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MOWA ZtODZIEI A ICH OBRAZ SWIATA

W artykule zostata oméwiona mowa ztodziei w ujeciu antropologicznym. Specy-
ficzne dla ztodziei stownictwo wraz z wiasciwym w ich Srodowisku sposobem mo-
wienia (manierg jezykowa) zostaty potraktowane jako narzedzie, za pomoca ktérego
porzadkujg otaczajaca ich rzeczywistos¢. Mowa ta, bedaca odmiana gwary przestep-
czej i czerpigca wiele z gwary wieziennej, wywodzi sie z jezyka ulicy — przestrzeni
tradycyjnie zarezerwowanej dla mezczyzn. Umiejetnos¢ postugiwania sie jezykiem sta-
nowi jeden z najwazniejszych wyznacznikéw tozsamosci i kryterium przynaleznosci do
»Swoich”, za ktérych sg uwazani ,,prawdziwi” (silni i twardzi) mezczyzni.

Zaprowadzanie tadu jest procesem ciggtym, totez funkcja jezyka polega nie tyl-
ko na umiejscawianiu poprzez nazywanie, ale i na przezywaniu, stanowigcego rodzaj
sprawdzianu, czy ludzie zostali wiasciwie zaklasyfikowani. W obrazie $wiata ztodziei
wartosciowanie $wiata wigze sie z linig oddzielajaca to, co meskie i wiasciwe mez-
czyznom od tego, co niemeskie i whasciwe kobietom. W Srodowisku, ktére z zatozenia
jest meskie, negatywnie wartosciuje sie cechy przypisywane kobietom, szczeg6lng za$
pogarda darzeni sa mezczyzni okazujacy stabos¢ —jako gtéwna ceche kobieca.

Stowa i reguty, ktére wedtug naszych pospolitych wy-
obrazen tworzg jezyk, istniejg naprawde tylko w toku
logicznie powiazanej mowy. Rozpatrywanie ich jako od-
rebnych catosci jest «jedynie chybionym wytworem na-
szej partackiej analizy».

Wilhelm von Humboldt

W niniejszym teks$cie chciatabym zaprezentowa¢ spojrzenie antropologa na
problem szeregu zaleznosci istniejgcych miedzy zyciem ztodziei, ich mowg a po-
strzeganiem przez nich $wiata. W przypadku mowy ztodziei nieporozumienia po-
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jawiajg sie juz przy samej probie okreslenia, czym wiasciwie ta mowa jest. Na-
Zwanie jej gwarg przestepczg — bez watpienia stuszne, gdyz kazdy ztodziej jest
przestepcg — bywa w niektdrych kontekstach mylace, jako ze nie kazdy przestep-
ca jest ztodziejem. W potswiatku miano to przystuguje ,,zawodowcom”, czyli lu-
dziom zyjacym z kradziezy, ktérej dokonujg dzieki posiadanym umiejetnosciom.
Potrzebna jest do tego smykatka, pewien ,talent” oraz wieloletnie doskonalenie
techniki. Dokonanie kradziezy nie stanowi wiekszego problemu, zycie z niej nie
jest jednak sprawg prostg, tym bardziej, ze ztodzieje z zalozenia nie stosujg prze-
mocy (fizycznej czy psychicznej, np. grozb). Nie oznacza to oczywiscie, iz nie
zdarzajg im sie rozboje badz wymuszenia. R6znica miedzy teorig a praktykg moze
wydawac sie mato znaczaca, ale warto wiedzie¢, ze w potswiatku istotniejszg kwe-
stig jest to, z czego dany przestepca zyje (czyli czym zajmuje sie stale), niz to, co
mu sie sporadycznie przytrafia (tym bardziej, ze takie ,,wypadki” zwykle zdarzajg
sie pod wptywem alkoholu). Poprzez samo nastawienie si¢ na takg forme famania
prawa, ktdra wymaga pewnego wysitku i — co wazniejsze — okreslonych zdolno-
$ci, ztodzieje stanowig grupe wyodrebniajgcg sie w potswiatku. A zatem chociaz
dalej pisze o ich mowie jako o gwarze przestepczej, to rozwazania te dotyczy¢
bedg specyficznej kategorii przestepcow, ktérzy tamigc prawo ustanowione przez
spoleczenstwo, stworzyli wtasne normy postepowania.

Ponizsze rozwazania zrodzity si¢ na marginesie badan, ktére prowadzitam na
temat tozsamosci ztodziei.l Chociaz kwestia jezyka stanowita z zatozenia zaledwie
jeden z wielu poruszanych watkow, to jednak okazata sie problemem towarzysza-
cym mi stale. Ztodzieje, rozmawiajac z osobg niezwigzang z ich $rodowiskiem,
wprawdzie starali sie nie uzywac¢ gwary przestepczej, lecz mimo iz postugiwali sie
zwyklg, potoczng polszczyzna, niejednokrotnie odczuwatam, ze méwimy o zupet-
nie réznych sprawach i ze znanym mi stowom nadaja inne znaczenie. Zeby poznac
ztodziei, musiatam najpierw zrozumie¢ ich mowe — nie pozna¢, lecz wiasnie zro-
zumie¢. Nie poznawatam jej tak, jak sie zgtebia tajniki obcego jezyka, lecz raczej
tak jak dziecko, ktdre stawiajgc pierwsze kroki w nieznanym sobie Swiecie, za-
czyna stopniowo rozumie¢, co sie do niego méwi. Moje wysitki zostaty uwienczo-
ne potowicznym sukcesem, gdyz poczatkowo miatam trudnosci z przekazaniem
uzyskanej wiedzy w przystepny sposob. Mimo iz uzywatam powszechnie zrozu-
miatych stow, to méwiac o tozsamosci ztodziei, czesto bywatam nierozumiana.
Poniewaz moje badania nie dotyczyly bezposrednio jezyka, lecz byt on tylko jed-
nym z interesujgcych mnie zagadnien, wszelkie wnioski, ktére teraz wysnuwam
na jego temat, nalezy uzna¢ za uwarunkowane wczesniej uzyskang wiedzg o sa-
mych ztodziejach. Na stowa patrze zatem przez pryzmat znajomosci realiow, ktére
0znaczajg.

1 Zob. M. Durda, Kiedy$ ztodziej miat zasady... Miedzy mitem a rzeczywistoscia, Praca
magisterska, Instytut Etnologii i Antropologii Kulturowej, Warszawa 2003.
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Chociaz ztodzieje wyodrebniaja sie w pétswiatku, znaczna cze$¢ uzywane-
go przez nich stownictwa wspolna jest wszystkim przestepcom. Badajgc Srednio-
wieczng gware ztodziejska, Bronistaw Geremek wyroznit w niej dwa zespoty, do-
tyczace dwoch aspektdéw zycia ludzi bedacych na bakier z prawem. Pierwszy z nich
obejmuje ,,nazwy kategorii ludzi, zarébwno wiasnego Srodowiska, jak i globalnej
struktury zycia spotecznego i zwigzanych z nig instytucji”, drugi za$ wigze sie
ze sprawami, ,.ktore sg przedmiotem zycia spotecznego i rozmowy w karczmie:
sprawy dochoddw i pieniedzy, jedzenia i picia, problematyki fizjologicznej i sek-
sualnej”.2 Dwie czeSci da sie rowniez wydzieli¢ w stownictwie wspdtczesnych
ztodziei. Warto przy tym zwréci¢ uwage na bogactwo stdw odnoszacych sie do
szeroko pojetej dziatalnosci przestepczej, tj. czynnosci (jak uciekanie), miejsc (ta-
kich jak areszt czy wiezienie) oraz ludzi uznawanych za wrogéw (przede wszyst-
kim policjantow). Czesto réznig je ,tak delikatne odcienie, ze niewtajemniczony
musi sobie duzo trudu zadac z ich uchwyceniem”.3 Malo jest natomiast okreslen
zwigzanych z rodzing, domem — tym wszystkim, co nie wigze sie chociazby po-
$rednio z przekraczaniem norm prawnych. Ztodzieje wyraznie oddzielajg zawodo-
wa sfere zycia od prywatnej. Jednoczesnie ich mowa nie odnosi sie wylacznie do
szeroko rozumianej dziatalnosci przestepczej, totez nalezatoby — uzywajac ter-
minologii Wilkonia — okresli¢ jg jako socjolekt.4 Profesjolektem mozna nazwac
jezyk ztodziejski, rozumiany jako zargon zawodowy, czyli te czes¢ stownictwa,
ktora wiasciwa jest tylko tej kategorii przestepcow. Zargon ten zawiera jednostki
wynikajace z zapotrzebowania na precyzyjne okreslenie narzedzi pracy, rodzajow
kradziezy (z uwzglednieniem metody i pory, w jakiej sie jej dokonuje), a takze
nazwy samych ztodziei w zaleznosci od ich specjalizacji, doswiadczenia zawo-
dowego itd. W tym zakresie réwniez cechuje sie obfitoscig réznorodnych jedno-
stek. Przyktadowo, opracowany w latach trzydziestych ubiegtego wieku stownik
wymienia dziesie¢ wyrazéw nazywajacych kradziez, tez uwzglednia dwadziescia
jeden jej rodzajow. Stowo ztodziej ma 11 odpowiednikéw, ale osobno wymienio-
ne zostaty czterdziesci dwa stowa uwzgledniajgce fach, doswiadczenie zawodowe,
metody i pore pracy.5 Zaden z uzytkownikéw nie ogranicza sie jednak do tej cze-
Sci stownictwa, ktora wigze sie z dokonywaniem kradziezy, jezyka ztodziei nie po-
winno sie zatem do niej redukowac. Rowniez Wierzbicka podkres$la, ze ,,funkcje
zargonu sa zbyt szerokie i réznorodne, jego technika tworzeniu nowych srodkéw

2 B. Geremek, Swiat ,,opery zebraczej". Obraz wibczegéw i nedzarzy w literaturach europej-
skich XV-XV11 wieku, Warszawa 1989, s. 168.

3 E. Locard, Zbrodnia i zbrodniarze. Warszawa 1929, s. 28.

4 Zob. A. Wilkon, Typologia odmian jezykowych wspoétczesnej polszczyzny, Katowice 2000,
s.92in.

5 H. Walczak, W. Ludwikowski, Zargon mowy przestepczej, Warszawa 1923; por. takze
H. Utaszyn, Jezyk ztodziejski. £.6dz 1951.
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wyrazu zbyt bogata, aby mozna go byto uznac za ,,jezyk zawodowy” na réwni
z szoferskim czy marynarskim”.6

Mowa ta — rozumiana i jako gwara przestepcza, i jako zargon zawodowy —
jest niezrozumiata dla os6b postronnych. Na ten wasnie aspekt czesto zwraca sie
uwage w pierwszej kolejnosci. Owa tajnos¢ ttumaczy sie wzgledami praktycznymi,
zwigzanymi ze specyfikg zycia opartego na przekraczaniu norm prawnych. Uzywa-
nie zamiennikow dla niektérych powszechnie znanych stow utatwia¢ ma planowa-
nie i dokonywanie przestepstw, ustalanie wersji zeznan itp. Trudno jednak oprze¢
sie wrazeniu, iz owo kierowanie sie przez przestepcéw wymogami zachowania taj-
nosci bytoby mocno niekonsekwentne. Ws$réd uzywanych przez nich wspotczesnie
stdw istnieje wiele odnotowanych w latach trzydziestych ubiegtego wieku (a nawet
wczesniej), ktore — sitg rzeczy — sg doskonale znane policji. Zargonowe wyraze-
nia i zwroty przenikajg do potocznej polszczyzny, a niektore zadomowity sie w niej
na state.7 Wedtug Milewskiego trwato$¢ gwary przestepczej przemawia przeciwko
tezie o0 jej tajnosci, a przekonanie o tej cesze jest wyolbrzymione i wynika z faktu,
iz niegdy$ przestepcy stanowili zwarte grupy $rodowiskowe w dzielnicach nedzy
wielkich skupisk miejskich i tworzyli swego rodzaju korporacje, zorganizowane
na wzor cechow.8 Tajnosé ich jezyka byta ,,pochodng faktu, ze srodowisko sta-
nowito spojng i zamknietg catos¢, ze nic go nie tgczyto z innymi Srodowiskami,
ze nie uzywato jezyka pisanego”.9 Jednak w ciagu wiekow przestrzen miejska sie
zmienita: o ile jeszcze w okresie miedzywojennym mozna byto méwic o ztodziej-
skich dzielnicach, to wspotczesnie granice urbanistyczne juz nie pokrywajg sie tak
Scisle ze srodowiskowymi. Niegdy$ (jeszcze w okresie miedzywojennym) prze-
stepcy tworzyli zamkniete dla obcych enklawy, w ktérych mieszkali i w ktérych
sie bawili. Obecnie starajg sie — w miare mozliwosci — mieszka¢ w lepszych
dzielnicach, szczegdlnie willowych, ktére znajdujg sie zwykle na obrzezach mia-
sta, natomiast na zabawe jezdzg do jego centrum, gdzie miesci sie wiekszosc lo-
kali rozrywkowych. Nie tworzg juz jednolitych skupisk i w wiekszym niz niegdy$
stopniu wtapiajg sie w otoczenie, zyja posrod ludzi niezwigzanych z potswiatkiem.
Wocigz jednak mozemy méwic o istnieniu tzw. kultury ulicy i charakterystycznym
dla niej socjolekcie. Jej reprezentantami sg przede wszystkim grupy rowiesnicze,

6 A. Wierzbicka, O jezyku dla wszystkich, Warszawa 1967, s. 122.

7 Wspodiczesnie zargonowe stownictwo upowszechnia sie gtéwnie za sprawg zespotdw mu-
zycznych, nalezacych do tzw. hip-hopu ulicznego. Na temat przenikania elementéw zargonu do
potocznej polszczyzny zob. S. Milewski, Gwara przestepcza i jej przenikanie do jezyka ogdlnego,
»Poradnik Jezykowy” 1971, z. 2, s. 92-101.

8 S. Milewski, Gwara przestepcza ijej przenikanie do jezyka og6lnego, ,,Poradnik Jezykowy”
1971, z. 2, s. 93; por. tez B. Geremek, Swiat ,,opery zebraczej". Obraz widczegéw i nedzarzy
w literaturach europejskich XV-XVII wieku, Warszawa 1989, s. 159 i n. oraz M. Kamler, Swiat
przestepczy w Polsce XVI i XVII stulecia, Warszawa 1990, s. 66 i n.

9 Ibidem.
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owi ,,chtopcy z ferajny”, w ktérych gronie swojg kariere przestepcza rozpoczyna
wigkszos¢ ztodziei.l0l.amanie prawa jest — przynajmniej na poczatku — formg
rozrywki, i to rozrywki grupowej.

Geremek jako uprzywilejowane miejsca gwary przestepczej wymienia (w od-
niesieniu do czaséw Sredniowiecza) karczme i wiezienie.ll Pierwsze wigze sie ze
sferg zabawy, drugie za$ stanowi specyficzny Swiat, rzadzacy sie wkasnymi prawa-
mi, w ktérym uzywa sie innego jezyka. Mamy tu zatem do czynienia z dwiema
odmianami gwary przestepczej: wolnosciowg i wiezienngl2, ktére — chociaz po-
siadajg wiele cech wspolnych — nie sg ze sobg tozsame. W istocie rzeczy jako
uprzywilejowane miejsce tej odmiany jezyka (a zatem i mowy ztodziei) nalezato-
by wskaza¢ w pierwszej kolejnosci ulice. Zwré¢my przy tym uwage, iz jako prze-
strzen publiczna, jest ona tradycyjnie zarezerwowana dla mezczyzn.13 | chociaz
wspotczesnie granice miedzy meska a zeriskg przestrzenig praktycznie nie istnie-
ja, to w konserwatywnym S$rodowisku ztodziei zestawienie stow: kobieta i ulica
nadal budzi jednoznacznie negatywne skojarzenia.l4. Mimo iz szeroko rozumia-
nej gwary przestepczej nie mozna utozsamiac z jezykiem ulicy, warto jednak pa-
migtac¢, ze wkasnie z niej sie wywodzi i ze majg wiele cech wspélnych. W obu
przypadkach mamy bowiem do czynienia ze stownictwem ekspresywnym, zar-
tobliwym i ztosliwym, pozbawionym delikatnosci, dosadnym, rubasznym, czesto

wulgarnym, z duza dawka erotyzmu. Takie stownictwo charakterystyczne jest dla
biolektu meskiegol5, ktéry nie stanowi prostej opozycji wobec zenskiego warian-

10 W swojej monografii poswieconej kulturze ulicy Lepoutre, piszac o grupach réwiesniczych,
ogranicza sie gtéwnie do tych tworzonych przez chtopcéw, gdyz — jak wynika z jego badan —
kultura ulicy charakteryzuje sie zdecydowanie meska przewaga. D. Lepoutre, La coeur de banlieue.
Codes, rites et langages, Paris 1997, s. 105.

11 B. Geremek, Ojezykach tajemnych, , Teksty” 1980, z. 2, s. 33.

12 Gware wiezienng zwykle nazywa sie grypserg. Teoretycznie termin ten przystuguje tylko
mowie grypsujacych, ktérzy stworzyli wiasny system norm postepowania obowigzujacy w wiezie-
niu (tzw. drugie zycie). Jednak do znacznej czesci tych zakazoéw i nakazéw (w tym réwniez do
specyficznych regut jezykowych) stosujg sie rowniez niegrypsujacy. Na temat zjawiska grypsowania
i charakterystycznego dlan jezyka zob. P. Moczydtowski, Drugie zycie wiezienia, Warszawa 2002
oraz M. Szaszkiewicz, Tajemnice grypserki, Warszawa 1997. W literaturze wiarygodny obraz gryp-
serki stworzyt Giebski, zob. J. Gtebski, Kryminalista, Gdansk 2000.

13 Ten tradycyjny podziat przestrzeni widoczny jest w wielu przystowiach, np. Swiatem kobiety
jest dom, a domem mezczyzny jest Swiat. Por. P. Bourdieu, Meska dominacja, Warszawa 2004, s. 18
in

14 W Swiecie ztodziei wcigz istniejg wyrazne granice miedzy tym, co meskie, a tym, co
zenskie. Odnosi sie to szczegdlnie do sfery zachowan. Do tych, ktére bez wahania wymieniajg jako
nieprzystajace kobiecie, naleza przede wszystkim picie alkoholu, palenie papieroséw i przeklinanie,
a takze zajmowanie sie kradzieza. | chociaz zdarza sieg (i to czesto), ze wigzg sie z kobietami, ktore
postepuja w sposob, jaki im nie przystoi, to jednak ich nie szanuja.

15 Termin ten pochodzi z pracy A. Wilkonia, Typologia odmian wspotczesnej polszczyzny, Ka-
towice 2000, s. 101. Autor jednak nie oméwit tego wariantu jezyka, skoncentrowat sie na wiasci-
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tu jezykowego. Wymienione wyzej cechy sg whasciwe mowie, ktérg postugujg sie
mezczyzni tworzacy spotecznos¢ z zatozenia zamknietg dla kobiet. Dotyczy to ta-
kich grup (formalnych badz nieformalnych), w ktérych zycie niesie ze sobg ryzyko
lub niepewno$¢. Analizujac jezyk ztodziejski, niejednokrotnie podkresla sie te jego
aspekty, ktore nalezatoby przypisa¢ biolektowi meskiemu.

Wracajac jeszcze do kwestii domniemanej tajnosci gwary przestepczej, chcia-
tabym zwr6ci¢ uwage, iz trudno jest orzec, ktdra z cech ma istotniejsze znaczenie:
jej niezrozumiato$é dla otoczenial czy tez odmienno$¢ od jezyka, jakim postuguje
sie ogot spoteczenstwa. Owa niezrozumiatos¢ oznacza bowiem zarazem, iz tylko
wtajemniczeni majg prawo uzywac¢ okreslonych wyrazéw i zwrotéw, gdyz jest to
ichjezyk, a uzywanie charakterystycznych dla danej grupy stow stanowi deklaracje
przynaleznosci do niej. ,,«On mowi tak jak my» jest rownowazne powiedzeniu «On
jestjednym z nas»”.17 Postugiwanie sie mowa, ktdéra z zatozenia ma by¢ niezrozu-
miata dla otoczenia, wynika z poczucia wihasnej odrebnosci od jednej zbiorowosci
i zwigzane jest z potrzebg identyfikacji z druga. Jezyk zas jest ,,wielky sitg konso-
lidujgca, by¢ moze najwazniejsza. Chodzi tu nie tylko o oczywisty fakt, ze bez je-
zyka nie bytoby mozliwe pewne wazne wspotdziatanie spoteczne, lecz takze o to,
ze sam fakt wspdélnoty mowy stuzy jako szczegdlnie wazny symbol solidarnosci
spotecznej ludzi méwigcych danym jezykiem”.18 Tym samym stanowi wazny wy-
znacznik swojskosci. Wedle klasycznej definicji Obrebskiego swoimi sgci, ,,ktorzy
umiejg wzia€ udziat w grze stereotypowych zwrotéw i konwencjonalnych formut,
ktérzy reagujg na stowa rozmowcy wedtug zwyczajowego kodeksu komentarzy
i wykrzyknikow, ktorzy uzywajg tych samych przeklenstw i amities, postuguja sie
tg samg technika zartéw, ktorych jezyk wreszcie, niezaleznie od roznic lokalnych,
jest eufoniczny — to znaczy brzmigcy zgodnie z systemem wiasciwym rozmoéwcy,
niewywotujacy $miesznych asocjacji, nienastreczajgcy nieporozumien i zahamo-
wan w reakcji stuchacza”.19 Trudno wprawdzie okresli¢, co jest charakterystyczne
wytgcznie dla mowy ztodziei (pomijajac zargon stricte zawodowy), lecz nie ma
»1 nie moze by¢ prostej odpowiedniosci miedzy istniejgcymi w danej wspolno-

wosciach biolektu zenskiego. Przytoczona charakterystyka biolektu meskiego zostata zaczerpnieta
z pracy E. Kotodziejek dotyczacej gwary marynarzy. Zob. E. Kotodziejek, Gwara Srodowiskowa ma-
rynarzy na tle subkultury marynarskiej, Szczecin 1994, s. 52 i n. Por. z charakterystykajezyka ulicy:
D. Lepoutre, La coeur de banlieue. Codes, rites et langages, Paris 1997, s. 121 i n.

16 Nalezy przy tym wspomnie¢, ze obok réznie definowanej gwary ztodziejskiej istniata tzw.
kmina, czyli mowa przeplatana, polegajaca na tym, ze dzielono stowa na sylaby i przed kazda (badz
po niej) dodawano umowione gtoski lub zgtoski. W sytuacjach, ktore istotnie wymagaty zachowania
tajnosci, postugiwano sie kmina. Zob. Z. Bozyczko, Kradziez kieszonkowa i jej sprawca, Warszawa
1962, s. 170 i n. lub Z. Bozyczko, Przestepstwo i zycie, Warszawa 1972, s. 174 in.

17 E. Sapir, Kultura, jezyk, osobowos$¢: wybrane eseje, Warszawa 1978, s. 47.

18 Ibidem, s. 45.

19 Za: Z. Benedyktowicz, Portrety ,,0bcego”, Krakéw 2000, s. 24.
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cie komunikowania grupami spotecznymi a socjolektami. Te dwa uktady — ukiad
spoteczny i socjolekty — sg nieprzystawalne”.20 Chociaz bez znajomosci zargo-
nowego stownictwa cztowiek nie zostanie przez pétSwiatek uznany za swojego,
to jeszcze wieksze znaczenie ma umiejetnos¢ wiasciwego doboru stow (w zalez-
nosci od sytuacji), wypowiadania ich wiasciwym tonem i z wiasciwa intonacja.
Charakterystyczna dla tego $rodowiska konwencje méwienia ztodziej poznaje nie
w wiezieniu czy karczmie, lecz na ulicy — w gronie kolegow z grupy rowiesni-
czej. Znajomos¢ zargonu pozwala na wejscie do pétswiatka, gdyz jezyk umozliwia
,»dostep do Swiata i poznanie go w sposéb juz z gory okreslony, bo zawiera mo-
del Swiata.2l Jego poznanie nie tylko wyprzedza dokonanie pierwszej kradziezy,
lecz réwniez znacznie jg ulatwia. Socjolekt bowiem narzuca swoim uzytkownikom
pewien obraz Swiata, unifikujgc ich proces interpretowania doswiadczen, okresla
stosunek do otaczajgcych zjawisk oraz wyznacza normy postepowania wzgledem
ludzi nalezacych do tej samej grupy i wobec ludzi spoza niej.22 Poniewaz z na-
zwag wigze sie wartosciowanie, to pdjscie na kwadrat czy skrojenie klienta bu-
dzi mniejsze opory moralne niz wkamanie do mieszkania lub okradzenie cztowie-
ka.

W mowie danej spotecznosci odzwierciedla sie sposob postrzegania przez nig
Swiata, mowa ta nie petni jednak funkcji czysto odtwdrczej, lecz raczej konstruk-
tywng i produktywng23, jezyk za$ stanowi narzedzie, za pomoca ktérego zapro-
wadza sie fad w otaczajgcej rzeczywistosci. Poprzez nazywanie rzeczy oswaja sie
ja, przypisuje do okreslonej kategorii zjawisk, umieszcza w naleznym jej miejscu.
Klasyfikujemy, gdyz ,,zycie w $wiecie, gdzie nic nie jest takie samo, bytoby nie do
zniesienia. Witasnie przez nazywanie i klasyfikacje caly ten bogaty swiat nieskon-
czonej zmiennosci kurczy sie do uchwytnych rozmiaréw i staje sie znosny”.24 Im
wigkszy za$ chaos, tym silniejsza potrzeba fadu, totez ztodzieje — zyjacy w statym
poczuciu zagrozenia i niepewnosci — dazg do tego, aby tad panowat przynajmniej
w ich najblizszym otoczeniu. Jest to widoczne zwiaszcza w przypadku wiezienia,
zjego skomplikowanym systemem nakazéw i zakazdw jezykowych, ktorych sensu
cztowiek z zewnatrz czesto nie moze pojac.25

M S. Grabias, Jezyk w zachowaniach spotecznych, Lublin 2001, s. 135.

21 A. Dabrowska, J. Anusiewicz, M. Fleischer, Jezykowy obraz $wiata i kultura. Projekt kon-
cepcji badawczej, ,,Jezyk a Kultura”, t. 13, Wroctaw 2000, s. 20.

22 Zob. S. Grabias, op. cit., s. 160.

23 Zob. E. Cassirer, Esej o cztowieku. Wstep dofilozofii kultury, Warszawa 1998, s. 222.

24 R. Grzegorczykowa, Pojecie jezykowego obrazu $wiata [w:] J. Bartminski (red.), Jezykowy
obraz $wiata, Lublin 1999, s. 52.

25 Sens ten umyka niekiedy samym kryminalistom, przestrzegaja oni jednak obowigzujgcych
w wiezieniu regut jezykowych, jakby chcieli zaznaczyé, ze czas odsiadywania wyroku to przerwa
w zyciorysie. Wiezienie to wiezienie i rzadzi sie wkasnymi prawami, za$ prawdziwe zycie toczy sie
poza murami — na wolnosci.
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Porzadkowanie Swiata rozpoczyna sie od wytyczenia granicy miedzy swoimi
a obcymi. W centrum spotecznego kosmosu grupa umieszcza swoich i to z nimi
wigze wartosciowane pozytywnie cechy, natomiast obcym przypisuje wszystko, co
postrzegane jest negatywnie. Wedtug Grabiasa socjolekty dostrzegaja i kreuja ,te
sfery rzeczywistosci, ktore sg naturalnym podtozem funkcjonowania grupy: dla
srodowiska ztodziejskiego sg nimi kradziez, jej wykonawca, techniki kradziezy,
miejsca jej dokonywania, jej spoteczne skutki i sposoby unikania odpowiedzialno-
§ci”.26 W rzeczywistosci, w zawartym w zargonie ztodziejskim, rekonstruowanym
przez cytowanego autora obrazie, centralne miejsce zajmuje cztowiek i ztodziej.27
Warto przy tej okazji doda¢, iz w stownictwie gitowcow okreslenia te byty niemal
tozsame. Odmawiajac ludziom nienalezagcym do ich spotecznosci prawa do czto-
wieczenstwa, gitowcy nie byli zbyt orginalni, postrzeganie bowiem obcych jako
nieludzi mozna spotka¢ w wielu kulturach.28 W przypadku ztodziei zawtaszcza-
nie cudzego mienia stanowi zatem 0$ podziatu Swiata na dwie antagonistyczne
kategorie ludzi: tych, ktorzy kradng (czyli swoich), oraz tych, ktérych wolno okra-
dac¢ (ogot spoleczenstwa, z wytgczeniem Srodowiska przestepczego). Szczeg6ing
kategorie obcych, czyli ludzi nienalezacych do potSwiatka, stanowig wrogowie
ztodziei. W nadawanych im okresleniach mozna dostrzec przejawy pierwotnego
myslenia magicznego, zgodnie z ktorym obcych nie postrzega sie jako ludzi. Po-
licjant to zwykle pies lub glina, adwokat — papuga, a pracownik administracji
wieziennej to czesto gad. Nazwanie cztowieka psem stanowi bez watpienia jedna
z najgorszych obelg w naszym jezyku29 i chociaz jest to dobry przykiad przybliza-
jacy Swiatopoglad ztodziei, nie zapominajmy, iz nie tylko w pétswiatku policjanta
okresla sie mianem psa (lub gliniarza'). Uzywanie tego typu okreslen jest szczegol-
nie powszechne w subkulturach mtodziezowych i stanowi ceche charakterystyczng
dla jezyka ulicy. Rozwazajgc stosunek ztodziei do ludzi spoza swego $rodowiska,
warto pamieta¢, iz jako obcym przypisujg im oni te wszystkie cechy, ktore réw-
niez w przypadku posiadania ich przez cztonkdw wiasnej grupy sa oceniane pe-
joratywnie. Wedle powszechnej opinii ztodzieje praworzadnych obywateli darza

26 S. Grabias, op. cits. 168.

27 lIbidem, s. 167.

28 Na temat postrzegania obcych jako nieludzi powstata obszerna literatura etnologiczna. Zob.
Z. Benedyktowicz, Portrety ,,0bcego”, Krakéw 2000, wraz z bibliografig. Bardzo ciekawe wnioski
wynikaja z badari Tokarskiego nad potoczymi metaforami. Otéz wynika z nich, ze w polszczyznie
mozna dostrzec zbitke pojeciowa: swdéj=cztowiek=mezczyzna. R. Tokarski, Jezykowy obraz $wiata
w metaforach potocznych [w:] J. Bartminski (red), Jezykowy obraz $wiata, Lublin 1999, s. 81.

29 Nie wiem, czemu zwierze uwazane za najwierniejszego towarzysza cztowieka budzi az tyle
negatywnych skojarzen. Problem psa wymaga osobnego rozpatrzenia, tym bardziej, ze ta sama cecha
moze by¢ oceniana pozytywnie badz negatywnie — to za$ zalezy witasnie od kontekstu wypowiedzi.
Powiedzenie o przyjacielu, ze jest wierny jak pies, to bez watpienia komplement. Jednak np. psia
wiernos¢ kobiety wobec meza pijaka to komplement mocno watpliwy. Granica miedzy lojalnoscig
a Slepym przywigzaniem bywa niekiedy bardzo cienka.
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gleboka pogarda, o czym $wiadczy¢é ma nazywanie ich ,,frajerami”. Stowo to bu-
dzi niewatpliwie negatywne skojarzenia, zresztg nie tylko w gwarze przestepczej,
jako ze zadomowito sie na dobre w polszczyznie potocznej, uzywane w odniesie-
niu do cztowieka tatwowiernego, naiwnego, niezaradnego zyciowo, ktérego tatwo
oszuka€.30 Jednak wczesniej byto uzywane przez pétswiatek w odniesieniu do po-
czatkujacego ztodziejaszka, nieznajgcego jeszcze arkandw zawodu i niebedacego
petnoprawnym cztonkiem tego Srodowiska. P6zniej zaczeto tak okresla¢ kazdego,
kto do niego nie nalezy3l, a brak doswiadczenia zawodowego przestat by¢ naj-
wazniejszg cecha frajera. Natomiast w jezyku ulicy (przynajmniej warszawskiej,
a szczegOlnie na Czerniakowie) jako o frajerach z miasta méwiono o ludziach
spoza dzielnicy. Stopniowo znaczenie tego stowa rozszerzyto sie na kazdego, kto
nie potrafi sobie radzi¢ w zyciu, jest niedojda, ciamajda, ofiarg losu. PétSwiatek,
wysoko cenigcy umiejetnos¢ radzenia sobie w kazdej sytuacji, lekce sobie wazy
ludzi niezaradnych zyciowo, ktdrzy biernie czekaja na rozwdj wypadkow i nie po-
trafig wzigC spraw w swoje rece. Chociaz przestepcy w ten wiasnie sposéb zwykle
postrzegajg ogét spoteczenstwa32, to nie kazdego cztowieka spoza swego $rodo-
wiska uwazajg za frajera, czyli niezastugujgcego na szacunek niedorajde. Mianem
tym moze by¢ natomiast okreslony przez swoich ztodziej, jezeli zdradzi sie ,,frajer-
skimi” cechami. Okreslenie to, traktowane jako jedna z najgorszych obelg, zwykle
stanowi ,,0statnie.stowo do draki”. Natomiast w wiezieniu frajerem nazywa sie
niegrypsujacego i chociaz zaden grypsujacy nie poda mu reki, to moze go darzy¢
szacunkiem. Stowo to ma zatem wiele znaczen, a zalezg one od kontekstu. Na
postrzeganie cztowieka wiekszy wptyw majg zas jego cechy charakteru niz zajmo-
wana przezen pozycja spoteczna, ktdra— badz co bagdz — moze ulec zmianie. Ten
teoretyczny podziat Swiata, w ktérym swoimi sg ztodzieje (oraz w mniejszym stop-
niu inni przestepcy), obcymi zas$ ludzie niezwigzani z potSwiatkiem, nie znajduje
zatem bezposredniego przetozenia na rzeczywisty obraz. Jezyk nie jest w stanie od-
dac¢ wszystkich niuanséw zycia. Warto jeszcze przy tej okazji dodac, ze wyraznie
manifestowana pogarda wobec ludzi spoza pétswiatka, przejawiajgca sie zaréwno

30 Zob. H. Zgoétkowa (red.), Praktyczny stownik wspétczesnej polszczyzny, t. 11, Poznan, 1997,
s. 457; W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego, t. I, Warszawa 1965, s. 963. Jednocze$nie
warto podkresli¢, ze tego okreslenia uzywa sie w potocznej polszczyznie wobec kogo$, kto stanowi
przeciwienstwo wizerunku cwanego i sprytnego (czyt. zaradnego) Polaka, ktory zawsze potrafi co$
,,zakombinowag”.

31 U Stepniaka widoczny jest ten moment przeniesienia znaczenia. W $wiecie przestepczym
wyr6znia on ,,dwie podstawowe grupy ludzi: rutynowych przestepcow [...] i bedacych na ich
ustugach drobnych przestepcow o matej praktyce profesjonalnej (,,frajeréw”), ktérych w zasadzie
utozsamia sie z przedstawicielami ogdtu spoteczenstwa”. K. Stepniak, Stowo i magia w Swiecie
przestepczym, ,,Poradnik Jezykowy” 1974, z. 6, s. 196.

32 Dotyczy to gtéwnie mezczyzn, gdyz kobietom — osobom z definicji stabym — przyzwala
sie na pewna niezaradno$¢.
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w doborze stéw, jak i w tonie ich wypowiadania, whasciwa jest przede wszystkim
miodym przestepcom, ktérzy w ten sposob podkreslajg swojg przynaleznos$¢ sro-
dowiskowa i swoje miejsce w $wiecie.33 Zeby nie narazi¢ sie na odrzucenie przez
grupe (badz na osmieszenie), nierzadko wrecz przesadnie przestrzegaja regut je-
zykowych obowigzujacych w pétswiatku, natomiast starsi ztodzieje, ktorzy maja
w nim juz wyrobiong pozycje, moga sobie pozwoli¢ na wieksza swobode wypo-
wiedzi.34

Wedtug Wierzbickiej w stownictwie ztodziejskim ,,odbija sie poglad na swiat
ludzi wykolejonych, ich pogardliwy, ironiczny stosunek do spoteczenstwa, jego
praw, ocen i wartosci”.35 Whnioski te autorka wysnuwa, biorgc m.in. pod uwage
nazwy pieniedzy.36 Odbija sie w nich to, ze niezaleznie od posiadanych umie-
jetnosci, ztodzieje zawdzieczajg pienigdze ,fartowi”, czyli potaczeniu szczesciadl
i przypadku. Postrzegajg je zatem jako tup, ktérego zdobycie wigze sie z mniej-
szymi lub wiekszymi trudnosciami i ktdre jest niepewne. Niezaleznie od wysitku,
jaki trzeba wiozy¢ w zdobycie pieniedzy, przychodzg one ztodziejom szybko, za$
to, co szybko przyszto, mozna réwnie szybko straci¢ — akurat o tym ztodzieje
wiedzg doskonale. Deprecjonujace i ironiczne nazwy pieniedzy majg Swiadczy¢
o0 ich niepowaznym i lekcewazacym traktowaniu38, w ztodziejskim zasobie lek-
sykalnym wystepuje jednak rowniez wiele jednostek o specyficznie humorystycz-
nym zabarwieniu. ‘Ucieka¢' to m.in. brykaé¢, dac deba, dac¢ nura’, ‘bi¢’ — banki

33 Ten pogardliwy, a czesto wrecz nienawistny ton jest szczeg6lnie wyrazny w przypadku
przestepcow, ktérzy niedawno wyszli z wiezienia. Thumiong podczas odbywania kary agresje kierujg
przeciwko spoteczenstwu, ktdre obwiniajg o pozbawienie ich kilku lat zycia.

34 Podobne zjawisko mozna zaobserwowaé w odniesieniu do gwary wieziennej, ktorej nakazow
i zakazOow najbardziej rygorystycznie przestrzegajg mtodociani skazani (szczego6lnie grypsujacy).

35 A. Wierzbicka, op. cit., s. 124,

36 Ibidem. Z polskiego zargonu autorka podaje przyktad szkietka na okreslenie brylantéw.
W Zargonie — mowy przestepczej zamienne stowa dla pieniedzy to m.in blaszki, dziegi, flota, forsa
(powszechne), zob. H. Walczak, W. Ludwikowski, op. cit, s. 101. Obecnie popularng nazwajest hajs,
stowo przejete przez kulture hiphopowa i pojawiajace sie zajej posrednictwem w jezyku potocznym.
Nalezy uzna¢ za kwestia dyskusyjng, czy okreslenia te brzmig ironicznie, zartobliwie, pogardliwie
czy tez lekcewazaco.

37 Samego stowa szczescie ztodzieje nie uzywaja. Mozna od nich ustysze¢ wyjasnienie, ze nie
mowi sie szczescie, bo szczescie moga mie€ tylko ,,kurwy i policjanci” Nie méwia réwniez, ze co$
sie uda, bo udaé to sie moze policjantowi ztapac ztodzieja. Ztodzieje, podobnie jak przedstawiciele
innych zawoddw niosacych ze soba ryzyko, niepewnos$¢ lub strach, sa podatni na przesady. Zob.
G. Jahoda, Psychologia przesadu, Warszawa 1971, s. 188 i n. Przesady opierajg si¢ na wierze
W magiczng moc stowa przejawiajaca sie niemoéwieniem wprost o rzeczach niepozadanych — aby
ich nie przywotac, ale zarazem niemdwieniem o tym, co pozadane — aby nie zapeszy€. Szerzej na
temat magii zob. A. Engelking, Klagtwa. Rzecz o ludowej magii stowa, Wroctaw 2000.

38 Zlodzieje istotnie nie szanujg pieniedzy, ktore w fatwy sposob zdobyli, w przeciwienstwie
do tych, ktdre zdarza im sie zarobi¢ uczciwa praca. Nie szanujg takze kobiet, ktére ulegty im zbyt
szybko.
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stawia¢, chinskie pieszczoty, rachowac zebra (dos¢ powszechne); ‘prostytutka’ —
¢ma\ ‘pobicie do nieprzytomnosci’ — narkoza.34 Co znamienne, istniejg w prze-
stepczej mowie zamienniki dla stéw, ktore nie wymagaja utajnienia, np: czapka —
dachéwka-, grzebienn — czesadto; kapcie — cichobiegi-, wesz — blondynka, pchta
— brunetka w Poczucie humoru — zwykle wisielcze i czesto bardzo niewybredne
— jest charakterystyczne dla mowy ztodziei, ktérzy potrafig zartowa¢ niemal ze
wszystkiego.&89 Grabias uwaza, ze Srodowisko przestepcze ,,nie ujawnia potrzeby
tworzenia jezyka dla samego tworzenia. Wyrazenia zargonowe zawsze realizujg
konkretng intencje”.42 Powyzsze przyktady $Swiadcza o tym, iz intencjg tg nie musi
by¢ nazwanie nienazwanego czy utajonego. Ztodzieje tworzg swoistg wspélnote
$miechu, przez ktora umiejetnos¢ dostrzegania nawet w najgorszych sytuacjach
zabawnych akcentow jest wysoko ceniona. Komizm tego srodowiska ,,charakte-
ryzuje okreslona specyfika. Swiat i jego wydarzenia ujmuje ono ze szczegdlnej
perspektywy, nieraz jest cyniczne, wysmiewa to, co dla reszty spoteczenstwa nie
stanowi przedmiotu $miechu, nie zna zakaz6w moralnych i estetycznych, czesto
jest to komizm wyrazajacy sie w formach i dziataniach ztosliwych, okrutnych.
[...]1 Ale margines spoteczny ma takze swa wewnetrzng stratyfikacje, jest zrozni-
cowany, sgw nim grupy i ludzie zajmujacy wyzsze szczeble hierarchii, sgci, ktorzy
pozostajg na nizszych lub dopiero wdrapujg sie na wyzsze. | tam komizm — czesto
okrutny, czasem nawet zrytualizowany — odgrywa istotna role w funkcjonowaniu
Srodowiska i tam wyzsze pietra celujg w komizmie i czynig swymi ofiarami nizej
stojagcych lub nowicjuszy™.43 Warto przy tym jeszcze raz przypomnie¢, iz mowa
ztodziei wywodzi sie z jezyka ulicy i ze ztodzieje swa kariere przestepczg rozpo-
czynaja w gronie kolegéw z grup réwiesniczych. Jednym z czestszych motywdw
tamania przez nich prawa jest wtasnie che¢ wspdlnego $miechu, a r6znorakich wy-
brykéw grupa dopuszcza sie dla kawatu, dla hecy, dla draki.44

Na podstawie analizy stownictwa zargonowego zarzuca sie ztodziejom, ze nie
szanuja zadnych wartosci, nawet zycia. O tym, iz majg do niego lekcewazace po-
dejscie, swiadczy wedlug Wierzbickiej to, ze ,,najwieksza zbrodnia kodeksu kar-
nego, zabojstwo, to dla uzytkownikdw zargonu po prostu «mokra robota»”.45 Nie
jestem pewna, czy z nazw stanowigcych okreslenia zabijania badz Smierci mozna
wysnuwaé wnioski na temat stosunku do zycia. Nalezy takze zwréci¢ uwage na

39 S. Milewski, op. cit., s. 97.

40 Ibidem.

41 Nie zartuje sie np. z wolnosci oraz z mitosci. Zdaje sie, ze stowo mito$¢ nie ma swojego
okreslenia gwarowego. Nie oznacza to jednak, ze jest to uczucie nieznane przestepcom. O uczuciach
sie nie mowi, zeby nie zdradzi¢ sie staboscia.

42 S. Grabias, op. cit., s. 176.

43 K. Zygulski, Wspolnota $miechu. Warszawa 1976, s. 104,

44 1bidem, s. 176.

45 A. Wierzbicka, op. cit., s. 124.
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fakt, ze wbrew pozorom cztowiek, ktory dokonat zabojstwa, nie wzbudza w pét-
Swiatku podziwu czy szacunku z tego tylko powodu, iz zabit. Szacunek wzbudza
nie sam fakt pozbawienia kogo$ zycia, lecz to, ze zostat zabity ten, kto zastugiwat
na $mier¢ — wedle przestepcoéw (np. policjant lub nieuczciwy wspolnik). Zreszta,
jak zaznaczytam na wstepie, ztodzieje chlubig sie tym, iz nie stosujg przemocy —
chyba ze chodzi o prywatne porachunki, czyli miedzy swoimi i wedle obowigzuja-
cych wsrod swoich zasad. Zdrada wspdlnika, czyli wydanie go w rece policji, jest
postrzegane jako najwieksza z mozliwych zbrodni, totez nie powinno dziwig, iz
karg za to moze by¢ wyrok $mierci. Zabicie nielojalnego wspdlnika czesto bywa
takze efektem przypadku i tego, ze poszkodowanego (badz jego kolegéw) poniosa
nerwy. Natomiast zartobliwe lub ironiczne okreslenia $mierci typu: odwalic Kite,
kopytka wyciagna¢, otrzepac pantofle czy zasmiac sie do sufitudé sa formg oswo-
jenia niebezpieczenstwa, z ktorym ztodzieje stykajg sie na co dzien, oraz niena-
zywania po imieniu tego, co budzi lek.47 Smieré to stowo tabu, ktérego wypowia-
dania sie unika, aby nie sprowokowac¢ losu, a mowiac 0 niej, uzywa sie zamien-
nikéw, gdyz ,,moc sprawcza, moc przywotywania rzeczy, tkwi przede wszystkim
w stowie, ktore jest nazwa wihasciwg — w imieniu rzeczy”.48 Wisielczy humor, po-
brzmiewajacy w przytoczonych wyrazeniach, nie $wiadczy ani o braku szacunku
wobec zycia, ani o braku leku przed Smiercig. Nie wszystkich bawi specyficzne
ztodziejskie poczucie humoru, nie wszyscy je dostrzegaja. Grabias w okre$leniu
polecie¢ po strunach ‘pocig¢ sie nozem lub zyletkg' widzi pogarde wobec zycia,
nazwanie milicji armig zbawienia traktuje jako cynizm, mdwienie o denaturacie
biekit Paryza uznaje za przejaw sarkazmu, moéwienie za$ o karze $mierci Iniany
krawat — ironii.49

Niezaleznie od tego, czy za ceche charakterystyczng dla omawianej gwary
uznamy humor, cynizm, pogarde czy ironig¢, mozemy na tej podstawie wyciggac je-
dynie wnioski dotyczace konwencji mowienia. ,,Zdanie zawsze znaczy wiecej” —
podkresla George Steiner i dodaje, ze ,,nawet pojedyncze stowo, w splocie niepo-
réwnywalnej konotacji, moze, i zazwyczaj znaczy wiecej”.50 Wyrwane z kontek-
stu spotecznego stowa majg tylko takie znaczenie, jakie im nadajemy. Wittgenstein
dostrzegt, ze ,,wyobrazi¢ sobie jakis jezyk, znaczy wyobrazi¢ sobie pewien sposéb
zycia”5l W przypadku ztodziei ten sposob zycia wigze z permanentnym prze-

46 H. Walczak, W. Ludwikowski, op. cit., s. 114.

47 Jak zauwazyt Milewski, przestepcy uzywajg humorystycznych okreslen zwiaszcza, gdy
moéwig o czyms$, czego sie boja i z czym nie chcieliby mie¢ do czynienia; zob. S. Milewski, op.
cits. 97.

48 A. Engelking, op. cit., s. 77.

49 S. Grabias, op. cit., s. 197.

50 G. Steiner, Zerwany kontakt, Warszawa 1994, s. 38.

51 Lis. 16 (par. 19). Kempny uwaza, ze twierdzenie to nalezy rozumiec¢ jako whasciwy kontekst
rozgrywanych gier jezykowych, ten termin za$ stuzy wedtug niego okresleniu ,splatania jezyka
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kroczeniem norm prawnych, a przede wszystkim z przynaleznoscig do meskiego
Srodowiskab2, i to srodowiska mezczyzn chcacych uchodzié za ,,prawdziwych” —
twardych i nieustraszonych. Z tego tez wynika charakterystyczna dla nich konwen-
cja moéwienia, gdyz w tym gronie nie wypada ukazywac uczué, a przede wszystkim
nie wolno sie ba¢. Strach jest oznaka stabosci, ktéra stanowi zagrozenie dla innych
— cztowiek staby moze wyda¢ wspdlnika, moze zawie$¢ w decydujgcej chwili.
Ponadto wszelkie przejawy stabosci kojarzone sg z kobieco$cia: nie przez przy-
padek chcac wytkngé mezczyznie tchérzostwo, dos¢ powszechnie zarzuca mu sie
brakjaj. Ztodziej musi wykazac¢ sie silnym i twardym charakterem, w przeciwnym
razie traci szacunek grupy. Nie tylko nie moze okazywa¢ strachu, lecz takze mu-
si stale udowadniaé, ze to uczucie jest mu obce — m.in. poprzez demonstracyjne
lekcewazenie Smierci, przejawiajgce sie w brawurowych, wrecz ryzykanckich za-
chowaniach oraz w uzywanym stownictwie.53 Igranie ze Smiercig i jej ironiczne,
czesto cyniczne okreslenia nie sg tozsame z brakiem szacunku wobec zycia w 0go-
le54; watpie na przykiad, by jakikolwiek ztodziej powiedziat, ze jego matka bajt-
nela sie albo pierdolneta sie na dtugo.55 W badaniach nad zargonem przestepcow
nie uwzglednia sie jednak tego, iz jezykiem tym postugujg sie oni w specyficznym
gronie, w konkretnych sytuacjach i ze w sferze prywatnej nie uzywajg gwarowych
okreslen. Philipsen, ktéry poszukiwat kodow jezykowych wiasciwych danym spo-
tecznosciom, zauwazyt, ze dana odmiana ,jest zarezerwowana dla relacji syme-
trycznych z ludzmi w podobnym wieku, tej samej pici, pochodzenia etnicznego,
statusu zawodowego i miejsca zamieszkania”.56 Jezyk ztodziei jako meski biolekt
jest uzywany w gronie mezczyzn; jako gwara przestepcza — w gronie przestep-
cow. Stuzy nie tylko do porozumiewania sieg, lecz takze (a moze przede wszystkim)
do podkreslania swej przynaleznosci do srodowiska, ktdre jest zarazem Swiatem
mezczyzn oraz potswiatkiem przestepczym.

W stowach istnieje konstrukcja i unicestwienie57, totez jezyk stanowi groz-
ng bron —jego magiczna moc niesie ze sobg realne skutki. Nie chodzi tu nawet

z ludzkimi dziataniami” i ma ,,podkresla¢, ze mowienie jest czeScia pewnej dziatalnosci, pewnego
sposobu zycia”. M. Kempny, Antropologia bez dogmatéw — teoria spoteczna bez iluzji, Warszawa
1994, s. 60.

52 Kobiety w tym $rodowisku nalezg do rzadkosci i sa negatywnie oceniane. Zwr6¢my przy tym
uwage na fakt, ze stowo ztodziejka ma znacznie bardziej pejoratywne nacechowanie niz ztodziej.

53 O leku przed strachem pisze zob. P. Bourdieu, Meska dominacja. Warszawa 2004. s. 68-69.

54 Najwyzej ceniong warto$¢ stanowi jednak w tym Srodowisku nie zycie, lecz wolno$¢. Z niej
sie nie zartuje, wolno$¢ jest Swieta i o ile temat Smierci omija sie zwykle zartobliwie brzmigcymi
eufemizami, to — okreslenia wigzienia czesto nawigzujg do $mierci. Wiegzienie postrzega sie jako
przerwe w zyciorysie badz wrecz jako pogrzebanie za zycia. Nie przez przypadek swoje wspomnie-
nia z wiezienia Urke-Nachalnik zatytutowat Zywe grobowce.

55 Okreslenia $mierci zaczerpnigte z opracowania Grabiasa, op. cit., s. 197.

56 Za: E. Griffin., Podstawy komunikacji spotecznej, Gdarisk 2003, s. 462.

57 G. Steiner, op. cit., s. 17.
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o to, ze ,,noze stdw tng najgtebiej”58, lecz o sprawczg site wypowiedzanego stowa.
Na tym opiera sie niszczacy czesto charakter plotki, zwigzany z przekonaniem, ze
zawiera ona ziarno prawdy. Za pomocg pomoéwienia mozna szybko i skutecznie
zniszczy¢ cztowieka, zwiaszcza gdy jego mozliwosci obrony swego dobrego imie-
nia sg znacznie ograniczone. Tak dzieje sie w wiezieniu, gdzie rozpowszechnia-
nie niesprawdzonych informacji na czyj$ temat (tzw. wykrecanie afery) jest dos¢
powszechne, a poniewaz nawet pochopnie wypowiedziane stowo trudno cofnag,
,»odkrecenie afery” bywa niekiedy niemozliwe. W przypadku ztodziei jezyk to nie
tylko skrytobojcza bron, lecz takze narzedzie walki, stosowane przy ustalaniu hie-
rarchii w grupie. W rywalizacji o zajecie lepszej pozycji w potswiatku liczy sie elo-
kwencja, dowcip i refleks. Potyczki stowne sa czesto praktykowane réwniez w gru-
pach réwiesniczych i stanowiajednaz cech kultury ulicy. Nie sgjednak tylko formg
rozrywki, podobnie jak wiezienne bluzgi nie majg na celu roztadowania agresji.59
Znakomicie ilustrujg to, iz oprocz znajomosci danego socjolektu konieczna jest
réwniez umiejetno$¢ postugiwania sie nim. To samo stowo moze zosta¢ potrakto-
wane jako zart lub rodzaj ztosliwego, nieszkodliwego docinku, ale moze by¢ takze
odebrane jako ciezka obraza. Jego sens zalezy bowiem zar6wno od sytuacji, w kto-
rej zostaje wypowiedziane, od tonu, intonacji, wyrazu twarzy i postawy ciata, jak
i od tego, kto oraz wobec kogo je wymowit. ,, To nie stowa znaczg, lecz ludzie na-
dajg im znaczenia”.60 Chcac za$ zrozumiec€ ,,znaczenie najwazniejszych nawykow
mowy w danej kulturze, musimy wstucha¢ sie w sposob, w jaki ludzie nim mdwig
i w jaki nan reaguja. To ich obyczaj, to oni decydujg o jego znaczeniu™.6l W wal-
kach stownych wystepuje ten sam schemat, co w wypadkach przemocy fizycznej,
a zwlaszcza w tzw. soléwkach, czyli bdjkach ,,jeden na jednego”. Wpierw rzuca
sie wyzwanie do walki komus, kto z racji sity fizycznej lub cietego jezyka zajmuje
WyZzszg pozycje w grupie. Zaatakowany musi przyja¢ wyzwanie, gdyz brak reakcji
oznacza utrate twarzy i jako przejaw tchdérzostwa jest traktowany gorzej niz sama
przegrana. Prowokujac do walki ztodzieje zarzucajg przeciwnikowi stabos$¢ cha-
rakteru (wyzwiska typu: mieczak, cienias), tchorzostwo (cykor, pozbawiony jaj),
niezaradno$¢ (frajer), chwiejnos¢ charakteru, niestatos¢ (choragiewa). Wszystkie
wymienione cechy kojarzone sg z kobiecoscig, ztodziej zas nie moze by¢ postrze-

58 Ibidem, s. 16.

59 Nie mozna traktowaé ich jako sposobu na roztadowanie agresji — jak sugeruje Oryrska —
gdyz same w sobie stanowig forme agresji. Ponadto w przypadku wyjatkowo ciezkich cioséw wer-
balnych (jak np. zarzut wydania wspolnika w rece policji czy obrazenie czyjej$ matki) stowna po-
tyczka przeradza sie w fizyczng bojke. Zob. A. Orynska, Walka na stowa. O pewnych zachowaniach
magicznojgzykowych w gwarze wieziennej i w subkulturze dzieci i nastolatkow, ,Jezyk a Kultura”,
t. 3, Wroctaw 1991, s. 72. Rézne formy werbalnej wymiany przemocy szczeg6towo opisuje Lepo-
utre, zob. D. Lepoutre, La coeur de banlieue. Codes, rites et langages, Paris 1997, s. 137 i n.

60 1. A. Richards za E. Griffin, op. cit., s. 562.

61 G. Philipsen za: E. Griffin, op. cit., s. 462.
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gany jako ,,baba”, gdyz traci wowczas twarz i szacunek w grupie.62 Istotg niekto-
rych wyzwisk jest zakwestionowanie czyjej$ meskosci poprzez okreslenie go jako
homoseksualisty (pedat, ciot, tadny chtopiec), a w przypadku wiezienia za pomocg
najgorszej obelgi —jako cwela.63 Natomiast znaczenie stowa kapu$ — odnoszo-
nego do cztowieka sprzedajnego, ale przede wszystkim nielojalnego, wrecz zdrajcy
— stanowi kwintesencje wszystkich pogardzanych w potswiatku cech charakteru:

stabosci, tchérzostwa, niestatosci; jest to absolutne przeciwienstwo charakternego
ztodzieja.64

Orynska zauwaza, ze stowa majg ,,moc degradowania spotecznego lub okre-
$lania czyjej$ niskiej pozycji (tzw. ,,bluzgi)”65 i ze mozna za ich pomoca kreowac
nowa rzeczywistos¢. Jezyk zatem nie tylko odwzorowuje obraz Swiata, w ktorym
zyje grupa, lecz réwniez 6w obraz wspéttworzy. Poprzez nazywanie porzadkuje sie
spoteczny mikrokosmos, ustala, kto jest w nim swoj, a kto obcy, i przydziela kazde-
mu wiasciwe mu miejsce. Nadajac jakies miano cztowiekowi, okresla sie, kim on
jest i jak nalezy wobec niego postepowa¢. Jednak nie przez przypadek w jezyko-
wym obrazie $wiata ztodziei granica miedzy swoimi a obcymi jest niedookres$lona;
swoj moze bowiem okazac sie frajerem lub — co gorsza — kapusiem, obcy za$ nie
zawsze posiada cechy ,frajerskie”. Zaprowadzanie tadu jest zatem procesem cig-
glym, wymagajacym nieustannego weryfikowania, czy uzyta nazwa byta wiasciwa
— nalezy odnalez¢ prawdziwe imie rzeczy. Czeste w mowie ztodziei przezwiska
i wyzwiska oraz wiezienne bluzgi stanowig rodzaj sprawdzianu, z kim sie ma do
czynienia. SzczegOlnie narazeni na werbalne zaczepki sg przeto nowicjusze, do-
piero wchodzacy do potswiatka, w wiezieniu za$ tzw. Swiezaki, czyli karani po raz
pierwszy. W przypadku nowych, o ktérych jeszcze nic nie wiadomo, rodzi sie po-
trzeba ustalenia, kim oni sg, nazwania ich, aby wtasciwie umiejscowi¢ w swiecie.

62 Dotyczy to nie tylko Ssrodowiska przestepczego, gdyz lek przed przypisaniem typowo kobie-
cych kategorii i przed utratg twarzy mozna zaobserwowac réwniez — jak pisze Bourdieu — wsréd
zotnierzy i policjantow, a takze w grupach zawodowych zwigzanych np. z budownictwem. Autor
ten zwraca uwage na to, ze wielu aktow przemocy dokonuje sie ,,na fundamencie typowo meskiego
strachu przed wytgczeniem ze $wiata twardych i nieustraszonych mezczyzn”, P. Bourdieu; op. cit.,
S. 66.

63 Przy czym za cwela uwazany jest ten, kto w stosunku homoseksualnym odgrywa role bierna,
kobieca.

64 Przytoczone przyktady nie wyczerpujg bogatej listy réznorodnych wyzwisk, sajednak z jed-
nej strony dos$¢ czesto uzywane, z drugiej za$ — stanowig powazna obraze dla ztodziejskiego honoru.
Warto réwniez dodac, iz ,,szereg deprecjonujacych okresleri ludzi, uzywanych przewaznie w odnie-
sieniu do mezczyzn jest rodzaju zenskiego”. Zob. E. Kuryto, K. Urban, Jezykowe wyznaczniki presti-
2u ijego braku we wspdtczesnej polszczyznie, [w:] S. Gajda, K. Rymut, U. Zydek-Bednarczuk (red.),
Jezyk w przestrzeni spotecznej, Opole 2002, s. 141.

65 A. Orynska, Zasady komunikowania w gwarze wieziennej — tabu i eufemizmy ,Jezyk
a Kultura”, t. 1, Wroctaw 1991, s. 197. Na temat bluzgéw zob takze: A. Orynska, Walka na stowa...
op. cit. oraz K. Stepniak, Stowo i magia w $wiecie przestepczym, ,,Poradnik Jezykowy” 1974, z. 6.
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Specyfika ztodziejskiego zycia wymaga jednak potwierdzania, czy przy zaprowa-
dzaniu tadu wszystko zostato umieszczone na wiasciwym miejscu. Nie wystarczy
uzna¢ kogo$ za swojego, trzeba rowniez sprawdzi¢, czy nadane mu miano byto
whasciwe, jesli zas nie — przezwac¢ go. Poprzez werbalne walki mozna réwniez
zaprowadzi¢ nowy porzadek, zmieni¢ istniejgcg w grupie hierarchie. Przy rzuceniu
wyzwiska (wyzwaniu do walki) stuszno$¢ zarzutu nie odgrywa decydujgcego zna-
czenia, gdyz najwazniejsza jest reakcja — jej brak lub nieskuteczna obrona upra-
womocnia zarzut.66 Ztodziej nazwany mieczakiem moze nawet nie wiedzie¢, ze
nim jest — dopiero trafne nadanie miana, potwierdzone brakiem skutecznej obro-
ny, odkrywa jego prawdziwy charakter. Poszukiwanie czyjego$ wiasciwego imie-
nia nie,zawsze konczy sie sukcesem, gdyz moze sie np. zdarzy¢, ze przechrzsci sie
mianem kapusia ztodzieja, ktory cieszy sie w srodowisku powazaniem i ktéry bez
trudu wybroni sie z zarzutu donosicielstwa. Chybione wyzwisko moze sie obrécié
przeciwko temu, kto je rzucit, lecz jezeli wyzwany nie potrafi odeprze¢ zarzutu,
daje tym samym dowdd stabosci swego charakteru. Stanowi to dla innych ostrze-
zenie, ze lepiej mu nie ufaé, gdyz w trudnych chwilach moze zawie$¢ i nawet jezeli
nigdy nie wydat wspolnika, moze to uczynic, totez postrzega sie go jako potencjal-
nego kapusia. W porzadkowaniu swiata domniemanie niewinnosci nie obowigzu-
je. Potrzeba ciggtego zaprowadzania fadu ogranicza sie jednak do swoich. Poza
granicami potswiatka istnieje inny porzadek, stworzony przez spoteczenstwo, a je-
go cztonkowie — nazywani frajerami — sg postrzegani jako potencjalne ofiary
(klienci do skrojenia, jelenie do obrobienia). W obrazie $wiata obcych hierarchia
nie ma znaczenia, zamiast niej istniejg stereotypowe wizerunki, ktérych stusznosé
bardzo tatwo potwierdzi¢ zgodnie z logika, ze cztowiek, ktory daje sie okras¢ jest
frajerem, ofiarg losu.67

Wartosci, przemycane za posrednictwem nazw i przypisywane ich desygna-
tom, bez watpienia wywierajg wptyw na spos6b widzenia $wiata. Z samymi na-
zwami zwigzane sg jednak posrednio, gdyz negatywne badz pozytywne nacecho-
wanie nadajg owym nazwom uzytkownicy jezyka — to realia oddziatujg na sto-
wa, ktore sg ich okresleniami. Ztodziej gardzi policjantem nie dlatego, ze nazywa
go psem, lecz nazywa go tak, poniewaz nim gardzi. Niezaleznie od tego, ile ma-

66 Skuteczna obrona nie polega na zwyciezeniu przeciwnika, gdyz — jak wspominatam — to
nie wygrana jest najwazniejsza. Skuteczno$¢ obrony opiera sie na btyskawicznym ataku i wykazaniu
gotowosci walczenia az do konca. Mozna zatem przegra¢ pojedynek, nie wolno jednak sie poddac.

67 Dotyczy to nie tylko ,frajeréw”, czyli ludzi spoza pétswiatka. Rowniez ztodziej, ktéry
pozwolit sie okras¢ (chociaz nikt go o zdanie nie pytat), jest postrzegany jako frajer i tym samym
potwierdza, ze mozna go byto okras¢, mimo iz ztodziejowi nie wolno okrada¢ kolegi po fachu. Ta
dos¢ pokretna logika opiera sie jednak na podobnej zasadzie, co walki na pigsci czy potyczki stowne:
najwazniejszajest reakcja. Okradziony ztodziej moze udowodnic, ze niestusznie potraktowano gojak
frajera. W tym celu powinien odnalezé sprawce kradziezy, przyktadnie go ukara¢ i odebra¢ swojg
wiasnos¢.
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gii stownej dostrzezemy w nazwach odnoszacych sie do tej szczegdlnej kategorii
obcych, jakg stanowig wrogowie przestepcéw, pogarda wobec nich ma réwniez
bardzo prozaiczne przyczyny. Przestepcy majg szczeg6lnie zte mniemanie o lu-
dziach, wchodzacych z nimi w bliski kontakt z powodu pracy zawodowej. Gardzg
policjantami, ktérzy nie potrafig im udowodni¢ ztamania prawa, adwokatami —
ktorzy czesto udajg, ze wierza w ich zapewnienia o niewinnosci, i pracownikami
wieziennymi — ktorzy z wiasnej woli przebywajg w ,,zywych grobowcach”, w to-
warzystwie kryminalistdw. Chociaz przyswojenie sobie pejoratywnie brzmigcych
okreslen, odnoszacych sie do obcych, warunkuje sposob ich postrzegania, to aby
zrozumie¢ przyczyny takiego, a nie innego odbioru Swiata przez ztodziei, trzeba
spojrze¢ na realia ich zycia, nie za$ na same stowa.

Chcac okresli¢ obraz rzeczywistosci odzwierciedlajacy sie w ich mowie, naty-
kamy sie juz na samym wstepie na problem okreslenia, czym ta mowa wiasciwie
jest. Ograniczajgc sie do charakterystycznego dla ztodziei stownictwa, im tylko
wiasciwego, koncentrujemy sie na zargonie zawodowym, takie za$ zawezenie po-
la badawczego nie pozwala na wycigganie wnioskdw odnosnie do swiatopogla-
du oraz postrzegania i interpretowania rzeczywistosci. Uwzglednienie szerszego
kontekstu spotecznego powoduje natomiast trudnosci z ustaleniem, ktére elemen-
ty jezyka wynikajg z bycia ztodziejem czy tez z przynaleznosci do potswiatka,
gdyz nie wystarczy mie¢ na uwadze specyfiki ich egzystencji i Srodowiska, w kto-
rym zyja. Dodatkowa komplikacje problemu stanowi fakt, o ktérym nazbyt czesto
sie zapomina, iz chociaz przestepcOw sytuuje sie na marginesie spoleczenstwa,
to pozostaja jego czescig. Wszelkie zachodzace w nim przemiany oraz panujace
mody dotyczg réwniez ztodziei i nie pozostajg bez wptywu na ich stownictwo.68
Ponadto r6zne warianty polszczyzny naktadajg sie na siebie i trudno niekiedy roz-
graniczy¢, co jest wiasciwe jakiej grupie. Mozna by w tym momencie uznaé, iz
sprawa jest beznadziejna, zawsze jednak pozostaje mozliwo$¢ spojrzenia na inte-
resujgce nas zagadnienie z nieco innej strony. Jezeli analizujgc ztodziejska mowe,
chociaz na chwile zapomnimy o tym, iz jej uzytkownicy sg przestepcami, dostrze-
zemy, ze uderzajgca ceche tej mowy stanowi wyrazna granica miedzy tym, co me-
skie, a tym, co zenskie. Porzadkowanie $wiata przebiega wzdtuz tej granicy: po
jednej stronie umieszczane jest to wszystko, czemu pétSwiatek nadaje pozytyw-
ng warto$¢, natomiast po drugiej — to, co ocenia negatywnie. Skrocony przeglad
okreslen uwazanych w pétswiatku za obrazliwe daje nam niejakie pojecie o tym,
co budzi wsréd ztodziei pogarde — stabos¢, tchorzostwo, niezaradnos$¢ zyciowa,
niestatos¢. Sg to cechy przypisywane kobietom, ktérych posiadanie mozna im wy-

68 Znaczenie ma chociazby fakt, ze ztodzieje ogladaja te same filmy, co reszta spoteczenstwa,
i nierzadko wzorujg sie na filmowych postaciach, powtarzajac kwestie wymyslone przez scenarzy-
Stow.
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baczy¢, natomiast u mezczyzny raza, czynig zen istote ambiwalentna.69 Niemeski
mezczyzna jest bytem wewnetrznie sprzecznym — nie wiadomo, do jakiej kate-
gorii go przypisa¢, jak zaklasyfikowa¢. Nie ma swojego miejsca w Swiecie i przez
to wprowadza w nim nietad, burzy porzadek, a tym samym stwarza zagrozenie
dla innych. Wiasnosci postrzegane jako kobiece, zauwazane u mezczyzny budzg
wiec uzasadniong niechec¢, zas nieche¢ te przenosi sie na ludzi, ktérym przypisuje
sie ich posiadanie. Tymi w kazdej kulturze sg obcy nienalezgcy do tej spotecz-
nosci, ktora we wlasnym mniemaniu zajmuje centrum wszechs$wiata. Dla ztodziei
najwazniejsza cecha, wyznaczajacg ich tozsamos¢ nie jest bycie przestepcami —
nawet przestepcami zawodowo zajmujgcymi sie kradziezg — lecz bycie mezczy-
znami. Specyfika ich egzystencji, realia, wjakich zyja, wigzg sie z przynaleznoscig
do spotecznosci, ktora z zatozenia sktada sie z ,,prawdziwych” mezczyzn. A ponie-
waz potswiatek jest meski, cata reszta Swiata jest niemeska, totez ztodzieje gardza
ludzmi spoza swojego srodowiska, podobnie jak rycerze pogardzali ,,kmiotkami”,
a marynarze ,,szczurami lagdowymi”.

Problem ten jest niewatpliwie znacznie bardziej ztozony i nie chciatabym na
zakonczenie sugerowaé, ze ztodzieje postrzegajg otaczajgcg ich rzeczywistos¢ wy-
tacznie przez pryzmat wartosci kojarzonych z wiasna ptcig. Mamy bowiem do czy-
nienia z szeregiem zaleznosci: miedzy zyciem ztodziei a postrzeganiem przez nich
$wiata, miedzy ich zyciem a mowa oraz miedzy mowg a postrzeganiem S$wiata. Sg
one ze soba powigzane tak scisle, ze nawet koncentrujac sie na wybranym aspekcie,
nalezy mie¢ przed oczami cato$¢. Powyzsze rozwazania nie stanowig wyczerpuja-
cego studium tematu, lecz propozycje spojrzenia nan z nieco innej strony.
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THE JARGON AND WORLDVIEW OF THIEVES

The article discusses the jargon of thieves from the anthropological perspective. The vocabulary
characteristic of that group, together with a peculiar manner of speech, are treated as a tool thanks to
which they organize the reality around them. The language variety, a variant of prison jargon, derives
from the language of the street, typically reserved for men. The ability to use it is one of the major
manifestations and criteria of belonging to “us”, to the “real”, tough men.



298 Magdalena Durda

An introduction of order is a continuous process so language does not only serve to locate people
through naming, but also to use terms of abuse. This acts as a test to find out whether people have
been properly classified. In the worldview of thieves valuation is associated with the demarcation
line between what is masculine from what is feminine and unmanly. In that environment, which
by definition is dominated by men, femine characteristics receive negative valuation. Weak men are
subjected to contempt, weakness being treated as a characteristically feminine feature.



