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WOJEWODZTWO PLOCKIE PODCZAS BEZKROLEWI
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CzZeSC 11
NAJBURZLIWSZE Z BEZKROLEWI

Smier¢ Stefana Batorego 12. 12. 1586 r. zasko-
czyla kraj. Krotki dziesiecioletni okres rzadow
,hiemalowanego” krodla, nie zdolal oczywiscie
wytrzebi¢ sprzecznych pradéw, ostro rysujacych
si¢ juz w poprzednich bezkrélewiach. Wrecz
przeciwnie, animozje tlumione zdecydowanymi
rekami Batorego i jego wielkiego kanclerza, wy-
buchly po $mierci krola ze zdwojong sitg. Wszy-
stkie zywioly niezadowolone przystapity do ge-
neralnego rozprawienia sie z osamotnionym Za-
moyskim, zaskoczonym na réwni z innymi stra-
ta swego mocodawcy i przyjaciela. Po $mierci
Zygmunta-Augusta i ucieczce Henryka, mimo
réwnie nieokielzanej walki elekcyjnej, kraj
uniknal wojny domowej. Teraz juz nie.

Linia podzialu politycznego, od pierwszego
momentu bezkrélewia przebiegala wokél kwe-
stii — za Habsburgami, czy przeciw nim? Dom
Rakuski i jego partia w Polsce po raz trzeci wy-
stapily z programem Habsburga na polsko-litew-
skim tronie. Opozycje natomiast — zajadlg lecz
najzupekniej rozbitg i nie majgca wlasnego po-
zytywnego programu — lgczylo jedynie zywio-
lowe ,nie”. Stawka walki bylo zatem stanowisko
panstwa polsko-litewskiego w Europie: zacho-
wanie samodzielnej potegi lub, predzej czy poz-
niej, podzielenie losu Czech czy Wegier w orbi-
cie habsburskiej monarchii.

Mazowsze w walce o tron poparlo ostatecznie
Zygmunta Waze, kandydata kroélowej-wdowy
Anny Jagiellonki. Tym samym znalazlo sig w
obozie Zamoyskiego, czyli w szeregach tzw.
stronnictwa ,,czarnych”. Nie odrazu jednak. Bo-
wiem drogi krélowej Anny i kanclerza Zamoy-
skiego bynajmniej nie odrazu splotty sie ze sobg.
Mazowsze idace w zasadzie za glosem Anny, zna-

lazlo sie¢ w szeregach ,czarnych” jedynie sku-
tkiem porozumienia krolowej z Zamoyskim, czy-
li dopiero w ostatniej fazie elekcji.

Anna Jagiellonka od poczatku pragnela wi-

dzie¢ na tronie swego siostrzenca, szwedzkiego

nastepce tronu, Zygmunta. Na rzecz realizacji
tvch planéw zaangazowala caly swoj autorytet.
Ze wzgledu jednak na skomplikowang sytuacje
wewnetrzng Szwecji, nie miala pewnoSci czy
sam Zygmunt polskg korone przyjmie. Od $mier-
ci Batorego w grudniu 1586 r., usilnie forsujac
sprawe swego siostrzenca w Polsce, az do 30
wrzesnia 1587 r. krolowa nie wiedziata, jaka be-
dzie ostateczna reakcja dworu sztokholmskie-
go'). Zatem do nielatwego zadania w kraju, do-
szedl jeszcze Jagiellonce trud prowadzenia za-
biegbw w Szwecji. Gdyby wymarzone przez nig
plany zawiodly, gdyby Zygmunt korony nic
przyjal — wowczas Anna nie mialaby istotnych
powodow sprzeciwiania sie dgzeniom Habsbur-
gow. Wszak juz przed elekcja Henryka byly
chwile, w ktorych naktaniata ucha austriackim
podszeptom?).

Wrecz przeciwnie Zamoyski. Najzazartszy
wroég idei habsburskiej w Polsce, nie darzyt je-
dnak zadnym entuzjazmem kandydatury
szwedzkiej. Dla kanclerza krélewicz Zygmunt
byt tylko jednym z antyhabsburskich kandyda-
tow, i to jednym z mniej atrakeyjnych. Zamoy-
ski poczatkowo przemysliwal o Batorych, Balta-
zarze lub Andrzeju, gdy zas szybko sie okazato,
ze ich kandydatury sg nie do przeforsowania,
powrdcil do swej starej idei ,,Piasta” na tronie?).
A w sprzyjajacych warunkach byt gotéw przyjac
cigzar korony na wlasne skronie. Nie znaczylo
to bynajmniej, by gotujac sie do walki na §mier¢
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i zycie ze Zborowskimi i resztg habsburczykéow,
czynit to na rachunek wlasnych ambicji. Poste-
powanie dyktowata mu dobrze i zdrowo pojeta
polska racja stanu. Do przyjecia planéw Anny,
kanclerz nie widzial na razie zadnych powodow.

*
* *

Rozpatrujge zachowanie sie wojewddztwa
plockiego w najburzliwszym z bezkroélewi, spo-
strzegamy zjawisko nie ocbce nam juz w okresie
poprzedniej elekcji: formalno-prawne wiezy 1a-
czyly Pleckie z Wielkopolskg, praktyczne z Ma-
zowszem. Prymas Karnkowski, zwolujac z gene-
ratlu wielkopolskiego w Kole sejmiki wojewddz-
kie na 15 stycznia, potraktowal Plockie wyraznie
jako jedno z wojewodztw wielkopolskich *). Ma-
zowieckie sejmiki odbyly sie w innym terminie,
a na generale mazowieckim wojewo6dztwo ploc-
kie reprezentowane nie bylo®). W praktyce jed-
nak Wielkopolska stala sie ostoja stronnictwa
habsburskiego, Plockie za§ wraz z Mazowszem

— po zakléceniach zwigzanych z popularnoscia
kandydatury moskiewskiej — popario plany
krélowej Anny, by w ostatecznym rezultacie
trafi¢ do obozu Zamoyskiego.

Odprawiony zgodnie z Zzyczeniem prymasa,
styczniowy sejmik plocki mial przebieg spokoj-
ny. Uchwaly jego wskazuja, ze szlachta ptocka
w pelni przeczuwala niebezpieczenstwo wybu-
chu namietnosci i rozdarcie kraju ogniem walki,
a z drugiej strony — ze propaganda habsburska
na tym terenie miala szczegdlnie trudny orzech
do zgryzenia. Sejmik bowiem skwapliwie uch-
wycil sie zalecen prymasa, by na konwokacji dy-
skutowano jedynie ,,0 pokoju i bezpieczenstwie
wnetrznym-domowym, o opatrzeniu obrony po-
granicznej, o porzadku jechania na elekcje...”%)
Plockie instrukeje dla postéw na konwokacje za-
mienily jedynie drazliwe sformulowanie punktu
pierwszego o ,,pokoju wewnetrznym” na wyraz-
ny postulat zorganizowania sadownictwa kaptu-
rowego, dwa punkty dalsze zostawiajgc bez
zmiany. Tym samym wojewodztwo plockie po-
tencjalnie stang¢lo na stanowisku przeciwnym
partii habsburskiej. Ograniczajgc zadania kon-
wokaeji jedynie do 1 — zorganizowania tym-
czasowego sadownictwa, 2" — tymczasowego za-
bezpieczenia granic panstwa, oraz 3 — nazna-
czenia czasu i miejsca elekcji, sprzeciwialo sie
przeobrazeniu konwokacji w narzedzie general-
nej rozprawy habsburczykéw z Zamoyskim,
z efektownym wznowieniem procesu Zborow-
skich lgcznie. Ton za$ uchwal plockiego sejmiku
przedkonwokacyjnego w Racigzu byl dos¢ gora-
cy: ,...obawiajac si¢ tedy, aby za naszem nie-
dbalstwem przez jakie rozruchy do czego szkod-
liwego rzeczpospolita nie przyszla (chcemy aby
kazdy byl gotow) stawi¢ sie z gotowg bronig...
a nietylko contra extraneos hostes, ale tez i prze-
ciwko takiemu kazdemu, ktéryby si¢ iure com-
muni kontentowa¢ nie chcial... My tedy wszyscy
obywatele tego wojewddztwa obiecujemy i przy-
rzekamy pod wiarg i poczciwoscia i stowy naszy-
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mi rycerskimi, na takowego zuchwalca i wsze-
tecznika i zkazZce pospolitego pokoju, tak chetnie
i tak powinnie (ruszy¢) i ped taz wing w statu-
cie o niejechaniu na wojne opisana...””) Co do sa-
downictwa szlachta plocka zgéry przyjmowala
postanowienia przyszlej konwokacji, o ile zosta-
ng zgodnie uchwalone. Jezeli uchwaly takie nie
dosztyby do skutku, obecny na sejmiku wojewo-
da Grzegorz Zielinski musial sie zobowigza¢, ze
zwola do Racigza sejmik wylacznie sprawom sa-
downictwa poswiecony. W kwestii obrony gra-
nic postowie ptoccy mieli na konwokacji ,,...z in-
nymi (sie) namawia¢ coby moglo by¢ nawiecej
(dokonane) bez obciazenianasi pod-
danychnaszych (podkr. R. Z.), a prosi¢
pana hetmana koronnego aby opatrznos¢ i ostro-
znos¢ granic mial w co nawietszym baczeniu”.
Postami wybrano Krzysztofa Niszczyckiego sta-
roste ciechanowskiego, Walentego Goslickiego
podsedka ptockiego, Marcina Dembskiego pod-
sedka zawskrzynskiego, Sebastiana Kobiernic-
kiego pisarza ziemsk. plockiego, Mikolaja Zielin-
skiego wojewodzica plockiego, Jana Goérskiego
sekretarza JKM, Stanistawa i Pawla Garwa-
skich, Szczesnego Mecinskiego podstarosciego
plockiego, oraz Mikolaja Kraszewskiego (?) z Za-
drowa®).

Postowie ci zapewne jechali na konwokacje
bez sprecyzowanego zamiaru znalezienia sie w
szeregach kanclerczykow. Nie mniej w czasie
obrad, $cisle trzymajac si¢ swych instrukcji, nie-
jako automatycznie zostali weiggnieci do — sta-
nowigcego wowczas jeszcze mniejszos¢ — obo-
zu Zamoyskiego. Kazdy bowiem glos domaga-
jacy sie zaciesnienia dyskusji wokél wlasciwych
dla konwokacji tematow (czas i miejsce elekeji
oraz najpilniejsze, biezace sprawy) — byl prze-
szkodg do planowanego przez przeciwnikéw
kanclerza, koncentrycznego nan ataku.

Z podobnymi co i postlowie ploccy zamiarami,
wyplywajacymi jednak z daleko glebszych prze-
slanek, jechal na rozpoczynajaca sie 2 lutego
warszawska konwokacje wojewoda plocki Grze-
gorz Zielinski. Stanowil on w tym czasie nieroz-
laczna niemal w senacie i poza nim pare z woje-
wodg mazowieckim Stanistawem Kryskim. Obu
tych ludzi poznaliSmy juz w poprzednich bez-
krélewiach, w obecnym obu danym bylo odegraé
do$¢ znaczng role. Dwdch wojewodéw lgczyla
nie tylko wspdlnota politycznego dziatania, ale
i przyjazn oraz pokrewienstwo.’) W tandemie
mazowieckich dostojnikéw Kryski byl indywi-
dualno$cig przewazajacg, obaj jednak reprezen-
towali §wiadomg i opartg na przekonaniu sym-
pati¢ do Zamoyskiego. Rownoczesnie jednak
obaj przewodzili wojewédztwom, w ktérych naj-
wyzszym autorytetem dla mas szlacheckich byla
krélowa Anna. Z tych dwéch powodéw danym
im bylo, wraz z podobnymi przestankami kie-
rujacym sie kasztelanem podlaskim M. Le$niow-
skim, odegra¢ wybitng role w zrealizowaniu zbli-
zenia krolowej i kanclerza, na antyhabsburskiej
plaszczyznie.

Tymczasem sam Zamoyski, o ktérego role i sta-
nowisko miata sie rozegra¢ decydujgca kampa-




nia, byl na konwokacji nieobecny. Zaskoczony
$miercig krélewska i gwaltownym wybuchem
partyjnej nienawisci — nie podjal jeszcze osta-
tecznych decyzji, nie zmobilizowal wszystkich
srodkow. Wolal zyska¢ na czasie. To tez na sali
cbrad przewage zdobyli przeciwnicy.

Wsréd habsburczykéw, z bezgraniczng na-
mietnoscig atakowal nieobecnego Zamoyskiego
byly starosta plocki Stanislaw Czarnkowski.
Istotnie kariera Czarnkowskiego, na skutek jego
istotnych przewinien, zostala przez rzady Bato-
rego ztamana. Utracil referendarie koronng oraz
starostwo plockie (ostatnie na rzecz wojewody
Kryskiego), a i godnosci duchownych, na zyska-
nie ktérych miat p6ézniej widoki, nie otrzymat.!?)
Osleply starzec, dyszacy nienawiscig i krzycza-
cy iz,, oblupiono go jak wegorza”, wyrost obec-
nie na dusze stronnictwa austriackiego. Dufny
w swych poteznych, na wszystko zdecydowa-
nych sprzymierzencéw Zborowskich — wycig-
gajac sprawe starostwa plockiego i swych rze-
komych krzywd, Czarnkowski goscil rownocze-
$nie cesarskiego posta i publicznie calowatl listy
cesarskie.!') Wérod takich namietnosei konwo-
kacja nie mogta mie¢ i nie miata spokojnego
przebiegu. Od 2 do 26 lutego, we wcigz powtarza-
jacych sie zamieszkach, zabito 187 oséb, za co
marszalek Opalinski wytoczyl podobno az 350
spraw.'?) Odpowiednio ksztaltowala sie tempe-
ratura samych obrad...

Podczas trzeciego bezkrolewia formy ustrojo-
we, obowigzujace panstwo pozbawione krola,
wcigz nie byly jeszcze ostatecznie uksztaltowa-
ne, jeszcze nie zastygly w rygorach precedensow.
Totez obroncy Zamoyskiego mogli wysungé
wniosek, praktycznie nie rokujacy coprawda zad-
nych widokéw powodzenia, by zadania konwo-
kacji podjelo jedynie zgromadzenie senatu, bez
postéw ziemskich. W tym wtasnie duchu wysta-
pili wojewodowie plocki i mazowiecki oraz ka-
sztelan podlaski, wszyscy stronnicy krolowej
sympatyzujacy z Zamoyskim.!?) Wojewoda Zie-
linski przez caly czas konwokacji part do jaknaj-
szybszego tempa obrad, nie dozwalajgcego na za-
glebianie sie w sprawy dla kanclerczykow
»uboczne”. 5 lutego nawolywal, zmiennego jak
chorggiewka prymasa, do sprawniejszego prowa-
dzenia obrad,'¥) 6-go sprzeciwil sie czekaniu na
senatoréow litewskich $cierajgc sie o to z Andrze-
jem Zborowskim a zyskujac aprobate, przychyl-
nego wowczas Zamoyskiemu, marszatka Opalin-
skiego.’”) Nastepnie zaprotestowal gwaltownie
przeciw uchwalom izby poselskiej, godzacym
w prerogatywy tegoz marszatka Opalinskiego,
podkreslajac raz jeszcze przy tej sposobnosci, ze
konwokacja powolana jest wylgcznie do ustala-
nia czasu i miejsca elekcji, a nie nad kwestig od-
roczenia obrad do chwili przyjazdu, podatnych
na wplywy Zborowskich, Litwinéw — wojewoda
glosowal przeciw, podobnie postapil kasztelan
ptocki Wilkanowski, a jedynie biskup plocki Wol-
ski zalecal czekanie.'”) 14 lutego Zielinski, znany
ze swego krasomoéwstwa,'®) wyglosil wielkg mo-
we, w ktérej — z duza odwaga wobec opinii or-
ganizowanej przez Zborowskich — podniést za-

slugi zmartego kréla i jego rzadu oraz raz jesz-
cze stwierdzil, ze ,fundamentalia” zadne na kon-
wokacji stanowione by¢ nie mogg.'?) Identyczne
stanowisko jak wojewoda zajmowal z reguly ka-
sztelan Wilkanowski, a w wotach z 14 lutego do-
magatl sie, by ,,zajatrzenia wzajemne na kolo se-
natu wlozyé¢, konfederacje dla pokoju i jechania
na elekcje uczyni¢”.?’) Dalsi senatorowie ploccy,
tzn. kasztelanowie raciazki i sierpski byli zdaje
si¢ na konwokacji nieobecni. Bskup Wolski, dy-
plomata jagiellonskiej szkoly, reprezentowat
odmienne stanowisko. W odroznieniu od swego
poprzednika biskupa Myszkowskiego nie by! fila-
rem habsburskiej orientacji w Plockim, ale
i swych swieckich kolegéw-senatoréw nie po-
part. Mimo, ze od pierwszej chwili stal si¢ przed-
miotem zabiegéw kroélowej Anny,*') usilnie sta-
rajacej zjednac¢ sobie poplecznikéw posréd epi-
skopatu,*)) byl jednak ostrozny i angazowal sig
niechetnie. Jedynie 13 lutego wystapit dos¢ zde-
cydowanie za uchwaleniem kapturu generalne-
go.%)

Ogo6lnie biorgc, na konwokacji stronnictwo
Zborowskich zyskalo przewage, cho¢ swych za-
sadniczych celéw nie osiggnelo. Opozycje taczyla
jedynie negacja, przyszle ,czarne” stronnictwo
kanclerskie jeszcze sie nie skrystalizowalo osta-
tecznie. Wojewodztwo plockie znalazlo sie w sze-
regach opozycji.

Rezultatem konwokacji bylo jedynie dalsze
zaognienie walki przedelekcyjnej, wigksze spie-
trzenie animozji i nienawisci. Poza terminem
elekceji sejmiki zresztg wszelkie uchwaty konwo-
kacji poodrzucaly — w réznych wojewddztwach
z roznych coprawda przyczyn.?*) M. in. protesto-
wali przeciw konwokacji plocczanie. Slad tego
protestu znajduje sie w laudach sejmiku woj. ru-
skiego w Wiszni, gdzie tamtejsi zamoyszczycy
twierdzili, ze przy konwokacji cho¢by dlatego
sta¢ nie mogg ...,,bo przeciwko niej... protestacye
poczynili, jako starsi, senatorowie tych woje-
wodztw: poznanskiego, sierackiego, kaliskiego,
inowltoctawskiego, mazowieckiego, ptockie-
go (podkr. R.Z.), belskiego i innych, ktérych na
ten czas protestacye autentice mamy...” ) Prze-
bieg konwokacji i niebezpieczenstwo wojny do-
mowej wywotaly wrzenie réwniez i w Plockim.
Trudno jednak powiedzie¢, co bardziej niepo-
koilo szlachte plockg — sprawy walki przedelek-
cyjnej czy nie zalatwienie, znanych nam z po-
przednich bezkrélewi, kwestii sgdownictwa.
Wiadomo jedynie, ze szlachta usilnie domagata
sie od swego wojewody zwolania przyobiecanego
jeszcze przed konwokacjg sejmiku. Wiemy o tym
jednak wylgcznie z listu wojewody Zielinskiego,
polecajacego staro$cie plockiemu zwolanie sej-
miku do Racigza na 14 kwietnia. O przebiegu
obrad niestety nic powiedzie¢ nie mozna —
uchwal brak bowiem w tekach Laudéw ptockich.
Ale sam list zwolujacy sejmik jest interesujacy
ze wzgledéw czysto formalnych. Do pewnego
stopnia stanowi kuriozum: wojewoda plocki Zie-
linski wydaje w nim bowiem polecenia staroscie
plockiemu Kryskiemu, ktéry niezaleznie od sta-
rostwa plockiego, dzierzy wojewédztwo mazo-
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wieckie, z tej racji bedac ,,starszym” niz Zielin-
ski senatorem. Zgodny z tym skomplikowanym
stanem rzeczy jest tez nieréwny ton listu, adre-
sowanego przez jednego przyjaciela politycznego
do drugiego.*®

Miedzy marcem a sierpniem, tzn. od konwo-
kacji po elekcje, napiecie panujace miedzy stron-
nictwami wzroslo. Ale réwnocze$nie nastgpilo
pewne przegrupowanie sil: krystalizujgce sie
stronnictwo ,,czarnych” Zamoyskiego poczelo
zyskiwa¢ liczebng przewage. Nie bylo to jednak
réwnoznaczne z zyskaniem przez stronnictwo
jednolitego przekroju politycznego — wciagz bra-
kowato kandydatury zdolnej skupi¢ wokét siebie
wszystkich przeciwnikéw Habsburga.

Na Mazowszu habsburska agitacja Zborow-
skich nie czynila zadnych niemal pastepow.
Znaczng natomiast popularnosé, coprawda jedv-
nie wséréd ttumow najbiedniejszej chodaczkowej
szlachty, zyskala kandydatura _moskiewska.
W Plockim — cho¢ trudno sie w tym, wobec bra-
ku przedelekcyjnych laudéw, bez reszty zorien-
towaé — sympatia dla carskich ofert byla spo-
srod mazowieckich wojewddztw bodaj najstab-
sza. Zresztg pozniejsza rezygnacja dyplomacji
carskiej z samodzielnych planéw w Polsce i prze-
niesienie dysponowanych przez nig wplywow na
sprawe habsburska pchnelo antyhabsburskie
Mazowsze juz bez reszty w ramiona Kkrélowe]
Anny. Grunt dla szwedzkich planéw krélowej
i tak byl na Mazowszu podatny: dla szlachty
Szwecja byla uosobieniem wtadania na Baltyku,
przez Baltyk za$ plynelo mazowieckie zboze —
podstawa budzetu kazdego folwarku. W wypad-
ku unii personalnej ze Szwecjg, bezpieczenstwo
zeglugi baltyckiej nie kosztowatoby ani jednego
grosza.’?)

W miare zblizajgcego sie terminu elekcji glow-
nie trzej ludzie rozumieli coraz jasniej potrzebe
porozumienia pomiedzy krélowa a kanclerzem
i zlaczenia wysitkow tych dwéch poteg przeciw
planom habsburskim. Byli to woj. mazowiecki
Kryski, woj. plocki Zielinski i kasztelan podla-
ski Le$niowolski. Oni tez cieszac sie stosunkami
i zaufaniem po obu stronach, stali sie motorem
pierwszych préb  donioslego  porozumienia.
W kwietniu kanclerz po raz pierwszy naklonit
sie do wysunigcia propozycji wspoéldzialania
z krolowq. Spotkal sie jednak z rezerwa. Krélo-
wa nie cheiala bowiem wigza¢ sie z Zamoyskim,
w wypadku gdyvby Zygmunt korony nie przyjat.
Ale juz w miesige p6zniej, ulegajac namowom
Kryskiego i Zielinskiego, sama wyslala do kanc-
lerza kasztelana czerskiego St. Radziminskiego.
Teraz Zamoyski nie decydowal sie na zadne de-
klaracie poza .ofiarowaniem stuzb”. gléwnie ze
wzgledu na silng frakcje ,,czarnych” zdecydo-
wanie domagajqca sie ,,Piasta”.?®) Cho¢ pierwsze
kroki byly zrobione, sytuacja taka utrzymala sie
dlugo, az do koncowej fazy elekcji.

Ta za§ wreszcie nadeszla. Najburzliwsza
z elekcji rozpoczela sie 30 czerwca, w atmosfe-
rze niebywalego podniecenia, wsroéd skompliko-
wanych gier dyplomatycznych moznych, nieraz
jednak korygowanych naporem latwo podnieca-
jacego sie ttumu. Juz w pierwszych dniach po-
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rzadek obrad zaklécily glosne wolania okolo
2 tysiecy chodaczkowej szlachty mazurskiej,
gwaltownie domagajacej sie ,,Moskwicina”. Gdy
jeden z nielicznych mazowieckich habsburczy-
kéw, starosta nurski Podoski, wyrwal sie w ma-

(wieckim kole z austriackimi zaleceniami —
>mal zyciem nie przyptacit.??)

Zarowno senatorowie, jak postowie i szlachta
plocka — niemal bez wyjatku staneli na elekeji
po stronie antyhabsburskiej. Z chwilg za$ rozbi-
cia kola elekcyjnego na dwa, wyrazne juz wro-
gie obozy — prawie cale wojewoédztwo znalazlo
sie w antykonwokacyjnym kole ,,czarnych”.
Prawie cale — bowiem w prokonwokacyjnym
kole Zborowskich wystepowal jeden z postow
plockich, jaki$ blizej] nam nie znany Zaleski,)
a 1 sam kasztelan plocki Wilkanowski, w zamie-
szaniu elekcyjnej goraczki, zaplatat sie chwilowo
na habsbursky strone,’') bedgc nawet uzywanym
do pertraktacji z zywo interesujagcym Mazuréw
poselstwem moskiewskim.??) Swg poczatkowsg
dezorientacje z goracych dni elekcyjnych, ktérej
kulisow ze wzgledu na braki zrédlowe zresztg
nie znamy, wyréwnal kasztelan pézniejszymi
wiernymi stuzbami dla sprawy Zygmunta,
w okresie zjazdu wislickiego.

Jedna.z szeregu kropli przepelniajacych na-
czynie wzajemnej nienawisci, stato sie zachowa-
nie b. starosty plockiego Czarnkowskiego. Za-
ognienie sporé6w partyjnych przez wywlekanie
problematycznych  krzywd zacietrzewionego
a wplywowego starca, jego napastliwos¢ w sto-
sunku do wojewody mazowieckiego Kryskiego,
m. in. przyspieszyly rozbicie kota elekcyjnego.

7 sierpnia nastapil zdecydowany rozlam.
W' polu, opodal dzisiejszych Powazek, u boku
Zamoyskiego i marszatka w. kor. Opalinskiego
zjechalo sie konno 18 senatoréw, niejako zatozy-
cieli recesyjnego kola ,czarnych”. Wsréd nich
nie zabraklo wojewody plockiego Zielinskiego
oraz mazowieckiego Kryskiego.?® W nastepnym
dniu towarzyszyla im juz pierwsza setka postow
ziemskich i szlachty — niestety dla nas bezimien-
na. Z nazwiska mozna tu stwierdzi¢ jedynie obec-
nos¢ Krzysztofa Niszczyckiego, posta plockie-
go.%)

Wojewoda plocki w kole ,czarnych” przeja-
wial ozywiong dziatalnos¢ 10 sierpnia przema-
wial uzasadniajac recesje grozbami i stosowa-
niem przemocy przez habsburczyk6ow,*¢) poczem
tego samego jeszcze dnia, imieniem senatoréw
zasiadajacych w czarnym kole, udzielil odpowie-
dzi przybylemu poselstwu krolowej. Przyslata je
krolowa z oficjalnym zaleceniem kandydatury
Zygmunta. Zgodnie z zaawansowanym juz, ale
nie ostatecznym jeszcze zblizeniem krélowej do
kanclerza, Zielinski odpowiedzial poselstwu
przychylnie, cho¢ bez definitywnej deklaracji.*)
12 sierpnia, znowu w imieniu calego kota, woje-
woda plocki storpedowal préby mediacji czynio-
ne za posrednictwem Litwinéw, opierajac sie na
braku jakichkolwiek ustepstw ze strony Zborow-
skich.*) W nastepnym dniu woj. Zielinski i ka-
sztelan Wilkanowski spotkali sie, wyznaczeni do
beznajdziejnych ukladéw o ,exorbitancje” (eg-
zekucje spornych postanowien konwokacji) ).



W pierwszym wotowaniu ,,czarnych’ nad spra-
wa kandydatur, 14 s:erpma, wojewoda plocki
oéwiadczyl sie juz wyraznie za Zygmuntem
z drugg alternatywa ,,Piasta", protestujac nato-
miast gwaltownie przeciw carowi. Bylo to sta-
nowisko catkowicie zgodne ze skrystalizowanymi
juz zaleceniami Zamoyskiego. Z innych plccezan
wotowali: Pawel Garwaski, dwoch synow woje-
wody Zielinskiego i jakis Maslowski tylko za
Zygmuntem,*’) a Niszczycki i Narzymski za ,,Pia-
stem” lub Zygmuntem.*!)

Po pierwszym wotowaniu zjawilo si¢ wsrdd
,,czarnych” dos¢ butne poselstwo kola prokon-
wokacyjnego, upominajgce  zamoyszczykow
W ich szalenstwie”. Znowu odpowiadal mu wo-
jewoda plocki — wykluczajac powroét recesjoni-
stow do ogolnego kola bez ustgpstw strony prze-
ciwnej.**) Mimo takiego tonu wzajemnych wy-
powiedzi, tu i 6wdzie kietkowaly jeszcze watle
nadzieje na uzyskanie najogélniejszego bodaj po-
rozumienia.” Wkrétce po udzieleniu swej nie-
ustepliwej odpowiedzi Zielinski sam pojechal do
przeciwnikéw, oficjalnie — by powiadomic ich
o wyniku pierwszego glosowania ,,czarnych”.
Z kolei ustyszal jednak tylko impertynencje,
wobec czego obrazony cdjechal.)

Wreszcie, w ostatnich dniach elekcji, kanclerz
uznal, ze z oficjalnym zdeklarowaniem sie dlu-
zej czeka¢ nie podobna. Decydujaco podziatal na
Zamoyskiego wzrost wplywoéw moskiewskich,
ktorymi — w imie afiszowanej przez habsbur-
czykOéw przyjazni austro-carskiej — poselstwo
carskie gotowe bylo poprze¢ sprawe Habsbur-
gow. Nie widzgc zadnej innej kandydatury moz-
liwej do przyjecia przez wszystkie cdlamy ,,czar-
nego” stronnictwa, fie doczekawszy si¢ tez wy-
suniecia wlasnej — Zamoyski z dos¢ cigzkim ser-
cem popar} oficjalnie pupila krolowej Anny,
Zygmunta. Cho¢ czynil to bez zadnego entuzjaz-
mu, byl jednak zdecydowany na lojalne wycia-
gniecie wszystkich konsekwencji swego kroku.

W Scistym zwigzku z decyzjg kanclerza, w kry-
tycznym dniu 19 sierpnia, wojewoda plocki wy-
glosit dlugg mowe zachwalajgcg krélewicza Zy-
gmunta.*¥). Poparl go szereg innych ploc-
czan %) z wyjatkiem jakiegos Dabrowskiego,
upartego zwolennika cara.') Nawet tlum cho-
daczkowej szlachty mazurskiej gardlujgcej do-
tad za ,Moskwicinem”, zdolat przekona¢ do Zy-
gmunta, wojewoda mazowiecki Kryski.*")

Po raz drugi w Polsce pcdwojna elekcja stala
sie faktem. Bezposrednio po nominacjach arcy-
ksiecia Maksymiliana przez jedno, a Zygmunta
przéz drugie kolo elekcyjne, krolowa probowala
jeszcze lagodzi¢ sytuacje. 21 sierpnia poslata do
habsburczykéw poselstwo, ktérego kierownictwo
objal wojewoda plocki. Jak bylo jednak do prze-
widzenia proby nie daly zadnych rezultatéw,
skonczyly sie nawet pospolitg burda, mocno nie-
przyjemng dla postéw krélowej.*)

Elekcja byta skonczona. Dalsze losy Polski za-
lezaly od tego, ktory z elektéw stanie predzej
w jej granicach. Dla ogétu szlachty decydujacym
rozstrzygnieciem sporu, byloby ukoronowanie
sie przez ktérego§ z nich w Krakowie.')

Na calym Mazowszu burzliwy okres poelek-
cyjny cechowala ozywiona dzialalnosé¢ krolowej.
Anna — mimo ze az do 30 wrzesnia nie miala
Ladne] wiadomosci czy Zygmunt korone przyj-
mie *) — robila przyslowiowa dobrq ming do
zlej gry. Przekonywala szlachte, ze rzecz jest juz
przez dwor szwedzki przesadzona, w tym czasie
nerwowo Slagc do Szwecji posla za postem.?')
Mimo to — moze nigdy tak mocno Jagiellonka
nie trzymata Mazowsza w swych krzepkich re-
kach, jak tego burzliwego lata.

Jak w poprzednim bezkrolewiu przeciwnicy
Habsburgéw zwotali zjazd do Jedrzejowa, tak
obecnie identyczna role kota antyhabsburskie
powierzyly zjazdowi wislickiemu. Oczywiscie
zjazd poprzedzily sejmiki. Uchwaly przedzjazdo-
wego sejmiku plockiego w Racigzu byly wicce]
niz znamienne. Nacechowane zdecydowang wolg
poparcia Zygmunta, po zarliwych zapewnieniach
wiernosci dla elekta, stowach uznania i wdziecz-
nosci dla krélowej, postanowienia szlachty za-
powiadaly ,..nic sobie majetnosci, zdrowia
i wszech rzeczy nie wazac, powsta¢ jako'contra
hostes patriae (na kazdego wroga krola Zygmun-
ta”).”?) W zwiazku ze zblizajacym si¢ szybkimi
krokami terminem zjazdu wislickiego, sejmik
uznal, ze na stawienie sie¢ wojewodztwa viritim
jest juz za pozno. Uchwalono zatem iz w miejsce
pospolitego ruszenia Plockie wystawi 200 kon-
nych i zbrojnych ludzi, ktérzy pod dowddztwem
postow obranych do Wislicy, oddani zostang na
¢wier¢ roku do dyspozycji zjazdu, dla popiera-
nia wszelkimi sposobami Zygmunta w walce
z Maksymilianem. Wystawienie owych zbroj-
nych postancwiono sfinansowa¢ wplywami
z uchwalonego réwnoczesnie podatku, ze jednak
i na przeprowadzenie poboru czasu nie stawalo,
zatem polowe kontyngentu — setke zbrojnych
— wystawi¢ miat Stanistaw Kryski jako staro-
sta plocki, do pézniejszego rozliczenia. Drugag
setke wsadzili na kon postowie wyslani do Wis-
licy, przy czym na koszt uzbrojenia kazdego
z tych ludzi otrzymali po 30 zip. Oto lista posiéw:

Mikotaj Zielinski wojewodzic piocki z 10 ludZmi
Szczesny Kryski wojew. mazowiecki z 10,
Piotr Leszczynski chorazy plocki 7z 10.. 7%
Walenty Goélicki podsedek z. ptocki z 10,
Marcin Dembski podsedek z. zawskrz. z 10,

Jan Szydilowski wojski plocki 7% T
Szczesny Mecinski podstarosei pt.  z 10,
Stanistaw Garwaski z 10 5
Pawel Garwaski 210 4
Stanistaw Narzymski z10 7
Pawet Kossobudzki Zz. D

Ponadto wybrano jeszcze Jana Goérskiego se-
kretarza JKMosci, z obowigzkiem wystawienia
5 ludzi. Gdyby wybér przyjal — a jako nieobec-
ny bynajmniej nie musiat tego uczyni¢ — wow-
czas Piotr Leszczynski mial wystawi¢ jedynie 5
a nie 10 ludzi. Poboreg i szafarzem podatku obra-
no dotychczasowego poborce Tomasza Dobrskie-
go, ktory vzyskanymi pieniedzmi dysponowaé
mial ,z wiadomosciag jmp wojewody plockiego”.
W zakonczeniu laudum znalazlo si¢ jeszeze miej-
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sce na mocne zalecenie poslom nieustepliwosci
w kwestiach religijnych.?)

Bodajze najciekawszg jednak pozostaloscig
uchwat tego sejmiku plockiego sg postanowienia
o charakterze gospodarczym — owe wspomnia-
ne uchwaly podatkowe.’¥) Na ich przyktadzie
szezegoblnie jaskrawo uwidacznia sig, kto w isto-
cie rzeczy finansowal wszelkie poczynania poli-
tyczne w Polsce, kto placit za owa burzliwg
dziatalno$¢ publiczng naszej szlachty. By ploccy
notable mogli wzig¢ udziat w wypadkach pod
Wislicag — pienigdze na to musieli da¢ chlopi
i mieszczanie. Uniwersal podatkowy — nizej cy-
towany — stanowi ciekawa ilustracje caloksztal-
tu gospodarki Mazowsza plockiego. Sledzgc po-
dzial ciezaru podatkowego warto jeszcze pamig-
taé¢, ze w 1587 r. 1 zlp liczyt 30 groszy, przy czym
wilasciwg monetg zdawkowg byl wlasnie grosz,
odpowiadajacy w tym roku wartosci przelicze-
niowej 0,06 grama zlota.’)

Szczegbdlowe postanowienia uniwersalu podat-
kowego (uderza tu obcigzenie ze stanu uprzywi-
lejowanego jedynie szlachty zagrodowej, ktora
nie posiadajac poddanych placi¢ musiala sama)
brzmialy: ®) ,....szlachcic kazdy, ktéry poddanych
nie ma, a swym plugiem orze, z kazdej wloki be-
dzie powinien po gr 15... a z wléki kazdej pustej
po polowicy, to jest po polosma grosza. Zagrod-
nicy ktorzy na ogrodziech siedzg placi¢ maja po
gr 2, zagrodnicy... role majacy po gr 3. Komor-
nicy co bydlo majg po gr 4, a co nie maja bydta
po gr 1, luzni od osoby po gr 12.. przekupki,
przekupnie na wsiach po gr 6, rzemieslnicy
wszelacy po wsiach po gr 2..., mtynarze od kot
wolnych, dziedzicznych od kazdego po gr 12,
a od dorocznych po gr 6. Pily folusze, stepy od
kazdego kota po gr 6 i pdl, od wietrznych mty-
néw po gr 5, rudnicy od kazdego kota po zl,
a ktorzy role maja osobno z ro6l placi¢ beda.
Dziekciarze, smolarze i popielarze po gr 6, smo-
larze, ktorzy do spustow smole palg od pieca
kazdego po zl, takze i towarzysze smolnikow,
rzemieslnicy i towarzysze tychze mistrzow, to
jest weglarze, dymarze, kowale, kuznice, ploka-
rze po gr 6.”

,»Z miast, z miasteczek tym sposobem pobor
wybieran by¢ ma: ... mieszczanie i przedmiesz-
czanie, soltysi i wdjtowie, ktorzykolwiek role
majg, z wiok placi¢ maja po gr 15. Od rzemiesl-
nikow wszelakich w miesciech, w miasteczkach
i ci co sie do szosu przykladaja, osobno od rze-
miosta wszelakiego placi¢c beda. Zlotnik kazdy
po zl, rzeznik po zl, piekarz w miesciech glow-
nych po zl, a w miasteczkach po 7 i pét gr, a we
wsiach po 4 gr. Balwierz, cyrulik po zl, aptekarz
od apteki po zl 1 i pol. Prasol ktory sola kupezy
po pot zl..., krawiec ktory jedwabne rzeczy robi,
swiec ktory safianem i kurdybanem robi, kusnie-
rze ktorzy wielkie towary majq powinni placi¢
po zl, a w miasteczkach i we wsiach po polowi-
cy... Komornicy i komorniczki w miesciech wie-
trzych po gr 6, a w miasteczkach po gr 3. Prze-
kupki, przekupnie, luzni w miesciech wigtrzych,
to jest ultaje mezczyzni i niewiasty po gr 15, tak-
ze najemnicy i studzy zydowscy, a w malych
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miasteczkach po gr 7 i pol... Kupey wszyscy wo-
jewodztwa plockiego, ktorzy za granicg Koro-
ny polskiej woly pozona, maja dawac¢ od kazde-
go wolu nad clo pograniczne po gr 5, takze od ja-
lowic po gr 2 i pél. Zydowie wszyscy i kazdy
z osobna w wojewo6dztwie plockim w miastach
i miasteczkach nie podlug starych kwitéw i zwy-
czajow, ale od kazdej glowy po zl placi¢ majgy
...Kaczmarze, piwowarowie... od przewoznego pi-
wa gdanskiego, wroctawskiego od kazdego ach-
tela po 7 i pot gr. Od palenia gorzalki, kotla, w
miesciech, miasteczkach po gr 12, a we wsiach
po 6 gr, a od (wy)szynku tej gorzatki w miesciech
i miasteczkach po gr 6, a na wsiach po 3 gr. Od
win edynburskich, rakuskich, morawskich i ren-
skich, francuskich i innych po zt od kazdej bary-
ly... Szyprowie wojewddztwa plockiego od kaz-
dej skuty (najetej) z frachtu po 3 zi, rotmani
wislni od osoby po 15 gr, od dubasza po pét zt, od
lichtana po zl. Od kazdej beczki $ledzi przekup-
nie po 3 gr, od beczki dorszéw i stokfiszu po gr 1,
od beczki lwowskich szczuk po gr 6, od beczki
ryb ruskich i krélewskich po 3 gr, od beczki we-
gorzy po 6 gr...”

Sankcjg za uchylenie sie od zaptaty w wyma-
ganym, parodniowym ledwo terminie, byla ka-
ra 14 grzywien, oraz egzekucja jej wraz z sumg
podatkowa, prowadzona przez wladze staroscin-
ska — w stosunku do nieurodzonych dzialajgca
bardzo sprawnie. Za trudy przeprowadzenia po-
boru w niebywale krotkim czasie, poborca To-
masz Dobrski wynagrodzony zostal przyznaniem
mu sporej sumy 100 zk.

Z gospodarczych odmetéw wracajge na po-
wierzchni¢ wzburzonego po elekcji morza szla-
checkiego, stwierdzi¢ wypada, ze postanowienia
polityczne sejmiku plockiego, zestawione z ana-
logicznymi uchwatami innych wojewodztw, zy-
skuja szczegolnie znaczenie. Ogromna bowiem
wigkszos¢ sejmikow wielkopolskich (a do tego
generalu plockie formalnie nalezalo) albo wogo-
le ,,nie doszla” skutkiem bojkotu ze strony habs-
burczykow, albo zajela bardzo chlodne stanowi-
sko.’”) Tym ostrzej rysuje sie gorgce poparcie
Zygmunta, zawarte w uchwalach podjetych w
Racigzu.

Zjazd generalny zdecydowanych zwolenni-
kow Zygmunta oraz neutralistow w Wislicy, po-
twierdzil uroczyscie elekcje szwedzkiego kro-
lewicza oraz uchwalil zwotanie pospolitego ru-
szenia pod Krakow, zagrozony przez Maksymi-
liana.’®) Mimo przewleklosci obrad wislickich,
poza wymienionymi nie przyniosty one jednak
zdecydowanych rezultatéw. Dalszg dyskusje nad
utrwaleniem pokoju religijnego, korekturg praw,
procesem przeciw ,,gwalttownikom” (czyli prze-
ciwnikom) — postanowiono kontynuowac na sej-
mie koronacyjnym w Krakowie.

Tymczasem jednak cale stronnictwo szwedz-
kie oczekiwalo niecierpliwie przybycia swego
elekta, ktéremu nalezalo umozliwi¢ dotarcie do
Krakowa. Kasztelan ptocki Wojciech Wilkanow-
ski, po powrocie z Wislicy uniwersalem datowa-
nym 27 pazdziernika z rodzinnego Rzewnina,
zwolal przewidziane postanowieniami zjazdu po-



spolite ruszenie plocczan do Piotrkowa. Tam
miano oczekiwa¢ kroéla, poczem wraz z nim ru-
szy¢ do Krakowa.™)

Zygmunt opuscit Szwecje 12 wrzesnia, 28
przybyt do Gdanska, poczem zaczely sie miedzy
krélem a przyjmujacym poselstwem polskim,
dlugotrwale przetargi o tres¢ pactow conventow.
Zygmunt zaprzysiagl je dopiero 7 pazdziernika,
a Gdansk opuscil az 18, by droga na Malbork—
Torun ruszy¢ do Piotrkowa, do ktérego dotart
4 listopada. Tutaj 12 listopada zebrala sie — lecz
nie tak licznie jak przewidywaly to uniwersa-
ly — szlachta zwotana na pospolite ruszenie. Na-
koniec 9 grudnia Zygmunt wraz ze swymi po-
plecznikami stangl w murach Krakowa.%

W tym samym jednak czasie nie préznowata
oczywiscie i partia habsburska. Arcyksigze Ma-
ksymilian juz dawno wkroczyl do Polski, a 16-go
pazdziernika rozpoczal oblezenie Krakowa. 1 li-
stopada otworzono w Mogile obrady, konkuren-
cyjnego dla Wislicy, zjazdu habsburczykéw. Po-
waznym bledem Austriakéw stalo sie jednak —
po nieudanym szturmie 24 listopada — zwinig-
cie oblgzenia Krakowa, co umozliwilo w pare dni
pbézniej wejscie Zygmunta do stolicy.

Podczas gdy wyscig rywali ku koronacyjnej
katedrze wawelskiej wygrywal Zygmunt, na ca-
lym Mazowszu wplywy jego, oraz krélowej An-
ny krzeply coraz potezniej,’’) w obrebie woje-
wédztwa plockiego — glownie dzieki energicz-
nej dziatalnosci wojewody Zielinskiego.®?) Cho-
dzilo tu jednak gléwnie o dzialanie drogami nie-
oficjalnymi, silg stosunkéw i powigzan prywat-
nych, bowiem pozjazdowy sejmik plocki w ogole,
jak sie wydaje, nie zostal zwotany. Brak jakich-
kolwiek s$ladéow jego w laudach plockich. Co-
prawda s one niekompletne, ale domyst, ze ta-
kiego sejmiku wogole nie bylo potwierdza wspo-
minany juz uniwersat zwolujgcy pospolite rusze-
nie, w ktérym kasztelan Wilkanowski napomy-
kal o braku czasuena zwykly tryb postepowa-
nia.%) Doszly natomiast sejmiki i generat (26 X)
wielkopolski, ale i w tej twierdzy Zborowskich
nastroje ulegly znacznej zmianie na korzys¢ Zy-
gmunta.®!) Natomiast general mazowiecki (13 X)
popart go bez cienia wahania, a mazowieckie po-
spolite ruszenie uchwalilo pod Tarczynem (5 XI)
potrzebne podatki.®s)

Przybycie Zygmunta do Krakowa i rozpocze-
cie tu obrad sejmu koronacyjnego postawilo
stronnictwo szwedzkie w roli zwyciezcy, jeszcze
przed rozegraniem zbrojnej batalii. W zawitej
problematyce sejmu koronacyjnego, podczas
ktérego zwycigskie stronnictwo rozdarte zostato
gwaltownymi walkami wewnetrznymi, uosabia-
nymi gtéwnie antagonizmem dawnych sprzymie-
rzencow, Ossolinskiego i Zamoyskiego, i tenden-
cjami marszatka do porozumienia ze Zborow-
skim za plecami kanclerza — przedstawiciele
woj. plockiego nie brali zywszego, konstruktyw-
nego udziatu. Natomiast przy kazdej sposobno-
Sci gwaltownie wystepowali przeciw dysyden-
tom. Zabraklo coprawda w ich szeregach zajad-
tego biskupa Myszkowskiego, obecnie rzadzgce-
go na stolicy krakowskiej, a biskup Wolski by-

najmniej nie wykazywal skrajnych tendencji
swego poprzednika, ale i tak wlasnie poslowie
ploccy i mazowieccy najglosniej ze wszystkich
protestowali przeciw zabiegom réznowiercow
o potwierdzenie konfederacji warszawskiej
i uchwalenie postanowien wykonawczych do niej
(,,procesu’).5%)

Do najostrzejszego w tej sprawie zaognienia
doszlo 27 grudnia, podczas samej koronacji Zy-
gmunta III. Réznowiercy rzucili sie w katedrze
przed kréla, gwaltownie zadajgc przysiegi kro-
lewskiej wedlug tekstu uwzgledniajgcego ich
postulaty.%’) Nastapilo powazne zamieszanie,
uroczystosci nie mozna bylo kontynuowaé, senat
zostal zmuszony podjg¢ ad hoc kompromisowsy
uchwalg, by krél zaprzysiagl postanawia¢ w
kwestiach religijnych tylko to co sejm uchwali.

Najostrzej na caly ten incydent zareagowali
Plocczanie i Mazurzy. Zajscie w katedrze roz-
draznilo ich i postuzylo za pretekst do wniesie-
nia specjalnej protestacji do grodu krakowskie-
go, wymierzonej tak przeciw wszelkim roszcze-
niom dysydentow, jak tez i przeciw kompromi-
sowej formule, na ktérg zdecydowal sie senat.
W imieniu obu wojewddztw dokument ten,
wniesli poslowie plocey Szezesny Kryski (syn
wojewody mazowieckiego), Stanistaw Garwaski
i Pawel Kossobudzki, oraz réwniez trzech po-
slow mazowieckich.%)

* *

Wracajgc raz jeszcze do zasadniczej rozgrywki
trzeciego bezkrélewia — wspomnie¢ wypada
o ostatecznym, zbrojnym akcie dramatyczne]j
walki o tron. We wspanialym i plodnym w da-
lekosiezne skutki zwycigstwie Zamoyskiego pod
Byczyna, sily zbrojne wojewodztwa plockiego -
udzialu nie braly. Zadne z wojewodzty mazo-
wieckich wogdle w tej wojnie nie zdazylo sfe ru-
szy¢.™™ Samg natomiast ,transakcje” bytomsko-

‘bedzinska podpisal sposrod plocezan Pawel Gar-

waski.”) Za$§ po przeciwnej stronie Stanistaw
Czarnkowski, ktory caly czas znajdowal sie w
austriackim obozie, dostawszy sig w bitwie do
niewoli zwycieskiego kanclerza, blaga/} wszech-
mogacego Z&a/rgoyslgiego o litoé¢ dla siebie i in-
nych habsP rczykow...™

I tym akcentem — $wiadczgeym poérednio
o wilasciwym wyborze, dokonanym przez woje-
wodzgtwo plockie, w ktérym Czarnkowski byt
i pozostal niemal cdosobniony — mozemy zam-
kng¢ nasz rzut oka na dzieje Mazowsza plockie-
go w trzecim bezkrélewiu. Spotkamy sie z nimi
ponownie dopiero po 45 latach panowania Zyg-
munta III, w innej juz epoce, nurtowanej inny-
mi problemami.

W nastepnych, XVII-wiecznych bezkréle-
wiach, mimo ze walki elekcyjne beda moze nie-
co mniej burzliwe, przyjdzie nam jednak znacz-
nie trudniej doszuka¢ si¢ objawow zdrowej my-
$li politycznej, ktorej mimo wszystko sporo na-
potkaliSmy w przedstawionych, trzech pierw-
szych, XVI-wiecznych bezkrolewiach.
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PODZIEMIA PLOCKIE

Czy wogole istnieja? A jesli tak, to gdzie ich
szukac¢? Niestety o tym dawne kroniki milezag.
Wydaje sig, ze sprawa podziemnych jprzejs¢, lo-
chow zamkowych okryta byla zawsze glebokg
tajemnica, ze byly-to sprawy tajne, o ktérych
z uwagi na bezpieczenstwo zamku nigdzie nie
wspominano. .

Czy zamek plocki mial swoje podziemia? Zna-
jac Sredniowieczny spos6b wznoszenia murowa-
nych budowli obronnych nalezaloby twierdzi¢,
ze podziemia powinny istnie¢ pod ptockim zam-
kiem.

Zamek plocki byl jednym z najznakomitszych
punktéow obronnych na Mazowszu. Pod wzgle-
dem polozenia gérowat on nad takimi zamkami
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jak Wyszogrod, Biezun, Miawa, Rawa, Socha-
czew, Radzanow, Srensk, Gostynin, a nieco p6-
zniej i Ciechanow, Rozan, Makow, Czersk, Put-
tusk, Zakroczym oraz Wizna.?)

W systemie obronnym s$redniowiecznych zam-
koéw przejscia podziemne pozwalaly na pota-
jemne kontaktowanie si¢ z zapleczem zamko-
wym, odgrywaly pewng role by¢ moze i w sy-
stemie zaopatrzenia zamkow, pozwalaty niekie-
dy zalodze, gdy obrona stawala sie beznadziej-
na, na potajemne opuszczenie zamku i ucieczke.

Czy zamek (ptocki korzystal kiedykolwiek
z podobnych urzadzen obronnych? Na to z calg
pewnoscig trudno dzi$ odpowiedzieé. Zrédta hi-
storyczne o tych sprawach milezg, lustracje



