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SYGNATARIUSZ OREDZIA BISKUPOW POLSKICH
DO BISKUPOW NIEMIECKICH

Do siggnigcia po pidro i napisania niniejszego tekstu skionil mnie maty
,»Zzbieg okolicznosci”. Otrzymatem oto niedawno na pamiatke spotkania z siostra-
mi zakonnymi obrazek, ktory przed 28 laty wreczyt jednej z nich biskup Michat
Klepacz. Jest to obrazek upamietniajacy udziat Biskupa w ostatniej Sesji Soboru
Watykanskiego II.

Jeden szczeg6t uderzyt mnie, gdy przygladatem sig¢ ofiarowanej mi pamiatce:
wyrazne $lady jakiego$ przezycia, ktére musiato by¢ dos¢ bolesne, skoro wywo-
fato smutek. To przezycie bylo tak glebokie, ze biskup Klepacz daje mu wyraz w
obrazkach pamigtkowych, ktore wrgcza swoim diecezjanom jako uczestnik Sobo-
ru, bezposrednio po powrocie z Rzymu.

Strona glowna obrazka przedstawia oblicze Matki Bozej Bolesnej (z napisem
u dotu: MATER DOLOROSA). Jest to zapewne zminiaturyzowana reprodukcja
wspotczesnego obrazu Matki Naj$wietszej, cho¢ nie zostalo to odnotowane. Ob-
razek wykonano we Wtoszech.

Tres¢ strony dedykacyjnej koresponduje z wizerunkiem Matki Bozej Bole-
snej. Wida¢ to w zamieszczonym tam motto:

Kogo Bog raz zasmuci, sto razy pokrzepi.

Ze zlego bedzie dobre, a z gorszego lepiej.

Mottem jest my$l wyrazona w formie poetyckiej. Jej tres¢ wskazuje wyraznie
na przezywany (aktualnie?) smutek, cho¢ zawiera tez akcent optymistyczny. Ten
ostatni jest nawet elementem dominujacym w tekscie.

Poniewaz autorowi nie byto znane blizej motto, podjat wiec poszukiwania,
aby dotrze¢ do jego zrodta. Zaktadajac pierwotnie, ze jest ono zapozyczonym afo-
ryzmem, przejrzat kilka zbiorow cytatow, jednak bez spodziewanego rezultatu'.
Dopiero doktadny przeglad tekstow autorstwa biskupa Klepacza, znajdujacych
si¢ w Archiwum Archidiecezji Lodzkiej, pozwolil odnalez¢ dwa najwazniejsze
»tropy”” odnoszace si¢ do naszego motta. Pierwszy z nich to wiersz zatytulowany
Msza swieta w Prowieniszkach, drugi za$ to przemdwienie wygloszone 6 listo-

' Np. Ksigga cytatow z polskiej literatury pieknej od XIV do XX wieku, P. Hertz, W. Kopalifiski
(red.), Warszawa 1975.
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pada 1956 roku podczas wizyty w Lodzi prymasa Stefana Wyszynskiego (aula
Wyzszego Seminarium Duchownego).

Wiersz biskupa Michata Klepacza zawiera 14 zwrotek i stanowi poetycki
opis przezy¢, ktorych Autor doznatl w zwigzku ze sprawowaniem mszy swietej w
obozie w Prowieniszkach®. Tekst zawiera date ,,1943 r. maj” oraz wlasnoreczny
podpis Autora w postaci inicjatow Ks. M. K. Na tek§cie wykonanym na maszynie
do pisania widniejg cztery poprawki korektorskie, dokonane reka Autora. Mozna
wiec powiedzie€, ze tekst ten jest autentyczny. Nasze motto znajduje si¢ w jede-
nastej zwrotce wiersza. W teks$cie ,,oryginalnym” (skorygowanym) zostato przez
Autora umieszczone w cudzystowie. W innym ,,maszynopisie” odnalezionym w
zbiorach archiwalnych, ktory nie jest kopia tekstu ,,oryginalnego” — tego cudzy-
stowu nie ma. Cudzysléw moglby sugerowac, ze tekst stanowigcy omawiane mot-
to zostat przez Autora zapozyczony.

Jest ponadto niewielka rdznica miedzy trescig motta na obrazku a tekstem
oryginalnym. Motto rozpoczyna si¢ od stéw ,, K o go Bog raz zasmuci...”, nato-
miast tekst ten w wierszu ,,Msza swigta w Prowieniszkach” ma poczatek ,,J e § 11
Boég raz zasmuci...”

Pewne $wiatto na nasz tekst rzuca przemowienie biskupa Klepacza z 6 li-
stopada 1956 roku wygloszone, jak powiedziano wyzej, w obecnosci kardynata
Wyszynskiego®. Biskup cytuje w nim omawiane motto, ale w wersji ,,Kogo Bog
raz zasmuci...” 1 wyjasnia jego genezg: ,,Te stowa napisatem kiedy$ na murach,
bedac w wigzieniu na Lukiszkach w Wilnie. Byly one dla mnie pociechg. Ale tak
samo byly pokrzepieniem dla wigznidw po mnie tam znajdujacych si¢, o czym
potem dowiedzialem si¢ z ich ust”. To zdanie biskupa Klepacza usuwa dwie na-
sze watpliwosci. Oto omawiany dwuwiersz istniat juz wczesniej, zanim powstat
wiersz ,,Msza §wigta w Prowieniszkach”, poniewaz Autor przebywat w wigzie-
niu na Lukiszkach w marcu 1942 roku, natomiast do obozu w Prowieniszkach
przewieziony zostal w pazdzierniku 1942 roku*. Mozna wigc zaktada¢ z duzym
prawdopodobiefnstwem, ze nasze motto ,,funkcjonowato” najpierw jako maksyma
zyciowa, ktorg Autor ujawnit, a nawet w szczegdlny sposob opublikowal, wypisu-
jac jej tre$¢ na $Scianie wigzienia na Lukiszkach, a potem wiaczyl do wiersza ulo-
zonego ponad rok pdzniej w Prowieniszkach i dlatego zaopatrzyt ten dwuwiersz
w cudzystow. Jest to zatem autocytat biskupa Klepacza. Przy czym mamy dwie
wersje tej maksymy: jedna istnieje odrebnie, poza wierszem (na $cianie wig¢zienia,
w przemoéwieniu z 1956 roku oraz na obrazku z 1965 roku) i rozpoczyna si¢ od
stow ,,K 0 go Boég raz zasmuci...”, druga natomiast ,,funkcjonuje” jako fragment
wiersza i rozpoczyna si¢ od stow ,,Je$li Bog raz zasmuci...”. Ta nieznaczna

2 Archiwum Archidiecezji Lodzkiej, sygn. XIV/4.

3 Archiwum Archidiecezji Lodzkiej, sygn. 11-2/F.

4 Wilenszczyzna znajdowata si¢ wtedy pod okupacja niemieckg. Por. ks. K. Gruczynski,
Biskup Michat Klepacz. 1893—1967,1.6dz 1993, s. 40.
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zmiana w brzmieniu dwuwiersza-aforyzmu podyktowana zostata zapewne trescia
i kompozycjg wiersza.

Ze wspomnianych okolicznosci wynika, ze ten gleboki cho¢ niezwykle prosty
i komunikatywny dwuwiersz jest do$¢ bliski Biskupowi, poniewaz wiele razy don
wraca. Wiadomo tez, ze spetniat on w zamierzeniach Autora dwie najwazniejsze
funkcje: nawigzywal do przykrej sytuacji zyciowej, ktorej najwazniejszym wy-
ktadnikiem byto niesprawiedliwe ograniczenie wolnosci (wigzienie, obozy i noc
okupacji hitlerowskiej poprzedzonej inwazja sowiecka) oraz stosowanie wobec
uwiezionych réznorakich represji; a nastepnie utozony byt ,.ku pokrzepieniu serc”
wspotwiezniow.

Mozna tez domniemywac, ze postugujac si¢ tym aforyzmem w czasach PRL
biskup Klepacz dawat do zrozumienia, ze Ojczyzna nie jest wolna — zardwno kie-
dy wypowiadat go w 1956 roku, jak i w 1965, gdy wracat z Soboru. Wszak tekst
ten zostat ulozony w celi wigzienia wilenskiego.

Wydaje si¢ tez prawdopodobne, ze nasz dwuwiersz, majacy charakter mak-
symy zyciowej, swoje zrodlo czerpat z tej postawy chrzescijanskiej i kaptanskiej
ks. Michata Klepacza, ktora po6zniej znalazta swoj glteboki wyraz w jego zawo-
faniu biskupim ,,Kt6z jak Bog”, nawigzujacym do hebrajskiej etymologii imienia
Michat.

Pozostata czg$¢ strony dedykacyjnej obrazka przedstawia nastgpujaca tresc:

Btogostawi w Panu
Biskup Michat Klepacz
Uczestnik 1V Sesji
Soboru Watykanskiego 11
Rzym — Lodz v 1965

Pojawia si¢ teraz natre¢tne pytanie, dlaczego Ojciec Soboru Watykanskiego,
tuz po jego zakonczeniu, wreczajac pamiatke z Rzymu, ujawnia wiernym stan
przezywanego smutku (motto) i bolu (Mater Dolorosa). Pytanie jest tym bardziej
uzasadnione, ze biskup Michat Klepacz miat wtedy wiele obiektywnych powo-
déw do satysfakeji, a nawet glgbokiej radosci, np. jako bardzo aktywny i budzacy
podziw Ojcéw Soboru jego uczestnik. Ponadto zakonczony Sobdr wytyczat real-
ng perspektywe reform w Kosciele. Gleboko przezywat aggiornamento Kosciota,
zapoczatkowane przez prace Soboru, skoro powiedzial o nim kardynat Wyszyn-
ski: ,,Biskup Michat Klepacz stal w otwartych drzwiach do nowych czasow...””.

Najbardziej prawdopodobnym wyjasnieniem stanu przezy¢ biskupa Klepacza,
na ktore wskazywat opisywany obrazek pamiatkowy, byta trwajaca na przetomie
lat 1965-1966 niezwykle agresywna nagonka propagandowa, skierowana przez
komunistow przeciwko Episkopatowi Polski oraz prymasowi Wyszynskiemu w

5 Kard. S. Wyszynski, Stowo wstepne, [w:] W kierunku chrzescijanskiej kultury, bp B. Bejze
(red.), Warszawa 1978, s. 9.
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szczegoblnosci. Pretekstem do jej rozpoczecia stato si¢ Oredzie biskupow polskich

bo biskupow niemieckich, ktore z Rzymu skierowane zostato do adresatow z datg

18 listopada 1965 roku®. Komunisci mieli do$¢ czasu, aby w ciggu dwoch tygodni

poprzedzajacych powrot biskupow do kraju (po 8 grudnia) przygotowac i rozpoczaé

dziatania propagandowe wymierzone w Episkopat. Pierwsze echa owych atakow

dochodzity r6znymi kanatami do Rzymu i1 byty znakami potegujacej si¢ burzy.
Oredzie Episkopatu Polski stato si¢ sposobng okazja, aby poprzez rozpg¢tanie

calej kampanii przeciwko jej sygnatariuszom osiagnac¢ cztery najwazniejsze cele’.

— Ekipa Gomulki, liczac na istniejgce jeszcze urazy Polakow do Niemcow, da-
zyta do wzbudzenia negatywnych nastrojow w spoteczenstwie w stosunku do
Prymasa i biskupow.

— Usitowano zniweczy¢ lub przynajmniej ostabi¢ duszpasterskie owoce zaplano-
wanych obchodéw milejnijnych.

— Znaleziono pretekst, aby nie dopusci¢ do wizyty w Polsce papieza Pawta VI z
racji Milenium (,,niepokoje spoteczne nie sprzyjaja takiej wizycie...”). Papiez
wyrazal kilkakrotnie pragnienie odwiedzenia Polski.

— Walka z Kosciotem hierarchicznym w sferze propagandy miata si¢ rowniez
przyczyni¢ do dalszej laicyzacji zycia publicznego w spoteczenstwie®.

Niestety, politykom 6wczesnym brakowato wyobrazni, szerokiego spojrzenia

i odwagi, aby poja¢ jak szczesliwe w skutkach moze si¢ okaza¢ Orgdzie, w szcze-

golnosci zas§ w dziele budowania zjednoczonej Europy jako ojczyzny ojczyzn.

Widzieli to w Polsce jedynie biskupi — przedstawiciele o$émieszanego ,,ciemno-

grodu”. Lata pdzniejsze dowiodly jak cenna byta ta inicjatywa Episkopatu’.

Biskupi po powrocie do kraju zastali juz daleko posunieta kampani¢ propa-
gandowa, wymierzong przeciwko nim. Wprowadzono do niej najbardziej skutecz-
ne metody manipulowania'®, Uzyto do tego celu wszystkich dostepnych mediow
masowych: prase¢ i ksigzke, radio i telewizjg, plakat i ulotke. Wykorzystywano
rowniez publikacje poswigcone zakonczonemu Soborowi, aby w sposob propa-
gandowy zdyskontowaé¢ Oredzie biskupow polskich!'. Nie byly to nowe sposoby

¢ Oredzie biskupow polskich do niemieckich braci w Chrystusowym urzedzie pasterskim, [w:]
Listy Episkopatu Polski 1945—1974, Paryz 1975, s. 829-836.

"A.Micewski, Kardynal Wyszynski prymas i mqz stanu, Paryz 1982, s. 243-267.; J. No -
wak-Jezioranski, Polska z oddali, Krakow 1992, s. 179-185.

8 Zob. ks.J. Swastek, Laicyzacja zycia publicznego jako program oswiaty i kultury w PRL,
,»Chrzescijanin w Swiecie”, 1994, nr 1, s. 23-33.

°T.M.Grabowski, W dwudziestg rocznicg Oredzia biskupéw polskich do biskupdéw nie-
mieckich, ,,Obecno$¢”, 1986, nr 6, s. 89—101.

1 Bp A. Lepa, Anatomia manipulowania, ,Niedziela”, 1990, nr 46. Trzeba w tym miejscu
podkresli¢ z zalem, ze fakt wystosowania przez biskupdéw polskich Oredzia do biskupéw niemiec-
kich oraz wynikajace zen nastgpstwa nie doczekaty si¢ w Polsce gruntownego opracowania.

1 Zob. np. J. Wnuk, Finale Soboru i Episkopat polski, Warszawa 1986. Publikacja stanowi
przyktad propagandy komunistycznej skierowanej przeciwko Kosciotowi hierarchicznemu w wy-
daniu szczegoélnie prymitywnym.
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walki z Kosciotem, gdyz te i podobne metody stosowano juz od dawna w Polsce
i w innych krajach uciemig¢zonych przez komunistyczny totalitaryzm'. Propa-
ganda wygrywata wtedy dwie znaczace emocje spoteczenstwa: Igk przed grozaca
rzekomo klerykalizacja (polityki, kultury, szkolnictwa itp.) oraz wspomniany juz
lgk przed ,,zagrozeniem niemieckim”. Uciekano si¢ do wielu wyszukanych mani-
pulacji. Najczesciej stosowano zwykle nieuczciwosci, np. nie udostepniono spo-
teczenstwu petnego tekstu Oredzia. Atakowano je, wyrywajac niektore fragmenty
z kontekstu. Gdy 18 grudnia 1965 roku tygodnik ,,Forum” opublikowat Oredzie
oraz odpowiedz na nie ze strony biskupow niemieckich, okazalo sig, ze sg tam
liczne znieksztatcenia. W samym tekscie Oredzia byto ich ok. 200. Komunisci
postawili tez biskupom zarzut przekroczenia kompetencji, cho¢ Oredzie nie byto
skierowane do narodu niemieckiego (od narodu polskiego), lecz do biskupow nie-
mieckich (,,niemieckich braci w Chrystusowym urzedzie pasterskim”). Biskupow
polskich atakowali komuni$ci rowniez i z tej racji, ze ,,ponizyli si¢” wobec Niem-
cOw, proszac ich takze o przebaczenie.

Rozpetang nagonke propagandowa biskup Klepacz przyjat wraz z Episkopa-
tem spokojnie, cho¢ przezywat jg dos¢ gleboko, byt wszak nie tylko sygnatariuszem
Oredzia, lecz rdwniez jego wspottworca, jako jeden z najbardziej aktywnych bisku-
poéw w Episkopacie Polski'®. A ponadto, wobec probleméw 6wczesnej Europy wy-
kazywat daleko idgce zrozumienie oraz szerokie patrzenie polityczne, czemu dawat
wyraz w swoich publicznych wypowiedziach i w odwaznych kontaktach'.

Nalezy dodaé, ze rozpgtana w 1965 roku kampania przeciwko Kosciotowi
dawata znac¢ o sobie takze pdzniej, w czasie obchodéw milenijnych w 1966 roku,
a nawet jeszcze w 1967 roku, czego przyktadem mogg by¢ uroczystosci zorga-
nizowane z racji Milenium w diecezji 10dzkiej'®. Wszedzie torpedowano prace
przygotowawcze (np. skryte niszczenie oftarzy polowych przez bojowki komuni-
styczne), a takze zaklocano sam przebieg uroczystosci. Biskup Klepacz jako wy-
trawny obserwator 6wczesnej sceny politycznej juz pod koniec 1965 roku zdawat
sobie sprawe jak daleko mogg si¢ posunac represje komunistow wobec Kosciota

12 Swiadectwo Kosciota katolickiego w systemie totalitarnym Europy $rodkowo-wschodniej,
ks. J. Nagorny (red.), Lublin 1994.

13 Ks. infutat Wiktor Dudzinski, petniacy wtedy obowiazki kapelana biskupa Klepacza stwier-
dzil w rozmowie z autorem, ze na przetomie listopada i grudnia 1965 r. Biskup dawat wyraz swoje-
mu boélowi i niepokojom w nastepstwie nadchodzacych w kraju (do Rzymu) wiesci na temat kam-
panii propagandowej w Polsce wobec Kosciota, bedacej wyraznym odwetem za Oredzie skierowane
do biskupow niemieckich.

14 Przyktadem moga by¢ spotkania i rozmowy w okresie trwania Soboru z dyrektorem Radia
Wolna Europa Janem Nowakiem-Jezioranskim. Zob. J. Nowak-Jezioranski, dz. cyt.,s. 187.
Por. ks. B. Dziwosz, Wsoborowym Rzymie, [w:] W kierunku chrzescijanskiej kultury, s. 23-25;
abp B. Kominek, Kazanie wygloszone w katedrze todzkiej 11 czerwca 1967, [w:] P. Raina, , Te
Deum” narodu polskiego, Olsztyn 1991, s. 520-524.

Archiwum Archidiecezji L.odzkiej, sygn. 2/F.

5P.Raina,dz cyt,s. 510-516.
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w odwecie za Oredzie. Pozniej wypadki potoczyly sie szybko i najgorsze progno-
zy sprawdzily si¢ catkowicie.

Wielu katolikow $wieckich dawato wtedy wiare demagogicznym oskarze-
niom, jakie w zwigzku z Oredziem kierowali komuni$ci pod adresem Kosciota w
Polsce. Sprawiato to niewatpliwie dodatkowy bdl biskupowi Klepaczowi, ktory
jako gteboki humanista i tworca kultury zywil wysoki szacunek do intelektuali-
stow, a zwlaszcza do ludzi piora.

Jedna z pierwszym publicznych reakcji Episkopatu na nagonke propagandowa
byto wystapienie kardynata Wyszynskiego w Gnieznie o potnocy 1 stycznia 1966
roku, gdy uroczyscie rozpoczynat Jubileuszowy Rok Tysiaclecia Chrztu Polski's.
Stwierdzajac, ze biskupi polscy majg prawo zwracac si¢ do wolnych narodow, jako
wolni obywatele, podkreslit: ,,Uwazamy za swoje biskupie prawo, aby w donio-
stych sprawach Kos$ciota w Polsce mowi¢ do innych narodow”. Nastepnie moéwca
odniost si¢ do prowadzonej wtedy akcji propagandowej przeciwko biskupom:

»Najmilsze dzieci! Doszto zapewne do waszych uszu, jak btednie rozumiano
niekiedy listy polskich biskupow do catego $wiata. Trudno wychodzi¢ z polemi-
ka, zwlaszcza, ze w wielu wypadkach byta ona toczona na takim poziomie, na
jakim przyzwoity cztowiek nie miesza si¢ w rozmowg [...]. Ostatnio mogliSmy
wyczyta¢ w jednym z pism o§wiadczenie, ktore jest zarozumiatym zuchwalstwem
i proba zatkania ust katolickim biskupom przez tzw. »katolikow«. To nie przystoi,
to juz za daleko poszto”. I zdecydowanie podkreslit Prymas w konkluzji: ,,nie po-
zwolimy sobie zatka¢ ust przekupng dtonig!” W wypowiedzi Prymasa Tysiaclecia
brzmiat gtos catego Episkopatu. To byt rowniez glos biskupa Klepacza.

Na szczgscie, byli wtedy réwniez wybitni intelektuali$ci katoliccy, ktorzy nie
tylko nie pozwolili si¢ otumani¢ wpltywami tzw. propagandy oficjalnej, lecz na-
wet publicznie wyrazali dezaprobate i protest wobec niesprawiedliwych atakow
na Episkopat. Do rangi symbolu urosto wtedy w spoleczenstwie odwazne stano-
wisko Zofii Kossak-Szczuckiej, ktora w liscie otwartym skierowanym do wtadz
PRL demonstracyjnie odrzucita proponowanag jej Nagrode Panstwowa I stopnia,
stwierdzajac, iz ,,rozdzwick miedzy lekcewazeniem przez wiadze panstwowe
uczu¢ religijnych — z rdbwnoczesnym przyznaniem przez te wladze nagrody li-
terackiej jest tak wielki, ze zdaje si¢ by¢ omyltka, nieporozumieniem™'”. Takie i
podobne postawy dawaty biskupowi Klepaczowi gleboka satysfakcje i napawaty
optymizmem. Wysoko cenit tworczo$¢ Zofii Kossak-Szczuckiej, czego przeja-
wem byto kilkakrotne zaproszenie pisarki w latach pigédziesigtych na wieczor
autorski do Wyzszego Seminarium Duchownego.

Kampania propagandowa wymierzona w Episkopat Polski juz w pierwszych
dniach po zakonczeniu Soboru znalazla swoje odbicie réwniez w mediach t6dz-
kich. Najwigcej miat do powiedzenia partyjny ,,Glos Robotniczy”, lecz takze na
famach ,,umiarkowanego” ,,Dziennika 1.6dzkiego” zamieszczano liczne teksty

16 Tamze, s. 48—49.
17 Tamze, s. 295.
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albo wlasne, albo za Polskg Agencja Prasows, albo wreszcie dokonywano prze-
drukéw z innych pism.

O zmasowaniu dziatan propagandowych w tym czasie swiadczyt fakt, ze w
ciggu miesigca od zakonczenia Soboru w ,,Dzienniku £.6dzkim” ukazato si¢ kil-
kanascie tekstow, ktore wprost podejmowaty problem Oredzia oraz ataki na Epi-
skopat'®, Juz same tytuly tych tekstow wyrazajg zaprogramowang demagogie. Oto
dla przyktadu kilka z nich: Nie przebaczymy! (24 1 1966); W czyim imieniu? (16
XII 1965); Jakim prawem? (20 XII 1965); Nie przebaczymy i nigdy nie zapomni-
my! (15 XII 1965). Wtedy w tzw. prasie oficjalnej nie byto miejsca na spokojne i
obiektywne podjecie problematyki Oredzia biskupow polskich. Polacy mogli si¢
jeszcze raz przekonac, ze totalitaryzm daje si¢ we znaki spoteczenstwu przede
wszystkim w dziedzinie $rodkéw przekazu, ktore stanowilty zawsze wylaczny
monopol rzadzacej partii komunistycznej. Fakt ten byl réwnoznaczny z odebra-
niem biskupom prawa do publicznej obrony w mediach masowych. Dla biskupa
Klepacza, bardzo wyczulonego na respektowanie praw osoby ludzkiej, bylo to
jeszcze jednym powodem do duchowego bolu®®.

Walka z Kosciotem hierarchicznym, wywotana fatszywym rozumieniem
Oredzia nie tylko irytowala glebokie umysty 6wczesnego spoteczenstwa. Burzyta
rowniez pokoj spoteczny i antagonizowata obywateli przeciwko hierarchii. Praw-
dopodobnie dlatego biskup Michal Klepacz poswigcit w tym czasie dwa swoje
listy pasterskie doniostym i podstawowym warto$ciom spotecznym?’. Tematem
listu pasterskiego na Wielki Post byt p o k 6] w jego najwazniejszych wymiarach
(indywidualnym spotecznym, politycznym, migdzynarodowym). Na Wielkanoc
1966 roku, a wigc niedtugo potem, éwcezesny Biskup £.6dzki wystosowat do swo-
ich diecezjan list pasterski na temat dobroci i jej roli w zyciu spotecznym,
stwierdzajac m.in., ze ,,ona wraz z jej zrodlem mitoscig stanowi podstawe kultury
naprawd¢ ludzkie;j”.

Byla to z pewnoscig pasterska i w petni tworcza odpowiedz biskupa Michata
Klepacza na szalejgcg nienawis¢, ktora budowata wtedy kolejng wojne komuni-
zmu z Kosciotem i religia.

8'S.Broda, Oredzie biskupow polskich do ich niemieckich braci w Chrystusie z 1965 r. na
tamach ,,Dziennika L.6dzkiego”, Warszawa 1990 (masz. w Bibliotece WSD w Lodzi).

19 Mysl jego stale byta skupiona na cztowieku” — mowit arcybiskup Karol Wojtyta pod-
czas pogrzebu biskupa Michata Klepacza. Zob. abp K. Wojtyta, Kazanie zZatobne wygtoszone w
katedrze todzkiej w czasie uroczystosci pogrzebowych 31 stycznia 1967, ,,Wiadomosci Diecezjalne
Lodzkie”, 1967, nr 2, s. 36. W tym samym miejscu lecz 20 lat pézniej powie papiez Jan Pawet II:
,Pamietam, ze przemawiatem w tej katedrze w dniu Jego pogrzebu i staratem si¢ w tym przemo-
wieniu powiedzie¢ wszystko, co czulem pod adresem zmartego Biskupa Lodzkiego”,bpA.Lepa,
Papiez Jan Pawel Il w Lodzi, £.6dZ 1992, s. 136.

20 Archiwum Archidiecezji Lodzkiej, sygn. 2/F.



SIGNATAIRE DU MESSAGE DES EVEQUES POLONAIS AUX EVEQUES ALLEMANDS

RESUME

Larticle présente I’évéque Michel Klepacz comme le signataire du Message fameux que les
évéques polonais ont adressé aux évéques allemands en 1965, tout prés avant la cloture du Concile
Vatican II.

Le Message a été mise a profit pour allumer la campagne de propagande contre 1’Eglise hié-
rarchique en Pologne. L’action de cette propagande a troublé les fétes solennelles, organisées en
Pologne a I’occasion du Millennium.



