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IDEALNE PANSTWO (SPOLECZENSTWO)
W UJECIU RENESANSOWYCH UTOPISTOW

Streszczenie: W dobie renesansu pojawily si¢ ponownie utopijne koncepcje dotyczace
nowego porzadku spotecznego. Koncepcje te byly reakcja na: kryzys dotychczasowych
sredniowiecznych struktur spotecznych, renesansowe prady umystowe, zmiany zainicjo-
wane przez reformacje, otwarcie na $wiat zewnetrzny i merkantylng polityke gospodarcza.

Renesansowe utopie krytycznie ustosunkowywaty si¢ do panujacego ustroju, zwra-
caly baczna uwagg na braki ekonomiczne, spoteczne i naukowe. Utopisci w nierdéwno-
$ciach majatkowych i dochodowych upatrywali zrodta zta moralnego w spolecznym
wymiarze. Panaceum na niedomagania ustrojowe bylo uspotecznienie wtasnosci, spra-
wiedliwszy podziat dobr i obowigzek pracy fizycznej.

Stowa kluczowe: utopia, tad spoteczny, panstwo.

Wprowadzenie

Renesansowi utopisci, kontynuujac mysl poprzednikow, aprobowali poglad,
ze celem zycia kazdego czlowieka jest zbawienie, ale jednoczesnie odrzucali
zasady etyczne chrzedcijanstwa. Ich zdaniem ,niewlasciwa” interpretacja tych
zasad postuzyta do budowy niesprawiedliwego tadu spoteczno-ekonomicznego
i zlego prawa, ktére z jednej strony nagradzato bogatych i uprzywilejowanych,
a z drugiej wyzyskiwato ubogich i skazywato ich na n¢dze.

Utopisci, odrzucajac funkcjonujacy ustrdj spoteczno-polityczny, antycypo-
wali wizje doskonatego panstwa i spoteczenstwa (lepszego $wiata), w ktorych
normy moralne i prawne stanowity jednos¢ i pozwalaly na bezkonfliktowe funk-
cjonowanie wszystkich ludzi, bez wzgledu na przynaleznos$¢ stanowa.
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Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie trzech koncepcji ideal-
nego panstwa i spoteczenstwa (zarazem krytyki istniejacych form zycia spotecz-
nego oraz politycznego), z uwzglednieniem kwestii wolnosci oraz sprawiedliwosci,
zaproponowanych przez wybitnych renesansowych utopistow: Tomasza Morusa,
Tomasza Campanelle i Franciszka Bacona.

1. Wizja idealnego panstwa w pogladach Tomasza Morusa'

T. Morus, dostrzegajac zagrozenia spoteczne i ekonomiczne wyplywajace
z merkantylistycznej polityki gospodarczej’, ktora torowata droge kapitalistycz-
nym stosunkom produkcji i gospodarce wolnorynkowej, stworzyt wizje idealnego,
wyizolowanego (zamknictego) panstwa z doskonalym spoteczenstwem, szanu-
jacego naturalng wolnos¢ kazdej jednostki.

Krytyke merkantylistycznej polityki gospodarczej i niedomagan rodzacego
si¢ porzadku kapitalistycznego rozpoczat od negacji absolutnej wiadzy krolew-
skiej 1 pasozytniczego trybu zycia arystokracji, a takze nieuzasadnionej pogoni
za bogactwem (zyskiem) przedstawicieli nowej elity, czyli kupcoéw, przedsig-
biorcow oraz przedstawicieli tzw. nowej szlachty. Wykorzystywali oni panstwo
do zapewnienia sobie przywilejow ekonomicznych, dzigki czemu narzucali wyz-
sze ceny oraz nizsze place. Wymienione niedomagania zycia politycznego oraz
spoteczno-ekonomicznego przyczynialy si¢ do powstania, a pozniej do pogle-
bienia przepasci migdzy $wiatem pracy (pracownikami najemnymi) a raczkujg-
cym dopiero kapitalem. ,,Na czolo zycia spolecznego wysuwaja si¢ nowi wiladcy,
ktorzy zarazem stajg si¢ wielkimi przemystowcami. Do nich stopniowo prze-
chodzi wtadza w spoleczenstwie” [Klonowicz, 1919, s. 7]. Kontynuujac powyz-
sze rozwazania, Morus dochodzi do wniosku, ze: ,,[...] panstwo dzisiejsze jest
jedynie zmowag bogatych, ktoérzy pod pozorem dobra spotecznego, daza jedynie

' Tomasz Morus — sir Thomas More (1478-1535), renesansowy twoérca utopii literackiej, prze-

ciwnik protestantyzmu, a takze angielski maz stanu i pisarz polityczny, $wiety Kosciota kato-
lickiego. Zastynat jako autor pracy pt.: Utopia-Ksigzeczki zaiste zlotej i niemniej pozytecznej ja-
ko przyjemnej o najlepszym ustroju panstwa i nieznanej dotgd wyspie Utopii, ktora ukazata si¢
w 1516T.

2 Merkantylistyczna polityka gospodarcza wiazala si¢ z przeksztatceniami instytucjonalnymi oraz
spotecznymi, w tym z sekularyzacja zycia codziennego i znoszeniem stosunkoéw feudalnych.
Polityce tej przyswiecaly dwa zasadnicze cele: budowa gospodarki umacniajacej panstwo i wy-
korzystanie panstwa do wzrostu bogactwa narodu. Ponadto sprawowato ono opiek¢ nad rozwo-
jem przemyshu i krajowej produkcji nastawionej na eksport. Dazac do realizacji powyzszych ce-
16w, politycy prowadzili polityke nadmiernego fiskalizmu oraz protekcjonizmu przemystowego
i celnego. Nadmierne uprzywilejowanie panstwa w ramach tej polityki przyczyniato si¢ do nie-
wlasciwej alokacji zasobow, zaostrzenia konkurencji oraz poglebienia rozbieznosci dochodo-
wych i majatkowych w spoteczenstwie.
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do witasnych korzys$ci, usitujg wszelkimi sposobami zapewni¢ sobie wlasnosc,
zdobytg nieprawnie i starajg si¢ ptaci¢ biednym mozliwie najnizsze wynagro-
dzenie” [Morus 1947, s. 44-45]. Pogon za bogactwem, za indywidualnymi ko-
rzy$ciami, wigzala si¢ z niesprawiedliwym podziatem wytwarzanego bogactwa
(dobr), co z kolei negatywnie oddziatywato nie tylko na sfer¢ wolnosci i swobo-
dy wyboru, ale takze prowadzito do polaryzacji spoteczenstwa oraz poglebiania
ekonomicznych nierownosci [Klonowicz, 1919, s. 5-10; Morus, 1947, s. 15-17;
Kautsky, 1950, s. 320-327].

W sferze spoleczno-ekonomicznej Morusa interesowata przede wszystkim
kwestia sprawiedliwosci spolecznej. Sprawiedliwo$¢ spoteczng definiowat jako
rownos$¢ materialng wszystkich obywateli, co obrazujg stowa: ,,[...] kazdy ojciec
rodziny przychodzi [...] prosi o to, czego on sam badz jego rodzina potrzebuje,
1 otrzymuje bez pieni¢dzy czy jakiego§ wynagrodzenia” [Morus, 1947, s. 45].
W nieréwnosciach materialnych (zaré6wno dochodowych, jak i majatkowych)
upatrywal zrodta zta moralnego oraz zepsucia spolecznego, ktore krgpowato
wolnos¢. ,,Ale o zupelnym uzdrowieniu spoteczenstwa nie mozna mysle¢, dopo-
ki kazdy nie bedzie panem swego majatku” [Morus, 1947, s. 16].

Rozwazaniom o szeroko definiowanej wolnosci (stowa, mysli, druku, wy-
znania i dziatania) towarzyszyta refleksja o szczesciu, sprawiedliwosci, rowno-
$ci 1 wlasnosci prywatnej. W opinii Morusa wlasno$¢ prywatna negatywnie od-
dzialywata nie tylko na proces gospodarowania, ale takze na ekonomiczne
kompetencje panstwa, na wigzi spoteczne, na poczucie sprawiedliwosci, ponie-
waz: ,,[...] maci jasno$¢ widzenia w sprawach moralnych i intelektualnych oraz
sprawia, ze czlowiek nie jest w stanie dazy¢ do prawdy i przystosowac si¢ do
racjonalnej organizacji spoteczenstwa” [Morus, 1947, s. 109-110]. Zatem z punktu
widzenia dobra powszechnego réwno$¢ oraz szeroko interpretowana wolnos¢
byly wazniejsze od nagromadzonego bogactwa (stanu posiadania poszczegol-
nych jednostek oraz panstwa), ktére wynikato z dzialania prawa wlasnosci. Na-
tomiast w procesie pomnazania bogactwa pierwszorzedng role odgrywata ludzka
praca, ktora determinowata warunki podziatu niezaleznie od charakteru wtasno-
sci. ,,Jedynym warunkiem pomyslnosci panstwa jest rowny podzial wlasnosci.
[...] Zupelne zniesienie prawa wlasnosci jest jedynym S$rodkiem do réwnego
i sprawiedliwego podziatu dobr i do zapewnienia ludziom szcze$cia i wolnosci”
[Morus, 1947, s. 111]. Dlatego tez Morus opowiadat si¢ za uspotecznieniem
wlasnosci. ,,[...] tylko tam, gdzie nikt nie posiada prywatnej wtasnosci, wszyscy
zajmuja si¢ przewaznie sprawami publicznymi, bo interes osobisty jest rowno-
znaczny z dobrem ogéhu” [Morus, 1947, s. 111]. Z przytoczonej wypowiedzi
wynika jednoznacznie, ze tylko w spoteczenstwie wspotposiadaczy/wspotoby-
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wateli tworzyly si¢ wlasciwe relacje spoteczne, ktore z jednej strony eliminowaly
zrodla zepsucia moralnego, konfliktoéw spotecznych, nedzy, bezrobocia i proz-
niactwa (wyzysku), a z drugiej zachegcaty do rzetelnej i uczciwej pracy.

Podazajac dalej tym tokiem rozumowania, Morus doszedt do wniosku, ze
natura kazdego cztowieka byta jednos$cig dwoch elementéw: dobra (serca) i ro-
zumu. ,,Optyka boska wspolbrzmi z optyka naturalng i optyka ludzka. Nie ma
tez sprzecznosci mi¢dzy potrzebami serca a wymogami rozumu” [Morus, 1947,
s. 47]. Dzigki jednosci dobra i rozumu kazdy cztowiek potrafi dokona¢ wyboru
wlasciwego wariantu postgpowania, poniewaz: ,,[...] natura ludzka z istoty swej
jest dobra, wszelako pod warunkiem stworzenia jej szansy owego dobra” [Morus,
1947, s. 57]. Uwzgledniajac powyzsza relacje, Morus precyzuje zatozenia do-
skonatego porzadku spoteczno-ekonomicznego (ustroju), ktorego podstawowym
celem bylo osiagniecie przez ludzkos¢ powszechnego szczg$cia, a tym samym
dobrobytu i wolnosci. Wolno$¢ dziatania w sferze spoteczno-ekonomicznej i poli-
tycznej decydowata o szczesciu, sprawiedliwosci 1 rownosci.

Wizja idealnego ustroju i panstwa Morusa opierala si¢ na czterech funda-
mentach: sprawiedliwosci, szczgsciu, rownosci i wolnosci. Na strazy tychze
fundamentow stal porzadek prawny (przy czym normy prawne determinowaty
porzadek spoleczny), ktory okreslat i regulowat catoksztatt zaleznosci pomiedzy
ludzmi i urzedami w ramach instytucji panstwa. Zatem w nowych realiach spo-
teczno-ekonomicznych i politycznych porzadek prawny wspomagat i korygowat
niedociggniecia porzadku spotecznego. Wedlug Morusa tylko w warunkach har-
monii migdzy obu porzadkami mozliwa byta nie tylko pelna integracja i spra-
wiedliwy podzial wytwarzanego bogactwa, ale takze sprawne funkcjonowanie
panstwa i pelna wolno$¢ we wszystkich obszarach dziatania cztowieka [Baczko,
1994, s. 87-89; Morus, 1947, s. 120-122].

Jednak tak zarysowana wizja doskonatego panstwa i petnej wolnosci czto-
wieka miata rysy. Przejawem niedomagan ustrojowych byt despotyzm oraz to-
talna kontrola ze strony panstwa we wszystkich sferach aktywnosci czlowieka.
Panstwo dazyto do unifikacji spoteczenstwa, dlatego regulowato oraz kontrolo-
wato: prokreacje, edukacje i wychowanie dzieci, liczb¢ zawieranych malzenstw
i rozwodow, czas pracy i czas wolny, sposoby spedzania czasu wolnego i wydat-
kowania dochoddw, poziom zamoznosci (dobrobyt). Przy tak rozbudowanych
kompetencjach panstwa wolno$¢ stawata sig tylko iluzja, a szczgscie bylo pozorne.



144 Barbara Danowska-Prokop

2. Tomasz Campanella3 i jego rozwazania o idealnym panstwie

Tomasz Campanella w swej utopijnej wizji doskonatego panstwa (czgscio-
wo totalitarystycznej koncepcji) nawigzal posrednio do koncepcji Morusa, czyli
za podstawe sprawiedliwych stosunkoéw spolecznych uznawatl wspolng wia-
snos¢. Jednak, w przeciwienstwie do swego wielkiego poprzednika, Campanella
odmiennie zdefiniowat cel idealnego panstwa oraz spoteczenstwa. Wedtug niego
bylo to dazenie do dobra, ktére utozsamiat z tadem spotecznym (instytucjonalno-
-prawnym i moralnym), a takze z racjonalnos$cia postgpowania wszystkich oby-
wateli — calej wspolnoty (racjonalnos¢ wymuszata ekonomizacje zachowan
ludzkich). Zatem w tym ujgciu wartosci Morusa, tj. szczescie, sprawiedliwosé
oraz pelna wolnos¢, odgrywaty drugorzedna rolg.

Campanella racjonalno$¢ powigzat z rozwojem nauki (zwlaszcza nauk eks-
perymentalnych), ze zdobywaniem i wdrazaniem nowej wiedzy o zjawiskach
przyrodniczych, determinujacych nie tylko zycie spoteczne, ale i osobiste ludzi.
Dlatego tez glosit poglad, ze kazdy cztowiek podejmuje decyzje na podstawie
permanentnie doskonalonej wiedzy. Wedtug Campanelli permanentnie doskona-
lona wiedza rodzita dwa pozytywne efekty:
® po pierwsze przyczyniala si¢ do wzrostu wydajnosci pracy oraz poprawy

warunkow §wiadczenia pracy,

e po drugie zapewniata warunki do wzrostu moralnego kazdego czlowieka,
czyli umozliwiata walke ze ztem moralnym oraz spotecznym, w tym z wyzy-
skiem, nedza, lenistwem, ponizeniem, a takze odrzuceniem [Campanella,
1955, s. 61-67; Tatarkiewicz, 1985, s. 460-463; Tazbir, 1986, s. 82-86; Kude-
rowicz, 1989, s. 108-115].

Campanella krytykowat rodzacy si¢ kapitalizm za niesprawiedliwy podziat
wytwarzanych dobr i za wyzysk najemnej sity roboczej (powyzsza krytyka nie
omijata panstwa realizujacego polityke gospodarcza w duchu merkantylistycz-
nym). Dlatego tez twierdzil, Zze skrajna bieda, jak i nadmierne bogactwo nega-
tywnie oddzialuja na spoteczenstwo i panstwo, a takze na relacje pomiedzy
ludzmi. Dysproporcje duchowe 1 majgtkowe przyczyniaty si¢ do powstania pato-
logii spolecznych (zepsucia moralnego spoteczenstwa) oraz do wzrostu napieé
spotecznych (narastania sprzeczno$ci o charakterze czysto ekonomicznym).
Zatem wszelkie skrajnosci wynikajace z funkcjonowania prywatnej wiasnosci
i pienigdza prowadzily do zta moralnego, ktore rujnowato szczescie i podkopy-
wato fundamenty zdrowego spoteczenstwa, bowiem pragnienie pozyskania in-

? Tomasz Campanella — whasciwie Jan Dominik Campanella (1568-1639), wioski filozof, teolog
i poeta. Autor pracy Miasto Storica (La Citta del Sole), napisanej w 1602 r.
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dywidualnego bogactwa prowadzilo zawsze do grabienia mienia publicznego.
Z powyzszego toku rozumowania wynika wniosek, ze skrajna ne¢dza, jak i nie-
przebrane bogactwo, a takze wyczerpujaca praca i wyzysk, lenistwo i prozniac-
two stanowia zagrozenia dla dobra publicznego, w tym dla powszechnej wolnosci.
Wedtlug Campanelli panaceum na wszelkie zto moralne oraz spoteczne dwcze-
snego §wiata bylo uspolecznienie prywatnej wlasnosci. Likwidacja prywatnej
wlasnosci przyczyni si¢ nie tylko do rownego dostgpu do wytwarzanego bogactwa
(podwyzszenia poziomu ogdélnego dobrobytu), ale takze do poprawy struktury
produkcji, wzrostu plac i obnizki cen. Tylko poprzez przeksztatcenie stosunkow
wlasnosciowych oraz politycznych narodzi si¢ doskonalszy ustrdj, w tym do-
skonate panstwo, gwarantujace dobrostan, ale tylko przy pozornej wolnosci.

Koncepcja ustrojowa idealnego panstwa® Campanelli, stojaca w opozycji do
panujacego porzadku, byta jedynie iluzorycznym wzorcem dobrze funkcjonujg-
cego spoteczenstwa i panstwa opartego nie tylko na pozornej rownosci wszyst-
kich obywateli, ale takze na pozornej sprawiedliwo$ci 1 wolnosci. W praktyce
mieszkancy doskonalej republiki dysponowaliby jedynie ograniczonymi prawa-
mi. Zatem ich wolnos¢ bytaby uluda, bowiem podlegataby $cislej reglamentacji
przez rozbudowany aparat biurokratyczny (aparat biurokratyczny ingerowatby
we wszystkie sfery zycia mieszkancow). Ludzie przy podejmowaniu decyzji
osobistych, w tym zawodowych lub edukacyjnych, musieliby kazdorazowo
uwzglednia¢ sygnaty ptynace od sprawujacych wiadze. ,,Obywatele nie moga
dokonywa¢ wyboru zawodu, kazdy z nich otrzymuje funkcje w zakresie tych
nauk lub rzemiost, w ktorych najbardziej celowat wedtug zdania swego przeto-
zonego, ktory jest sedzig zarazem” [Campanella, 1955, s. 20]. Zatem panstwo
dominowatoby nad jednostka. Jednostce przystugiwatoby jedynie prawo do zy-
cia, pod warunkiem, ze dziatataby zgodnie z ustalonymi zasadami oraz prawami
(idealny ustroj nosit wiec znamiona dwudziestowiecznego totalitaryzmu). W za-
mian za postuszenstwo panstwo gwarantowaloby jednostce zaspokojenie jej
egzystencjalnych potrzeb, jednak w granicach wyznaczonych przez rzadzacych.
W idealnym panstwie Campanelli wszyscy obywatele zyli we wspolnocie (do-
minacja zasady kolektywizmu nad zasadg indywidualizmu) i dlatego w praktyce
nie dysponowali prywatna wtasno$cia, a jedynie czasowo korzystali z przyzna-
nych im dobr materialnych.

* Campanella odrzucat ustrdj monarchiczny i opowiadat si¢ za ustrojem republikanskim, przy
czym w swojej koncepcji mowit o republice kaptanskiej. Na czele panstwa stal kaptan, wielki
Metafizyk (zwany Stoncem), ktory jednoczesnie sprawowal najwyzszg wladze $wiecka i du-
chowna. Kaptana wspierato trzech wspotwladcow: Pon (Moc), Sin (Madros¢) i Mor (Mitos¢).
Tytuly wspodtrzadzacych odpowiadaty ich funkcjom. W idealnym panstwie nie istnialy partie
polityczne, bo moglyby zagrozi¢ jednosci panstwa [Campanella, 1955, s. 15-27].
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Organizacja doskonalego panstwa Campanelli zaktadala istnienie jednolitej
doktryny urzedniczej i rozbudowanej administracji panstwowej. Funkcjonariusze
panstwowego aparatu biurokratycznego sprawowali wszechstronng kontrolg nad
wszystkimi dziedzinami zycia, a wigc panstwo podejmowalo decyzje w imieniu
swych mieszkancow. Dzigki tym praktykom ludzie zostali ubezwlasnowolnieni.

3. Idealne panstwo przedstawione w dorobku Franciszka Bacona®

Koncepcja idealnego panstwa i spoteczenstwa zaproponowana przez F. Ba-
cona miata charakter bezkontekstowy, poniewaz nie odnosila si¢ ani do konkret-
nego miejsca, ani do konkretnej rzeczywistosci spoteczno-ekonomicznej i poli-
tycznej. Jego koncepcja oprata si¢ z jednej strony na kulcie nauki (skupial swa
uwagg przede wszystkim na warunkach sprzyjajacych rozwojowi wiedzy), a z dru-
giej na gloryfikacji wyjatkowej roli naukowcow w tworzeniu nowych realiow
zycia ekonomicznego oraz spotecznego w idealnym panstwie. Wedtug Bacona
rozwdéj nauki (zwlaszcza eksperymentalnej, praktycznej), w tym postep tech-
niczny, byly najwazniejszym czynnikiem decydujacym nie tylko o jakosci zycia
osobistego i1 spotecznego (przy czym w kwestiach spotecznych autor reprezen-
towatl konserwatywny punkt widzenia), ale takze o pelnej i prawdziwej wolno-
$ci. Zatem: ,,[...] celem nauki jest dostarczy¢ cztowiekowi takiej wiedzy o przy-
rodzie, ktora by mu pozwolita nad soba zapanowac i wykorzystac jej sity dla
wlasnych celow” [Ajdukiewicz, 1955, s. XIII]. Nauka byla wigc narzedziem
opanowania przyrody oraz podporzadkowania jej woli cztowieka. Natomiast
gléwnym zadaniem naukowcow bylo dokonywanie nowych odkry¢ i tworzenie
wynalazkéw shuzacych ludzkosci [Bacon, 1954, s. 84-85].

W idealnym panstwie F. Bacona, w Nowej Atlantydzie, naczelng zasada by-
ta wiara w potgge rozumu ludzkiego, przy jednoczesnym utrzymaniu patriar-
chalnej struktury spoteczenstwa i $cistej reglamentacji poczynan mieszkancow.
Aparat biurokratyczny w imieniu panstwa miat udziat we wszystkich sferach
aktywnosci czlowieka, a wigc: ingerowal w wychowanie 1 wyksztalcenie mtodego
pokolenia, kontrolowat wydawnictwa i dzialalno$¢ artystyczng (Bacon aprobowat
cenzur¢ prewencyjng), ujednolical zasady prowadzenia dziatalno$ci spotecznej
i politycznej, zarzadzatl gospodarka, okreslat zasady tworzenia elit. Wszystkie
wymienione dziatania krepowaty wigc wolno$¢ cztowieka. Zatem i w tym przy-
padku wolno$¢ zostata zredukowana do hasta, za ktorym nie kryly si¢ Zzadne
tre$ci [Bacon, 1954, s. 8-9].

5 Franciszek Bacon (1561-1626), angielski polityk, filozof i propagator empirycznej nauki. Za-
stynat jako autor pracy Nowa Atlantyda, opublikowanej w 1627 r., czyli juz po $mierci autora.
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Dzi¢ki poznaniu praw przyrody zycie mieszkancow idealnego panstwa ce-
chowata harmonia i spojnos$¢ celow dziatania, bowiem rosnacy dobrobyt mate-
rialny z jednej strony eliminowat zto moralne w dziataniu spoteczenstwa, a z drugiej
warunkowat przemiang moralng samego czlowieka, bowiem dobre warunki by-
towe oraz bezkonfliktowe spoteczenstwo wymuszaty moralne i etyczne poste-
powanie kazdego cztowieka.

Wedtug Bacona dobrobyt i szczgscie Atlantowie zawdzieczali odpowie-
dzialnej i sumiennej pracy rzadzacej elity, zwlaszcza naukowcoOw i wynalazcow,
skupionych w tzw. Domu Salomona. Jego podstawowym zadaniem byto tworze-
nie rozwigzan naukowych i technicznych utatwiajacych cztowiekowi codzienne
zycie. Zatem wyjatkowo$¢ tej instytucji w panstwie oraz w spoleczenstwie moz-
na rozpatrywac na dwoch ptaszczyznach:

e po pierwsze, odgrywata ona role¢ znanego wspotczesnie instytutu naukowego,
czyli miejsca gromadzenia wiedzy, jej doskonalenia i wdrazania innowacji,

e po drugie, peita funkcje nadzorcy i kontrolera nad biezacym postgpowa-
niem mieszkancow, a takze chronita ich przed zgubnymi skutkami kontaktow
z zagranicg (kontakty z cudzoziemcami grozity zepsuciem obyczajow i dlate-
go byly zakazane) [Bacon, 1954, s. 86-88, 99-108; Bacon, 2004, s. 9-12;
Davis, 2000, s. 108-111; Wiszniewski, 1976, s. 74-153].

Jednak i ta koncepcja idealnego panstwa i spoleczenstwa miala nie byta
idealna. Réwniez w przypadku tego wyizolowanego spoteczenstwa pojawiaty
si¢ rozwigzania krepujace wolno$¢ i swobode dziatania mieszkancow, w tym:
totalitaryzm i rozbudowany aparat biurokratyczny, ktore skutecznie krepowaty
oddolng inicjatywe i narzucaty z gory okre$lone sposoby postgpowania.

Podsumowanie

Renesansowe koncepcje idealnego (a zarazem nierealnego) panstwa oraz
spoteczenstwa zrodzity si¢ pod wptywem nowych pragdéw umystowych, refor-
macji i krytyki rodzacego si¢ kapitalizmu. Autorom powyzszych koncepcji przy-
swiecaly dwa cele: po pierwsze, kreowanie odmiennego spojrzenia na otaczajaca
ich rzeczywisto$¢ spoleczno-ekonomiczng i po drugie, stymulowanie pozada-
nych zmian w panujacym porzadku spolecznym (usuniecie zrodet zta moralnego
i spolecznego).

Wszyscy wielcy przedstawiciele renesansowej utopii: T. More, T. Campa-
nella i F. Bacon w swych utopijnych koncepcjach opowiadali si¢ za wzrostem
dobrobytu materialnego ludzi i wprowadzeniem wspolnej wlasnosci (za uspo-
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lecznieniem prywatnej wilasno$ci), co eliminowato pieniadz z obiegu. Wedlug
nich wspdlna wlasno$¢ zapobiegata bolagczkom 6wczesnych spoteczenstw. Po-
nadto odwotywali si¢ do nauki i wskazywali na pozytywne skutki postepu tech-
nicznego, zarowno w walce o poprawe warunkoéw zyciowych kazdego cztowieka,
jak i w podnoszeniu efektywnosci gospodarki.

Co istotne, renesansowe koncepcje utopijne przygotowaly teoretyczny
grunt pod dwudziestowieczne systemy totalitarne, ktore pod pozorem szczeScia
i dobra powszechnego niszczyty jednostki odmiennie myslace.
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VISION OF PERFECT STATE (SOCIETY)
IN TERMS OF RENAISSANCE UTOPIANS

Summary: The utopian ideas for a new social order emerged again the era of the Re-
naissance. These concepts were a reaction to the crisis of existing medieval social struc-
tures, Renaissance philosophy, changes triggered by the Reformation, opening to the
outside world and the mercantile economic policy.

Renaissance utopias took a critical attitude to the prevailing system and paid close
attention to the economic and scientific shortcomings. Utopians looked at inequalities in
wealth and income as the moral evilness in the social dimension. The panacea for the
problems of the government system were the socialization of ownership, fairer distribu-
tion of wealth and the duty of manual labour.

Keywords: utopia, social order, state.



