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Olsztyn

Relacje cenowe srodkéw do produkcji w rolnictwie i produktéw
rolnych w Polsce w aspekcie integracji z Unig Europejska

Price relations of production inputs and agricultural
commodities in Poland from the aspect of accession to the
European Union

Abstract. Price relations between production inputs nad agricultural commodities were analyzed. The
collected material proved that an unfavourable price relations for agriculture takes place. Favourable
price relations were obserwed only in 1996 and 2004. At the first stage of integration with Europen
Union better price relations of agricultural commodities and production means in Poland were created.
The European Union markets became opened, which resulted in a higher increase of agricultural
commodities prices in comparison to production means prices. But in 2005 price relations became
worse again.
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Synopsis. W pracy badano relacje cenowe produktéw rolnych i $rodkéw produkcji w rolnictwie.
Zebrany materiat badawczy wskazat na niekorzystne zmiany relacji cenowych w rolnictwie w Polsce.
Jedynie w roku 1996 zaobserwowano korzystne zmiany relacji cenowych produktow rolnych i
srodkow produkcji w rolnictwie. Proces integracji Polski z Unia Europejska spowodowat w
poczatkowym okresie poprawg relacji cenowych produktow rolnych i $rodkéow produkcji w
rolnictwie. Otwarcie rynkow europejskich oraz wzrost popytu na produkty rolne spowodowaty
szybszy wzrost cen produktow rolnych w Polsce w poréwnaniu do cen $rodkow produkcji rolniczej.
Natomiast w roku 2005 relacje cenowe ulegty pogorszeniu.

Stowa kluczowe: integracja europejska, produkty rolne, relacje cenowe, srodki produkcji w rolnictwie

Wstep

Integracja Polski z Unig Europejska wptyngta na zmiang sytuacji ekonomicznej
gospodarstw rolnych. Zmiany te zwiazane sa przede wszystkim z mozliwos$cia uzyskania
przez rolnikow doptat bezposrednich oraz dodatkowych funduszy na dostosowanie
gospodarstw rolnych do standardow Unii Europejskiej. Ponadto rolnictwo polskie podlegta
wplywom glownych instrumentow Wspolnej Polityki Rolnej Unii Europejskiej (CAP). Do
glownych obszardéw stabilizacji rolnictwa w ramach Wspolnej Polityki Rolnej naleza ceny
produktow rolnych [van Meijl i van Tongeren 2002]. W dokumencie Agenda 2000 zawarto
glowne dyrektywy regulujace poziom cen rolnych. Za najwazniejsze zmiany uznaje si¢
redukcje interwencyjnej ceny zboz (pszenica, kukurydza, jgczmien) z 119,19 euro/tong do
101,31 euro/tong. Redukcja cen interwencyjnych powinna by¢ rekompensowana przez
doptaty bezposrednie do upraw, wsréd ktorych wyrdznia sig tzw.. JPO (uprawy
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uprawniajace do jednolitych, podstawowych ptatnosci), UPO (uprawy uprawniajace do
uzupehiajacych, dodatkowych platnosci) oraz ONW, doplaty uzaleznione od
wystegpowania niekorzystnych warunkow gospodarowania na danym terenie. Celem doptat
ONW jest finansowa pomoc gospodarstwom i terenom wiejskim zagrozonym
wyludnieniem oraz dziatania zaradcze przeciwko degradacji krajobrazu naturalnego
[LFA... 2007].

Kolejne zmiany w systemie cen rolnych dotycza kwotowania produkcji mleka, ktore
polegaja gltéwnie na ustaleniu limitow produkcji mleka oraz krajowej rezerwy ilosci
referencyjnej, ktora w roku kwotowym 2006/2007 wynosi w Polsce 567 899 209 kg.
Krajowa rezerwa ilosci referencyjnej mleka jest podzielona na dostawcoOw hurtowych (9558
928 578 kg) i dostawcdw bezposrednich (8 970 631 kg) [ Agencja... 2007].

Do waznych zmian Wspdlnej Polityki Rolnej dotyczacej rolnictwa nalezy
zmniejszenie ceny interwencyjnej wolowiny z 3475 euro/tong do 2787 euro/tong.
Przedstawione powyzej wybrane zmiany Wspoélnej Polityki Rolnej oddzialtywaja na system
cen rolnych tak w Polsce jak i w catej Unii Europejskiej, przyczyniajac si¢ do stabilizacji
cen produktow rolnych. Integracja Polski z Unia Europejska zmienita funkcjonowanie
krajowych rynkéw rolnych, ktore staly si¢ bardziej podatne na zmiany zachodzace na
wspolnym rynku UE [Rembeza i Chotkowski 2006]. Zmiany we Wspolnej Polityce Rolne;j
dotyczace cen produktéw rolnych sa wynikiem odpowiedzi pierwotnych krajow
cztonkowskich (15 UN) na rozszerzenie Wspdlnoty o nowe panstwa [Swinbank 1999].
Jednak o optacalno$ci produkcji rolniczej decyduja rowniez ceny $rodkéw do produkceji w
rolnictwie, w tym ceny: maszyn i urzadzen, nawozow, $rodkow ochrony roslin i oleju
napedowego oraz ceny produktow rolnych na rynkach $wiatowych. Jak wskazuja Roche i
McQuinn [2003] powiazania cenowe na rynkach migdzynarodowych maja dynamiczna
natur¢ poniewaz sa uzaleznione od informacji rynkowe;.

Cel i metoda badan

Gloéwnym celem badan bylto poznanie relacji cenowych produktow rolnych i srodkow
produkcji w rolnictwie. W pracy zaobserwowano zmiang relacji cenowych produktow
rolnych 1 $§rodkéw produkcji w rolnictwie w wyniku procesu integracji europejskiej. Do
analizy relacji cenowych produktow rolnych i $rodkéw produkcji w rolnictwie
wykorzystano dane pochodzace z Gtéwnego Urzedu Statystycznego za lata 1995-2005. W
pracy badano kolejno relacje cenowe ciagnika ,,URSUS 2812”, kopaczki do ziemniakow,
kombajnu zbozowego, saletry amonowej, mieszanki paszowej dla tucznikdéw, oleju
napedowego oraz produktow rolnych.

Wyniki badan

Analizujac relacje cenowe ciagnika ,,URSUS 2812” i produktow rolnych zauwazono,
ze w przypadku wszystkich analizowanych cen produktéw rolnych odnotowano
niekorzystne zjawisko polegajace na koniecznosci sprzedazy wigkszej ilosci produktow
rolnych w celu nabycia tego $rodka transportu (tab. 1). Jedyne korzystne dla rolnikow
relacje cenowe odnotowano w 1996 roku w przypadku pszenicy, zyta, rzepaku oraz
rzepiku, ktorych ceny skupu rosty szybciej niz ceny ciagnika. Kolejny okres korzystnych
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dla rolnikow relacji cenowych to rok 2004, gdzie odnotowano szybszy wzrost cen burakow
cukrowych i wieprzowiny niz cen ciagnika ,,URSUS 2812”. Zwiazano to bylo z otwarciem
granic i wigkszym eksportem produktow rolnych za granice. Wigkszy popyt na produkty
rolnicze z Polski spowodowat szybszy wzrost ich cen niz srodkow produkcji w rolnictwie.
Natomiast rok 2005 to okres niekorzystnych zmian cen dla rolnictwa gdy, aby kupic¢
ciagnik, rolnicy musieli sprzeda¢ wigcej produktow rolnych. Najbardziej niekorzystne
tempo zmian analizowanych relacji cenowych odnotowano w przypadku pszenicy
(konieczno$¢ zwigkszenia sprzedazy w roku 2005 w poréwnaniu do 2004 o 45,9% w celu
nabycia ciagnika) oraz zyta (potrzebny wzrost sprzedazy o 44,4%), a najmniej niekorzystne
w przypadku mleka (wzrost w roku 2005 w poréwnaniu do 2004 o 6,8%) oraz ziemniakow
(wzrost w roku 2005 w porownaniu do 2004 0 9,6%).

Tabela 1. Relacje cen detalicznych ciagnika ,,Ursus 2812” do cen skupu niektorych produktéw rolnych

Table 1. Relation between retail prices of tractor “’Ursus 2812” and procurement prices of some agricultural
products

Produkty rolne (agricultural products) Lata (years)
1995 1996 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Cena skupu 1 dt produktow rolnych=100
(procurement price of 1 dt of agricultural products=100)

Ziarno zbo6z (bez siewnego)

Cereal grain (excluding sowing seed)
Pszenicy (wheat) 520 420 684 775 946 968 1174 1714
Zyta (rye) 816 668 961 1072 1243 1246 1575 2275

Rzepak i rzepik przemystowy (industrial rape | 324 281 431 476 483 433 640 813
and turnip-like rape)

Buraki cukrowe (sugar beets) 2276 2637 3409 3516 3679 3547 2961 3588
Ziemniaki (potatoes) 766 1547 1497 1709 1723 1794 2248 2463
Zywiec rzezny wieprzowy (pigs for 71,3 79,7 944 899 115 138 133 165
slaughter)

Mleko krowie (cow milk) 418 471 443 498 574 613 634 677

Zrédto: [Rocznik... 2005].

W dalszej czgsci pracy analizowano relacje cenowe kopaczki do ziemniakow i cen
skupu produktéw rolnych. W przypadku analizy tych relacji cenowych zaobserwowano, ze
rok 1996 przynidst korzystne dla rolnictwa zmiany cen dla producentdw pszenicy, zyta i
zywca wieprzowego (tab. 2). Nastgpny okres krotkotrwatej poprawy relacji cenowych
analizowanych produktéw to rok 2004, gdzie odnotowano szybszy wzrost cen burakoéw
cukrowych i1 zywca wieprzowego niz cen kopaczki do ziemniakéw. Mozna wigc wskazac
na duze podobienstwo zmian relacji cenowych ciagnika ,,URSUS 2812” i kopaczki do
ziemniakow w stosunku do cen skupu produktéow rolnych.

Analizujac natomiast dynamik¢ zmian relacji cenowych kopaczki do ziemniakow i cen
skupu produktéw rolnych w roku 2005 w poréwnaniu do 2004 mozna stwierdzi¢, ze ulegta
ona pogorszeniu. Szczegodlnie niekorzystne tendencje uwidocznitly si¢ w przypadku
pszenicy, gdzie zakup kopaczki do ziemniakow w roku 2005 wymagal zwigkszenia
wolumenu sprzedazy o 54,7% w poréwnaniu do 2004. Podobne niekorzystne tendencje
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zmian odnotowano w przypadku zyta (wzrost wolumenu sprzedazy o 53,5%), a najmniej
niekorzystne w przypadku cen mleka krowiego (wzrost o 13,3%).

Tabela 2. Relacje cen detalicznych kopaczki do ziemniakéw do cen skupu niektorych produktow rolnych
Table 2. Relation between retail prices of potatoe digger and procurement prices of some agricultural products

Produkty rolne (agricultural products) Lata (years)
1995 1996 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Cena skupu 1 dt produktow rolnych=100
(procurement price of 1 dt of agricultural products=1,00)

Ziarno zb6z (bez siewnego)

Cereal grain (excluding sowing seed)
Pszenicy (wheat) 105 749 103 112 138 139 170 263
Zyta (rye) 165 119 145 155 182 179 228 350

Rzepak i rzepik przemystowy (industrial rape | 65,5 50,1 64,8 69,0 70,6 622 928 125
and turnip-like rape)

Buraki cukrowe (sugar beets) 460 471 513 510 538 510 429 551
Ziemniaki (potatoes) 155 276 225 248 252 258 326 379
Zywiec rzezny wieprzowy (pigs for 14,4 14,2 14,2 13,0 16,9 19,9 19,2 253
slaughter)

Mleko krowie (cow milk) 84,4 84,0 66,7 722 840 881 918 104

Zrédto: [Rocznik... 2005]

Przedmiotem rozwazan byly rowniez relacje cen detalicznych kombajnu zbozowego
samobieznego do cen skupu produktow rolnych (tab. 3). W przypadku tych produktow
zauwazono, ze najbardziej korzystny dla rolnictwa byl rok 2003 gdy, aby zakupi¢ kombajn
samobiezny trzeba bylo sprzeda¢ mniej pszenicy, zyta, rzepaku i rzepiku, burakow
cukrowych czy ziemniakéw niz w roku 2002. W roku integracji Polski z Unia Europejska,
tj. 2004, korzystne zmiany relacji cenowych dla rolnictwa nastapity jedynie w przypadku
burakow cukrowych, ktérych trzeba byto sprzeda¢ mniej o okoto 6,3% w poréwnaniu do
roku 2003, Zeby naby¢ kombajn zbozowy.

Ocena efektywnosci rolnictwa powinna rowniez uwzglgdnia¢ relacje cen detalicznych
nawozow mineralnych i produktow rolniczych. Rolnicy polscy bardzo czgsto sa w gorszej
sytuacji od rolnikow zachodnioeuropejskich, poniewaz brak $rodkéw finansowych na
zakup nawozow ogranicza mozliwosci uzyskania wyzszych plonéw. Z drugiej jednak
strony jest to silna strona polskiego rolnictwa, poniewaz produkty rolne w Polsce sa
bardziej ekologiczne niz w krajach zachodnioeuropejskich. W przypadku relacji cenowych
saletry amonowej i produktow rolnych okres korzystny dla rolnikéw obejmowat rok 2003
dla producentdéw pszenicy, zyta, rzepaki i rzepiku oraz burakoéw cukrowych, ktorych trzeba
bylo sprzeda¢ mniej zeby naby¢ saletr¢ amonowa w poréwnaniu do roku 2002. Natomiast
rok 2004 byt korzystny w przypadku burakow cukrowych i zywca wieprzowego, ktorych
rolnicy musieli rowniez sprzeda¢ mniej zeby naby¢ saletr¢ amonowa. Natomiast rok 2005
byt juz niekorzystny dla rolnikéw, poniewaz ceny saletry amonowej rosty szybciej niz ceny
produktéow rolnych.

Natomiast analiza dynamiki zmian cen detalicznych saletry amonowej i cen skupu
produktow rolnych dowodzi, ze byta ona najbardziej niekorzystna w przypadku pszenicy i
zyta (konieczno$¢ zwigkszenia sprzedazy o 40% w celu nabycia saletry amonowej), a
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najmniej niekorzystna w przypadku mleka (wzrost o 2,5%), ziemniakow (wzrost o 3,4%)
oraz burakow cukrowych (wzrost o 15,8%).

Tabela 3. Relacje cen detalicznych kombajnu zbozowego samobieznego do cen skupu produktéw rolnych

Table 3. Relation between retail prices of self-propelled combine harvester and procurement prices of agricultural

products

Produkty rolne (agricultural products)

Lata (years)
2000 2001 2002 2003 2004

Cena skupu 1 dt produktéw rolnych=100
(procurement price of 1 dt of agricultural products=100)

1995 2005

Ziarno zboz (bez siewnego)

Cereal grain (excluding sowing seed)
Pszenicy (wheat)

Zyta (rye)

Rzepak i rzepik przemystowy (industrial rape and
turnip-like rape)

Buraki cukrowe (sugar beets)
Ziemniaki (potatoes)
Zywiec rzezny wieprzowy (pigs for slaughter)

Mleko krowie (cow milk)

2451 3716 4077 5034 4843 6592 9735
3844 5223 5642 6615 6235 8845 12923
1529 2342 2503 2572 2168 3598 4619
10724 18531 18498 19584 17747 16636 20375
3609 8136 8990 9174 8975 12631 13991
336 513 473 614 691 745 935

1969 2410 2621 3058 3068 3561 3844

Zrodto: [Rocznik. .. 2005]

Tabela 4. Relacje cen detalicznych saletry amonowej 34% N (dt) do cen skupu niektorych produktow rolnych
Table 4. Relation between retail prices of ammonium nitrate (dt), nutritive content 34% N, and procurement prices

of some agricultural products

Produkty rolne (agricultural products)

1995

Lata (years)
1996 2000 2001 2002 2003 2004
Cena skupu 1 dt produktow rolnych=100

2005

(procurement price of 1 dt of agricultural products=100)

Ziarno zbo6z (bez siewnego)
Cereal grain (excluding sowing seed)

Pszenicy (wheat) 0,95 0,68 0,88 1,1 1,3 1,3 1,5 2,1
Zyta (rye) 1,5 1,1 1,2 1,5 1,7 1,6 2,0 2,8
Rzepak i rzepik przemystowy (industrial rape | 0,59 0,46 0,56 0,66 0,66 0,57 0,82 1,0
and turnip-like rape)

Buraki cukrowe (sugar beets) 42 43 4.4 49 5,0 4.6 3,8 4.4
Ziemniaki (potatoes) 1,4 2,5 1,9 2,4 2,3 2,3 2,9 3,0
Zywiec rzezny wieprzowy (pigs for 0,13 0,13 0,12 0,12 0,16 0,18 0,17 0,2
slaughter)

Mleko krowie (cow milk) 0,76 0,76 0,57 0,69 0,78 0,8 0,81 0,83

Zrodto: [Rocznik. .. 2005]

W ocenie relacji cenowych wazne jest wskazanie relacji cen mieszanki paszowej dla
tucznikow i1 produktow rolniczych. Relacje cenowe tych $rodkéw produkeji i produktow
rolnych sa szczegdlnie wazne dla producentow tucznikow, ktorzy opieraja produkcje na
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zakupie pasz. Podobnie najkorzystniejszy okres to 1996 r. w przypadku cen pszenicy, Zyta,
rzepaku i rzepiku, ktorych rolnicy musieli sprzeda¢ mniej aby naby¢ mieszankg (tab. 5).

Nastgpny okres korzystny dla rolnictwa to rok 2004, w tym przypadku dla
producentow: burakéw cukrowych, zywca wieprzowego oraz mleka krowiego.

Analizujac natomiast dynamike¢ relacji cen detalicznych mieszanki paszowej dla
tucznikow do cen skupu produktow rolnych mozna stwierdzi¢, ze byla ona niekorzystna w
przypadku pszenicy i zyta, ktorych trzeba bylo sprzeda¢ wigcej aby naby¢ t¢ sama ilos¢
mieszanki paszowej w roku 2005 w poréwnaniu do roku 2004. Natomiast relacje cen
detalicznych mieszanki paszowej dla tucznikow nie zmienity si¢ w stosunku do cen
rzepaku i rzepiku oraz zywca rzeznego wieprzowego w roku 2005 w poréwnaniu do roku
2004.

Tabela 5. Relacje cen detalicznych mieszanki paszowej dla tucznikow (dt) do cen skupu niektorych produktéw
rolnych

Table 5. Relation between retail prices of compound feedingstuffs (dt) and procurement prices of some
agricultural products

Produkty rolne (agricultural products) Lata (years)
1995 1996 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Cena skupu 1 dt produktow rolnych=100
(procurement price of 1 dt of agricultural products=100)

Ziarno zbo6z (bez siewnego)

Cereal grain (excluding sowing seed)
Pszenicy (wheat) 1,3 1,1 L5 1,6 1,8 1,8 2,0 23
Zyta (rye) 2,0 1,7 2,1 22 2.4 23 2,7 3,0

Rzepak i rzepik przemystowy (industrial rape | 0,81 0,73 0,93 1,0 0,9 0,79 1,1 1,1
and turnip-like rape)

Buraki cukrowe (sugar beets) 5,7 6.9 7,4 7,4 7,1 6,5 5,0 4,7
Ziemniaki (potatoes) 1,9 4,0 32 3,6 33 3,3 3,8 3,2
Zywiec rzezny wieprzowy (pigs for 0,18 0,21 0,20 0,19 0,22 0,25 0,22 0,22
slaughter)

Mleko krowie (cow milk) 1,0 1,2 1,0 1,0 1,1 1,1 1,1 0,89

Zrédto: [Rocznik... 2005]

Korzystne relacje cenowe mieszanki paszowej odnotowano w przypadku burakow
cukrowych (zmniejszenie potrzebnej sprzedazy o 6% w celu nabycia tej samej iloSci
mieszanki), ziemniakow (zmniejszenie sprzedazy o 15,8%) oraz mleka krowiego
(zmniejszenie sprzedazy o 19,1%).

Czynnikiem decydujacym o kosztach w rolnictwie jest cena oleju napgdowego,
poniewaz za sprzedane produkty rolnicy moga zakupi¢ paliwo niezbedne do pracy urzadzen
i maszyn rolniczych. Okres korzystnych relacji to rok 1996 dla producentéw pszenicy, zyta,
rzepaku 1 rzepiku, ktorych musieli sprzeda¢ ich mniej aby zakupi¢ olej napgdowy. Dalsze
korzystne lata to rok 2004 dla producentéw burakow cukrowych, zywca wieprzowego i
mleka krowiego, ktorych ceny rosly szybciej niz cena oleju napgdowego w poréwnaniu do
roku 2003.

Natomiast rok 2005 przyniost pogorszenie relacji cenowych oleju napedowego i
produktow rolnych w poréwnaniu do roku 2004. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze ceny oleju
napedowego zaleza w duzym zakresie od cen na rynkach $wiatowych oraz sytuacji na
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Bliskim Wschodzie, ktéra nadal jest niestabilna. Z pewnoscia zwigkszenie produkcji
biopaliw mogtoby ostabi¢ niekorzystne relacje cenowe oleju napgdowego i produktow
rolnych.

Tabela 6. Relacje cen detalicznych oleju napgdowego do cen skupu niektorych produktow rolnych
Table 6. Relation between retail prices of diesel oil (hl) and procurement prices of some agricultural products

Produkty rolne (agricultural products) Lata (years)
1995 1996 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Cena skupu 1 dt produktow rolnych=100
(procurement price of 1 dt of agricultural products=100)

Ziarno zb6z (bez siewnego)

Cereal grain (excluding sowing seed)
Pszenicy (wheat) 2,8 2,1 5,0 5,1 6,0 6,2 6,8 10,3
Zyta (rye) 4.4 33 7,0 7,0 7.8 8,0 9,1 13,7

Rzepak i rzepik przemystowy (industrial 1,8 1,4 3,2 3,1 3,0 2,8 3,7 4,9
rape and turnip-like rape)

Buraki cukrowe (sugar beets) 12,4 13,2 249 23,0 232 228 17,2 21,6
Ziemniaki (potatoes) 4,2 7,7 109 11,2 10,9 11,5 13,0 14,8
Zywiec rzezny wieprzowy (pigs for 0,39 0,40 0,69 0,59 0,73 0,89 0,77 1,0

slaughter)

Mleko krowie (cow milk) 2,3 2.4 32 33 3,6 39 3,7 4,1

Zrédto: [Rocznik. .. 2005].

Globalnym wskaznikiem opisujacym relacje cenowe w rolnictwie jest indeks nozyc
cen. Gdy jego warto$¢ przekracza 100 wowczas sytuacja jest korzystna dla rolnictwa,
poniewaz ceny produktow rolnych rosng szybciej niz ceny §rodkoéw produkcji w rolnictwie.
Warto$¢ wskaznika nizsza od 100 oznacza szybszy wzrost cen zakupywanych przez
rolnikow §rodkow do produkcji niz sprzedawanych produktow.

Analiza tego wskaznika potwierdza poprzednie szczegdélowe oceny. W ciagu ostatnich
pigeiu lat wartos¢ tego wskaznika byta wyzsza od 100 jedynie w roku 2004 (tab. 7).
Natomiast w roku 2005 warto$¢ wskaznika nozyc cen zmniejszyta si¢ do 96,0, co wskazuje
na znaczace pogorszenie relacji cenowych w rolnictwie.

Whnioski

Analiza relacji cenowych produktow rolnych i $rodkéw produkcji w rolnictwie
przedstawia tendencje zmian cen. Nie odzwierciedla ona jednak w pelni sytuacji finansowe;j
rolnictwa, poniewaz nie uwzglednia innych dodatkowych strumieni finansowych jak
doptaty bezposrednie czy fundusze na modernizacje gospodarstw rolnych. Z pewno$cig
uwzglednienie tych strumieni wptynegtoby na poprawe sytuacji finansowej rolnictwa.

Waznymi czynnikami wplywajacymi na relacje cenowe sa popyt na zywno$¢ oraz
eksport. Nalezy zaznaczy¢, ze pogorszenie relacji cenowych byto wynikiem zalamania si¢
eksportu zywnosci, gtownie do Rosji.

Pogarszajace sig relacje cenowe srodkow produkcji w rolnictwie i produktow rolnych
moga mie¢ nie tylko niekorzystny wptyw na sytuacj¢ ekonomiczna gospodarstw rolnych,
ale rowniez zahamuja proces modernizacji rolnictwa. W wigkszosci gospodarstw w Polsce
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sa uzywane zamortyzowane juz maszyny i urzadzenia, ktére wymagaja znacznych
naktadéw na ich odtworzenie.

Tabela 7. Wskazniki zmian cen
Table 7. Indicators of price changes

Produkty rolne (agricultural products) Lata (years)
1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005
rok poprzedni = 100

Ceny produktéw rolnych sprzedawanych
Prices of sold agricultural products 127,3 114,7 103,8 92,6 99,5 1114 979

Ceny towarow i ushug zakupywanych
Prices of purchased goods 125,0 111,44 106,5 101,9 102,1 108,6 102,0
Wskaznik relacji cen ("nozyce cen") produktow
rolnych sprzedawanych do cen towar6éw i ustug
zakupywanych

Price relation indicator (‘price scissors’) of sold
agricultural products to purchased goods

Zrodto: [Rocznik... 2005]

101,8 103,0 97,5 90,9 97,5 1026 96,0

Analiza relacji cenowych $rodkéw produkceji w rolnictwie i produktow rolnych w
latach 1995-2005 wskazuje, ze w okresie tym dominowaly w wigkszo$ci niekorzystne
zmiany, ktorych to w wigkszosci doswiadczyli rolnicy, a nie producenci $rodkéw produkcji
w rolnictwie. Natomiast nieliczne okresy korzystnych dla rolnictwa relacji cenowych to lata
1996 oraz 2004, gdy odnotowano szybszy wzrost cen produktow rolnych niz $rodkow
produkceji w rolnictwie. Tak wigc integracja Polski z Unia Europejska poprawiata sytuacje
rolnikow w krotkim okresie. Wydaje sig, ze poprawa relacji cenowych w rolnictwie
wymaga wprowadzenia narzedzi stabilizujacych ceny nie tylko produktéw rolnych ale i
srodkow produkcji w rolnictwie.
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