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Synopsis: Glownym celem artykulu jest omowienie zréznicowania rolnictwa krajow Unii
Europejskiej na podstawie wybranych cech. Zréznicowania poziomu rozwoju rolnictwa wyznaczono
za pomoca wskaznika syntetycznego. Do analizy przyjeto nastgpujace cechy: $rednia powierzchnia
uzytkéw rolnych w gospodarstwie rolnym, obsada zwierzat gospodarskich (LSU na 100 hektarow
uzytkow rolnych), liczba AWU (na 100 ha uzytkéw rolnych), produktywnosé¢ ziemi (SO/ha) oraz
plony zbdéz (w decytonach na 1 ha powierzchni). W wyniku zastosowania cechy syntetycznej
podzielono badane kraje na trzy grupy.

Stowa kluczowe: rolnictwo, Unia Europejska

Abstract: The aim of this research is an assessment of the diversification level of Polish agriculture
potential against the European Union countries. Diversification level of the agriculture potential was
determined using the synthetic indicator. For the analysis the following indicators were used: average
agricultural land area in agricultural holdings, grazing livestock density in LSU per 100 hectares of
agricultural land, farm labour force in AWU per 100 hectares agricultural land, land productivity in
SO per hectare and cereal yield in decitonne per hectare. As a result of the synthetic indicator the
examined regions were divided into three groups.
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Wprowadzenie

Niewatpliwie rolnictwo w krajach Unii Europejskiej jest zroznicowane pod wieloma
wzgledami. Na zroznicowanie to, poza przyroda, wplynely m.in. uwarunkowania
historyczne. Zmiany w europejskiej gospodarce, ktore rozpoczely si¢ ponad dwa wieki
temu przejawialy si¢ rowniez zmianami w rolnictwie. Scalanie ziem, reformy rolne, a takze
mechanizacja i chemizacja rolnictwa spowodowaty spadek zatrudnienia w rolnictwie oraz
wzrost produkcji rolnej w krajach Europy Zachodniej. Inaczej uksztattowata sig sytuacja
w krajach Europy Wschodniej i Srodkowej. Kolektywizacja ziem rolniczych nie
przyczynila si¢ do wysokiej wydajnosci, a na terenach, gdzie utrzymano wlasnos$¢ prywatna
w rolnictwie gromadzity si¢ nadwyzki sity roboczej [Czerny 2008].
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Obecnie kraje Unii Europejskiej realizuja Wspodlna Polityke Rolna, zaktadajac m.in.
zwigkszenie wydajnos$ci rolnictwa, zapewnienie odpowiedniego poziomu zycia ludnosci
i stabilizowanie rynkéw [Bielecki 2010]. Objecie krajéow Europy Srodkowo — Wschodniej,
w tym Polski, Wsp6lna Polityka Rolna powinno przyczyni¢ si¢ do zmian strukturalnych
w rolnictwie [zob. Dzun 2012].

Unia Europejska (UE) nadal nalezy do wiodacych eksporteréw i importerow
produktow rolnych na $wiecie. Jednak wynika to nie tyle z globalnej pozycji calej UE, lecz
wysokiego udziatu poszczegolnych panstw cztonkowskich w migdzynarodowej wymianie
handlowej [Grochowska 2012]. Ws$rod 20 czolowych $wiatowych eksporterow
i importerow produktow rolnych znajdujg si¢ Holandia, Francja, Niemcy, Wielka Brytania,
Belgia, Wtochy i Hiszpania [FAO... 2010].

Do cech charakterystycznych rolnictwa europejskiego mozna zaliczy¢ przede
wszystkim mniejsza skale zaawansowania proceséw koncentracji w stosunku do wielu
regiondow $wiata (Ameryka Pin. i Pid., Australia, Nowa Zelandia, Azja Pdinocna
i Zachodnia), jak roéwniez stosunkowo wysoki udziat naktadéw pracy wilasciciela i jego
rodziny oraz praca w niepelnym wymiarze czasu. Dodatkowo poszczegélne kraje Unii
Europejskiej, posiadaja wlasne cechy charakterystyczne, ktore moga hamowacé lub
stymulowac rézne galezie rolnictwa ksztaltujac tym samym poziom i strukture produkcji.

Na rozwoj polskiego sektora rolnego w strukturach Unii Europejskiej oddziatuja
jednoczesnie dwie sity. Ze strony popytowej jest to popyt krajowy oraz wzrost obrotow
w handlu zagranicznym, po stronie podazowej natomiast dostgp do $rodkow finansowych
wspierajacych rolnictwo i obszary wiejskie [Poczta, Rzeszutko 2012].

Cele i metody badan

Glownym celem artykulu jest omoéwienie zrdéznicowania rolnictwa krajow Unii
Europejskiej na podstawie wybranych cech. Do poréwnania przyj¢to poziom NUTS 0.
Dane na podstawie ktorych dokonano oceny zréznicowania poziomu rozwoju rolnictwa
pochodza z 2010 roku.

Zrdéznicowanie poziomu rozwoju rolnictwa wyznaczono metoda wskaznika
syntetycznego. Uwzgledniajac przestanki merytoryczne i dostgpno$¢ danych do analizy
przyjeto nastgpujace cechy diagnostyczne:

— $rednia powierzchnia uzytkoéw rolnych w gospodarstwie rolnym;

— obsada zwierzat gospodarskich w LSU nal00 hektaré6w uzytkow rolnych;
— liczba AWU na 100 ha uzytkéw rolnych;

— produktywnos¢ ziemi (SO/ha);

— plony zbdoz w decytonach na hektar powierzchni.

Liczbg¢ AWU na 100 ha uzytkéw rolnych potraktowano jako destymulante rozwoju
rolnictwa, pozostale cechy jako stymulanty. Z obserwacji wylaczono rolnictwo takich
krajow jak Cypr i Malta z uwagi na skrajnie odmienna specyfike rolnictwa w tych krajach
i ich znikomy wplyw na wyniki catego rolnictwa unijnego [Florianczyk i Rembisz 2012].

Dane pochodza z Urzgdu Statystycznego Unii Europejskiej (Eurostat) oraz jego
publikacji, tj. Agriculture, fishery and foresty statistics. Main results — 2010 — 11.

Wybrane cechy proste znormalizowano przy pomocy procesu unitaryzacji.
Zastosowano nastgpujaca formute [Wysocki i Lira 2003]:
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Do wyznaczenia wartoéci wskaznikow syntetycznych wykorzystano metode
bezwzorcowa, polegajaca na usrednieniu znormalizowanych warto$ci cech prostych:

m
2.7
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m
Na podstawie wartosci wskaznikow syntetycznych, ich §redniej arytmetycznej oraz
odchylenia standardowego podzielono badane kraje Unii Europejskiej na trzy klasy
charakteryzujace si¢ roznym poziomem potencjatu rolnictwa (I — wysoki poziom potencjatu
rolnego, Il — przecigtny poziom potencjatu rolnego, I1I — niski poziom potencjatu rolnego).

q, , (i=1,2, ..., n); warto$ci cechy syntetycznej q; naleza do przedziatu (0,1). (3)

Wyniki

Do oceny poziomu rozwoju rolnictwa w krajach Unii Europejskiej (UE — 25) wybrano
pie¢ wskaznikow charakteryzujacych migdzy innymi strukturg agrarna, produkcje roslinng
i zwierzecg oraz zatrudnienie w rolnictwie. Pomigdzy analizowanymi krajami wystepuja
znaczne roznice w zakresie analizowanych wskaznikow.

Pierwszym uwzglednionym wskaznikiem jest §rednia powierzchnia uzytkéw rolnych
w gospodarstwie rolnym w 2010 roku (rys.1.). Stopien koncentracji przestrzennej znajduje
odzwierciedlenie w ekonomice danego kraju, dlatego struktura agrarna ma bardzo duzy
wplyw na rozwdj rolnictwa. Im wigksze gospodarstwa rolne, tym na ogoét bardziej
optacalne jest ich prowadzenie [Kucinski 2009]. Pod wzgledem tego wskaznika
w analizowanych krajach wystepuje znaczne zrdéznicowanie wynoszace od 3,5 do nawet
152 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwie rolnym. Srednia warto$é tego wskaznika w Unii
Europejskiej (UE — 25) ksztaltuje si¢ na poziomie 35,6 ha.

Zdecydowanie najwigksza $rednia powierzchni¢ uzytkéw rolnych w gospodarstwie
rolnym sposrod wszystkich badanych krajow UE notujg Czechy, gdzie powierzchnia ta
wynosi ponad 152 ha. Duze gospodarstwa wystepuja réwniez na Stowacji (77,5 ha),
w Wielkiej Brytanii (70,8 ha) oraz Danii (62,9 ha), jednak jak mozna zauwazy¢ sa one
ponad dwukrotnie mniejsze w porownaniu z gospodarstwami Czech. Najmniejszymi
gospodarstwami rolnymi charakteryzuja si¢ natomiast takie kraje jak: Rumunia (3,5 ha),
Grecja (4,9 ha), Stowenia (6,5 ha), Wtochy (7,9 ha), Wegry (8,1 ha) czy Polska (9,6 ha).
Gospodarstwa te wielkoSciowo znacznie odbiegaja od $redniej UE, sa od 3 do nawet 30
razy mniejsze (rys. 1).
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Rys. 1. Srednia powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwie rolnym w krajach Unii Europejskiej (w 2010 1.)
Fig. 1. The average agricultural land area in agricultural holdings in European Union countries (in 2010)

Zrodto: Opracowanie wlasne na podstawie: Agriculture, fishery and foresty statistics. Main results — 2010 — 11.

Drugim badanym wskaznikiem — charakteryzujacym produkcjg zwierzgca — jest
obsada zwierzat w LSU (jednostka przeliczeniowa poglowia zwierzat) na 100 hektarow
uzytkow rolnych w 2010 roku (rys.2.). Analizujac ten wskaznik rowniez mozna zauwazy¢
znaczne zroznicowanie migdzy poszczegdlnymi krajami, ksztattujace si¢ od 25,7 do ponad
358 LSU na 100 ha UR.

Najwyzsza liczbe zwierzat gospodarskich w LSU na 100 ha uzytkéw rolnych notuja
kraje Beneluksu (Holandia — 358,5 LSU/100 ha UR, Belgia — 279,7 LSU/100 ha UR,
Luksemburg 127,9 LSU/100 ha UR), jak réwniez Dania (185 LSU/100 ha UR) oraz
Irlandia (115,9 LSU na 100 ha UR). Natomiast najmniej zwierzat gospodarskich na 100 ha
uzytkéw rolnych wystgpuje w Bulgarii (25,7 LSU/100 ha UR), Estonii (32,6 LSU/100 ha
UR), jak réwniez na Lotwie (26,4 LSU/100 ha UR), Litwie (32,8 LSU/100 ha UR) oraz
Stowacji (35,3 LSU/100 ha UR). Srednia warto$é tego wskaznika dla UE - 25 ksztaltuje si¢
na poziomie 91,1 LSU na 100 ha uzytkéw rolnych.
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Rys. 2. Obsada zwierzat w LSU na 100 ha uzytkéw rolnych w krajach Unii Europejskiej (w 2010 roku)

Fig. 2. Grazing livestock density in LSU per 100 hectares of agricultural land in European Union countries (in
2010)

Zrodto: Opracowanie wlasne na podstawie: Agriculture, fishery and foresty statistics. Main results — 2010 — 11.

Kolejnym analizowanym wskaznikiem jest liczba AWU na 100 ha uzytkow rolnych w
2010 roku (rys. 3.).

AWU oznacza umowne roczne jednostki pracy (z ang. Annual Work Unit) wyrazajace
ekwiwalent pelnego etatu wynoszacego w sektorze rolnym 1800 godzin rocznie — 225
pracujacych dni po 8 godzin dziennie (wedlug metodyki Eurostatu). Wartos¢ tego
wskaznika w badanych krajach waha si¢ od 1,7 do ponad 15 umownych rocznych jednostek
pracy na 100 ha uzytkéw rolnych. Srednia wartos¢ tego wskaznika w Unii Europejskiej
ksztattuje sig¢ na poziomie 6 AWU na 100 ha uzytkéw rolnych.

Najnizszymi wartosciami tego wskaznika i tym samym najkorzystniejsza sytuacja
moga si¢ poszczyci¢ kraje z grupy UE — 15, tj. Wielka Brytania (1,7 AWU/100 ha UR),
Szwecja (1,9 AWU/100 ha UR), Dania (2 AWU/100 ha UR) oraz Finlandia (2,6 AWU/100
ha UR). Znacznie mniej korzystng pod tym wzgledem sytuacje posiadaja kraje z grupy UE
— 12, tj. Stowenia (15,9 AWU/100 ha UR), Polska (13,1 AWU/100 ha UR), Grecja (12,2
AWU/100 ha UR) oraz Rumunia (12,1 AWU/100 ha UR).

48



W AWU na 100 ha:
ponize]j 3

3-17

T-11

powyzej 11

Rys. 3. Rolna sita robocza AWU na 100 ha uzytkow rolnych w krajach Unii Europejskiej (w 2010 roku).
Fig. 3. Farm labour force in AWU per 100 hectares of agricultural land in European Union countries (in 2010)

Zrodio: Opracowanie whasne na podstawie: Agriculture, fishery and foresty statistics. Main results — 2010 — 11.

Kolejnym uwzglgdnionym wskaznikiem jest produktywnos$¢ ziemi wyrazona w SO na
hektar uzytkow rolnych w 2010 roku (rys.4.). Standardowa produkcja (SO) jest to $rednia
z 5 lat warto$§¢ produkcji okreslonej dziatalno$ci (ro$linnej lub zwierzgcej) uzyskiwana
z 1 ha lub od 1 zwierzgcia w ciagu roku, w przecigtnych dla danego regionu warunkach
produkcyjnych. Warto$¢ standardowej produkcji wyrazona jest w europejskiej jednostce
monetarnej euro (EUR). Minimalna wartos¢ tego wskaznika w analizowanych krajach
ksztaltuje si¢ na poziomie 432,7, najwyzsza natomiast wynosi 10,1 EUR na ha. Srednia
warto$¢ tego wskaznika dla catej Unii Europejskiej (UE — 25) ksztaltuje si¢ na poziomie
1940,9 EUR.

Najkorzystniejsza sytuacja pod tym wzgledem charakteryzuja si¢ takie kraje jak
Holandia (10,1 tys. EUR), Belgia (4,8 tys. EUR), Wilochy (3,8 tys. EUR), Dania (3,2 tys.
EUR), Niemcy (2,5 tys. EUR) oraz Austria (2,0 tys. EUR). Zdecydowanie nizsza
produktywno$cia ziemi charakteryzuja si¢ Lotwa (432,7 EUR), Litwa (556,5 EUR),
Butgaria (566,8 EUR), Estonia (631,9 EUR) oraz Rumunia (783,1 EUR).
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Rys. 4. Produktywno$¢ ziemi w krajach Unii Europejskiej w SO/ha (w 2010 roku)
Fig. 4. Land productivity in SO per hectare in European Union countries (in 2010)

Zrodto: Opracowanie wlasne na podstawie: Agriculture, fishery and foresty statistics. Main results — 2010 — 11.

Ostatnim przyjetym do analizy wskaznikiem — charakteryzujacym produkcjg¢ roslinng
— sa polny zb6z w decytonach na hektar w 2010 roku. Na wielko$¢ tego plonowania ma
wpltyw wiele czynnikéw sa to zaré6wno warunki naturalne danego obszaru jak i poziom
nawozenia czy mechanizacji. Najnizsza wartos¢ na badanym obszarze ksztaltuje si¢ na
poziomie 24,6 dt/ha, natomiast najwyzsza 127,8 dt/ha. Srednia warto$é tego wskaznika dla
krajow Unii Europejskiej wynosi 51,3 dt/ha.

W badaniu wzigto pod uwage rowniez plony zbdz krajow Unii Europejskiej wyrazone
w decytonach na hektar. Pod tym wzgledem dominuje Belgia (127,8 dt/ha), Holandia (86,8
dt/ha), Irlandia (74,9 dt/ha) oraz Francja (70,9 dt/ha). najmniejsze plony z hektara notuja
natomiast: Estonia (24,6 dt/ha), Litwa (27,6 dt/ ha), Portugalia (30,9 dt/ha) oraz Finlandia
(31,4 dt/ha).
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Rys. 5. Plony zb6z w decytonach z hektara w krajach Unii Europejskiej (w 2010 roku)
Fig. 5. Careal yield in decitonne per hectare in European Union countries (in 2010)

Zrddio: Opracowanie whasne na podstawie danych Eurostat.

Na podstawie omdéwionych wskaznikow kraje, metoda wskaznika syntetycznego
podzielono badane kraje na trzy grupy odzwierciedlajace rézne poziomy rozwoju rolnictwa.
Wyniki przeprowadzonej analizy przedstawia tabela 1. oraz rysunek 6.

Do pierwszej grupy, cechujacej si¢ najwyzszym poziomem rozwoju rolnictwa
(miernik syntetyczny 0,40 — 0,63), zakwalifikowato si¢ 8 panstw: Belgia, Czechy, Dania,
Francja, Holandia, Luksemburg, Niemcy oraz Wielka Brytania. Grupa ta cechuje sig
najwyzszymi S$rednimi wartosciami wszystkich wskaznikow czastkowych. Panstwa te
charakteryzuja si¢ znaczna $rednia wielko$cia uzytkdéw rolnych w gospodarstwie rolnym,
ksztattujaca si¢ na poziomie 63,4 ha, bedaca prawie dwukrotnie wigksza od $redniej dla
catego badanego obszaru. W panstwach tej grupy wystepuje rowniez wysoka $rednia
obsada zwierzat gospodarskich wynoszaca 159,2 LSU na 100 ha UR, prawie trzykrotnie
wigksza niz w krajach znajdujacych si¢ w klasie trzeciej. Panstwa te zdecydowanie
wyr6znia srednia produktywno$¢ ziemi, ktora ksztattuje sig¢ na poziomie 3296,8 EUR/ha,
réwniez jest to warto$¢ trzykrotnie wyzsza niz w klasie II1.
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Tab. 1. Wskazniki zréznicowania rolnictwa w krajach Unii Europejskiej

Tab. 1. The indicators diversity of agricultural in EU countries

Klasy klasa 1 klasa 2 klasa 3 ogotem
Wskaznik syntetyczny 0,5 0,3 0,1 0,3
Srednia powierzchnia uzytkéw rolnych w gosp. rolnym 63,4 34,8 8,8 35,7
Obsada zwierzat w LSU na 100 ha UR 159,2 60,4 57,6 92,4
Liczba AWU na 100 ha UR 3,6 3,7 10,8 6,0
Produktywnos$¢ ziemi [SO/ha UR] 3296,8 1415,2 1176,5 1962,8
Plony zb6z 100 kg/ha (dt/ha) 73,0 42,8 39,3 51,7
Liczba jednostek w klasie 8 9 8 25

Zrodto: obliczenia wasne na podstawie: Agriculture, fishery and foresty statistics. Main results — 2010 — 11.

Klasy:
Klaga IIT
Klasa II
Klasal &

Rys. 6. Poziom rozwoju rolnictwa w krajach Unii Europejskiej

Fig. 6. The level of agriculture development in the European Union

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie obliczen

Druga grup¢ — o $rednim poziomie rozwoju rolnictwa (na co wskazuje poziom
miernika syntetycznego oscylujacego w granicach 0,25 — 0,38) — reprezentuja takie kraje
jak: Austria, Estonia, Finlandia, Hiszpania, Irlandia, Lotwa, Slowacja Szwecja oraz
Wiochy. Wartosci poszczegdlnych wskaznikow w tej grupie krajow okazaty sig¢ bardzo
zblizone do warto$ci przecigtnych dla calego badanego obszaru. Najwigksza rdéznica
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miedzy druga a trzecia klasa wystepuje w wartosci Sredniej powierzchni uzytkéw rolnych
w gospodarstwie rolnym, gdzie w drugiej klasie wynosi 34,8 ha UR, natomiast w klasie
trzeciej tylko 8,8 ha UR. Znaczne rdznice wystgpuja rowniez liczbie AWU na 100 ha UR,
gdzie w klasie drugiej ksztaltuje si¢ na poziomie 3,7 natomiast w trzeciej juz 10,8
AWU/100 ha UR.

Trzecia grupa — o najnizszym poziomie rozwoju rolnictwa (miernik syntetyczny 0,08 —
0,19) — tworza takie kraje jak: Bulgaria, Grecja, Litwa, Polska, Portugalia, Rumunia,
Stowenia oraz Wegry. Panstwa te charakteryzuja si¢ najnizszymi $rednimi warto$ciami
analizowanych wskaznikow. Najwigksze roznice w stosunku do klasy pierwszej wystepuja
w $redniej powierzchni uzytkow rolnych w gospodarstwie rolnym (mniejsza $rednio o ok.
55 ha UR w stosunku do klasy 1.), obsadzie zwierzat w LSU na 100 ha UR (mniejsza
srednio o ok. 100 LSU/100 ha UR w stosunku do klasy 1.) oraz produktywnosci ziemi
(mniejsza $rednio o ok. 2000 EUR w stosunku do klasy 1.).

Podsumowanie

Kraje Unii Europejskiej charakteryzuja si¢ znacznym zroznicowaniem rolnictwa.
Wplywaja na to roézne grupy uwarunkowan, m.in. uwarunkowania naturalne
(zréznicowanie poinoc — potudnie) i historyczne (zréznicowanie wschod — zachod) [zob.
Baer-Nawrocka, Markiewicz 2010].

Zgodnie z gtéwnym celem w artykule omowiono zréznicowanie rolnictwa krajow
Unii Europejskiej na podstawie wybranych cech. Klasyfikacja panstw za pomoca metody
wskaznika syntetycznego pozwolita na wyodrebnienie krajow charakteryzujacych
podobnym poziomem badanego zjawiska. Nadal widoczny jest podzial na Europe
Zachodnia oraz Europg Srodkowa i Wschodnia. Wyjatek stanowia Czechy i Stowacja ze
wzgledu na korzystniejsza w stosunku do innych nowych panstw cztonkowskich strukturg
agrarng, wynikajaca z innego przebiegu transformacji rolnictwa z gospodarstw
panstwowych na prywatne.

Polska znalazta si¢ w grupie o najnizszym poziomie rozwoju rolnictwa. W krajach tej
grupy jednym z gléwnych probleméw rolnictwa jest mala powierzchnia gospodarstw
rolnych. Wplywa to negatywnie na mozliwosci rozwoju rolnictwa, szczegdlnie na
specjalizacjg i towarowo$¢ gospodarstw rolnych.
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