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Koszt zakupu us ug w ca kowitych kosztach produkcji rolniczej 
gospodarstw; analiza porównawcza na przyk adzie Polski i 
Niemiec  

The cost of services as a part of total farm costs; a comparative 
analysis on the example of Poland and Germany 

Synopsis. W artykule podj to prób  przedstawienia udzia u kosztu zakupu us ug w kosztach 
produkcji w rolnictwie polskim i niemieckim na tle Unii Europejskiej. Badanie przeprowadzono w 
oparciu o baz  danych systemu rachunkowo ci rolnej FADN. Analiz  obj to us ugi wed ug regionów, 
klas wielko ci ekonomicznej i typów rolniczych. Zidentyfikowano ich udzia  w zu yciu po rednim, a 
tak e ich koszt w przeliczeniu na jedno gospodarstwo i 1 ha UR w 2008 roku. Wykazano, e 
wyst puje zauwa alna ró nica w tym zakresie pomi dzy rolnictwem polskim i niemieckim. 

S owa kluczowe: rolnictwo, us ugi, regiony, Europejska Jednostka Wielko ci, typy rolnicze. 

Abstract. The aim of the paper was to assess the share of services in the production costs of in Polish 
and German agriculture in comparison with all the EU countries. The analysis was based on the Farm 
Accountancy Data Network (FADN). The research covered services according to the regions of the 
European Union, different economic size classes (ESU) and different types of farming (TF). The 
services costs share in the intermediate consumption of resources, their value per farm and per one 
hectare of agricultural land in 2008 were evaluated. It was proved that a significant difference between 
the cost of these services in Poland and Germany existed. 

Key words: agriculture, services, regions, European Size Unit, types of farming. 

Wst p 

Wraz z post pem technologicznym i organizacyjnym zwi ksza si  rola us ug w 
gospodarce. Jest to jeden z podstawowych mierników nowoczesno ci gospodarki, w której 
podmioty gospodarcze osi gaj  wy szy stopie  specjalizacji, dzi ki czemu mog  uzyska  
lepsze wykorzystanie rodków produkcji i czasu. Przez wiele lat tendencja ta dotyczy a 
g ównie pozarolniczej sfery gospodarki, jednak ze wzgl du na konieczno  podnoszenia 
jako ci procesów produkcyjnych i kwestie ekonomiczne, rola us ug w rolnictwie staje si  
coraz wi ksza. Zapotrzebowanie na us ugi, ich zakres i jako  stanowi  jeden z czynników 
kosztotwórczych w procesie produkcji rolniczej. Zwi kszanie wykorzystania us ug w 
gospodarstwach rolnych, stymuluj ce wzrost efektywno ci wytwarzania przez post p 
technologiczny i organizacyjny, powinno prze o y  si  na rozwój ekonomiczny, zarówno 
poszczególnych gospodarstw, jak i ca ego sektora rolnego. Korzystanie z us ug przez 

                                                 
1 Dr, e-mail: malgorzata.kolodziejczak@up.poznan.pl. 
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gospodarstwa przyczynia si  do wzrostu ich dochodów, co poprawia efektywno  
gospodarowania i warunki ycia osób zwi zanych z tymi gospodarstwami. Zwi kszenie 
stopnia korzystania z us ug zmniejsza nak ady ponoszone na zakup rodków trwa ych 
(maszyn i urz dze ). Wa nymi czynnikami warunkuj cymi stopie  korzystania z us ug s  
specjalizacja i zmiany technologiczne w procesach produkcji. Specjalizacja produkcji 
wywo uje zwykle jej intensyfikacj  i powi kszenie skali, co z kolei stanowi impuls do 
zwi kszania stopnia korzystania z us ug [Fereniec 1999; Jab onka 2006; Jab onka i in. 
2010]. 

Celem artyku u jest okre lenie udzia u kosztów us ug ponoszonych przez 
gospodarstwa w kosztach ich produkcji rolniczej. Badanie przeprowadzono na przyk adzie 
rolnictwa polskiego (znajduj cego si  we wcze niejszym stadium rozwoju) i niemieckiego2 
(jako przyk adu rozwini tego rolnictwa Europy Zachodniej), na tle Unii Europejskiej. 
Analizie poddano udzia  kosztu zakupu us ug3 w ca o ci kosztów materia owo-pieni nych 
produkcji oraz koszt us ug w przeliczeniu na jedno gospodarstwo i 1 ha u ytków rolnych 
(UR), jak równie  us ugoch onno 4 produkcji rolniczej. Wykorzystano dane zebrane i 
przetworzone w ramach systemu zbierania i wykorzystywania danych rachunkowych z 
gospodarstw rolnych w UE (Farm Accountancy Data Network, FADN)5 w 2008 roku, które 
w Polsce by y reprezentatywne dla pola obserwacji obejmuj cego 757 400 gospodarstw, a 
w Niemczech dla 185 010 [FADN 2011]. Na u ytek badania dane zestawiono wed ug 
regionów6, wielko ci ekonomicznej gospodarstw i ich typu rolniczego (kierunku 
produkcji).  

Koszt zakupu us ug wed ug regionów  

Pomi dzy rolnictwem polskim i niemieckim wyst puj  istotne ró nice w poziomie rozwoju 
gospodarczego, co widoczne jest równie  w korzystaniu z us ug przez gospodarstwa rolne. 
W 2008 roku w Polsce koszt zakupu us ug w przeliczeniu na jedno gospodarstwo z pola 
obserwacji FADN wynosi  768 EUR i by  prawie 13 razy ni szy ni  w Niemczech oraz 
blisko 4 razy ni szy ni  rednio w UE (tab. 1). W Polsce, pomimo e wyst puje silne 
zró nicowanie warto ci badanego wska nika mi dzy regionami, o czym wiadcz  wysokie 
warto ci wspó czynnika zmienno ci (66,4%), to i tak jest ono mniejsze ni  w Niemczech 
(wspó czynnik 83,3%). Najwy szym kosztem zakupu us ug w Polsce charakteryzowa y si  
gospodarstwa z Pomorza i Mazur (1761 EUR), w których by  on prawie 5 razy wi kszy ni  
w regionie o najni szej warto ci, tj. w Ma opolsce i na Pogórzu (383 EUR). Najni sz  
warto , spo ród wszystkich badanych regionów, uzyska  niemiecki region Hamburg, gdzie 
koszt zakupu us ug kszta towa  si  na poziomie 240 EUR na gospodarstwo. Nale y jednak 
zaznaczy , e jest to region miejski, co wyja nia jego typowo nierolniczy charakter. W 
pozosta ych regionach niemieckich koszt zakupu us ug na jedno gospodarstwo w 2008 roku 
kszta towa  si  na poziomie od 5,7 tys. EUR w Bawarii do 44 tys. EUR w Turyngii. 

                                                 
2 Porównania z rolnictwem niemieckim dokonano ze wzgl du na po o enie Niemiec w zbli onej do Polski 
szeroko ci geograficznej oraz podobn  struktur  asortymentow  produkcji. 
3 Koszt zakupu us ug to koszt pracy wykonanej w ramach us ug oraz koszt wynajmu (zaanga owania) maszyn. 
4 Mierzona kosztem us ug na 1000 EUR warto ci produkcji rolniczej. 
5 Wyniki standardowe FADN dotycz  redniego gospodarstwa. 
6 Regiony FADN w Niemczech obejmuj  14 krajów zwi zkowych (z pomini ciem kraju zwi zkowego Berlin i 
Brema), natomiast w Polsce 4 regiony wyodr bnione przez FADN. 
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Zdecydowanie najwy szy koszt zakupu us ug wyst powa  w pi ciu by ych landach 
wschodnich (Brandenburgia, Meklemburgia-Pomorze Przednie, Saksonia, Saksonia-Anhalt 
i Turyngia).  

Tabela 1. Wybrane wska niki charakteryzuj ce wykorzystanie us ug wed ug regionów w 2008 roku 

Table 1. Values of selected indicators that characterize the use of services, by regions, in 2008 

Region, wska nik 

Koszt zakupu 
us ug na 1 

gospodarstwo, 
EUR 

Koszt 
zakupu us ug 
na 1 ha UR, 

EUR 

Udzia  kosztu 
zakupu us ug w 

zu yciu 
po rednim, % 

Us ugoch onno  
produkcji rolniczej, 

EUR/1000 EUR 
warto ci produkcji 

UE 2 962 85,6 7,3 45,7 

Polska 768 42,0 4,1 27,0 

Pomorze i Mazury 1 761 49,1 5,7 42,5 

Wielkopolska i l sk 959 41,8 3,5 23,9 

Mazowsze i Podlasie 573 39,7 4,2 26,0 

Ma opolska i Pogórze 383 35,7 3,0 18,6 

REDNIAa 919 41,6 4,1 27,7 

MINIMUM 383 35,7 3,0 18,6 

MAXIMUM 1 761 49,1 5,7 42,5 

ODCHYLENIE STANDARDOWE 610 5,6 1,2 10,3 

WSPÓ CZYNNIK ZMIENNO CI 66,4 13,5 29,2 37,2 

Niemcy 9 734 114,8 6,7 47,2 

Szlezwik-Holsztyn 13 552 155,8 8,3 59,3 

Hamburg 238 70,2 0,3 1,8 

Dolna Saksonia 11 254 155,9 7,2 51,5 

Nadrenia Pó nocna-Westfalia 11 025 205,2 7,5 53,3 

Hesja 6 125 85,2 5,6 39,7 

Nadrenia Palatynat 6 189 125,8 6,6 38,2 

Badenia-Wirtembergia 5 987 123,3 6,1 40,4 

Bawaria 5 684 121,1 6,9 48,1 

Kraj Sary 6 626 55,5 5,7 44,5 

Brandenburgia 30 907 68,1 6,6 50,2 

Meklemburgia-Pomorze Przednie 36 035 72,1 6,4 46,6 

Saksonia 21 430 62,5 4,4 32,2 

Saksonia-Anhalt 28 582 62,4 5,5 37,8 

Turyngia 44 018 93,0 6,9 51,0 

REDNIAa 16 261 104,0 6,0 42,5 

MINIMUM 238 55,5 0,3 1,8 

MAXIMUM 44 018 205,2 8,3 59,3 

ODCHYLENIE STANDARDOWE 13 546 45,1 1,9 13,8 

WSPÓ CZYNNIK ZMIENNO CI 83,3 43,4 31,7 32,6 
a rednia arytmetyczna obliczona ze rednich regionalnych 

ród o: obliczenia w asne na podstawie [FADN 2011]. 

W przeliczeniu na 1 ha u ytków rolnych najni sze warto ci w rolnictwie niemieckim 
wyst powa y g ównie w by ych landach wschodnich, z wyj tkiem Turyngii, przy czym nie 
przekracza y one 100 EUR na 1 ha UR. W pozosta ych regionach niemieckich koszt 
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zakupu us ug na 1 ha UR (pomijaj c Kraj Sary, Hamburg i Hesj ) wynosi  od 120 EUR w 
Bawarii, Badenii-Wirtembergii i Nadrenii Palatynacie przez 155 EUR w Szlezwiku-
Holsztynie i Dolnej Saksonii, do 205 EUR w Nadrenii Pó nocnej-Westfalii, przy redniej 
dla Niemiec 115 EUR na 1 ha UR. W rolnictwie polskim redni koszt zakupu us ug na 1 ha 
UR by  2,5 razy ni szy ni  w rolnictwie niemieckim oraz dwukrotnie ni szy ni  rednio we 
Wspólnocie i wynosi  42 EUR. Kosztem us ug na 1 ha UR powy ej redniej krajowej 
plasowa o si  Pomorze i Mazury (49 EUR), na równi ze redni  Wielkopolska i l sk, 
natomiast poni ej redniej Mazowsze i Podlasie oraz Ma opolska i Pogórze. Zró nicowanie 
regionalne warto ci badanego wska nika w Polsce by o relatywnie niskie. Wspó czynnik 
zmienno ci przyjmowa  warto  13,5%, podczas gdy warto  tego wska nika dla Niemiec 
wynosi a 43,4%. 

Zarówno w Polsce, jak i w Niemczech udzia  kosztu zakupu us ug w zu yciu 
po rednim by  ni szy ni  rednia w UE (odpowiednio 4,1% dla Polski, 6,7% dla Niemiec i 
7,3% rednio w UE). Najwi ksze znaczenie w strukturze zu ycia po redniego w Polsce 
mia  koszt zakupu us ug na Pomorzu i Mazurach (5,7%), a nast pnie na Mazowszu i 
Podlasiu (4,2%). W przypadku rolnictwa niemieckiego najwi kszy udzia  kosztu zakupu 
us ug w zu yciu po rednim, znacznie powy ej redniej krajowej, wyst powa  w Szlezwiku-
Holsztynie (8,3%), a tak e w Nadrenii Pó nocnej-Westfalii (7,5%) oraz w Dolnej Saksonii 
(7,2%). Najni szym udzia em (z wyj tkiem typowo nierolniczego Hamburga, gdzie 
wynosi  0,3%), wyró nia a si  Saksonia (4,4%). Zró nicowanie regionalne warto ci 
badanego wska nika w obydwu analizowanych pa stwach kszta towa o si  na zbli onym 
poziomie (wspó czynnik zmienno ci wynosi  oko o 30%). 

Wska nik us ugoch onno ci informuje o obci eniu warto ci produkcji rolniczej 
kosztami zakupu us ug, które s  niezb dne do prowadzenia dzia alno ci. Niewielkim 
zró nicowaniem regionów pod wzgl dem us ugoch onno ci charakteryzowa y si  regiony 
polskie. Warto ci badanej cechy ró ni y si  od warto ci redniej, wynosz cej 27,7 EUR na 
1000 EUR warto ci produkcji rolniczej, przeci tnie o 10 EUR, przy rednim regionalnym 
zró nicowaniu analizowanego wska nika (wspó czynnik zmienno ci wynosi  37,2%). W 
Niemczech warto ci badanej cechy ró ni y si  od warto ci redniej wynosz cej 42,5 EUR, 
przeci tnie o 14 EUR, a wspó czynnik zmienno ci kszta towa  si  na poziomie 32,6%. W 
Polsce, aby wytworzy  produkcj  rolnicz  o warto ci 1000 EUR potrzebny by  zakup us ug 
o warto ci prawie dwukrotnie ni szej ni  w Niemczech i w UE. Jedynym polskim 
regionem, w którym us ugoch onno  kszta towa a si  na poziomie zbli onym do redniej 
w Niemczech by o Pomorze i Mazury (42,5 EUR na 1000 EUR warto ci produkcji). W 
Niemczech najwy sz  us ugoch onno ci  charakteryzowa  si  Szlezwik-Holsztyn, Nadrenia 
Pó nocna-Westfalia, Dolna Saksonia, Turyngia i Brandenburgia (50-60 EUR na 1000 EUR 
warto ci produkcji rolniczej).  

Koszt zakupu us ug wed ug klas wielko ci ekonomicznej  

Wed ug Zi tary [2009b] „istnieje cis y zwi zek mi dzy poziomem gospodarczego 
rozwoju kraju a poziomem jego rolnictwa, ocenianego na podstawie ekonomicznej miary 
wielko ci gospodarstwa rolnego”. W badanej zbiorowo ci gospodarstw koszt zakupu us ug 
przypadaj cy na gospodarstwo zwi ksza  si  wraz ze wzrostem jego wielko ci 
ekonomicznej. Koszt zakupu us ug by  bardzo zró nicowany w poszczególnych klasach 
wielko ci ekonomicznej, zarówno w UE jak i w Polsce, a obliczony dla niego 
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wspó czynnik zmienno ci wynosi  odpowiednio 143,8% oraz 219,5%. W Niemczech, 
pomimo e wspó czynnik zmienno ci kszta towa  si  na zdecydowanie ni szym poziomie 
(86,5%), równie  wyst powa o silne zró nicowanie badanej warto ci pomi dzy 
poszczególnymi klasami gospodarstw (tab. 2)7.  

Najwy szy koszt zakupu us ug w przeliczeniu na 1 ha UR (powy ej 100 EUR) 
wyst powa  we wszystkich klasach ekonomicznych gospodarstw w Niemczech, a nast pnie 
w UE w klasie powy ej 100 ESU. W rolnictwie polskim najwy szy koszt zakupu us ug na 
1 ha UR odnotowano w gospodarstwach powy ej 100 ESU (83,5 EUR), a nast pnie poni ej 
4 ESU (48,7EUR) oraz w granicach 4  8 ESU (42 EUR). W mniejszych gospodarstwach 
(do których zaliczy  nale y pracoch onne gospodarstwa ogrodnicze) mo e to wynika  z 
konieczno ci zakupu us ug rolniczych ze wzgl du na brak wyspecjalizowanego sprz tu 
mechanicznego, szczególnie do zbioru plonów. Z kolei wi ksze gospodarstwa cz ciej s  
sk onne zatrudnia  si  robocz  pochodz c  z zewn trz. Gospodarstwa niemieckie 
charakteryzowa y si  niewielkim zró nicowaniem regionalnym kosztu zakupu us ug 
przypadaj cym na 1 ha UR (wspó czynnik zmienno ci by  poni ej 10%), natomiast w 
gospodarstwach w Polsce i w UE zró nicowanie warto ci tego wska nika mo na oceni  
jako rednie (wspó czynnik zmienno ci wynosi  odpowiednio 51,9% i 32,6%). 

W UE najwi kszy udzia  kosztu zakupu us ug w zu yciu po rednim wyst powa  w 
gospodarstwach poni ej 4 ESU oraz o wielko ci w granicach 40  100 ESU i kszta towa  
si  rednio na poziomie 8-9%, w Niemczech najwy szy by  w gospodarstwach o wielko ci 
w granicach 16  40 ESU i wynosi  oko o 8%. W rolnictwie polskim najwy szy udzia  
kosztu zakupu us ug w zu yciu po rednim wyst powa  w gospodarstwach najwi kszych i 
najmniejszych, tzn. powy ej 100 i poni ej 4 ESU (6-7%). Z wysoko ci wspó czynnika 
zmienno ci w Niemczech (9,0%) i w UE (11,7%) wynika, e w analizowanych klasach 
wielko ci ekonomicznej gospodarstw wyst powa o niewielkie zró nicowanie udzia u 
kosztu zakupu us ug w zu yciu po rednim, z kolei w Polsce zró nicowanie kszta towa o si  
na wysokim poziomie (wspó czynnik zmienno ci wynosi  51,3%). Warto ci tego 
wska nika ró ni y si  przeci tnie od redniej w Polsce o 2,2%, natomiast w Niemczech i w 
UE zaledwie o 0,6% oraz 0,9%. 

Najwy sza us ugoch onno  produkcji rolniczej wyst powa a w Niemczech w 
gospodarstwach o wielko ci o wielko ci w granicach 16  40 ESU, w Polsce powy ej 100 
ESU, natomiast rednio w UE w gospodarstwach o wielko ci o wielko ci w granicach 40  
100 ESU i oscylowa a w granicach od 53 do 57 EUR. Najni sz  us ugoch onno ci  
produkcji rolniczej charakteryzowa y si  gospodarstwa w Polsce, w klasie ekonomicznej 16 

 40 ESU i klasie 40  100 ESU, gdzie wynosi a ona 13 EUR. Podobnie, jak w przypadku 
udzia u kosztu zakupu us ug w zu yciu po rednim, najwi ksze zró nicowanie warto ci tego 
wska nika wyst powa o w gospodarstwach w Polsce, gdzie wspó czynnik zmienno ci 
wynosi  57%, podczas gdy w Niemczech i w UE kszta towa  si  on w granicach 12-13%. 

 

                                                 
7 Prezentacja obliczonej redniej warto ci kosztu zakupu us ug na podstawie warto ci charakteryzuj cych 
poszczególne klasy ekonomiczne jest nieuzasadniona, poniewa  konstrukcja takiego wska nika nie uwzgl dnia 
liczby gospodarstw zaliczonych do ka dej z klas, a uzyskany wynik ma charakter czysto teoretyczny i nie 
umo liwia wprost przeprowadzenia prawid owego wnioskowania. W tym wypadku rednia s u y jedynie, 
obliczeniu wspó czynnika zmienno ci i odchylenia standardowego. 
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Koszt zakupu us ug wed ug typów rolniczych 

Tabela 2. Wska niki charakteryzuj ce wykorzystanie us ug wed ug klas wielko ci ekonomicznej w 2008 roku 

Table 2. Values of selected indicators that characterize the use of services, by economic size classes, in 2008 

Kraj, wielko  ekonomiczna 
gospodarstwa, wska nik 

koszt zakupu 
us ug na 1 

gospodarstwo, 
EUR 

koszt zakupu 
us ug na 1 ha 

UR, EUR 

udzia  kosztu 
zakupu us ug 

w zu yciu 
po rednim (%) 

us ugoch onno  
produkcji rolniczej, 

EUR/1000 EUR 
warto ci produkcji 

UE 2 962 85,6 7,3 45,7 

< 4 ESU 420 60,7 8,8 49,1 

4  8  ESU 625 51,3 6,5 38,9 

8  16 ESU 1106 55,6 7,4 42,3 

16  40 ESU 2800 66,0 7,6 49,0 

40  100 ESU 7319 93,2 8,1 53,1 

 100 ESU 20858 111,0 6,6 41,7 

MINIMUM 420 51,3 6,5 38,9 

MAXIMUM 20 858 111,0 8,8 53,1 

ODCHYLENIE STANDARDOWE 7 942 23,8 0,9 5,5 

WSPÓ CZYNNIK ZMIENNO CI 143,8 32,6 11,7 12,0 

Polska 768 42,0 4,1 27,0 

< 4 ESU 389 48,7 6,2 41,3 

4  8  ESU 503 42,0 4,3 28,5 

8  16 ESU 652 33,2 3,3 21,2 

16  40 ESU 869 23,8 2,2 13,5 

40  100 ESU 1904 25,1 2,0 12,7 

 100 ESU 45400 83,5 7,3 53,6 

MINIMUM 389 23,8 2,0 12,7 

MAXIMUM 45 400 83,5 7,3 53,6 

ODCHYLENIE STANDARDOWE 18 190 22,2 2,2 16,3 

WSPÓ CZYNNIK ZMIENNO CI 219,5 51,9 51,3 57,1 

Niemcy 9734 114,8 6,7 47,2 

16  40 ESU 3767 110,6 7,6 56,9 

40  100 ESU 7762 129,3 7,1 50,0 

 100 ESU 22307 108,6 6,3 43,8 

MINIMUM 3 767 108,6 6,3 43,8 

MAXIMUM 22 307 129,3 7,6 56,9 

ODCHYLENIE STANDARDOWE 9 757 11,4 0,6 6,5 

WSPÓ CZYNNIK ZMIENNO CI 86,5 9,8 9,0 13,0 
a rednia arytmetyczna obliczona ze rednich regionalnych. 

ród o: Obliczenia w asne na podstawie [FADN 2011]. 

Na podstawie analizy kosztu zakupu us ug wed ug typów rolniczych gospodarstw 
mo na stwierdzi , e najwy szy koszt zakupu us ug, zarówno w rolnictwie niemieckim, jak 
i polskim, dotyczy upraw polowych.  
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Pomimo, e w rolnictwie niemieckim jest on 11-krotnie wy szy ni  w Polsce, po 
przeliczeniu na 1 ha UR okazuje si , e ró nica jest zaledwie dwukrotna (wp yw na to ma 
sze ciokrotnie wi ksza powierzchnia UR znajduj ca si  w tej grupie gospodarstw w 
Niemczech ni  w Polsce). W Niemczech jest to tym samym najni sza warto , spo ród 
wszystkich typów rolniczych, przypadaj ca na 1 ha UR. Najmniejszy w Niemczech ogólny 
koszt zakupu us ug przypada  na uprawy ogrodnicze, podczas gdy w Polsce uprawy te 
zajmowa y drugie miejsce, zaraz po uprawach polowych. Jednak, bior c pod uwag  
powierzchni  u ytków rolnych, mo na stwierdzi , e koszt zakupu us ug przypadaj cy na 1 
ha UR upraw ogrodniczych by  najwy szy w ród analizowanych typów rolniczych i 
wynosi  w Niemczech 468 EUR, a w Polsce 225 EUR (tab. 3). Zwi kszanie si  warto ci 
tego typu us ug w warunkach rolnictwa polskiego potwierdzaj  badania Olewnickiego 
[2009], który podaje, e coraz wi cej gospodarstw ogrodniczych o mniejszej powierzchni, 
które nie by y w stanie dokona  zakupu drogich specjalistycznych maszyn i urz dze , 
decydowa o si  korzysta  z oferty zewn trznych firm us ugowych. W Niemczech istotne 
znaczenie ze wzgl du na koszt zakupu us ug na 1 ha UR mia y winnice, w których koszt 
zakupu us ug wynosi  316 EUR, podczas gdy w UE 179 EUR. W odniesieniu do 
pozosta ych kierunków rolniczych w Niemczech wysoki koszt zakupu us ug w przeliczeniu 
na jednostk  powierzchni UR odnotowano w gospodarstwach prowadz cych uprawy trwa e 
(238 EUR na 1 ha UR) oraz trudni cych si  chowem zwierz t ziarno ernych8 (209 EUR na 
1 ha UR) i krów mlecznych (143 EUR na 1 ha UR). Przeci tnie w UE koszt zakupu us ug 
w tych typach rolniczych wynosi  odpowiednio: 80 EUR, 197 EUR i 139 EUR. W 
rolnictwie polskim warto ci te kszta towa y si  na poziomie 30-38 EUR. Pod wzgl dem 
kosztu zakupu us ug na jedno gospodarstwo w zale no ci od typu rolniczego gospodarstwa 
rolnictwo polskie, niemieckie i rednio unijne charakteryzowa o si  przeci tnym poziomem 
zró nicowania, gdy  wspó czynnik zmienno ci kszta towa  si  na poziomie 42-49%, 
natomiast w przypadku kosztu zakupu us ug przypadaj cego na 1 ha UR ró nice regionalne 
by y znacznie wi ksze w Polsce i w UE ni  w Niemczech, a wspó czynnik zmienno ci 
wynosi  odpowiednio 113,6%, 116,5% i 63%. 

Zdecydowanie najwy szym udzia em kosztu zakupu us ug w zu yciu po rednim w UE 
wyró nia y si  winnice (10%), uprawy polowe (9%) i chów krów mlecznych (8%), w 
Niemczech chów zwierz t ywionych w systemie wypasowym (9%), chów krów 
mlecznych i uprawy polowe (po 8%), natomiast w Polsce uprawy polowe (7%). 
Najmniejszy udzia  kosztu zakupu us ug w zu yciu po rednim w Polsce i UE cechowa  
gospodarstwa trudni ce si  chowem zwierz t ziarno ernych, gdzie kszta towa  si  on 
odpowiednio na poziomie 1% i niespe na 3%. W Niemczech z kolei najmniejszy udzia  
kosztu zakupu us ug w zu yciu po rednim wyst powa  w przypadku upraw ogrodniczych 
(2%). 

Najni sz  us ugoch onno  produkcji rolniczej w Polsce i w UE odnotowano w 
przypadku gospodarstw trudni cych si  chowem zwierz t ziarno ernych, uprawami 
trwa ymi i uprawami ogrodniczymi, w których wska nik okre laj cy us ugoch onno  
przyjmowa  warto ci odpowiednio 8-14 EUR i 20-26 EUR na 1000 EUR warto ci 
produkcji rolniczej. Z kolei w Niemczech w grupie o najni szej us ugoch onno ci produkcji 
rolniczej, oprócz upraw ogrodniczych i trwa ych, znalaz y si  winnice, w przypadku 

                                                 
8 Typ – zwierz ta ziarno erne obejmuje gospodarstwa trzodowe i drobiowe, kupuj ce pasze tre ciwe niezb dne do 

produkcji [Zi tara  2009a].  
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których warto ci wska nika us ugoch onno ci kszta towa y si  w granicach 11-29 EUR na 

1000 EUR warto ci produkcji rolniczej.  

Tabela 3. Wybrane wska niki charakteryzuj ce wykorzystanie us ug wed ug typów rolniczych w 2008 roku  

Table 3. Values of selected indicators that characterize the use of services, by types of farming, in 2008 

Kraj, typ rolniczy gospodarstwa, wska nik 

koszt zakupu 

us ug na 1 

gospodarstwo, 

EUR 

koszt 

zakupu 

us ug na 1 

ha UR, 

EUR 

udzia  kosztu 

zakupu us ug 

w zu yciu 

po rednim, % 

Us ugoch onno  

produkcji rolniczej, 

EUR/1000 EUR 

warto ci produkcji 

UE 2 962 85,6 7,3 45,7 

Uprawy polowe 3335 70,5 9,4 55,8 

Uprawy ogrodnicze 3752 718,8 4,4 24,0 

Winnice 3072 179,0 9,8 37,4 

Uprawy trwa e 794 80,0 7,1 26,4 

Krowy mleczne 5449 139,2 8,4 55,0 

Zwierz ta ywione w !ystemie 2616 48,0 7,4 56,3 
Zwierz ta ziarno erne 3679 197,3 2,6 20,1 
Mieszane 2472 81,9 6,7 49,1 

REDNIAa 3 146 189,3 7,0 40,5 
MINIMUM 794 48,0 2,6 20,1 
MAXIMUM 5 449 718,8 9,8 56,3 
ODCHYLENIE STANDARDOWE 1 324 220,6 2,5 15,4 
WSPÓ CZYNNIK ZMIENNO CI 42,1 116,5 35,3 38,1 
Polska 768 42,0 4,1 27,0 
Uprawy polowe 1135 47,0 6,6 41,5 
Uprawy ogrodnicze 940 225,4 2,5 14,1 
Uprawy trwa e 232 30,2 2,6 9,8 
Krowy mleczne 782 38,2 4,4 25,2 
Zwierz ta ywione w systemie wypasowym 578 25,8 3,7 24,1 
Zwierz ta ziarno erne 547 35,8 1,0 7,5 
Mieszane 640 39,5 4,4 31,3 

REDNIAa 693 63,1 3,6 21,9 
MINIMUM 232 25,8 1,0 7,5 
MAXIMUM 1 135 225,4 6,6 41,5 
ODCHYLENIE STANDARDOWE 293 71,9 1,8 12,3 
WSPÓ CZYNNIK ZMIENNO CI 42,2 113,9 49,5 56,0 
Niemcy 9734 114,8 6,7 47,2 
Uprawy polowe 12778 87,5 7,9 53,7 
Uprawy ogrodnicze 2677 468,0 2,0 10,8 
Winnice 3981 316,2 6,3 29,2 
Uprawy trwa e 4371 237,6 4,9 22,7 
Krowy mleczne 8664 142,6 8,0 56,3 
Zwierz ta ywione w systemie wypasowym 8323 100,9 8,6 71,0 
Zwierz ta ziarno erne 11510 208,6 4,5 34,3 
Mieszane 12048 106,0 5,8 44,7 

REDNIAa 8 044 208,4 6,0 40,3 
MINIMUM 2 677 87,5 2,0 10,8 
MAXIMUM 12 778 468,0 8,6 71,0 
ODCHYLENIE STANDARDOWE 3 959 131,4 2,2 19,8 
WSPÓ CZYNNIK ZMIENNO CI 49,2 63,0 36,6 49,1 

a rednia arytmetyczna obliczona ze rednich regionalnych 

ród o: Obliczenia w asne na podstawie [FADN 2011]. 
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Najwi ksz  us ugoch onno ci  charakteryzowa y si  gospodarstwa nastawione na 
chów zwierz t ywionych w systemie wypasowym, krów mlecznych i uprawy polowe, a 
koszt zakupu us ug przypadaj cy na 1000 EUR warto ci produkcji rolniczej w Niemczech 
wynosi  54-71 EUR, rednio w ca ej UE 55 EUR, a w Polsce 24-42 EUR. Zarówno w 
przypadku udzia u kosztu zakupu us ug w zu yciu po rednim, jak i w przypadku 
us ugoch onno ci wyst powa o du e zró nicowanie warto ci badanych cech, poniewa  
wspó czynnik zmienno ci dla Polski, Niemiec i UE kszta towa  si  na poziomie 38-56%.  

W Niemczech, gdzie dosz o do wyra nego zmniejszenia znaczenia nieformalnej 
pomocy s siedzkiej [Chmielecki 2006], wysoki udzia  us ug rolniczych wynika z istnienia 
profesjonalnych przedsi biorstw us ug maszynowych oraz z popularno ci form 
zespo owego u ytkowania maszyn, które przyczynia si  nie tylko do zmniejszenia 
nak adów inwestycyjnych oraz kosztów eksploatacji maszyn, ale przede wszystkim do 
wykorzystania powstaj cych dzi ki wspó pracy wolnych zasobów w formie kapita u i 
pracy w asnej [Ko odziejczak 2010]. Sytuacja wyst puj ca w Polsce jest skutkiem 
rozdrobnionej struktury gospodarstw i uwarunkowa  historycznych, które okre laj  
cz ciowo sposób gospodarowania (nawet w przypadku gospodarstw wi kszych) oraz z 
powszechnego wykorzystywania w asnych maszyn o mniejszej wydajno ci.  

W ostatnich latach odnotowuje si  umiarkowany wzrost popytu na maszyny rolnicze 
oraz zmiany w strukturze mocy ci gników, na ogó  na korzy  jednostek o du ej mocy 
[Pawlak 2010a; Pawlak 2010b]. Mo na przypuszcza , e cz  rolników inwestuje w sprz t 
rolniczy w zwi zku z powi kszaniem skali produkcji, jak równie  z my l  o ewentualnej 
dzia alno ci dodatkowej, polegaj cej na wiadczeniu us ug innym gospodarstwom. 
„Wdra anie rolnictwa precyzyjnego oraz potrzeba automatycznego gromadzenia pe nej 
informacji o procesach produkcji ywno ci b d  si  wi za y z konieczno ci  wyposa enia 
maszyn w odpowiedni  aparatur  rejestruj c  i steruj c . Wszystko to b dzie powodowa , 
e coraz doskonalszy sprz t b dzie te  coraz dro szy” [Pawlak 2010c]. W ostatnich latach 

odnotowano ju  zwi kszaj ce si  ceny maszyn rolniczych w Polsce [Pawlak 2011], co 
powoduje, e nabywcami takiego sprz tu b d  stosunkowo nieliczne gospodarstwa o 
odpowiednio du ej skali produkcji. Procesy te b d  si  przyczynia  do wzrostu kosztów 
zakupu us ug rolniczych ponoszonych przez gospodarstwa rolne. Wart  odnotowania 
kwesti  jest równie  udzia  us ug nierejestrowanych, tzn. wykonywanych przez rolników 
posiadaj cych sprz t odp atnie, jednak bez zg aszania tego faktu oraz ich ewidencji. 
Zjawisko to mo e powodowa , e faktyczne koszty zakupu us ug przez gospodarstwa rolne 
w Polsce s  wy sze ni  wynika to z przeprowadzonej analizy, jednak mo na przypuszcza , 
e dotyczy g ównie gospodarstw mniejszych, nieprowadz cych rachunkowo ci i 

niezakwalifikowanych do badania FADN. 

Podsumowanie 

W artykule podj to prób  przedstawienia udzia u kosztu zakupu us ug w kosztach 
produkcji w rolnictwie polskim i niemieckim na tle Unii Europejskiej. W analizie 
uwzgl dniono udzia  kosztu zakupu us ug w ca o ci kosztów materia owo-pieni nych 
ponoszonych na produkcj  oraz koszt zakupu us ug w przeliczeniu na jedno gospodarstwo i 
na 1 ha u ytków rolnych, jak równie  us ugoch onno  produkcji rolniczej. Wykazano, e 
wyst puje zauwa alna ró nica w tym zakresie pomi dzy rolnictwem polskim i niemieckim.  
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Koszt zakupu us ug rolniczych w przeliczeniu na jedno gospodarstwo i na 1 ha UR, 
ich udzia  w strukturze zu ycia po redniego, jak równie  obci enie produkcji rolniczej 
kosztami zakupu tych us ug w regionach niemieckich znacznie przewy sza y warto ci 
wyst puj ce w regionach polskich. Równocze nie nie wykazano istotnego zró nicowania w 
zakresie badanych wska ników ze wzgl du na klasy wielko ci ekonomicznej gospodarstw 
pomi dzy rolnictwem niemieckim, a rednimi warto ciami charakteryzuj cymi Uni  
Europejsk . Istotne ró nice zauwa ono w przypadku rolnictwa polskiego, gdzie, z 
wyj tkiem gospodarstw o wielko ci powy ej 100 ESU, koszty zakupu us ug s  
zdecydowanie ni sze. Na podstawie analizy kosztu zakupu us ug wed ug typów rolniczych 
mo na stwierdzi , e zarówno w Polsce, w Niemczech, jak i rednio w UE najwi kszy 
koszt zakupu us ug na 1 ha UR charakteryzowa  uprawy ogrodnicze (co zwi zane jest z 
du  pracoch onno ci  oraz intensywno ci  tej produkcji), natomiast najwi kszy udzia  
kosztu zakupu us ug w zu yciu po rednim oraz uslugoch onno  charakteryzowa  uprawy 
polowe, gospodarstwa trudni ce si  chowem zwierz t ywionych w systemie wypasowym, 
gospodarstwa trudni ce si  chowem krów mlecznych oraz mieszane. Ponadto, rolnictwo 
niemieckie i unijne cechuje si  wysokimi wielko ciami kosztu zakupu us ug w przypadku 
winnic. 

Mo na przypuszcza , e obserwowane tendencje wynikaj  z popularno ci form 
zespo owego u ytkowania maszyn rolniczych w Niemczech, a tak e z powszechno ci  
korzystania z ofert profesjonalnych firm us ugowych. Na sytuacj  ma wp yw tak e 
nasycenie us ugami rynku niemieckiego i wci  rosn ce zapotrzebowanie na us ugi w 
rolnictwie polskim, co jest zwi zane z jednej strony ze s abym rozwojem tego sektora w 
przesz o ci, a z drugiej z konieczno ci  dostosowania produkcji rolniczej (zw aszcza 
zwierz cej) do standardów Unii Europejskiej. Prawdopodobnie tendencje te b d  si  
utrwala , a  do osi gni cia wysokiego stopnia nasycenia us ugami w rolnictwie polskim, 
przy czym istotnym czynnikiem b dzie ekonomiczna op acalno  korzystania z us ug. 
Nale y równie  zwróci  uwag  na wyst puj ce w Polsce zjawisko nierejestrowanego 
wiadczenia us ug, które mo e powodowa , e koszty zakupu us ug ponoszone przez 

gospodarstwa rolne s  wy sze ni  wynika to z przeprowadzonej analizy. Mo na jednak 
przypuszcza , e dotyczy g ównie gospodarstw mniejszych, nieprowadz cych 
rachunkowo ci i niezakwalifikowanych do badania w FADN. 

Literatura 

Chmielecki R. [2006]: Die künftige Mechanisierung der polnischen Landwirtschaft unter besonderer 
Berücksichtigung der deutschen Erfahrungen mit Kooperationen. Dissertation der Fakultät für 
Agrarwissenschaften der Georg-August-Universität Göttingen 

FADN [2011]. [Tryb dost pu:] http://ec.europa.eu/agriculture/rica/database/database_en.cfm. [Data odczytu: 
18.04.2011]. 

Fereniec J. [1999]: Ekonomika i organizacja rolnictwa. Wydawnictwo Key Text. Warszawa. 
Jab onka R. [2006]: Kszta towanie si  funkcji us ug produkcyjnych dla rolnictwa. [W:] Ekonomiczno-spo eczne 

przekszta cenia w rolnictwie i jego otoczeniu. M. Niew g owski (red.). SKN Ekonomistów Rolnictwa, 
Akademia Podlaska, Siedlce. ss. 30-34. 

Jab onka R., Kapela K., Piszczatowska K. [2010]: Zapotrzebowanie na us ugi mechanizacyjne w gospodarstwach 
indywidualnych powiatu wysokomazowieckiego. In ynieria Rolnicza nr 1(119); ss. 215-221. 

Ko odziejczak M. [2010]: Znaczenie us ug w rolnictwie polskim i niemieckim. Zeszyty Naukowe SGGW seria  
Problemy Rolnictwa wiatowego t. 10 (XXV), z. 2, ss. 41-48. 

Olewnicki D. [2009]: Rozwój us ug dla gospodarstw ogrodniczych w latach 2001-2006. Zeszyty Naukowe  SGGW 
seria Ekonomika i Organizacja Gospodarki ywno ciowej nr 73, ss. 155-163. 



108 

Pawlak J. [2010a]: Popyt na maszyny rolnicze w Polsce w latach 2000–2008. Problemy In ynierii Rolniczej nr 1, 
ss. 37-44. 

Pawlak J. [2010b]: Produkcja i ceny maszyn rolniczych w Polsce po wej ciu do Unii Europejskiej. Problemy 

In ynierii Rolniczej nr 1, ss. 45-53. 
Pawlak J. [2010c]: Uwarunkowania ekonomiczne a mechanizacja rolnictwa. Roczniki Nauk Rolniczych, seria G, t. 

97, z.. 3, ss. 197-204. 
Pawlak J. [2011]: Dynamika cen maszyn rolniczych w Polsce w latach 1990–2010. Problemy In ynierii Rolniczej 

nr 1, ss. 23-30. 
Zi tara W. [2009a]: Model polskiego rolnictwa – wobec aktualnych wyzwa . Zeszyty Naukowe SGGW seria 

Ekonomika i Organizacja Gospodarki ywno ciowej nr 73, ss. 5-21. 
Zi tara W. [2009b]: Uwarunkowania rozwoju gospodarstw wielkotowarowych w Polsce. Roczniki Naukowe 

SERiA t. IX, z. 1, ss. 490-495. 
  

 


