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Summary
YOUTH SLANG AS A COMMUNITY-BUILDING ELEMENT IN SCHOOL COMMUNICATION

Youth slang as a sociolect serves to integrate and distinguish a particular group and to identify
its members. As a rule, it is used as a community-building tool by those who aspire or actually
belong to a group. In the article, the author attempts to answer the following questions: Who
uses youth slang and in what communicative situations it is used at school? What is the context
for using slang expressions? In what functions are they used? How are they received? Answers
to these detailed questions will provide the basis for answering the main one: What is the
significance of youth slang used in school communication for building a community? On
the basis of studies carried out among school students, it may be concluded that the correct
use of youth slang is closely related to the communicative situation. Deliberate and relevant use
of the sociolect may become one of the elements of building a social community at school.
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Wprowadzenie

Slang mtodziezowy, jako socjolekt, stuzy integrowaniu i wyodrebnianiu
okreslonej grupy, a takze identyfikacji jej cztonkéw. Z zatozenia postuguja sie
nim ci, ktérzy aspirujg lub faktycznie przynalezg do danej spofecznosci i dzieki
uzyciu slangu budujg wspélnote. W komunikacji szkolnej slangiem postugujg sie
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przede wszystkim uczniowie. Mlodziez obejmowata dotychczas wtasny charakte-
rystyczny sposéb komunikacji tagodna tabuizacja, traktujac wszelkie proby wy-
korzystania jej jezyka przez osoby spoza grupy jako nieuprawnione. Z niechecig
podchodzitfa do uzywania slangu przez nauczycieli, dostrzegajac w tym pewna
sztuczno$c¢ i probe zawlaszczenia jej grupowej przestrzeni spolecznej. Z czasem
jednak swoisty jezyk miodziezy przestat stuzy¢ wylacznie komunikacji miedzy
nastolatkami podczas nieformalnych rozmoéw. Wyrazenia slangowe nie tylko
wchodza do spolecznego uzusu, ale takze staja sie elementem obecnym, a nie-
kiedy nawet pozadanym, w dyskursie publicznym.

W obliczu ekspansji socjolektu mtodziezowego', pojawia sie pytanie o jego
aktualny status i nastawienie uzytkownikow. W zwiazku z tym warto przyjrzec
sie blizej temu, kto postuguje sie slangiem w szkole, w jakich funkcjach znajdu-
je on zastosowanie oraz jakie jest podejscie uczniow do wykorzystania slangu
w relacji z dorostym, w tym — z nauczycielem w komunikacji szkolnej.

Socjolekt integruje i wyodrebnia grupe. Mlodziez mogtaby postugiwac sie
polszczyzng ogélna, we wszystkich sytuacjach komunikacyjnych, réwniez pod-
czas nieformalnych rozmoéw miedzy réwiesnikami. Jednak ze wzgledu na
wzmachianie wiezi grupowych oraz zaznaczenie przynalezno$ci do okreslonej
spotecznosci korzysta ze slangu. Swoisty jezyk stanowi istotng czesc¢ jej kultury.
Wyréznia sie na tle polszczyzny potocznej przede wszystkim ekspresywnoscia,
kreatywno$cig i faczaca sie z nig zmiennoscig oraz ludycznym charakterem wy-
razen slangowych. Sztos czy XD — zwyciezcy plebiscytu na Mtodziezowe stowo
roku 2016 i 2017 swietnie odzwierciedlajg wskazane cechy. W slangu chodzi
o wyrazenie silnych emogji. Sztos to ,,co$ kozackiego” — w ten sposéb wyjasnio-
ne zostato znaczenie rzeczownika przez uzytkownikéow w internetowym stowni-
ku slangu®. Definicja jest nieczytelna, gdyz zawiera inne stowo socjolektalne,
a na plan pierwszy wysuwa sie jego ekspresywnos¢. XD oznacza ,$miech z cze-
go$ tak dziwnego, ze az $Smiesznego”, okreslane bywa réwniez jako ,.zadowo-
lona minka” albo ,zwariowana rado$¢”. Wiaczenie go do rozmowy staje sie

' Szerzej te kwestie omawiam w artykutach: Slang jest spoko? Pedagogiczne aspekty obecnosci
socjolektu uczniowskiego w dyskursie publicznym, ,Problemy Wczesnej Edukacji” 2017, nr 2 (37) oraz
Slang na salonach. O ekspansji jezyka miodziezy na przyktadzie komunikatow reklamowych, ,Kwartalnik
Pedagogiczny” 2016, nr 2.

2 Por. sztos, dostepny na: https:/www.miejski.pl/slowo-Sztos (otwarty 23 lutego 2018).

3 Por. XD, dostepny na: https:/www.miejski.pl/slowo-xD (otwarty 23 lutego 2018). XD awan-
sowalo do kategorii stowa. Wedtug Marka tazinskiego ,Rzeczownik XD, ktéry moze tez funkcjo-
nowac jak wykrzyknik, partykuta, nieodmienny przymiotnik lub przystéwek, powstat jako pofa-
czenie liter symbolizujace graficznie usmiech. Jest wiec znakiem ikonicznym. XD, dzi$ zapisywane
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jezykowa manifestacja emocji, ktéra jest czestym elementem komunikacji na-
stolatkow.

Slang mtodziezowy charakteryzuje sie kreatywnoscia i zywa reakcja na no-
we zjawiska, dobry przykiad to smartwica, zapisywana takze jako smartfica, ozna-
czajaca ,,chorobliwe uzaleznienie od telefonu komérkowego”. Ta ciekawa nazwa
$wiadczy o wyczuciu jezyka i znajomosci polskiego stowotwoérstwa. Mlodziez
tworzy wcigz nowe wyrazenia slangowe i wprowadza je do obiegu dla zabawy
oraz rozSmieszenia partnera rozmowy. W humorystyczny i pomystowy sposéb
wykorzystuje znane stowa, nadajac im okreSlone znaczenie i rozpowszechnia-
jac je wsréd cztonkow grupy. Jako przykiad postuzy¢ moze rzeczownik pocisk
i pokrewny czasownik pocisngc kogos. Pocisk to ,.cieta riposta lub wypowiedz po-
grazajagca przeciwnika”. Wymiana pociskéw to niezbedna cze$¢ komunikagji
nastolatkow.

Wobec coraz powszechniejszego uzycia elementéw jezyka mtodziezy
w codziennych rozmowach, réwniez oséb doroslych, rodza sie takze pytania
dotyczace ich znaczenia w relacji uczen—nauczyciel. Jesli wykorzystanie spotecz-
nie uwarunkowanej odmiany jezyka, wspoltworzacej tozsamos$¢ grupy, stuzy bu-
dowaniu wspélnoty, to czy niewlasciwe badZ nieuprawnione postugiwanie sie
slangiem ja burzy?

W artykule podejmuje prébe odpowiedzi na pytania: Kto i w jakiej szkolnej
sytuacji komunikacyjnej korzysta ze socjolektu mtodziezowego? Jaki jest kon-
tekst uzycia wyrazen slangowych? W jakich funkcjach one wystepuja? Z jakim
odbiorem spotyka sie ich zastosowanie? Odpowiedzi na powyzsze pytania
szczeg6lowe stanowig podstawe rozstrzygniecia problemu giéwnego: Jakie jest
znaczenie uzycia slangu miodziezowego w komunikacji szkolnej dla budowa-
nia wspolnoty? Whnioski formufuje na podstawie badan nastolatkéw, na ktore
ztozyly sie badania ankietowe oraz obserwacje prowadzone w gimnazjum.

Slang mlodziezowy a budowanie wspélnoty

Podstawa utworzenia odmiany jezyka charakterystycznej dla danej grupy
staje sie okreslona relacja spofeczna. Wedlug Stanistawa Grabiasa, jej typ jest

takze iksde, nalezy glownie do jezyka pisanego mediow spolecznosciowych, ale pojawia sie row-
niez w jezyku méwionym. W polszczyznie rozpowszechnit sie prawdopodobnie kilka lat temu.
W angielskojezycznej sieci XD funkcjonuje od roku 2003 (pierwszy wpis w stowniku slangu Urban
Dictionary)”, dostepny na: https://sjp.pwn.pl/ciekawostki/haslo/Rozstrzygniecie-plebiscytu-mlodzie-
zowe-slowo-roku-2017;6383058.html (otwarty 23 lutego 2018).
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determinowany przez sady wartosciujgce podzielane przez cztonkéw wspolno-
ty w jakiej§ sprawie wyznaczajacym im sposob postepowania i decydujacych
o ich $wiadomosci (1997: 112). Mozna wiec wnioskowa¢, ze jezyk grupy bierze
sie z wiezi spolecznej, jego obecno$¢ przez komunikacje te wiez podtrzymuje,
a poprzez budowanie okreslonego obrazu $wiata, zawartego w jezyku, wspdl-
nego dla jego uzytkownikéw ja wzmacnia.

Jezyk jest podstawa tworzenia i warunkiem funkcjonowania réznorodnych
ludzkich wspolnot. Umozliwia komunikacje, ale petni takze istotne funkcje soc-
jalne. Wlasciwy dla danej grupy sposoéb porozumiewania, wyréznia jg sposrod
innych, identyfikuje i spaja jej cztonkéw oraz przeciwstawia te zbiorowos¢ in-
nym grupom spotecznym. Jezyk, jakim postuguje sie okreslona grupa, wyraza
i ksztaltuje u swoich cztonkéw pewien sposéb widzenia rzeczywistosci, dostar-
czajac narzedzi do interpretowania otaczajgcego Swiata. Wreszcie jezyk w pe-
wien sposéb kreuje rzeczywisto$¢ poprzez utrwalanie i przenoszenie systemu
wartosci spotecznych, jakie dana grupa przyjmuje (Grabias 1997: 135-136).
Funkcje socjalng petni on zaréwno na poziomie jezyka narodowego — wyréz-
niajac okreslona wspdlnote jezykowa, jak i na poziomie odmiany jezyka na-
rodowego, ktérej wyodrebnienie warunkowane jest wzgledami spotecznymi.
Odmiany takie to socjolekty. Powstajg one we wspdlnotach ludzkich wyzna-
czonych pewnym rodzajem wiezi spotecznych. Posiadanie wlasnego socjolektu
przez okreSlong grupe $wiadczy o jej wysokim statusie w ramach wspdlnoty
narodowo-jezykowej. Tylko zbiorowo$¢ odpowiednio zorganizowana jest w sta-
nie stworzy¢ wlasny swoisty sposéb porozumiewania sie jej cztonkéw miedzy
soba. Socjolekty cechuje tajno$¢ i ekspresywnos¢, sa one zarazem szczegélng for-
mg poznania $wiata oraz $rodkiem sterujagcym ludzkimi zachowaniami. Grabias
trafnie ujmuje spoteczng role socjolektéw, wedlug autora unifikujg one proces
interpretowania do$wiadczen, wyznaczajg stosunek uzytkownikéw jezyka do zja-
wisk otaczajacych grupe spoteczna, nakres$laja sposoby postepowania cztonkéw
grupy w stosunku do siebie, innych grup spotecznych, zjawisk, ktére pozostajg
w kregu zainteresowan jego uzytkownikéw, sa przyczyna i obiektem ich dzia-
tan, cho¢ nalezy zaznaczy¢, ze obraz rzeczywistosci zawarty w jezyku wykreowa-
nym przez dana grupe spoteczng nie jest jedynym. Jego uzytkownicy sa przeciez
najczesciej cztonkami i innych grup. Maja okazje uczestniczyé w odmiennych
sposobach komunikacji, a wiec sa jednocze$nie uzytkownikami réznych socjo-
lektéw. Jednym z nich jest swoisty styl porozumiewania sie nastolatkow.

Slang mtodziezowy definiuje za Grabiasem jako odmiane jezyka powstalg
w $srodowisku miodziezowym w wyniku spontanicznej twérczosci jezykowej
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o charakterze ekspresywnym (Grabias 1997: 141). Wtasnie ekspresywno$¢ wymie-
niana jest jako jedna z najistotniejszych cech charakteryzujacych szczegélny
sposob komunikacji nastolatkéw. Maciej Widawski uwaza slang za ,najbardziej
potoczny, niekonwencjonalny i ekspresywny styl jezyka”, w ktérym dobor $rod-
kow jezykowych podporzadkowany jest ekspresywnosci (Widawski 2010: XI).
Emocjonalny charakter sprawia, ze wyro6znia sie on na tle innych odmian jezyka
i w $wiadomosci spotecznej faczy sie ze Srodowiskiem miodziezowym. Funkcje
komunikacyjne w grupie nastolatkow z powodzeniem mogtby wypetnic¢ jezyk
potoczny, natomiast dzieki uzyciu slangu mtodzi wyrazaja dodatkowe tresci
spoteczne i psychologiczne, a emocjonalny charakter leksyki zawiera ocene ozna-
czanej rzeczywistosci. W socjolekcie miodziezowym niejednokrotnie ekspresja
goruje nad znaczeniem okre$lonych wyrazen. To samo stowo wypowiedziane
z odmienng intonacja, w innym konteks$cie wyraza¢ moze réwnie silne emocje,
ale przeciwne znaczenie, np. wyrazenie ,Ale lachon!” — w zalezno$ci od sytuagji
oznaczac¢ moze ,tadng dziewczyne”, jak i ,dziewczyne niezbyt urodziwa” w oce-
nie méwigcego. W podanym przykladzie przed funkcja informacyjng na plan
pierwszy wysuwa sie funkcja ekspresywna. Chodzi o wyrazenie oceny i stosunku
do nazywanej osoby, zachowania czy zjawiska w spos6b zrozumialy, oswojony
i charakterystyczny dla grupy. W rezultacie jednym z waznych celéw uzycia wy-
razen socjolektalnych jest podtrzymanie i podkreslenie wspolnotowych wiezi.
Swoiste cechy slangu miodziezowego: kreatywno$¢, ludycznos¢, zmiennosé,
kontestacja, tagodna tabuizacja sprzyjaja wzmacnianiu i statej aktualizacji relagji
grupowych. Identyfikacja za pomocg charakterystycznego jezyka danej spotecz-
nos$ci wymaga znajomos$ci obecnej jego wersji, a co za tym idzie komunikagji
i ciagtego kontaktu. W przeciwnym razie uzycie go nie odzwierciedla przyna-
leznosci do grupy, wiec nie jest autentyczne. Jak zaznacza Halina Zgétkowa,
~Swoja gware tworzy wiasciwie kazde pokolenie. Pokolenia jednak dorastaja,
cze$¢ swojej mtodosci (w tym takze swéj jezyk) przechowuja we wspomnie-
niach, czasem nawet probuja go zakonserwowac i postugiwac sie nim nadal, juz
w dorosto$ci. Narazaja sie w ten sposéb na anachronicznos$¢, moze nawet §miesz-
nos$¢™ (Zgotkowa 2004: 8). Komizm wynika z braku spojnosci miedzy statusem
nadawcy a jego jezykiem, ktory stanowi przeciez istotng cze$¢ autoprezentagcji.

* Dobrg ilustracja stéw Zgotkowej moze by¢ przyktad, jaki ustyszalam od jednej ze studentek
podczas zaje¢ dydaktycznych. Interesujacy nas komunikat padl podczas rozmowy telefonicznej.
Studentka opowiedziala o sytuagcji, kiedy to odebrata domowy telefon stacjonarny. Dzwonit jej
wujek. Po krotkim przywitaniu wujek powiedzial: ,Daj wapno na druty”. Studentka przyznafa,
ze zupetnie nie wiedziata, co ma zrobi¢, poniewaz nie zrozumiata prosby. Okazalo sie, ze zdanie
to miato oznaczac ,,Popro$ tate do telefonu”.
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Rozdzwiek ten moze by¢ dodatkowo wzmocniony nieaktualno$cia uzytych wy-
razen slangowych, popularnych w komunikacji poprzednich pokolen miodzie-
zy. Wiasny jezyk grupy to podstawa budowania wspoélnoty, a ona wiaze sie
z jedno$cia wzoréw zachowan, norm, wartoéci i celow. Wedlug Ferdinanda
Tonniesa jednolita wola grupy to porozumienie, ktére taczy ludzi jako czton-
kéw pewnej catodci i zaktada postugiwanie sie jezykiem (Tonnies 1988: 41).
Autor w nastepujacy sposob postrzega znaczenie jezyka dla zycia wspoélnoty:

Prawdziwym organem porozumienia, czynnikiem jego rozwoju i ksztaltowania sie, jest
Jjezyk — przekazywany i odbierany w gestach i glosie wyraz bdlu, radosci, obawy i pragnienia oraz
wszystkich innych uczuc i wzruszen. Jezyk, jak wiadomo nie zostal wynaleziony ani nie zawarto
umowy czynigcej zen Srodek i narzedzie wzajemnego rozumienia. Jezyk sam jest zywym po-
rozumieniem, jego formg i zarazem trescia. Podobnie jak wszystkie Swiadome gesty ekspresji,
wypowiedzZ jezykowa jest mimowolnym wynikiem glebokich uczu¢ i przewodnich mysli. Jezyk
nie jest tedy Srodkiem sztucznie stworzonym po to, aby ludzie mogli sie wzajemnie rozumiec
— bowiem za stan naturalny nalezatloby wéwczas uzna¢ nierozumienie sie — cho¢ takze przez
ludzi rozumiejacych sie miedzy soba jezyk moze by¢ uzywany po prostu jako system znakéw
(Tonnies 1988: 42).

Utrwalone w potocznej komunikacji zwiazki frazeologiczne ,mie¢ wspol-
ny jezyk”, ,mowic réznymi jezykami” wyrazaja ludzkie doswiadczenie dotyczace
znaczenia jezyka dla porozumienia i rozumienia sie, a nastepnie dla budowa-
nia wspélnoty. Jezyk to warunek jej zaistnienia. Slang odwotuje sie nie tylko do
wspélnoty narodowej, powstaje przeciez na bazie okreSlonego jezyka narodo-
wego, ale takze do spotecznosci, ktérej cztonkowie majg blizsze relacje. Wspol-
nota wyréznia sie szczegélnym rodzajem wiezi miedzyludzkich. Jezyk grupy
podkresla je i wzmacnia. Uzycie slangu siega do ukrytego w nim potencjatu
spotecznego, w praktyce komunikacyjnej przypomina rozméwcom o przynalez-
nosci do danej spotecznosci oraz nieustannie uzgadnia wspolna, zawartg w tym
jezyku interpretacje rzeczywisto$ci. Warunkiem fortunnos$ci zastosowania slan-
gu jest szczero$¢ i autentyczno$¢. Cztonek wspélnoty potrafi postugiwac sie je-
zykiem grupy, wie, w jakiej sytuacji i w jaki spos6b moze by¢ on zastosowany,
totez adekwatnos$¢ uzycia slangu w okreslonym kontekscie komunikacyjnym
potwierdzona aprobatg ze strony rozmowcow traktuje jako wyznacznik wspél-
notowosci w odniesieniu do komunikacji szkolnej.

O ile naturalne jest korzystanie ze slangu przez uczniéw, o tyle bardziej
skomplikowane wydaje sie uzywanie socjolektu miodziezowego w komunikagji
szkolnej przez nauczycieli. Jesli jezyk spotecznosci obejmuje jej cele, wartosci,
normy zachowan i sposéb postrzegania rzeczywistosci, to w jakim stopniu jezyk
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uczniéw wyraza¢ moze obraz $wiata nauczycieli i w jakim zakresie moze by¢
uzyteczny dla realizacji wtasnych celéw tej grupy?

Slang mlodziezowy i jego miejsce w szkole

Swoisty sposéb porozumiewania sie nastolatkéw byt i nadal jest istotnym
elementem szkolnej komunikacji. Termin ,jezyk uczniowski”, jakim okreslany
bywa styl zachowan jezykowych miodziezy, odnosi sie do miejsca korzystania
z niego — do rzeczywistos$ci szkolnej. Slangu uzywano jednak w szkole w okres-
lonym czasie, byt nim moment swobodnych rozméw miedzy nastolatkami, po-
za formalnymi zajeciami z nauczycielem. Zgétkowa moéwi wrecz o réwnoleglym
funkcjonowaniu dwoch rejestréw: jezyka lekgji i jezyka szkolnej przerwy. Pierw-
szy z nich cechuje poprawnos¢, neutralno$é, ale i pewien formalizm. Drugi
powstal wedtug autorki jako proba odreagowania na oficjalny styl komunikagji
podczas lekgji, dlatego jest ekspresywny i przeSmiewczy w stosunku do sztyw-
nego jezyka lekcji. Wyréznia sie swoboda oraz humorem i w ten sposob po-
zwala oswoi¢ formalny sposéb komunikacji podczas zaje¢ lekcyjnych (Zgotkowa
2004: 6).

Socjolekt uczniowski to, wedtug Olega Leszczaka, atrakcyjny dla miodziezy
spos6b komunikacji, petnigcy funkcje fatyczna, a takze ludyczno-terapeutyczna.
Poza forma odreagowania szkolnego stresu staje sie rodzajem bezpiecznego
oporu, majacego charakter spontaniczny, niesformalizowany, symboliczny, bo
werbalny. Stuzy podkres$leniu indywidualnego rozwoju emocjonalnego uczniow,
ktorych spontaniczno$¢ wykracza poza ramy przyjetych zachowan. Obstuguje
on afektywng sfere doswiadczenia powszechnego, bedac ,nieoficjalna werbali-
zacja refleksji emocjonalnej” (Leszczak 2009: 149).

Spotecznoscia, ktéra buduje i wcigz przetwarza slang jest mlodziez. To
grupa bio-socjo-lektalna. Stworzyta ona swoisty jezyk dla wtasnych celéw ko-
munikacyjnych i objeta ten spos6b porozumiewania sie z pozostatymi cztonkami
okreslonej wspélnoty tagodng tabuizacjg. O ile postugiwanie sie slangiem mto-
dziezowym wiaze sie z akceptacja, a nawet jest pozadane w pewnych sytuacjach
komunikacyjnych, o tyle niefortunne jego zastosowanie wiaze sie z dezaprobata.
Istotne jest kryterium wieku oraz silnie eksponowana przynalezno$¢ do gru-
py. Zastosowanie swobodnego jezyka mtodziezowego w nieformalnych rozmo-
wach réwiesniczych bywa obowigzujace. W przeciwnym razie mtody czlowiek
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moze spotkac sie z wewnatrzgrupowymi sankcjami — kping, a nawet wyklucze-
niem z grupy. Wedlug Katarzyny Czarneckiej miodzi ludzie nie akceptujg uzy-
cia starannej polszczyzny w swoim gronie. ,Jesli kto§ nie uzywa «ich» jezyka,
to jest podejrzany, jest uznany za lizusa lub kogos, kto sie wywyzsza. W rezul-
tacie sam siebie stawia poza nawiasem réwiesniczej spotecznosci” (Czarnecka
1991: 117). Jednak postugiwanie sie slangiem mtodziezowym przez dorostych,
a zwlaszcza nauczycieli opisywano w literaturze przedmiotu jako zjawisko
negatywnie postrzegane przez uczniow (Czarnecka 1991; Kowalikowa 1991;
Grybosiowa 2003; Zgo6tkowa 2004; Bralczyk i in. 2014; Wileczek, Mozdzonek
2015). Wedtug Antoniny Grybosiowej:

Nauczyciel w szkole mégh uzywac wyrazéw potocznych poza lekcjami, starat sie jednak,
by do uczniéw moéwic potoczng polszczyzng ogdlna, a nie srodowiskowa, bo wiedziatl, ze jego
jezyk jest wzorem. Musial o tym pamietad, ze nie wolno mu powtarza¢ stownictwa z gwary
uczniowskiej [...]. Jezyk na lekcjach musiat sie r6zni¢ od jezyka na przerwie i na podworku, dzieki
czemu uczniowie uczyli sie regut zmiany jezyka w zalezno$ci od sytuagji, uczyli sie dystansu
(Grybosiowa 2003: 71).

Niebezpieczenstwo niefortunnego uzycia slangu miodziezowego dotyka
takze kwestii autonomii grupy oraz gry prowadzonej przez nauczyciela. Anna
Wileczek i lIwona Mozdzonek przekonuja:

Po pierwsze postugiwanie sie tym jezykiem przez pedagoga wcale nie musi by¢ postrze-
gane przez uczniow jako chwilowe wyjscie z roli, ale atak na ostatni uczniowski bastion nie-
zalezno$ci — odrebny jezyk! Po drugie zidentyfikowanie tego typu dziatan jako gry pod tytutem
Kumpel, dyskwalifikuje nauczyciela, sprowadzajac ,luzacko$¢” do rangi metody (Wileczek,
Mozdzonek 2015: 43—44).

Autorki traktuja te gre jako niebezpieczna, gdyz powoduje zbytnie wkracza-
nie do strefy ucznia, a ponadto wymaga ciaglych dowodéw akceptacji ze strony
nastolatkéw i jest zagrozona nieszczero$cig. Bycie kumplem staje sie wéwczas
wazniejsze niz uczenie i wychowanie. Otwarte pozostaje pytanie, czy wskazanych
trzech elementéw nie mozna by z korzyscia dla ucznia harmonijnie potaczy¢?
Usilne zbiegi o akceptacje uczniow ze strony nauczyciela, takze w postaci okres-
lonych zachowan jezykowych, moga jednak utrudni¢ realizacje jego podstawo-
wych zadan. Fraternizacja jest jedng ze strategii, jaka moze by¢ zastosowana
przez nauczyciela w relacji z uczniem. W takim przypadku uzycie slangu mto-
dziezowego dobrze uzupelnia wizerunek nauczyciela-kolegi oraz wpisuje sie
w calo$¢ jego dziatan majacych na celu zmniejszenie dystansu miedzy nim
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a wychowankiem, stajac sie niekiedy werbalna manifestacja intencji nauczycie-
la, co do charakteru relacji z uczniem. Wedlug badan Wileczek i Mozdzonek
nauczyciele sceptycznie odnoszg sie do swobodnego korzystania ze slangu przez
dorostych podczas szkolnej komunikacji. Nie widzg nic groznego, jesli uzywanie
slangu dotyczy kontaktéw réwiesniczych i nalezy do ,dyskursu przerwy”, ma
charakter ludyczny oraz jest formg ¢wiczenia z nieoficjalnosci jezykowej, od-
bywanego sie w innym porzadku pragmatycznym i w obrebie relacji poziomych.
Jednak ,wprowadzanie elementéw socjolektu w czasie dyskursu lekcyjnego,
zarbwno w odmianie moéwionej, jak i pisanej powinno by¢ traktowane jako
uchybienie komunikacyjno-stylistyczne” (Wileczek, Mozdzonek 2015: 91). Bada-
ni wskazuja réwniez na negatywne skutki uzywania slangu przez nauczyciela
— wychodzi on woéwczas z roli dorostego i autorytetu jezykowego, z jednej stro-
ny staje sie ,fajnym kumplem”, z drugiej — wprowadza poczucie relatywizmu
norm i braku konsekwencji w swoich dziataniach (tamze: 92).

Wydawaloby sie wiec, ze miejsce slangu mlodziezowego w komunikacji
szkolnej jest jasno okreslone, zaakceptowane przez zaréwno przez nauczycieli,
jak i uczniéw i ogranicza sie do uzycia podczas nieformalnych rozméw miedzy
nastolatkami w czasie przerwy. Tymczasem zasada tagodnej tabuizacji wtasci-
wego miodziezy stylu porozumiewania sie, bywa coraz czesciej odrzucana przez
miodziez (Zgotkowa 2012: 82-83). Korzysta ona z socjolektu takze w kontaktach
z osobami dorostymi, dzialajagc w ten sposéb wbrew temu, co bylo pierwsza
przyczyng i potrzeba stworzenia slangu — podkreslenie i wzmocnienie wiezi gru-
powych oraz identyfikacja cztonkéw wspoélnoty. Aktualne zjawiska kulturowe, jak:
kultura instant, kult mtodosci, moda na luz, konsumpcjonizm i zwigzane z nim
traktowanie jezyka jako towaru sprawiaja, ze slang znacznie poszerza zakres
uzycia. Postugujg sie nim dorosli, a nawet bywa wykorzystywany w dyskursie
publicznym. Zdaniem Jana Miodka kilkadziesigt lat temu miodziez znata gware,
ale uwazana ona byla za nizszy rejestr jezyka i nie wypadato sie nig postugiwac
poza $cisle okreslong sytuacjg komunikacyjng. Obecnie o niej sie méwi, a nawet
sie ja lansuje. Zastosowana na szersza skale w mediach moze stuzy¢ stworzeniu
wrazenia luzu i swobody. Ci, ktérzy jej uzywali, bedac nastolatkami, postuguja
sie nig nadal, nawet kiedy dorastaja. Choc¢ rejestr ten dopuszczalny jest w nie-
formalnych kontaktach, to w oficjalnej sytuacji komunikacyjnej, a do takich na-
leza zajecia lekcyjne, jego zastosowanie przez osobe dorosig jest groteskowe,
cho¢ zapewne i podczas lekcji sg bardziej swobodne chwile. Miodek uznaje sto-
sowno$¢ za wiasciwe kryterium uzycia slangu mlodziezowego, zaréwno przez
dorostych, jak i nastolatkéw (Bralczyk i in. 2014: 145). Ekspansywne tendencje
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socjolektu miodziezowego moga jednak przyczynia¢ sie do zmiany nastawie-
nia w korzystaniu ze slangu w komunikacji szkolnej, dotyczy to zaréwno jezyka
ucznioéw, jak i nauczycieli’.

Zachowania jezykowe zalezg od pewnych skiadnikéw interakcji, ktore
ksztattuja posta¢ wypowiedzi jezykowych. Naleza do nich: uktad sytuacyjny
(miejsce — w sensie fizycznym, spotecznym i psychologicznym, uczestnicy (role
uczestnikéw interakcji w okres$lonym ukladzie sytuacyjnym), tematy i cele (Kurcz
2000: 140). Wsréd nich istotne znaczenie ma uktad spotecznych rél jezyko-
wych. W szkole mamy zwykle do czynienia z rolami trwalymi (w kontaktach
oficjalnych: rangi rownorzedne i nieréwnorzedne uczestnikéw interakcji, w kon-
taktach nieoficjalnych: rangi réwnorzedne i nierébwnorzedne uczestnikéw inter-
akgji) (Grabias 1997: 281).

Analizujac sposoby porozumiewania sie w szkole pod katem obecnosci
w nich slangu mtodziezowego, a wiec jezyka nieformalnych rozméw miedzy na-
stolatkami, nalezatoby wzia¢ pod uwage trzy czynniki: typ nadawcy i odbiorcy
komunikatu, sytuacje komunikacyjna oraz $wiadomos$¢ uczestnictwa w okreslo-
nej sytuacji osoby spoza grupy nastolatkéw — w tym przypadku nauczyciela.

Tabela 1. Komunikacja w szkole

Uczestnicy , . . ;
L uczen—-uczen nauczyciel-uczen
komunikacji
Sytuacja . .
y J, . formalna nieformalna formalna | nieformalna
komunikacyjna
Uczniowie maj . L. Uczniowie maj
- L, L. ,,H Nauczyciel Uczniowie L. L, 13 L.
Swiadomos¢ Swiadomos¢ . . Swiadomos$¢ obecnosci
. L. jest maja . .
uczestnictwa obecnosci . L. ., nauczyciela, jest on
. . nieobecny, Swiadomos$¢ . .
nauczyciela nauczyciela, . . | uczestnikiem sytuacji
. . uczniowie | przypadkowej . .
w sytuagji jest on uczest- . L. komunikacyjnej
. L. . . maja tego obecnosci .
komunikacyjnej nikiem sytuacji |, . ., . i partnerem
. . . | Swiadomos$¢ | nauczyciela .
komunikacyjnej w komunikacji

Zrédio: opracowanie wiasne

> Zgotkowa dowodzi, ze nauczyciele niejednokrotnie korzystajg ze slangu miodziezowego,
nawet w oficjalnej szkolnej komunikacji. Autorka podaje przyktady wpisow do dziennika do-
konywanych przez nauczycieli z uzyciem tej odmiany jezyka: ,olewa nauczyciela”, ,grozi nau-
czycielce, ze poda ja do sadu za to, ze zorata mu psyche, kazac przesias$¢ sie do innej fawki”,
yluczennica nazwata mnie starg rurg” (Zgotkowa 2012: 88).
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Typ uczestnikow komunikacji zwigzany jest z trwalymi rolami spotecznymi
petnionymi w przestrzeni szkoly, sa nimi role nauczyciela i ucznia.

Jako typowa formalng sytuacje komunikacyjng w szkole traktuje lekcje. Ma
ona okreslone: czas i miejsce, tematy i cele. Nie jest to sytuacja jednolita pod
wzgledem komunikacyjnym, ale jednostka lekcyjna stanowi rame réznorodnych
interakcji zachodzacych w czasie jej trwania. Nawet jesli w calosci lub we
fragmencie zorganizowana jest w taki sposob, ze rozmowa toczy sie miedzy ucz-
niami (komunikacja w sytuacji formalnej uczen—uczen), to nauczyciel takze jest
jej uczestnikiem, zaktada sie jego obecnos¢ i w kazdej chwili moze sie wia-
czyé. Zgotkowa nazywa gware uczniowska ,jezykiem przerwy” ré6znym od jezyka
lekcji, podkreslajac znaczenie charakteru i odmiennosci tych sytuacji dla wyko-
rzystania slangu nastolatkow w szkole (Zgétkowa 2004: 6). Podczas nieformal-
nej komunikacji uczen-uczen, odbywajacej sie poza lekcja, rozmowa miedzy
uczniami moze sie toczy¢ bez obecno$ci nauczyciela lub moze by¢ on przy-
padkowym $wiadkiem rozmowy uczniéw. Ze wzgledu na szczeg6lny charakter
socjolektu, bedacego jezykiem przeznaczonym do komunikacji cztonkéow we-
wnatrz grupy mlodziezy, charakteryzujacym sie tagodng tabuizacja, istotne zna-
czenie dla decyzji o uzyciu go badZ nie przez ucznia moze mie¢ Swiadomos$¢
obecnosci nauczyciela w okreslonym uktadzie sytuacyjnym — formalnym (pod-
czas lekcji) i nieformalnym (poza lekcja), stad wyrdézniona zostala ona jako
wazny element szkolnej sytuacji komunikacyjne;j.

Slang mlodziezowy w szkole w $wietle badan wlasnych

Podejmujac kwestie aktualnego wykorzystania socjolektu nastolatkéw w ko-
munikacji szkolnej, postawitam problem: Jakie jest znaczenie uzycia slangu mto-
dziezowego w komunikacji szkolnej dla budowania wspélnoty? Swoja uwage
skierowatam na nastepujace elementy zwiazane z jego zastosowaniem: uczest-
nikéw, sytuacje komunikacyjna, funkcje oraz jego odbioér przez uczniow. W trak-
cie prowadzonych badan poszukiwalam odpowiedzi na pytania: Kto i w jakiej
szkolnej sytuacji komunikacyjnej korzysta z socjolektu mtodziezowego? Jaki
jest kontekst uzycia wyrazen slangowych? W jakich funkcjach one wystepuja?
Z jakim odbiorem spotyka sie ich zastosowanie?

Whioski zostaly sformulowane na podstawie badan zrealizowanych w roku
szkolnym 2016/2017. Objely one obserwacje prowadzong w gimnazjum pub-
licznym usytuowanym w matym mieScie w wojewddztwie mazowieckim oraz
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badania ankietowe, w ktorych wzieta udzial 150-osobowa grupa gimnazjalistow
i licealistow. Sposrod respondentéw uczniowie liceum ogolnoksztatcacego sta-
nowili 56% badanych, natomiast gimnazjaliSci — 44%. Byli to przede wszystkim
uczniowie szkol warszawskich i podwarszawskich. W badanej grupie wiecej
byto chtopcow — 79 oséb (52,7%) niz dziewczat — 71 oséb (47,3%). Badaniami
objeta zostala mlodziez w wieku od 14 do 19 lat. Kwestionariusz ankiety skta-
dal sie z 14 pytan, wsrod ktorych znalazly sie pytania zaréwno otwarte, jak
i zamkniete. Wyniki badan ankietowych pozwolily ustali¢, w jakim zakresie,
przez kogo i w jakich sytuacjach wykorzystywany jest socjolekt mtodziezowy
w komunikacji szkolnej oraz daly okazje nastolatkom do wyrazenia opinii na
temat uzycia slangu w szkole.

Systematyczng obserwacje prowadzitam w gimnazjum w | semestrze roku
szkolnego 2016/2017. Byta to obserwacja jawna, nieuczestniczaca, niekontrolo-
wana. Jej celem bylo poznanie sposobu wykorzystania slangu zaréwno przez
nauczycieli, jak i uczniéw, osadzonego w roznych szkolnych kontekstach sy-
tuacyjnych i jego funkcji. W zwiazku z tym kryterium doboru obserwowanych
sytuacji polegato na uwzglednieniu ich ré6znorodnosci: uczestnikow, charakteru
sytuacji oraz $wiadomos$ci uczestnictwa nauczyciela w danej sytuacji komuni-
kacyjnej (por. tabela 1). W ciggu ponad 50 godzin obserwowatam zaréwno
komunikacje uczen—uczen, jak i uczen—nauczyciel w ré6znych kontekstach sytua-
cyjnych — w czasie lekcji i poza nig, podczas pobytu uczniéw w Klubie Ucznia,
bedacego rodzajem $wietlicy. W klasie podczas zaje¢ obecnych byto zwykle od
20 do 25 os6b, natomiast w Klubie Ucznia liczba nastolatkéw wahata sie od 10
do 70, np. podczas przerwy, kiedy gimnazjalisci przychodzili do $wietlicy na dru-
gie sniadanie. Dobor ten pozwolit zapozna¢ sie z komunikacja w odmiennych
sytuacjach komunikacyjnych — oficjalnej — podczas lekgji, nieoficjalnej — podczas
rozméw miodziezy z nauczycielem w Klubie Ucznia oraz nieformalnych roz-
moéw miedzy rowiesnikami w czasie pobytu w Swietlicy. Umozliwito to uchwy-
cenie kontekstu uzycia wyrazen slangowych i ich funkgji.

Podczas gromadzenia materiatu badawczego klopoty sprawia utrwalenie
moéwionego materiatu slangowego. Jedng z metod stosowanych przez socjo-
lingwistow, ktéra wykorzystalam réwniez w tym przypadku, jest notowanie
(Piekot 2008: 65). Jej mankamentem jest trudno$¢ w rekonstrukcji wiekszych
fragmentéw wypowiedzi, jednak pozwala ona zachowac tak istotng spontanicz-
nos$¢ i naturalno$¢ wypowiedzi cztonkéw grupy. Moglyby one zosta¢ zaburzo-
ne przez Swiadomo$¢ ich nagrywania. Uchwycenie autentycznych uzy¢ slangu
w roznych kontekstach sytuacyjnych z udzialem réznych uczestnikow komuni-
kacji szkolnej byto tu kluczowe. PrzejdZmy zatem do relacji z badan.
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Ankietowana mlodziez w przewazajacej czeSci dostrzega obecnos$¢ socjo-
lektu w komunikacji szkolnej. Jest on zywy i, jak mozna przypuszczaé, dos¢
czesto wykorzystywany. Tylko 3,4% badanych uczniéw nie zauwazyto jego obec-
nosci w szkole. 96,6% respondentéw deklaruje, iz miato okazje spotkac sie z nim
podczas szkolnych interakcji.

Uczestnicy komunikacji a wykorzystanie slangu mlodziezowego

Slang uczniowski to jezyk nastolatkéw, co pozwala przewidywac, ze w ko-
munikagji szkolnej korzysta¢ z niego bedzie przede wszystkim mtodziez. Postu-
giwanie sie nim przez nauczycieli mogloby zosta¢ potraktowane przez uczniéw
wrecz jako nieuprawnione wkradanie sie do spotecznej przestrzeni nastolatkow.
Jednak w obliczu ekspansji slangu i jego obecno$ci w powszechnym uzyciu, tak-
ze przez osoby dorosle, ciekawg kwestig jest, w jakim stopniu zachowania je-
zykowe nauczycieli odznaczaja sie puryzmem stylistycznym i w jakim zakresie
unikajg oni wyrazen socjolektalnych podczas komunikacji z uczniami. Badani
gimnazjalisci i licealiSci potwierdzaja przypuszczenia, przede wszystkim mio-
dziez postuguje sie spotecznie uwarunkowang odmiang jezyka, 96,6% badanych
spotkalo sie z uzyciem socjolektu przez uczniéw. Jednocze$nie prawie jedna
trzecia respondentow (28,4%) zauwaza korzystanie ze slangu przez nauczycie-
li°. Mozna wiec sadzi¢, ze istnieje pewna swoboda w podejsciu nauczycieli do
tej kwestii.

W komunikacji wazne jest kto, do kogo i w jakiej sytuacji méwi. Odno-
szac sie do przedstawionych w artykule obszaréw interakcji w relacjach: uczen—
—uczen, nauczyciel-uczen’, sprobuje przyblizy¢ komunikacje szkolna, podczas
ktorej wykorzystywany jest socjolekt mtodziezowy, z uwzglednieniem uczest-
nikéw, charakteru sytuacji komunikacyjnej i $wiadomos$ci uczestnictwa w nich
nauczyciela.

Z odpowiedzi respondentéw wynika, ze uczniowie korzystajg ze slangu
miodziezowego w komunikacji z réwie$nikami, przewaznie nie zwracajac uwa-
gi, czy ten sposo6b komunikowania dociera do nauczyciela (36,5%) albo uzywaja

¢ Odpowiadajac na pytania dotyczace uzycia slangu mtodziezowego w komunikacji szkolnej,
respondenci mieli mozliwo$¢ zaznaczenia dowolnej liczby odpowiedzi, dlatego ich suma w pre-
zentowanych wynikach moze przekraczac¢ 100%.

7 Wséréd obszaré6w komunikacji w szkole ma réwniez miejsce relacja: nauczyciel-nauczyciel.
Zaktadam jednak, ze ten typ jest dla ucznia mniej dostepny, dlatego skupie sie na interakgji,
w ktorej uczestnicza uczniowie.
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slangu w obecnosci niektérych, wybranych nauczycieli (35,8%). 12,8% uczniéw
deklaruje postugiwanie sie nim w rozmowie z nauczycielem. Tylko 5,4% bada-
nych nie postuguje sie w ogole slangiem lub korzystanie z niego ogranicza do
komunikacji z innymi uczniami wylacznie w swoim gronie (22,3%). Swiadczyto-
by to o przetamywaniu niecheci uczniéw do ujawnienia slangu przed osobami
nie nalezacymi do grupy réwiesniczej. Obecno$¢ nauczyciela nie oznacza dla
uczniéw rezygnacji z wykorzystania jezyka slangowego.

Ponad pofowa ankietowanych gimnazjalistow i licealistow (59,2%) zauwa-
zyla korzystanie z wyrazen slangowych przynajmniej przez niektérych nauczy-
cieli w komunikacji szkolnej, a 9,5% badanych okresla to zjawisko jako czeste.
Natomiast 34,7% respondentow nie spotyka sie z uzyciem socjolektu przez nau-
czycieli. Ekspansywne tendencje slangu i pewna moda na jezyk mlodziezowy
oraz interakcgja z uczniami moéwiacymi slangiem moga liberalizowaé negatyw-
ne nastawienie wychowawcow do postugiwania sie jezykiem nastolatkéw. By¢
moze nauczyciele chcg wykorzystac¢ socjolekt do realizacji okreslonych celéw
edukacyjnych i wychowawczych.

Sytuacja komunikacyjna a wykorzystanie slangu mlodziezowego

Przejde teraz do przyblizenia wynikéw dotyczacych znaczenia charakteru
sytuacji komunikacyjnej dla wykorzystania slangu mtodziezowego podczas roz-
moéw w szkole.

Z udzielonych przez uczniéw odpowiedzi wynika, ze 24,7% respondentow
nie zwraca uwagi na rodzaj sytuacji komunikacyjnej, podczas ktérej uzywa slan-
gu mlodziezowego, korzystajg z niego zaréwno podczas lekgji, jak i przerwy, na-
tomiast 5,5% deklaruje, ze nie postuguje sie jezykiem miodziezowym w szkole.
Wykorzystanie w wypowiedzi elementéw socjolektu poza lekcjami, na przer-
wie (17,1%) wskazuje na to, ze uczniowie odrozniaja oficjalng sytuacje — lekcji
i nieoficjalng — przerwy oraz dopasowujag odmiane jezyka do jej charakteru.
Ponad potowa badanych uczniéw (54,1%) podczas komunikacji zwraca uwage na
kontekst sytuacyjny, nieco poszerzajac zakres uzycia slangu, korzystajac z nie-
go takze wtedy gdy konkretny fragment lekcji odbiera jako swobodny. Wéw-
czas jezyk ten uznaje za odpowiedni. Okre$lona sytuacja pozwala nastolatkom
przypuszczad, ze nauczyciel wyraza zgode na taki typ komunikagcji, a niekiedy
wrecz uzycie socjolektu moze sta¢ sie sygnatem rozluznienia atmosfery pod-
czas lekgji. Z perspektywy ucznia dana sytuacja komunikacyjna zdaje sie by¢



SLANG MLODZIEZOWY JAKO ELEMENT BUDOWANIA WSPOLNOTY... 113

waznym czynnikiem decydujagcym o wykorzystaniu slangu, a jednoczesnie takze
i wskaznikiem tego, w jaki sposéb uczen interpretuje zaistniate okolicznosci.

W interesujacy sposob, nawigzujacy do podstawowych funkcji uwarunko-
wanej spotecznie odmiany jezyka, prezentuja sie odpowiedzi respondentow,
dotyczace powodow uzycia slangu mtodziezowego w komunikacji szkolnej.

Wygoda i luz — to najczestsze powody korzystania ze slangu przez mlodziez
(70,3%). Oceniajacy charakter socjolektu, zauwazony przez 43%,9 badanych, ta-
czy sie z jego funkcja ekspresywna Wedtug nich slang dobrze pasuje do oceny
roéznych sytuacji i zachowania innych. 14,2% uczniéw podkresla réwniez przyna-
lezno$¢ do grupy przez uzycie jej swoistego jezyka, a jedna czwarta badanych
wskazuje wrecz na trudnosci, jakie w ich komunikacji spowodowatoby wyelimi-
nowanie elementow socjolektu. Wedtug 54,7% respondentéw slang wprowadza
w szkole bardziej swobodng atmosfere, natomiast 14,9% podkresla mozliwosci
utajnienia informacji przed doroslymi dzieki postuzeniu sie slangiem.

Wsrod innych powodoéw uzycia jezyka mtodziezowego przez uczniow (4,7%)
znalazly sie nastepujace odpowiedzi: ,w pewien spos6b wprowadza do rozmo-
wy elementy popkulturowe, gagi, Smieszne sytuacje, kojarzace sie ze sformu-
fowaniem”, ,;s3 to stowa obecne na kazdym kroku, kazdego dnia. DoroSli tez
moéwig slangiem. Slang ,mtodziezowy” to po prostu wiele zapozyczonych z in-
nych jezykow zwrotéw, ktére znacznie utatwiajg komunikacje”, ,jest to popular-
ne i kiedy sie tego uzywa kazdy wie, o co chodzi”, ,,okreslonych stéw ze slangu
uzywam tylko w grupie moich znajomych i jest to wtedy pewnego rodzaju ozna-
ka naszej znajomosci, przyjazni, np. na przywitanie méwimy sobie elo mordo”,
»duzo skrotéw jest zapozyczonych z jezykéw obcych, przez co sformutowania
typu «Whatever» (z jez. angielskiego), «Oui» (z jez. francuskiego), «Si» (z jez. hisz-
panskiego), «Nein» (z jez. niemieckiego) poprzez zwykla nauke tych jezykéw
wchodzg uczniom do glowy. Réwniez poprzez korzystanie z portali spolecz-
nos$ciowych czy czytanie stron internetowych w innych jezykach, gdzie czesto
pojawiaja sie takie wyrazenia sktania mifodziez do takiego samego moéwienia/pi-
sania”. Wyszczegolnione przez mtodziez powody potwierdzaja pragmatyczne
i spoteczne funkcje slangu mtodziezowego.

Poza korzystaniem ze slangu we wlasnym gronie i w réznych okoliczno-
$ciach uczniowie zauwazaja takze postugiwanie sie nim przez pedagogéw. Z od-
powiedzi gimnazjalistow i licealistow dotyczacych sytuacji, w jakich spotkali
sie oni z uzyciem jezyka mlodziezowego przez nauczycieli wynika, ze dorosli
uczestnicy szkolnej komunikacji, chcac uzy¢ elementéw slangowych, zwracaja
uwage na sytuacyjny kontekst wypowiedzi. Kiedy kontakt jest mniej formalny,
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pedagodzy chetniej wykorzystuja socjolekt. Dzieje sie tak albo poza lekcja i na
przerwie (14,5%), albo poza lekcja lub w trakcie zaje¢, gdy sytuacja jest bardziej
swobodna (49,7%). 23,4% respondentoéw nie spotyka sie z uzyciem sformutowan
z jezyka mlodziezowego przez nauczycieli, a 26,9% badanych dostrzega nau-
czycieli, ktorzy postugujg sie nim zaréwno na przerwie, jak i podczas wypo-
wiedzi na lekcji i w innych bardziej oficjalnych sytuacjach. W dwoéch ostatnich
przypadkach czynniki niezwiazane z sytuacja decydowalyby o wykorzystaniu je-
zyka miodziezowego przez nauczycieli.

Opinie uczniéw dotyczace wykorzystania slangu mlodziezowego
w komunikacji szkolnej

Przywotywani w artykule autorzy z ostroznos$cia podchodzg do uzycia slan-
gu mlodziezowego przez nauczycieli w szkole. Biorac pod uwage ekspansywne
tendencje jezyka nastolatkéw interesujace sa opinie uczniéw, dotyczace skut-
kow postugiwania sie socjolektem przez pedagogéw w komunikagcji szkolne;j.

Najwieksza grupa badanych (64,2%) zwraca uwage na swobodng atmosfere,
jaka wprowadza pojawienie sie slangu miodziezowego w komunikacji szkolnej.
Prawdopodobnie wywoluje on w uczniach skojarzenia z nieformalnym, swobod-
nym charakterem réwiesniczych rozméw, w jakich jest najczesciej stosowany.
29,1% respondentow uwaza, ze treSci przekazane z uzyciem slangu sa bardziej
zrozumiate. Dla 8,1% badanych uzycie slangu przez nauczyciela to zly przyktad,
miodziez zwraca uwage na fakt, zZe jest upominana, kiedy postuguje sie socjo-
lektem podczas lekcji. Dla 20,3% badanych nie ma to wiekszego znaczenia.
Wypowiedzi gimnazjalistow i licealistow pozwalaja wnioskowaé, ze ponad 90%
z nich ma cieply stosunek do uzycia slangu w komunikacji szkolnej, dostrzega-
jac jego pozytywne strony.

Jesli chodzi o opinie nastolatkéw dotyczace uzycia wyrazen slangowych
przez pedagoga, to sposrod grupy badanych 39,5% akceptuje uzycie slangu przez
nauczyciela, pomimo ze nie jest on czlonkiem grupy roéwiesniczej. Aprobata
korzystania z jezyka spotecznosci przez osoby do niej nie nalezace oznacza roz-
luZnienie funkcji socjalnych slangu — integracji i wyodrebnienia wspolnoty oraz
podkreslenia przynaleznosci i identyfikacji cztonkoéw. Poszerzanie sie zakresu
uzycia jezyka miodziezy, a takze wykorzystywanie jego ludycznych cech od-
dziatuje réwniez na komunikacje szkolng. Jednoznacznie negatywna opinie na
temat postugiwania sie slangiem przez nauczycieli wyraza jedynie ponad 16%
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badanych uczniéw. Dla pozostatych nie ma to znaczenia (36,1%) lub nie majg
zdania na ten temat (18,4%).

Opinie uczniéw dotyczace obecnosci swoistego jezyka mlodziezy w ko-
munikacji szkolnej pozwalaja na zauwazenie pewnych tendencji w sposobie
uzycia socjolektu. 41,9% ankietowanych nie widzi przeszkéd w dowolnym, nie-
zaleznym od sytuacji wykorzystaniu slangu miodziezowego przez wszystkich
uczestnikéw komunikagji szkolnej. Ograniczenia postugiwania sie jezykiem gru-
py miodziezowej jedynie do rozméw réwiesniczych oczekiwatoby tylko 15,5%
badanych gimnazjalistow i licealistow. Zdecydowanie przewaza liczba wypo-
wiedzi aprobujacych postugiwanie sie slangiem, zaréwno przez uczniéw, jak
i nauczycieli podczas swobodnych rozmoéw poza lekcjami (27%), nad wypowie-
dziami krytycznymi wobec uzycia slangu w szkole (3,4%). 12% nie ma zdania na
ten temat. Na podstawie udzielonych odpowiedzi wnioskowa¢ mozna, ze ba-
dani uczniowie wieksze znaczenie przypisuja charakterowi sytuacji komunika-
cyjnej niz statusowi uczestnikéw przy ocenie adekwatnos$ci uzycia elementéow
socjolektalnych.

Funkgcje i kontekst sytuacyjny uzycia slangu mlodziezowego
w komunikacji szkolnej

Zaréwno kontekst sytuacyjny, jak i funkcje slangu nastolatkéw widoczne
sa w uzyciu. Podczas obserwacji prowadzonej w gimnazjum mozna byto uchwy-
ci¢ przyktady wypowiedzi uczestnikéw szkolnej komunikacji, potwierdzajace
deklaracje nastolatkow wyrazone w ankiecie. Zaréwno uczniowie, jak i nauczy-
ciele korzystaja z socjolektu miodziezowego, a jednym z najistotniejszych
czynnikéw decydujacych o zastosowaniu jego elementow jest sytuacja komu-
nikacyjna. Ponadto wybor rejestru jezyka dokonany przez nauczyciela podczas
komunikacji z uczniem traktowany bywa jako narzedzie do osiggniecia zamie-
rzonego celu.

W wypowiedziach nauczyciela kierowanych do wychowankéw wytoni¢ mozna
dwa style: 1. oficjalny styl jezykowy oraz milczenie, 2. styl potoczny z elementa-
mi socjolektu miodziezowego. Uzycie kazdego z nich peini odmienne funkcje
podczas komunikacji nauczyciela z uczniem, stanowiac jeden z elementéw stra-
tegii przyjetej przez wychowawce. Przejde do krétkiego omoéwienia oraz poda-
nia przyktadéw zastosowania wymienionych styléw. Na tle oficjalnej komunikagji
bardziej wyrazista staje sie funkcja uzycia slangu mtodziezowego.
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Milczenie i oficjalny styl jezykowy stosowany jest przez nauczycieli jako
element wprowadzania dyscypliny. Uzycie go przez pedagoga podkresla for-
malny charakter sytuacji, w jakiej znajduja sie uczestniczace w niej osoby i/lub
pozycje nauczyciela. Przykladem zastosowania milczenia w tej funkcji moze
by¢ sytuacja, jaka miafa miejsce podczas obserwacji prowadzonych w szkole.
Nauczycielke, ktérej lekcja miata by¢ hospitowana zatrzymaly inne obowigzki
i w zwigzku z tym miala sie sp6znic¢ kilka minut. Poprosita, aby w tym czasie
z klasg zostat inny nauczyciel. Po wejsciu do sali nauczyciel przekazat informacje
o spoznieniu nauczycielki, spowodowanym innymi obowigzkami, po czym nie
odezwat sie juz ani sfowem. Ponad pie¢ kolejnych minut siedzial w milczeniu,
patrzac na uczniow.

Z punktu widzenia proceséw komunikacyjnych jest to sytuacja interesuja-
ca. Relacja bezposrednia, oficjalna sytuacja publiczna, nawiazanie i podtrzyma-
nie kontaktu wzrokowego wymaga uzupetnienia komunikacja werbalng. Takie
oczekiwanie rodzi sie u odbiorcow. Nauczyciel w zaden sposéb nie przygoto-
wal uczniéw, chociazby zapowiadajac — Prosze, zebyS$cie w ciszy poczekali kilka
minut, az przyjdzie nauczycielka albo przypomnieli sobie ostatni materiat. Sadze
jednak, ze takie stowa w mniejszym stopniu wywotaltyby efekt, o ktory chodzito
— zachowanie spokoju. By¢ moze wiasnie ze wzgledu na panujacg cisze i kon-
takt wzrokowy, gimnazjali$ci siedzieli w milczeniu przez kilka minut, oczeku-
jac dodatkowego komunikatu. Sytuacja byfa jednak do$¢ niezreczna, cho¢ nikt
jej nie przerwal. Dopiero tuz przed wejSciem nauczycielki uczniowie zaczeli
prowadzi¢ ciche rozmowy miedzy sobg. Prawdopodobnie z powodu wzglednie
krotkiego czasu i zaskoczenia nauczycielowi zastepujacemu udato sie uzyskac
zamierzony cel.

Jezyk oficjalny bywa réwniez stosowany w celu zwrécenia uwagi. To cie-
kawy zabieg. Wybér polszczyzny oficjalnej w okreslony sposéb sytuuje samg
sytuacje i rozméwcoéw. Formalny styl wypowiedzi stanowi dodatkowa infor-
macje dla odbiorcy — ,traktuje Cie bardzo powaznie, zachowuj sie odpowiednio
i zwr6¢ uwage na to, jak odnosze sie do Ciebie”. Przy czym trzeba zauwazy¢,
ze w chwili wypowiadania tych stoéw zastosowany styl nie pasuje do aktualnego
zachowania uczniow. Przykladowo, po przyjezdzie z zimowego wypoczynku,
kiedy uczniowie sg rozproszeni, halasujg i nauczycielka nie moze prowadzic¢
lekcji, zwraca im uwage: ,,Szanowni Panstwo, z przykro$cia stwierdzam, ze zarty

juz sie skonczyly”. Oficjalne sformutowania skierowane do gimnazjalistow kon-
trastujg z ich rozluzZnieniem. Inny przyktad to préba skupienia uwagi mtodziezy
na wykonywaniu okreslonych zadan: ,Prosze Panstwa, ale mnie kompletnie nie
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obchodzi, ze Wy macie projekt. Teraz jest matematyka, a wszystko inne jest
teraz sprawa drugorzedng”.

Podobny sposob wypowiedzi wykorzystala nauczycielka wobec uczniéw
poza lekcja, podczas przerwy, zwracajac sie do bijacych sie chtopcow: ,Panowie,
jakis problem?”. W tym sformutowaniu — przez uzycie formy, ktérg stosuje sie do
dorostych mezczyzn w oficjalnej sytuacji komunikacyjnej — pobrzmiewa pytanie:
czy naprawde nie potraficie znalez¢ bardziej dojrzalego sposobu rozwigzywania
ewentualnych konfliktéw?

Dyscyplinujaca funkcja uzycia stylu oficjalnego badz milczenia przez nau-
czyciela diametralnie r6zni sie od funkcji zastosowania socjolektu nastolatkow.
W pierwszym przypadku nauczyciel podkresla w ten sposob fakt, iz nie nalezy
grupy mlodziezowej, w drugim przypadku buduje wizerunek osoby, ktéra jest
jednym z jej cztonkéw. Celem uzycia slangu przez nauczyciela jest nawigzanie
mniej formalnych relacji z uczniem — w ogoéle lub w danym momencie. Postu-
zenie sie przez wychowawce stylem potocznym, a zwlaszcza slangiem miodzie-
zowym, w przeciwienstwie do wykorzystania oficjalnego stylu, demokratyzuje
sytuacje komunikacyjna. Moze by¢ niekiedy wygodne dla obu stron, np. zdanie
wypowiedziane podczas lekgji: ,Jak widzicie, to zadanie jest trudniejsze, ale do
ogarniecia” szybko i skutecznie przekazuje okres$lona informacje. Jednak uzycie
slangu przez pedagoga nawigzuje do relacji wspolnoty, bo jest to spotecznie
uwarunkowana odmiana jezyka, zastosowanie go przez osobe spoza grupy wia-
ze sie z pewnym ryzykiem. Tego typu sytuacja miala miejsce podczas obserwo-
wanej lekcji matematyki. Jednej z uczennic duzy klopot sprawiato rozwigzanie
prostego zadania przy tablicy. Nauczycielka zadaje jej pytania naprowadzaja-
ce, w pewnym momencie zniecierpliwieni uczniowie zaczynajg podpowiadac
kolezance. Majac nadzieje po udzieleniu wskazéwek na wiasciwg odpowiedz,
nauczycielka pyta: ,,No, Martynko, to juz teraz chyba zajarzysz?”. Niestety, spo-
sob rozwigzania jest nadal btedny. Fakt ten matematyczka komentuje stowami:
»Martynko, mézg poszedt spac¢?”, ,No nie, wychodze stad i nie wracam” — na
co klasa gremialnie odpowiada ,Do widzenia”. Stosujgc wyrazenia slangowe,
dorosty odnosi sie do pewnej wspdlnoty, ktérg stanowi mtodziez, sptaszczajac
jednoczesnie sytuacje komunikacyjng. W przytoczonym przyktadzie nauczyciel-
ka stawia siebie w pozycji kolejnej osoby w klasie, ktéra zartuje z niewiedzy
odpytywanej uczennicy. Wchodzac w ten typ interakcji, grupa odpowiada zar-
tem, nawigzujac do bardziej partnerskich relacji. Byloby to mniej prawdopo-
dobne, gdyby nauczycielka w komentarzu uzyta oficjalnego stylu.
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Zupelnie inng funkcje pefni przekazana przez nauczyciela informacja: ,Na
jutro hajs na kino”. Spos6b wykorzystania w wypowiedzi elementu slangowego
jest zblizony do sposobu zastosowania go przez nastolatkéw. Chodzi o skro-
towos$¢, wygode oraz siegniecie do poktadéw wspolnotowosci, jakie obejmuje
socjolekt, bedacy jezykiem grupy spotecznej powigzanej okres§lonymi zwigzkami.
Wybér stylu wyraza w tym przypadku dodatkowe tresci — ,,Prosze o przyniesie-
nie na jutro pieniedzy, méwie to nie jako nauczyciel, ale jeden z Was, to utatwi
nam wszystkim organizacje wyjscia do kina, wiec prosze sie zmobilizowac i pa-
mietac o tej sprawie”.

Mtodziez korzysta ze swobodnej, slangowej formy wypowiedzi zaréwno
w komunikacji réwiesniczej, jak i podczas rozméw z nauczycielem. W tym
drugim przypadku uzyciem socjolektu uczniowie odpowiadajg na okre$lona sy-
tuacje komunikacyjng, ktéra moze mie¢ miejsce zaréwno podczas lekcji, jak
i poza nig czy na przerwie. Swobodna atmosfera sprzyja zastosowaniu wyrazen
slangowych w rozmowie z nauczycielem, takze w czasie zaje¢. Taka sytuacja
wydarzyta sie podczas obserwowanej lekcji techniki. Niektorzy uczniowie byli
zajeci wykonywaniem okre$lonego zadania, cze$¢ jednak prosita o ponowng pre-
zentacje sposobu wykonania. Nauczycielka techniki zwrocita sie do gimnazja-
listbw: Uwaga, jeszcze raz pokazuje i ponownie zaprezentowata wykonanie
krok po kroku. Jeden z uczniéw odpowiedzial: Gitara siemal — co miatlo ozna-
cza¢ ,,w porzadku, rozumiem”.

W komunikacji réwie$niczej wyrazenia slangowe pojawiaja sie dos¢ czesto,
zwlaszcza dotyczy to swobodnych rozméw zaobserwowanych w Klubie Ucznia.
W tej sytuacji dominuje typowa dla socjolektu mtodziezowego funkcja ekspre-
sywna i ludyczna. Szczegélne nasycenie nimi ustysze¢ mozna, gdy przedmiot
aktywnosci badZ rozmowy porusza emocje uczniéw, np.: ,Nie ogarniam tego
massengera” (wsrod gtosnych okrzykéw zwigzanych z prowadzong wiasnie gra
internetowa), ,,Ludzie wygrywali w niej, ale tylko ci, ktérzy mieli hajs”, ,Klikna-
tes, no i przeklikate$. Rozwalitem Cie” (rozmowa dotyczy gry internetowej).

Poruszenie wywoluje takze aktywnos$¢ mtodziezy zwiazana z uzyciem smart-
fona, ktora stanowi dla niej inspiracje do rozmowy. Toczy sie ona jednak wokét
okreslonych obrazéw i najcze$ciej jest bardzo ograniczona. Jako przyktad podac
mozna wypowiedzZ jednej z gimnazjalistek: ,Jaki$ kole§ wytatuowat sobie na po-
wiekach oczy. Jak zamyka, to ma otwarte (Smiech, pokazuje zdjecie w telefonie)
— Czadzior!” Komentarz zdjecia sprowadza sie do stowa — wytrychu, pocho-
dzacego z socjolektu mtiodziezowego, wyrazajacego emocje, ale wiasciwie do-
mykajgcego te sytuacje komunikacyjna. Natomiast wyraZnie negatywne emocje
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pojawiaja sie u nastolatki, ktérej nauczyciel po niedozwolonym w szkole sposo-
bie uzycia smartfona (robienie zdjeé, nagrywanie filméw) chce odebrac telefon.
Uczennica, wyraznie oburzona, w nastepujacy sposéb komentuje sytuacje do
kolezanek: ,Jest przypal, ale spoko, ja to wytlumacze rodzicom, oni mnie
zrozumiejg”. Pobudzenie wywotlane sytuacja prowokuje dziewczyne do uzycia
swoistego jezyka grupy w rozmowie z osobami, ktére do niej nalezg i, jak
mozna przypuszczaé, wérod ktoérych czuje sie bezpiecznie.

Wygoda, skrotowos¢ i zrozumialos¢ w danej wspolnocie komunikacyjnej
decydujg o zastosowaniu wyrazen slangowych podczas swobodnej komunikagji
réwiesniczej, np.: ,Ale taka beka u nas byta”, ,Siema mordy i wariaty!”, ,— Jade

na dziewczyny, — Jade z toba, pewnie wyrwiesz jakas taka...”, ,lle lat ma dyra?”,
,On rozkreca impreze?” Sg to jedne z licznych przykladéw zastosowania ele-

mentéw socjolektu przez gimnazjalistow, ktorzy z upodobaniem wykorzystuja
i wcigz tworza na nowo jezyk swojej wtasnej wspoélnoty.

Whioski

Na podstawie badan przeprowadzonych wsr6d miodziezy szkolnej wnio-
skowa¢ mozna, ze odpowiednie uzycie slangu mtodziezowego wiaze sie przede
wszystkim z adekwatnos$cia do sytuacji komunikacyjnej, w ktérej zostat zasto-
sowany.

Gléwnymi uzytkownikami socjolektu w komunikacji szkolnej sg uczniowie,
a wykorzystanie przez nich slangowych elementéw jezykowych petni funkcje
spoteczng — pozwala wyrazi¢ emocje, odpowiedzie¢ na swobodna atmosfere da-
nej sytuacji szkolnej czy podkresli¢ wspolnote nadawcy i odbiorcy komunikatu.

tagodna tabuizacja, jaka charakteryzowalo sie korzystanie ze slangu przez
miodziez poza grupg réowiesnikéw, powoli zanika. Uczniowie stosuja wyrazenia
pochodzace z socjolektu takze w wypowiedziach skierowanych do nauczycieli,
ale w odpowiednich kontekstach sytuacyjnych. Podobnie tez coraz wieksza
aprobata nastolatkéw cieszy sie wykorzystanie elementéw slangowych przez
nauczycieli, pod warunkiem ze uzyte sa w odpowiedni sposéb. Autentycznos$¢
i dopasowanie do sytuacji komunikacyjnej stanowi dla uczniéw istotne kryte-
rium oceny uzycia slangu przez nauczyciela. By¢ moze coraz bardziej przy-
chylny odbiér miodziezy zastosowania jej jezyka poza grupa rowiesnicza
— w komunikacji z doroslym, wiaze sie z jego obecnoscia w potocznej, codzien-
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nej komunikacji oséb z réznych grup wiekowych, a nawet w dyskursie publicz-
nym. Wsréd uczniow dominuje funkcja ekspresywna i ludyczna uzycia slangu
miodziezowego, w komunikacji uczen — nauczyciel chodzi o budowanie mniej
formalnych relacji, zastosowanie spofecznie uwarunkowanej odmiany jezyka
stanowi jeden z elementéw tych dziafan.

Wykorzystanie socjolektu w komunikacji szkolnej moze mie¢ swoje po-
zytywne skutki: edukacyjne — pokazac zréznicowanie stylistyczne polszczyzny
w praktyce, a nawet stac sie przedmiotem lekcji oraz interakcyjne — odpowied-
nie uzycie socjolektu stuzy¢ moze za sygnal ze strony nauczyciela, w jakiej sy-
tuacji komunikacyjnej aktualnie znajdujq sie jej uczestnicy, siega¢ do ukrytego
w nim potencjalu spotecznego, a tym samym wspiera¢ proces budowania wspol-
noty w komunikacji szkolnej.
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