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Porzadki nowoczesne

Warsztat, w ktérym wynaleziono nowoczesnosé

Powdd, dla ktorego w refleksji nad nowoczesnoscig warto cofnacé sie do
jej poczatkow, jest dos¢ oczywisty. Nowoczesnoséé jest bowiem okresem, kté-
ry od innych wyréznia powszechna sktonnosé do projektowania przyszto-
Sci. Spoteczenstwa tradycyjne bazowaty raczej na powtarzaniu gtéwnych
wzorcoéw zachowan, ich wyobrazni nie ozywiata jakakolwiek idea postepu.
Takie rozumienie gtéwnej cechy nowoczesno$ci pozwala nam przy tym wy-
réznié okres, ktéry w Polsce nazywamy nowozytnym, cho¢ wigkszo$¢ jezy-
kéw europejskich okresli go raczej wezesng nowoczesnoscia (early modern,
Frithe Neuzeit). Lektura licznych monografii historycznych poswigconych
polityce, gospodarce czy zyciu umystowemu moze prowadzi¢ do nastepu-
jacej generalizacji: w nowozytnoscei projektowanie przysztosci jest raczej
rzadkie, ma wiele cech my$lenia utopijnego, bywa trudno odr6znialne od
myslenia o spoteczenstwie doskonatym. W wieku dziewigtnastym praktyki
repetycji i innowacji osiagaja stan rownowagi, z ktérego zostang wytracone
w stuleciu dwudziestym, z jego kultem zmiany i innowacj.

Wreszcie obecna faze nowoczesnych porzadkéw cechuje trudna do
przezwyciezenia niemoznos¢ kierowania sie repetycja, powtarzania drogi,
ktora szty poprzednie pokolenia. Zmiany technologiczne dotyczace pracy
utrudniajg przekazywanie umiejetnosci zawodowych miedzy kolejnymi
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pokoleniami, nawet obstuga prostych urzadzen staje si¢ czyms, z czym
mloda generacja radzi sobie lepiej od starszej, a zatem proces uczenia si¢
od starszych — podstawowy wzér spoteczny minionych stuleci — ulega
zaburzeniu. Mam wrazenie, ze — wbrew kulturze rutyny i perfekcyjnego
stosowania wzorcéw — coraz czesciej bedziemy dostrzegad, iz sukces w po-
lityce lub gospodarce nie bedzie polegat juz wytacznie na powtarzaniu da-
jacych sukces czynnosci i wzorcéw, ale na zdolnosci wymyslania nowych
sposobow postepowania i na trafnym przewidywaniu przysztosci. Zreszta,
przewidywanie stato si¢ podstawa inwestowania i finanséw, edukacji, two-
rzenia budzetéw, kreowania systeméw podatkowych i ubezpieczeniowych.
Nauki spoleczne zyja pod presja oczekiwania na modele obnizajace ryzyko
podejmowanych decyzji.

Wréémy zatem na chwile do momentu, w ktérym mozemy doszukiwaé
si¢ poczatkéw nowoczesnosci. Do epoki wielkich rewolucji politycznych —
angielskiej, amerykanskiej i francuskiej, do poczatkdéw rewolucji przemysto-
wej. Cheialbym odwotaé si¢ do prac Fernanda Braudela i Petera Sloterdjika.
Historyka i filozofa. Braudel opisuje poczatki stanowiacego o§ nowocze-
snosci kapitalizmu jako diugi proces rozwoju potegi ludzi zajmujacych si¢
handlem zamorskim i instrumentami finansowymi. ,,Na tym ‘wyzszym pie-
trze’ paru wielkich kupcéw z osiemnastowiecznego Amsterdamu lub szes-
nastowiecznej Genui mogto z dala wstrzasaé catymi sektorami gospodarki
europejskiej, a nawet $wiatowej”!. Ich praca polega przede wszystkim na
kalkulowaniu ryzyka operacji, na taczeniu pienigdzy, ktére posiadaja ban-
kierzy, z odwaga zeglarzy. Jezeli pytaliby$my o lokalizacje owego warsztatu,
w ktérym powstala nowoczesnosé, wlasnie Braudela, wskazatby zapewne
okolice amsterdamskiej gietdy. To tam projektowano przysztosé po to, by
zebraé pieniagdze konieczne do realizacji najsmielszych planéw.

Sloterdijk wyjasnia site modernizacji podobnie — jako sktonnosé¢ do
ryzyka wilasciwa narodom morskim. Pisze, ze wlasnie wokét tych ryzy-
kownych, zamorskich przedsigwziec ,,powstaje [ ... ] spoleczenstwo ryzyka
jako sojusz dobrze ubezpieczonych poszukiwaczy zysku”. Po czym dodaje:
»Poczatki ubezpieczen naleza do zwiastunéw systemowej nowoczesnosci
o tyle, o ile modernizacje definiujemy jako stopniowe zastgpowanie nieja-
snych symbolicznych struktur odpornosci, takich jak religijne ostateczne

! F. Braudel, Kultura materialna i gospodarka kapitalistyczna, t. 1 Struktury codziennosci, przet. M. Ochab 1 P.
Graff, Warszawa 1992, s. 20.
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interpretacje ryzyka ludzkiego zycia, $cistymi spolecznymi i technicznymi
osiggnieciami w zakresie bezpieczenstwa”. To za$ prowadzi — jak twierdzi
Sloterdijk — do konkluzji: ,,Modlitwa jest dobra, ubezpieczenie lepsze”?.

Bez watpienia jednym z tych pierwszych warsztatéw byta Holender-
ska Kompania Indii Wschodnich, zatozona w roku 1602, a zatem bardzo
wezesnie, jak na nasze wyobrazenia o nowoczesnosci. Bazowata na sys-
temie dlugu publicznego, bezpiecznej waluty i doskonatych Zrédiach in-
formacji. Ksztaltowata wzorce kolonialnej eksploatacji, kalkulacji ryzyka
i kumulacji kapitatu®.

Nic zatem dziwnego, ze Braudel — opisujac ekspansje kapitalizmu,
rozumianego jako dominacja wielkiego kapitatu — opisze jego rozwdj od
waskiego obszaru handlu zamorskiego i bankowosci, poprzez przemyst
i epoke wielkich fabryk w wieku dziewigtnastym, do wspdtczesnej posta-
ci. Do stanu, w ktérym wielki kapitat ulokowany w sieciach handlowych,
telekomach, firmach IT, markach odziezowych i spozywczych nauczyt si¢
penetrowaé wszystkie niemal rynki lokalne. W opisanych przez niego po-
czatkach nowozytnosci gospodarka europejska byta w wigkszosci lokalna,
oparta na bezpo$rednich relacjach miedzy producentem i konsumentem.
Dzieki rewolucji przemystowej, innowacjom w przemysle chemicznym,
upowszechnieniu si¢ energii elektrycznej, technologii informatycznej,
rynki lokalne stracity sens. Nawet naturalny dla nich rynek spozywezy jest
dzi§ zdominowany przez globalnych dostawcéw, ktérym — wbrew natural-
nym intuicjom dotyczacym rosngcych wraz z dystansem kosztéw trans-
portu — oplaca si¢ przewozi¢ towary na ogromne odleglosci i skutecznie
konkurowa¢ z ofertg lokalnych producentéw zywnosci. Rezultatem tego
procesu jest stan, w ktérym gléwnymi dostawcami zywnosci sg sieci su-
permarketéw, a transakcje bezgotéwkowe dokonujemy przy pomocy kart
dostarczanych przez trzy globalne korporacje. ,, The Economist” pisat w ze-
sztym roku, ze trzy firmy: Master Card, American Express i Visa kontroluja
dzi$ 95 proc. tego rynku*. Wielki kapitat jest zainteresowany eksploatacja
kazdego niedostgpnego dzi§ jeszcze segmentu rynku, poprzez tworzenie

2 P. Sloterdijk, Krysztatowy patac. O filozoficzng teorig globalizacji, przet. B. Cymbrowski, Warszawa 2011,
s. 107-109.

3 F. Braudel, Kultura materialna i gospodarka kapitalistyczna, t. 111 Czas $wiata, przet. ].1]. Strzeleccy, Warszawa
1992, 5. 187-190.

* Special Report. Competition, “The Economist”, 15.11.2018.
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nowych instytucji, takich jak sieci kawiarni, wielkie telekomy, platformy
filmowe.

Rozwdj tej rosnacej kontroli wielkiego kapitalu nad segmentami,
w ktérych rozwijaty sie dotad rynki lokalne, oparty jest na dwéch czyn-
nikach: nowych ustugach i zdolnosci dostarczania ich tak szeroko, jak to
tylko mozliwe. Droga, ktéra kapital ten przebyt od ubezpieczen handlu
morskiego do powszechnych kart kredytowych i ptatniczych oraz elektro-
nicznych ustug bankowych prowadzita przez dziesigtki malych odkry¢,
patentdw, innowacji — intelektualnych rozwiazan probleméw tworzonych
przez coraz bardziej skomplikowane relacje ekonomiczne.

Sloterdijk opisuje histori¢ nowoczesnosci jako droge prowadzaca do
ustanowienia $wiatowego fadu i konkluduje: ,Naczelnym faktem nowo-
zytnosci jest nie to, ze Ziemia krazy wokét Stonca, lecz to, ze pieniadz
krazy wokét Ziemi”’. Naiwne byltoby jednak redukowanie mechanizméw
wytwarzania nowoczesnosci wylacznie do sfery ekonomicznej. Nowe moz-
liwosci finansowania przemystu uzyskaty wazne wsparcie w pojawieniu si¢
nowych rozwigzan technicznych. W tym sensie istotny jest tez warsztat,
w ktérym James Watt pracowal nad silnikiem parowym, a George Stephen-
son nad lokomotywa wykorzystujaca ten rodzaj napedu. Takie warsztaty
zapelniajg calg zachodnia Europe i Stany Zjednoczone, przyczyniajac sie
nie tylko do pomnozenia fortuny najwigkszych kapitalistow, ale takze
wytwarzajac catkiem nowe relacje spoteczne. Wytwarzajae $wiat ogrom-
nych fabryk, tworzac technologiczny fundament pod rozwdj kolei i przy-
spieszenie tempa kontaktéw i zmian miedzy oddalonymi dotad od siebie
$wiatami. Dodajmy do tego skutki wielkiego rozwoju medycyny, regulacji
sanitarnych. Moment, w ktérym wprowadzano te ostatnie, wydaje si¢ nie-
pokojaco pdzny. Zarzadzenia dotyczace sprzatania trotuaréw z nieczysto-
$ci wprowadza sie¢ w polowie XVIII wieku w Londynie i Paryzu. Pozostate
miasta beda przejmowac je pdzniej — niektére znacznie pdzniej.

Ale zmiany, okreslanej zwykle mianem postepu, zatrzymacl juz nie
mozna. Kluczowa staje si¢ wigc nie tylko innowacyjnos¢ poszezegélnych
warsztatow, ale ich zdolno$¢ do wspétpracy, do inwestowania ogromnych
pieniedzy w produkeje na masowg skale. W upowszechnianiu dostepu do
débr, ktére dotad byly produkowane rzemieslniczo, jako towary luksuso-
we. Upowszechnienie si¢ zegarka, okularéw, a potem kazdego kolejnego

5 P. Sloterdijk, Krzysztatowy patac...,s. 61.
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wynalazku bylo mozliwe wlasnie dzigki tej napedzajacej energii kapitali-
zmu. To jego interesy umozliwity powstanie sprawnie funkcjonujacych li-
nii lotniczych, globalnych sieci hotelowych, nadaty dzisiejsze oblicze wielu
metropoliom.

Paristwo nowoczesne

W sukurs technologii i kapitatlowi przychodzi jeszcze jeden wielki bo-
hater nowoczesnosci: panstwo. Zachowujac pozory ciaglosci, przejmujac
po nowozytnych monarchiach symbole narodowe, granice, administracje
i budynki rzadowe, organizowaly zycie spoteczne catkowicie na nowo.
Energia panstw — co wigcej: ich zasoby — bylyby jednak niewystarczajace, by
podjaé sie misji tworzenia niezbednej infrastruktury cywilizacyjnej. Jak to
sie stato, ze dziesigtki miast i miasteczek w dziewigtnastowiecznej Galicji
zostato wlaczone w europejska sie¢ kolejowa, wyprzedzajac czgsto osrodki
z zamozniejszych i lepiej rozwinigtych gospodarczo obszaréw? Dlaczego
mogly wyprze¢ dostepne tylko dla zamoznych pocztowe dylizanse, ktére
i tak potrzebowaly wielu dni na pokonanie trasy, ktéra dzi§ w kilka godzin
przemieszczaja sie tysiace ludzi?

Kto byt sprawcy tej zmiany? Owczesne ograniczone w swych kom-
petencjach i ubogie w zasoby finansowe panstwo samo sobie by z nig nie
poradzito. Rozwigzanie zagadki jest proste, pienigdze mégt zgromadzi¢
tylko kto$, kto byt na tyle potezny, by udziela¢ pozyczek panstwom: ba-
ron Salomon Rotszyld. Tytutu nie odziedziczy! po ojcu, ktéry mieszkat we
frankfurckim getcie, pozyczajac pieniadze i zdobywajac antyczne monety
dla jednej z najciekawszych figur 6wezesnej sceny politycznej Niemiec:
ksiecia Nassau. Potega Rotszyldéw, zbudowana na zdolnosci finansowe-
go wspierania toczonych przez déwczesne panstwa wojen, ciagle szukata
nowych przestrzeni zyskownych inwestycji. Wlasnie takiemu wojenne-
mu wsparciu zawdzigczat Salomon Rotszyld swéj tytut barona‘. A takze
dostep do najwazniejszych postaci monarchii. Dzi¢ki temu udato mu sie
uzyskaé panstwowg koncesje na Kolej Pétnocna, prowadzacy z Wied-
nia do Bochni, z odgat¢zieniami na Opawe czy Bielsko. Ten wazny krok
modernizacji méwi nam o tym, ze dopiero wspotpraca kapitatu i wladzy
prowadzi do istotnych punktéw zwrotnych. Wspétpraca z kapitatem nie

6 Zob. N. Ferguson, Dom Rothschildow, tom I, Prorocy finansow 17981848, przet. K. Bazyniska-Chojnacka
iP. Chojnacki, Krakéw 2016.
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oznacza jednak rezygnacji przez panstwo z inwestycji publicznych, raczej
poszukiwanie sposobéw, by te inwestycje przyspieszy¢. By do tego doszto,
musialy zaj$¢ procesy modernizacji: przede wszystkim intelektualnej. Na
dworze, w kancelarii, w bliskim otoczeniu realnego o$rodka wladzy musiat
pracowac¢ jaki$§ warsztat, w ktérym ukladano procedury administracyjne,
nowe reguly interesowania si¢ przez panstwo sprawami o$wiaty, higieny,
organizacji wielkich armii.

Takie warsztaty pracowaly z pewnoscig w Paryzu, Wiedniu, Berlinie.
Dzi$ skupiamy naszg uwage na monarchach, ktérzy podejmowali decy-
zje. Ale bez watpienia proces ich przygotowywania mial charakter kole-
gialny — bez wzgledu na to, czy chodzilo o tworzenie nowoczesnej armii,
wokot ktorej powstawato panstwo pruskie, czy nowoczesnej skarbowosci,
czy tez wytyczanie nowych regut relacji panstwa z Kosciolem, co pochta-
nialo austriackiego cesarza Jézefa. Niektore wzorce okazywaly si¢ fatalne.
Idea tworzenia panstwa na potrzeby armii do dzi$§ skutkuje pewnym na-
wykiem mys$lenia o szkole jako o machinie produkujacej ludzi mozliwie
identycznych — dopasowanych do potrzeb pola walki, na ktérym maja ma-
szerowacé i gingé¢ w réwnym szyku. Jakby ignorujac fakt istnienia ztozonego
spoteczenstwa, w ktérym owa uniformizacja jest coraz bardziej absurdal-
na. Zreszta, dzisiejszy slogan szkoty , pracujacej na potrzeby rynku pracy”
niewiele sie od swego pruskiego wzorca rézni. Oczywiscie potrzeby rynku
pracy sa inne. Ale stynna maksyma przypisywana Henry’emu Fordowi,
narzekajacemu na to, ze ilekro¢ potrzebuje rak do pracy — przychodza one
z dotgczonym mozgiem, brzmi uderzajgco blisko do idei karnego wojska.

Szczesliwie dla Prus, w ich historii pojawit si¢ kto$ taki jak Wilhelm von
Humboldt i poddat ten zty model szkoly podporzadkowanej potrzebom
armii zasadniczej rewizji, tworzac podstawy jednego z najwspanialszych
niemieckich uniwersytetéw. By¢ moze globalny kapitalizm tez doczeka si¢
jakiego§ Humboldta, choé na razie dziedzictwo Henry’ego Forda trzyma
si¢ lepiej niz zasady wyznawane przez Hohenzollernéw.

Niemniej jednak trzeba docenié¢ fakt, iz to panstwo w epoce nowo-
czesnej stworzylo — kierujac si¢ intencjami, ktére nie zawsze uznamy za
dobre — ogromng infrastrukture szkét, szpitali, urzadzen kanalizacyjnych
i wodociagowych, sieci gazowej 1 energetycznej, a takze efektywny uklad
drog i mostéw. Ta , panstwowa” nowoczesno$¢ rozwijata si¢ niezwykle wol-
no, godzac si¢ zrazu na zjawiska nedzy, wyzysku pracy najemnej, ograni-
czonych $wiadczen zdrowotnych i o$wiatowych.
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Poszukujac warsztatow, w ktorych tworzono nowoczesno$é, dosé swia-
domie unikam tych najbardziej oczywistych, wymienianych w ksigzkach
gloszacych idealistyczng wizje o$wieceniowej Europy. I postepuje tak nie
tylko dlatego, ze nie wierze w jasna, pozbawiong cienia wersje moderni-
zacji, postepéw racjonalizmu, ani nie dlatego, Ze pamigtam skale ofiar —
zwlaszcza poza kontynentem europejskim — dzigki ktérym modernizacja
byla w ogéle mozliwa, ale takze dlatego, ze chcialbym ostabi¢ poczucie
sprawczej roli wielkich idei politycznych i spotecznych. Nie po to, by psué
humor akademickim odbiorcom tego tekstu. Raczej po to, by naméwié ich
do uniknigcia pomytki dotyczacej ich wlasnego udziatu w ksztaltowaniu
nowoczesnych regut gry. Namawiam przede wszystkim do porzucenia ztu-
dzen, ze warsztaty, w ktérych tworzono nowoczesnosé, przypominaty fi-
lozoficzne sympozjum, rozstrzygajace racje moralne i spoteczne, ktére po-
winny ksztattowaé nowy tad. Idee polityczne byly spéznione wobec zmian
ekonomicznych i poprzedzajacych je pomystéw na nowe przedsiewzigcia
gospodarcze. Wyrzut sumienia wobec faktu eksploatacji Afryki pojawia
si¢ tak pézno, ze trudno nie poczu¢ silnego dyskomfortu intelektualnego.
Uzasadnienia ekonomicznie $§wietnie prosperujacej dominacji biatej rasy,
do ktérych uciekali si¢ geografowie czy historycy, pokazujg znakomicie,
kto grat tu pierwsze skrzypce. Nie trzeba by¢ marksista, by obserwowaé
prosta sekwencje zdarzen.

Oczywiscie nowoczesno$é nigdy nie byla produktem jednego tylko
warsztatu, ale wynikiem Scierania si¢ réznych wizji przysztosci snutych
przez przedsigbiorcow, wynalazcdw, doradcéw na dworze, buntownikéw
i filozoféw. Trzeba wreszcie wspomniec jeszcze jedng kategorie warszta-
téw — niestusznie pomijanych lub traktowanych jako przeciwne moder-
nizacji. Siegnijmy po ,,Dawny ustréj i rewolucje” Tocqueville’a 1 przypo-
mnijmy fragment, w ktérym opisuje on Rewolucje jako symboliczny akt
zmiany i zwraca uwage na religijne w istocie slogany napedzajace dziatania
rewolucjonistow. Ich aspiracje szty dalej niz zaborcze apetyty monarchow —
znajdujace wyraz w gallikanizmie czy jozefinizmie, jako prébach podpo-
rzadkowania religijnej sfery dziatan Kosciota wladzy $wieckiej. Byly préba
wytworzenia catkowicie nowych, racjonalistycznych form religii, ktére
swoj spektakularny wyraz znalazty w prébie wprowadzenia nowego, Swiec-
kiego kalendarza, kultu Stworcy itp. ,,Jednym z pierwszych aktéw Francu-
skiej Rewolcuji byto zaatakowanie Kosciota, i wérdéd namiegtnosci z tej Re-
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wolucji zrodzonych namigtno$¢ rewolucyjna pierwsza zaptongta i ostatnia
zgasta”” — pisze de Tocqueville. Nastepnie za$ precyzyjnie okresla warsztat
intelektualny, ktéry wptynal na to jej stanowisko: ,,Stusznie uwaza sie filo-
zofi¢ osiemnastego wieku za jedng z gtéwnych przyczyn Rewolucji i jest na
pewno prawda, ze filozofia ta jest gteboko areligijna”®. Czg$¢ tych warsz-
tatéw, zdobywajacych szlify w walce z Kosciotem katolickim, a nierzadko
takze z chrzedcijanstwem jako takim, przetrwata bardzo dtugo, cieszac si¢
rolag moderatora proceséw laicyzacji i propagatora naukowej wizji $wiata.

Inne warsztaty pracujace w cieniu panstwa skupialty swa uwage na
usprawnianiu uzbrojenia i techniki wojskowej, wytwarzaniu propagandy,
wzmacniajacej “morale” narodu i armii, dezintegrujacej przeciwnika. Nie
wszystko, co w takich warsztatach powstawato, byto zreszta spotecznie
szkodliwe — wiele wynalazkéw powstatych na potrzeby armii, jak technolo-
gie komunikacyjne, GPS czy zywnos¢ nadajaca si¢ do dlugiego przechowy-
wania mialo skutki wrecz dobroczynne. Podobnie ambiwalentne uczucia
beda budzi¢ warsztaty skupiajace prawnikéw czy specjalistéw od admini-
stracji, poprawiajace ustrdj panstwa — zwigkszajace zasoby jego wladcow,
ostabiajagce mechanizmy spolecznej kontroli, a w wypadkach skrajnych
projektujacych panstwa totalitarne.

Sloterdjik wzywa nas do zwrécenia uwagi na role¢ kreowania ideologii
jako usprawiedliwien polityki panstwa’. To wazne, by nie sprowadzacé jej do
tego, jak przedstawiana jest najezesciej, jako Zrédia retorycznych pomystow
utatwiajacych demokratyczng rywalizacje zbudowanych wokét ideologicz-
nych przekonan partii. Te ideologiczne usprawiedliwienia nie byty zresztg
czesto wymyslane w rzadowych gabinetach czy na monarszych dworach.
Powstawaty w redakcjach czasopism, kawiarniach i klubach politycznych,
niekiedy na uczelniach. Akademicy wzigli na siebie role wspierania tych
ideologicznych atrybutéw nowoczesnego panstwa —nie tylko w ustrojach
totalitarnych.

Historycy — inspirowani przez Herdera i Hegla — jak pisza Appleby,
Hunt i Jacob ,twierdzili, ze nowy polityczny twér — nardd — jest uciele-
$nieniem ludzkich dazen, a zatem powinien by¢ badany w poszukiwaniu
wskazéwek co do sensu zdarzen. Historie i nauke, przeobrazone w Zrédia

7 A. de Tocqueville, Dawny ustrdj i rewolucja, przet. H. Szumanska-Grossowa, Krakow 1994, s. 35.
8 Tamze, s. 35.
? P. Sloterdijk, Krzysztatowy patac..., s. 81.
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informacji o ludzkich przedsiewzigciach, $cisle powiazano z trzecia nowo-
zytng sifa — z paistwem narodowym”!°.

Znaczenie tych warsztatéw, w ktérych tworzono historyczne uspra-
wiedliwienia dla nacjonalizmu i przemocy, opiera si¢ na fakcie, ze nasze
myslenie o przyszlosci jest bardzo $cisle zwiazane z nasza wizja przesztosci.
Kiedy myslimy o ideologiach, cz¢sto uzywamy terminéw takich jak socja-
lizm, liberalizm czy konserwatyzm. Nie zauwazamy natomiast ukrytych
ideologii panstwa, wyrazanych przez jego instytucje — armig, szkote, cza-
sami wspieranych przez Koscioty. Cz¢$¢ nie oparta si¢ pokusie tworzenia
przestanek i usprawiedliwiania najbardziej paskudnych dziatan nowocze-
snych panstw — w tym ludobdjstwa, eksterminacji catych narodéw i grup
spotecznych, czy wreszcie dwudziestowiecznego Holocaustu.

Warto podkresli¢, ze ten proces degenaracji panstwa dotyczyt nie tyl-
ko nazistowskich Niemiec czy sowieckiej Rosji, ale takze Kambodzy pod
rzadami Pol Pota czy belgijskich zbrodni w Kongo. A najtrudniejsze pyta-
nie o zakamarki nowoczesnej ludzkiej duszy dotyczy tego, na ile wspiera-
jace te rezimy ideologie byly inspiracja, a na ile usprawiedliwieniem tych
panstwowych zbrodni. Na ile dazenie do nieograniczonej zadnym pra-
wem i zadnymi regulami przemocy jest cecha pierwotna wobec ideologii
zepchnietej do roli racjonalizacji i tylko siega po wizje, ktérymi mozna te
mroczne pragnienia uzasadniaé.

Niezwykle ciekawa obserwacja Sloterdijka, ktérg w tym kontekscie
nalezy koniecznie przywotaé, jest teza, ze ideolodzy po roku 1968 zosta-
li niemal wszedzie na Zachodzie zastapieni przez konsultantéw — ludzi,
ktorzy stuza rzadom jako eksperci do spraw poszczegdlnych polityk lub
spin-doktorzy. Sloterdijk przekonuje przy tym, ze moze to skutkowac bar-
dziej pragmatycznymi zachowaniami rzadzacych!!. Jednak ostatnie lata
wskazuja, ze postawa pragmatyczna moze by¢ ksztalttowana przez prosta
potrzebe zapewnienia sobie reelekcji, nawet kosztem krytycznych zasobéw
panstwa. Przyktadem nie muszg by¢ panstwa upadle, ale stawiane za przy-
ktad potegi Zachodu —jak cho¢by Wielka Brytania w epoce brexitu.

10" . Appleby, L. Hunt, M. Jacob, Powiedzie¢ prawdg o historii, przet. S. Amsterdamski, Poznan 2000, s. 99.
P, Sloterdijk, Krzysztatowy patac..., s. 83.
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Kontrola czy wspétudzial?

Nowoczesno$¢ nie zostata wyprodukowana jak przedmiot z dtuga
gwarancjg uzytkowania. Zawsze byla produkowana tak doraznie, jak sie
tylko dato. Nawet wielkie projekty czgsto sprowadzaty si¢ do nadziei na
krétkotrwate i dorazne — a nie dalekosigzne — zyski ich twércéw. Tworzenie
nowych instrumentéw finansowych opiera si¢ na doraznych kalkulacjach
mozliwych zyskéw, tworzenie nowych technologii wspierane jest przez
korporacje, spodziewajace si¢ uzyskania przewagi konkurencyjnej. Projek-
ty polityczne nigdy nie abstrahuja od perspektywy najblizszych wybordw,
konfliktéw we wladzach rzadzacej partii, komentarzy wygtaszanych w me-
diach.

Ale mimo tych podobienstw — nowoczesnos$é, ktéra powstaje w tych
wspdtezesnych warsztatach, jest catkowicie odmienna nawet od tej z ostat-
nich dekad dwudziestego stulecia. Co wiecej — jest kompletnie odmienna
od opowiadanych woéwczas przepowiedni i prognoz.

Kiedy ekonomisci podkreslaja, ze wyniki najwigkszych kompanii nie
opieraja si¢ na ich gléwnych dziedzinach aktywnosci, ale na operacjach
finansowych, jakie prowadza — méwia, ze kapitalizm si¢ zmienit. Kiedy
styszymy o rosnacej roli elektronicznego pienigdza i uznajemy za catkiem
realng eliminacje monet i banknotéw — to powinni$my zrozumieé takze
ogromng doniostos¢ tej zmiany. Chocby fakt, ze w jej wyniku wszystkie for-
my naszej aktywnosci ekonomicznej — a w praktyce niemal wszelkie formy
aktywnosci w ogdle — beda podlega¢ kontroli SciSlejszej niz w wielu pan-
stwach totalitarnych. Co wiecej, ze bedziemy zalezni od nowych, niezna-
nych jeszeze dzi§ panéw sytuacji. Moze jednym z obrazéw nowych czaséow
beda Grecy, bezradnie spogladajacy na wylaczone bankomaty. Pozbawieni
pieniedzy, o ktérych sadzili, ze sa tak samo ich i tak samo realne, jak te
brzeczace 1 szeleszczace w portfelu. Prace tych warsztatéw przekonujaco
opisat James Rickards'?, méwiac, ze wylacznosé elektronicznego pienia-
dza prowadzi nas przy okazji do znacznie powazniejszego zintegrowanego
$wiatowego systemu gospodarczego, z nowymi instrumentami uzgadnia-
nia polityki kursowej czy barier handlowych.

Inna grupa warsztatow, ktorych dziatanie byto nieprzewidywalne pod
koniec XX wieku, wiaze si¢ z ewolucja od komputeréw osobistych, ktérych

12 Rickards, Smier¢ pieniqdza. Nadchodzqcy upadek migdzynarodowego systemu walutowego, przet. M. Lipa,
Gliwice 2015.
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nie tylko nie nosiliSmy ze sobg, ale ktére tez czasami wylgczaliémy, do nie-
ustannie nam towarzyszacych smartfonéw. Ta rewolucja w sposobie zycia
dopiero si¢ zaczyna, ale juz dzi$§ rezygnacja z wielu funkeji oferowanych
nam przez to urzadzenie wydaje si¢ nam bardzo trudna. Dla nastepnych
pokolen moze okaza¢ si¢ niemozliwa. Z drugiej strony, smartfon stanowi
okazje zdobywania wiedzy o naszym zyciu w skali, ktéra nie $nita si¢ nawet
twércom reziméw totalitarnych. Do zdobywania wickszej wiedzy niz ta,
ktéra o sobie posiadamy my sami.

Ale ta rewolucja ma tez inne skutki intelektualne. Jeszcze trzydziesci
lat temu wigkszo$¢ tekstéw byla pisana recznie lub na maszynach do pisa-
nia. To zupetnie inna od wspétczesnej technika, wymagajaca precyzyjnego
zaplanowania 1 przemyslenia tekstu, po to, by unikna¢ jego kilkukrotne-
go przepisywania. Dzi§ wszystkie te fazy procesu tworczego sa pomijane.
Wystarczy otworzy¢ nowy plik i pisaé, bezkarnie i bez wysitku zmieniajac
tekst, nanoszac poprawki, dodajac tabele i rysunki. Ale ma to takze kon-
sekwencje negatywne. Coraz czesciej teksty — nie tylko te pisane przez
uczniéw czy studentéw pierwszego roku — budza w nas przekonanie, ze
nigdy nie byly zaplanowane ani przemyslane. Wiecej, ze sa jedynie po-
spieszng kompilacja.

Ta konsekwencja wydaje si¢ znacznie powazniejsza niz upadek zawodu
maszynistki, szybko przepisujacej odreczne teksty na zbyt skomplikowanej
dla zwyktego $miertelnika klawiaturze. Dzi§ wszyscy piszemy réwnie szyb-
ko, a przeciez to dopiero poczatek przygody z technologia informatyczna,
zaledwie pierwsze pokolenia jej uzytkownikéw. Pierwsze dekady, w kto-
rych nikt nie czeka na listonosza, a co najwyzej kompulsywnie sprawdza
skrzynke mailowg czy ktéry$ z komunikatoréw. Pierwsze dekady, w kto-
rych mamy permanentny kontakt z bliskimi, wlasciwie bez wzgledu na
to, gdzie si¢ znajduja. To zwigksza poczucie bezpieczenistwa, podobnie jak
nawigacja pomaga odnalez¢ si¢ w obcym miescie, a sprawdzenie informacji
o pociagu, tramwaju czy locie zajmuje najwyzej kilka minut. Mozemy si¢
spodziewad, ze te zmiany to zaledwie zapowiedz nowych regut gry. Skala
konsekwencji wynikajacych z rewolucji informatycznej dla systemu edu-
kacyjnego, przemystu rozrywkowego, wiedzy o ludzkich preferencjach,
zachowaniach itp. jest juz w pierwszych jej dekadach ogromna.

Czywspolczesne panstwo staé na zrozumienie skaliiznaczenia tejzmia-
ny, mozliwosci, jakie stwarza w funkcjonowaniu wielkich systeméw rodem
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z XIX i poczatkéw XX w. — edukacyjnego, ochrony zdrowia, ubezpieczen,
bezpieczenstwa publicznego? By to ocenié, warto przypomniec¢ sobie kolej-
ne fale reform nowoczesnego panstwa — wraz z powojenng budowa welfare
state 1 jego polityka spdjnosci Unii Europejskiej, dazaca do upowszechnie-
nia standardéw jakosci zycia, znacznie wazniejsza niz wezesniejsza pomoc
humanitarna czy polityka wspierania reform lansowana przez MEW czy
Bank Swiatowy. Sloterdijk opisal to w swej rozleglej wizji jako proces,w kt6-
rym ,wielka struktura komfortu bedzie jeszcze przez jakis czas integrowad
nowych obywateli, czyniac petnoprawnych cztonkéw z mieszkancéw pot-
peryferii, jednak odstrecza juz dawnych cztonkéw, a wielu przestrzennie
whaczonym grozi spotecznym wykluczeniem, to znaczy wyrzuceniem poza
preferowane miejsca wewnatrz kontekstu komfortu”!3.

Wraz z Unig pojawila si¢ nowa skala polityki, wigzaca panstwa czton-
kowskie procesami wspdlnego myslenia o przysztosci. Sama w sobie nale-
zaca do historii najwazniejszego moze aspektu nowoczesnosci, jakim jest
kultura eksperymentu. Po sze$édziesieciu latach eksperyment, ktéry miat
by¢ odpowiedzig na problem pokoju w Europie, odpowiedzia na zagrozenie
Zachodu przez Zwigzek Sowiecki, okazat si¢ przede wszystkim skuteczna
strategia wobec proceséw globalizacji.

Zarazem jednak Unia — z jej wspdlna waluta, wizjg rozszerzania wia-
snych granic, wyréwnywania szans rozwojowych poszczegdlnych panstw
i regionéw — jest zapewne ostatnim tak wielkim projektem zbudowanym
zgodnie z O$wieceniowg Obietnicg postepu. Zbudowanym z intencja kon-
trolowania przysztosci, zerwania z fatum konfliktéw zbrojnych w Europie,
przezwyciezenia nacjonalizmoéw.

To wlasciwy moment, zeby zada¢ pytanie o role, jaka wérdd tych
warsztatéw moga odegraé intelektualici. Nie chciatbym powtarzaé tez
znanych i szeroko dyskutowanych ksigzek Franka Furediego' czy Marka
Lilli, wskazujacych na zrédta powaznego kryzysu roli intelektualistow we
wspdtcezesnej debacie publicznej’®. Wole postuzyé sie nieco innym obra-
zem, pozwalajacym na prostsze sformulowanie problemu.

Wegierski pisarz emigracyjny Sandor Marai cytowal w Dziennikach wy-
powiedz Anny Kethly, socjaldemokratycznej polityczki dziatajacej wérdd
wegierskiego wychodzstwa. Powiedziata ona, ze wielu intelektualistéow za-

15 P. Sloterdijk, Krysztatowy patac..., s. 241.
¥ F. Furedi, Gdzie sig podziali wszyscy intelektualisci?, przet. K. Makaruk, Warszawa 2014.
15 M. Lilla, Lekkomyslny umyst. Intelektualisci w polityce, przet. ] Marganski, Warszawa 2006.
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chowuje si¢ jak koguty, ktére mysla, ze wschéd stonca jest efektem ich pia-
nia'. Sg przekonani, ze nowoczesno$¢ stworzyly wielkie ksigzki, wielkie
traktaty filozoficzne. Nie sa w stanie przyznad, ze one jg przede wszystkim
opisaly, nazwaty. Ze ich autorzy nie siedzieli w jednym warsztacie z twor-
cami wielkich systeméw finansowych, z wlacicielami fabryk i kolei, ani
nawet z wynalazcami odkrywajacymi skuteczne szczepionki, nowe two-
rzywa sztuczne, ulepszajacymi uzbrojenie. Oczywiscie sztuka nazywania
rzeczy, czynienia ich zrozumiatymi dla otoczenia ma ogromne znaczenie,
ale nie jest wytwarzaniem nowoczesnos$ci w jej podstawowym spotecznym
wymiarze.

Jest rzecza oczywista — obserwujemy to na co dzien w instytucjach aka-
demickich — ze nauka odgrywa kluczowa role w czesci warsztatow tworza-
cych dzis$ kolejng faz¢ nowoczesnych porzadkéw. Dotyczy to z pewnoscia
nauk $cistych, medycyny, czy psychologii. Ale nie dotyczy wielu dziedzin,
takich jak zarzadzanie czy ekonomia, ktérych przedstawiciele zachowuja
sie tak, jak gdyby od lat byli wspéttwoércami tych porzadkéw lub — nie wia-
domo, co gorsze — mieli zasadniczo lepszy pomyst na ich uksztattowanie.
Tymczasem — niezaleznie od pogladéw i postaw konkretnych uczonych —
petnia czesto role ludzi racjonalizujacych dokonywane bez ich wiedzy
i udziatu wybory zasadnicze. Godzg si¢ na rol¢ uczestnikéw pewnej ma-
skarady, spinu tak dobrego, ze w zasadzie przez lata niewidocznego gotym
okiem. Dlatego trudno si¢ dziwié, ze cze¢$¢ populistycznej rebelii przeciwko
elitom jest motywowana tym wlasnie udzialem w propagowaniu ,,nowego
lepszego $wiata”.

Nie oznacza to, ze eksperci nie odgrywaja zadnej roli w sensownym
ksztaltowaniu polityk publicznych, ale przede wszystkim to, ze role te
przeceniaja, nie dostrzegajac wielu sytuacji, w ktorych ich opinie sg instru-
mentalizowane przez grupy intereséw lub struktury panistwa. Ten problem
nie jest nowy. Bourdieu opisuje rol¢ uczonych tworzacych spéjne z intere-
sem panstwa (czasami bardzo doraznym) wizje historii, pracujacych nad
regutami jezykowej poprawnosci, bedace jednoczesnie narzedziem klaso-
wej selekeji 1 dominacji, tworzacych cate imaginaria propagujace istotne
cele kapitalu lub panistwa!’. Sceptycyzm nie tylko nie jest modna wéréd
ekspertéw postawa, jest tez postawa szkodliwg dla ich karier. Dlatego

16 S. Marai, Dziennik 1957-1966, przet. T. Worowska, Warszawa 2018, s. 75-76.
P, Bourdieu, Duchy paristwa, [w:] Rozum praktyczny. O teorii dziatania, przet. ]. Styryjezyk, Krakow 2009.
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tez — cho¢ nie tylko dlatego — demokratyzujace si¢ spoteczenstwa tracg na
pewnym etapie respekt dla hierarchii wytwarzanych przez kapitat kulturo-
wy. Zaczynaja podejrzewaé, ze stuzy on tylko sprawnemu i przebieglemu
schlebianiu dominujgcym interesom. Triumfy O$wieceniowej Obietnicy
naleza do przesztosci.

Kryzys 2008 roku podwazyl zaufanie nie tylko do kluczowych insty-
tucji kapitalizmu: bankéw, instytucji kontrolnych, agencji ratingowych,
firm konsultacyjnych, ale takze do wiedzy 0séb ttumaczacych w mediach,
przed komisjami parlamentu czy w salach wyktadowych doskonatosé
obecnej fazy rozwoju wolnego rynku. Pech chciat, ze byt to tez pierwszy
kryzys komentowany na zywo w mediach spoteczno$ciowych, w ktérych
demokratyczna zasada ,jeden czlowiek — jeden glos” zostata przeniesiona
na poziom debaty publicznej, z pominie¢ciem wszystkich barier, dotychczas
skutecznie stawianych przez elity dysponujace kapitatem kulturowym. Tej
fali demokratyzacji nie przewidywano i nie propagowano. Fakt, ze wyko-
rzystali ja populiSci, sprawit, ze nawet nie uzywa sie wobec niej takiego ter-
minu, zbyt fatwo kwalifikujac ten bunt jako zagrozenie dla demokracji. Po
referendum w sprawie brexitu, po zwyciestwie Trumpa, zmianie systemu
partyjnego we Wloszech — niektdérzy popadli w fatalistyczne przerazenie
nadciggajacym konicem §wiata liberalnej demokracji.

Fakt, ze 6w populistyczny zwrot wigzat sie z karierg antyestablishmen-
towej retoryki sprawit tez, ze ludzie ze $wiata akademickiego poczuli si¢
czgscig oskarzanej o cate zto elity. Nawet jezeli ich wplyw na polityczng
rzeczywisto$¢ ograniczal si¢ do udziatu w wyborach, a ich status material-
ny sytuowat ich ponizej sredniej danego kraju, posiadany kapitat kulturo-
wy czynil ich wspdtwinnymi catego zta. Poczucie to wzmacniata antyimi-
grancka retoryka populistéw, ich pogarda dla regut liberalnej demokraciji,
ich krytyka projektu Unii Europejskiej.

Z drugiej strony te same $rodowiska akademickie zostaty poddane —
w zasadzie we wszystkich krajach — presji na zaakceptowanie regut korpo-
racyjnego zarzadzania nastawionych na sformalizowane narzedzia oceny
sefektywnosci”, sprzeczne z naturg wielu nauk. Liczba cytowan, absolwen-
téw, publikacji — to, co niepoliczalne, nie istnieje. Narzedzia te nie spetnity
jednak swojej roli: nie poprawity ani poziomu dydaktyki, ani badan i tek-
stow naukowych, ale uspokoity decydentéw, czynigc system akademicki
ijego mechanizmy bardziej zrozumiatymi i kompatybilnymi z otoczeniem.
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Presje wywierata ta sama logika wspdtczesnego kapitalizmu, przeciwko
ktérej buntowaty si¢ sympatyzujace z partiami populistycznymi ttumy.
Co wigcej — panstwo nie podjelo sie obrony $wiata akademickiego, ale
uznato poddanie go powszechnie obowigzujacym regutom neoliberalnej
gospodarki za §wietny pomyst. Potrzask, w jakim znalazt si¢ swiat akade-
micki — a przynajmniej jego humanistyczna i uprawiajaca nauki spoteczne
czeg$¢ — w ostatniej dekadzie jest wlasciwie nie do pozazdroszezenia. Kry-
tycy dominujacego trendu sg w mniejszosci i nie dysponuja konkurencyjna
wobec modelu neoliberalnego wizja Akademii. Ich rola publiczna sprowa-
dza sie do funkcji ostrzegania przed katastrofa czy powaznym kryzysem.
Jak pisze Lindsay Waters w Zmierzchu wiedzy, pierwszymi ofiarami tego
procesu staly si¢ ksigzki akademickie, coraz mniej czytane i tracgce jakikol-
wiek wplyw intelektualny na otoczenie'®. Funkcjonujace w zamknietym
obiegu akademickich cytowan i powotan. Jednoczesnie za$ rynek publikacji
akademickich stat si¢ po prostu nowym segmentem oplacalnych inwestycji,
korzystajacych jednak —inaczej niz na normalnym rynku ksiegarskim — nie
z poczytnosci ksiazek, ale z przymusu publikowania, z rozliczania instytu-
¢ji akademickich z wypelniania tego podstawowego skadingd obowigzku.
Panstwo wyznajace zasade value for money z radoscia przyjeto to uryn-
kowienie i uwskaznikowienie nauki, czyniac je podstawa swojej polityki,
podobnie jak postapito z procedurami medycznymi czy przekonaniem, ze
zadaniem szkolnictwa podstawowego i $redniego jest ksztalcenie na po-
trzeby rynku pracy. To byta wizja natury ludzkiej kompatybilna z jezykiem
zarzadzania i marketingu, w ktérym cztowiek moze zostaé przettumaczo-
ny na CLV — Customer Lifetime Value, na dozywotnig warto$¢ konsumenta
dla firmy. A z drugiej strony, z punktu widzenia ekonomii proceséw pro-
dukgji czy ustug mozna go zredukowaé do roli kapitatu ludzkiego, prze-
liczanego na godziny pracy — wszystko jedno gdzie, w supermarkecie, na
uczelni, w szpitalu. Dluga historia nowoczesnosci pokazuje dtugie trwanie
procesu opisanego przez Braudela, w ktorym logika wielkiego kapitatu,
zrodzona z handlu zamorskiego i poczatkéw bankowosci, podporzadko-
wuje sobie z fatwoscig kolejne dziedziny ludzkiego zycia i aktywnosci.
Wiele pdl w tej grze zostato poddanych bez walki. Albo broniono ich
w sposéb uzasadniajacy przekonanie szerszej publicznosci, ze w istocie

18 L. Waters, Zmierzch wiedzy. Przemiany uniwersytetu a rynek publikacji naukowych, przet. T. Bilczewski, Kra-
kow 2009, s. 14.
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akademicy sg jedna z umierajacych profesji. Albo, ze s ludzmi, ktérzy do-
magaja si¢ uchylenia wlasnie dla nich powszechnie obowiazujacych regut
wolnego rynku. Jego idee podobaly si¢ konsumentom, dtugo nie wierzyli-
$my, ze maja takze swoja drugg strone.

Jezeli dzi$ jest jakie$ wyjscie z tej zlej, izolowanej pozycji, to nie pro-
wadzi ono przez drzwi, nad ktérymi widnieje napis Efektywnos¢ Finan-
sowa, ale przez te, ktére nosza niemodna i wytarta nazwe ,spolecznej
odpowiedzialnosci”, wyrazanej nie przez podawanie jednej, uniwersalnej
odpowiedzi na wszystkie pytania, nie produkujacej kolejnych podpowiedzi
dla rzadu, ale przede wszystkim opartej na zrozumieniu regut gospodarki
i polityki, ktére zaprowadzily nas do punktu, w ktérym spore grupy spo-
teczne jedynego ratunku upatruja w obietnicach populistéw. Do punktu,
w ktérym odpowiedzig na te obietnice nie moze by¢ préba utrzymania sta-
tus quo za wszelka cene.

Szansa $rodowisk akademickich polega dzi$ raczej na zdolnosci nazy-
wania tego kryzysu, szans i zagrozen, jakie on stwarza, w sposéb, ktéry da
nadziejg nie tylko im samym, ale takze rozczarowanym grupom spotecz-
nym. Nie poprzez schlebianie populistycznym politykom czy przechwyty-
wanie ich haset, ale prébe sformutowania innego jezyka sprzeciwu.

Problemem jest fakt, ze instytucje demokracji przedstawicielskiej,
uksztattowane w drugiej potowie XIX wieku, uszyte na miare dwezesnego
spoteczenistwa, dostosowane do jego ograniczonych mozliwosci komuni-
kacyjnych, okazuja si¢ dysfunkcjonalne. Dynamika mediéw spoteczno-
Sciowych, bezposrednios¢ kontaktu, nieustanna obecno$¢ politykéw 1 ich
przestania w mediach tradycyjnych — stanowia tylko cze¢$¢ wyzwan dla ar-
chitektury ustrojowej wspétczesnych panistw. Zyjemy w demokracji hybry-
dowej, ktéra stare formy prébuje jako$ dostosowaé do nowych ksztattéw
zycia spotecznego i ekonomicznego.

Warsztaty produkujace kolejng wersj¢ nowoczesnosci w zasadzie abs-
trahuja od tego mechanizmu, zyja obok niego, by¢ moze za chwile zaczng
przemysliwaé nad istotnymi sposobami ubezwlasnowolnienia demokracji
reprezentacyjnej, poszukujacej zbyt niebezpiecznych dla ich funkcjonowa-
nia pol populistycznych zwycigstw.

Nie jest nawet jasne, czy w imie walki z populizmem cz¢$¢ dzisiejszych
elit intelektualnych nie zdecyduje si¢ im w tym poméc. Choéby piszac saz-
niste uzasadnienia.
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Wzigcie podmiotowego udziatu w tej grze jest mozliwe za ceng poli-
tycznego sceptycyzmu, ograniczonej wiary we wlasne mozliwosci 1 pewne-
go poziomu spolecznej empatii. Przede wszystkim za$ zrozumienia tego, ze
uniwersytety w zdecydowanej wickszo$ci nie sg ani warsztatami, w ktérych
powstaja ksztatty nowego tadu spotecznego i ekonomicznego, ani nawet
miejscami, w ktorych te procesy sa skutecznie kontrolowane i opisywane.
Zaden z tworzacych nastepne wersje nowoczesnych porzadkéw warszta-
téw nie dyponuje jakas spdjna idea ,,calosci”, a czesto nawet spotecznych
czy biologicznych konsekwencji nowych pomystéw. Czesto zreszta posia-
danie takiej wizji mogloby blokowaé rozwéj innowacji, ktéra jest instytu-
cjonalnym kodem tych warsztatow.

Gra toczy si¢ zatem miedzy tymi warsztatami, miedzy instytucjami
panstwa, a spoleczenstwem wyborcéw, konsumentéw i pracownikéw. To-
czy si¢ na polu, z ktérego akademicy zostali wypchnieci zaréwno przez swoj
scholastyczny epistemocentryzm opisany przez Bourdieu jako ,tworzacy
catkowicie nierealistyczng (iidealistyczng) antropologie” i przenoszacy do
praktyki ,niemozliwy do pomyslenia stosunek spoteczny bedacy po prostu
scholastycznym stosunkiem do $wiata”!?, jak tez przez zle pojeta lojalnosé
wobec panstwa i elit politycznych, a takze poddawanie si¢ procesom pa-
rametryzacji wszystkich form dziatalnosci akademickiej. Przestali — jako
grupa zawodowa — by¢ traktowani jako ludzie myslacy powaznie, widzacy
$wiat nie przez pryzmat swoich zamknietych spotecznosci, rozumiejacych
ekskluzywno$¢ wlasnego habitusu.

Nowoczesno$¢ wchodzi dzi§ w nowg faze, a zrozumienie sposobu,
w jaki rozwijata si¢ dotad, pozwala nam jedynie na zachowanie rezerwy
wobec uproszczonych modeli prognostycznych, redukujacych czynniki
zmian do sfery ekonomii, kultury czy technologii. Warsztaty dzialajace
u progu nowoczesnosci sa nadal czynne, wynalazki kazdego z nich modyfi-
kuja $wiat w sposéb daleki od pierwotnych zamierzen i intencji. Szansg na
zrozumienie §wiata, w ktéry wkraczamy, jest proba zdobycia si¢ na postawe
cho¢ troche wyemancypowang od presji sit ksztattujacych nowy etap, na
spojrzenie z dystansu — nie uwiktane ani w afirmacje, ani zarliwa kontesta-
cje nowych porzadkdw.

" P. Bourdieu, Medytacje pascaliariskie, przet. K. Wakar, Warszawa 2006, s. 78.
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Modern orders

The textattempts to reconstruct the major factors that shaped the modern economic,
political and intellectual orders. Based on the assumption that the philosophical
and ideological sources of the modern state were derived from social, economic
and technological changes, the article explains how these changes were prepared in
the modern age and how they influence development in the following 200 years.
It also presents the ideas of dependencies between the rise of the modern state and
capitalist economy. The conclusion presents the challenges connected with new
means of communication, new trends in economy and new social expectations, as
well as the role that may be played by academic circles in responding to these.
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