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L, WOJNA DUCHA” NA WSCHODZIE. PROPAGANDA I NAUKA
W SEUZBIE RUCHOW NARODOWYCH*

Pierwsza Wojna swiatowa zajmuje wyjatkowe miejsce nie tylko w dziejach
propagandy, ale i w intelektualnej historii Europy. Nie dlatego, ze wniosta do
niej nowe tematy (choc1az rzeczywiscie Wprowadzﬂa ich co najmniej kllka)
W gruncie rzeczy wojenne przestanie ludzi piora i nauki do wspdlobywateli nie
zmienito si¢ od co najmniej wieku. Wiara we wlasne zwycigstwo, zohydzenie
i o$mieszenie przeciwnika, odwolanie do boskiej opatrznosci — wszystko to
znajdziemy juz w wystgpieniach patriotycznych profesoréw i poetow epoki na-
poleonskiej. Techniczna nowo$¢ polegata na sposobie rozprzestrzeniania in-
formacji i skali jej odbioru, charakterystycznych dla epoki nowoczesnosci. Pod
wzgledem tre$ci natomiast intelektualisci weszli na nowe wyzyny argumentacji,
laczac stare motywy, metafory i inwektywy z nowoczesng naukg. Wszystko to
by¢ moze nie robiloby az tak duzego wrazenia, gdyby nie zastanawiajace podo-
bienstwa pomig¢dzy tym, co w czasie pierwszej wojny mozna bylo powiedzie¢
i napisa¢, a tym, co w trakcie kolejnej zawieruchy rzeczywiscie si¢ wydarzyto.
Z perspektywy czasu trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze ziarna nienawisci, zasiane
po 1914 roku, zaczelty dos¢ szybko kietkowac, a 25 lat pdzniej przyniosty obfity
plon masowej $mierci.

KRIEG DER GEISTER

Mobilizacja intelektualistow latem 1 wczesng jesienig 1914 roku odbyla si¢
roOwnie sprawnie, jak generalny poboér. Wielu z nich zglaszalo si¢ zresztg do stuz-
by frontowej i czgsto gingto juz w pierwszych, najbardziej krwawych miesigcach
walk na zachodzie. Zwlaszcza niemieckie i brytyjskie uniwersytety dostarczyly
swoim armiom wysokiej jakosci wyksztalconego migsa armatniego. Nie kazdy
jednak mogt i nie kazdy chciatl umiera¢ za ojczyzne. Na tytach pozostaty setki
takich, ktorzy ze wzgledu na wiek i pozycj¢ nadawali si¢ raczej do szermierki

* Artykut niniejszy jest przeredagowanym fragmentem drugiego tomu ksiazki Nasza wojna,
ktora ukazala si¢ w 2018 roku nakladem wydawnictwa W.A.B.
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stownej niz atakow na bagnety. Niektorzy mtodsi i sprawniejsi, jak cho¢by Tomasz
Mann, sami zadbali o to, by do wojska nie trafi¢. Z tym wigkszym zaangazowa-
niem wiaczali si¢ w wojn¢ na artykuly i pamflety. Nie zawsze byto to rowno-
znaczne z wstgpieniem na stuzbe panstwowej machiny propagandowej. Czgsciej
ludzie pidra samorzutnie podejmowali refleksj¢ nad sensem tej wojny i rola, jaka
powinien w niej odegra¢ ich wlasny narod. Juz wtedy przylgneta do niej niemiec-
ka nazwa Krieg der Geister, ,,wojna ducha”. Nie bez przyczyny, bo w dalszej
perspektywie Niemcy rzeczywiscie nadawali w tej dziedzinie ton.

Na prawdziwym froncie inicjatywa w pierwszych tygodniach nalezata do
Niemiec i Austro-Wegier, ale w papierowej wojnie pierwszy cios wyprowadzili
Francuzi, Belgowie i Brytyjczycy. Niemiecka agresja na neutralng Belgi¢ stano-
wila pogwalcenie prawa mi¢dzynarodowego. Dos¢ pospolita metafora gwalttu nie
pierwszy raz znalazla zastosowanie do opisu sytuacji mi¢dzynarodowej, jednak
we francuskiej i1 brytyjskiej prasie ,,gwalt na Belgii” przestal by¢ zwykla meta-
forg. Prasa, a takZe specjalne — czgsto bogato ilustrowane — publikacje zawieraty
wstrzgsajace opisy wyjatkowo brutalnych mordéw seksualnych, ktorych niemiec-
cy zohierze mieli si¢ dopusci¢ na Belgijkach i Francuzkach. Pisano o ,,zadnych
krwi Hunach”, a artykuiy ilustrowano odpowiednimi zdjeciami (posrod ktorych
pojawialy si¢ rowniez wyciagnigte z gazetowych archiwow zdjecia z pogroméow
w Rosji, majace przedstawia¢ niemieckie okrucienstwa w Belgii). Ukuto nawet
nowe okre$lenie Niemca: ,,Germ-Hunn”'. Skojarzenie z Hunami wskazywato kie-
runek, w jakim zmierzali propagandysci ententy. Chodzilo o odhumanizowanie
wroga, pokazanie go jako bestii.

Wybitni pisarze, naukowcy i arty$ci przyjmowali te rewelacje ze zdumiewaja-
cg tatwowiernoscig. Niektorzy, tak jak mtody filozof i historyk Arnold J. Toynbee,
podejmowali regularng wspotprace ze swoim rzadem, publikujgc seryjnie anty-
niemieckie broszury. W The German Terror in France Toynbee, subtelny teoretyk
kultury, relacjonowat historie o kobietach z porozcinanymi brzuchami, przybitych
do drzwi domow, z obcigtymi piersiami, odnajdywanych w miejscowo$ciach, ktore
opuscili Niemcy?. Zupehie tak, jakby opis ,,zwyktego” gwattu albo morderstwa,
jakich Niemcy w pierwszych tygodniach wojny popehili niemalo, nie wystarczat.
Z jakiego$ powodu trzeba go byto uzupetni¢ mrozacymi krew w zytach, ale za to
zupetnie niewiarygodnymi okoliczno$ciami. Na przyklad takimi:

Mtloda matka z okolic Bailleul nie byta w stanie naparzy¢ wystarczajaco duzo kawy dla
23 niemieckich zomierzy, wigc jeden z nich wetknat glowe jej dziecka do wrzacej wody®.

Te same przerazajace opowieSci powtarzali wybitni intelektuali§ci. Jednym
z tych, ktorych glosu stuchano z najwigksza uwaga, byt Henri Bergson. I to wlas-
nie francuski filozof jako pierwszy nadat poczatkowo nieskoordynowanym wyra-
zom oburzenia i grozy glebszy, metafizyczny sens: 8 sierpnia 1914 roku wyglosit
pierwsza ze swoich mow ujmujacych wojng jako starcie cywilizacji (reprezento-

! Martin Schramm, Das Deutschlandbild in der britischen Presse 1912—1919, Berlin: Akademie
Verlag 2007, s. 378-380, 419.

2 Cynthia Wachtell, Encountering the Enemy. Representations of German Soldiers in American
World War I Literature, w: “Hunns” vs. “Corned Beef”. Representations of the Other in American
and German Literature and Film on World War I, Gottingen: V & R Unipress 2007, s. 65-74.

* J.H. Morgan, German Atrocities: An Official Investigation, London: Unwin 1917, s. 100.
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wanej przez Francje, Belgi¢ i Angli¢) z niemieckim barbarzynstwem. Rzeczywiste,
cho¢ czesciej wyssane z palca wiadomosci o wyuzdanym okrucienstwie Niem-
cOw (dzi$ niektore nazwalibySmy fake news) potraktowat jako objaw kondycji
psychicznej calego narodu, jako logiczne nastepstwo niemieckiej kultury. Jego po-
myst chwycit od razu. Odtad tematem uczonych pamfletow coraz czesciej stawaty
si¢ nie tyle niemieckie zbrodnie, ile Niemiec jako taki. 18 wrze$nia ,,Times”
opublikowat pierwsza krytykujacg Niemcy odezwe brytyjskich akademikow i pi-
sarzy. Podkreslala agresywnos$¢ charakterystyczng jakoby dla kultury niemieckiej
oraz jej tendencje do popadania w samouwielbienie*. W listopadzie Académie des
sciences oglosita dokument stwierdzajacy, ze wszystkie wielkie odkrycia w mate-
matyce i naukach przyrodniczych ostatnich trzech stuleci zostalty dokonane przez
francuskich i anglosaskich uczonych, Niemcom bowiem z natury brak zdolno$ci
tworczych’. Towarzystwa naukowe we Francji i w Wielkiej Brytanii zaczety usu-
wac Niemcow z list cztonkéw zagranicznych. Niektore ich odpowiedniki w pan-
stwach centralnych rewanzowaly si¢ tym samym. W grudniu Bergson wyglosit
kolejnag mowe, nadajaca ton pdzniejszym antyniemieckim wypowiedziom. Daw-
niej — przyznawat — Niemcy rzeczywiscie reprezentowaty poetycka i metafizyczng
kulture. Kres temu rozwojowi potozyta pruska dominacja. Wprowadzita ona zme-
chanizowang, nieludzka organizacj¢, podobng do tej, ktdra panowata w niemiec-
kiej armii. Pod wplywem owego drylu lub tez — jak dodawat filozof — na skutek
cech wrodzonych Prusakow

[...] idea Prus zawsze ewokowata wizj¢ brutalnosci, surowosci, automatyzmu, tak jakby wszy-
stko funkcjonowalo tam jak w zegarku, poczynajac od gestow ich wladcoéw, a konczac na kroku
marszowym ich Zohierzy®.

Prymitywni i1 zadufani w sobie Niemcy bez wyrzutoéw sumienia i bez gleb-
szej refleksji przyjeli chore teorie francuskiego rasisty Arthura Gobineau, ktore-
go — jak balamutnie przekonywat Bergson — w rodzinnym kraju nikt nie czyta. To
one pozwalajg im si¢ tudzi¢, ze mordowanie kobiet 1 dzieci wciaz jeszcze miesci
si¢ w ramach cywilizowanej wojny, a nawet ze jest zgodne z mistycznym powo-
laniem Niemiec. Ale to btad, za ktory Niemcy zaptacg nie tylko klgska, lecz takze
wykluczeniem z grona kulturalnych narodow.

Barbarzynska przemoc, zarzucana niemieckiemu wrogowi, budzila groze
i obrzydzenie. Analizujac niemiecka mentalno$¢, znany astronom Camille
Flammarion przywolywat cate mnostwo historycznych wspoélnot o pokrewnej
psychice — od Hunow Attyli, przez Mongolow Tamerlana, az po barbarzynskich
Germanow’. Poeta André Suarés, aby zilustrowaé te samg mys$l, siegnat po po-
sta¢ fikcyjng i porownal Prusaka do ,,Ali-Baby posrod narodow™®. Paradoks pole-
gat na tym, ze w 1914 roku barbarzyncy dysponowali najnowszymi osiggni¢ciami

4 Ibidem, s. 201.

5 Ibidem, s. 176.

¢ Henri Bergson, The Meaning of the War. Life & Matter in Conflict, London: T. Fisher Unwin
1915, s. 19.

7 Camille Flammarion, La mentalité allemande dans [’histoire, Paris: Flammarion 1915, s. 4-8;
por. Gerhard Ahlbrecht, Preuflenbdume und Bagdadbahn. Deutschland im Blick der franzédsischen
Geo-Disziplinen (1821-2004), Passau: Stutz 2006, s. 116—120.

8 André Suarés, Nous et eux, Paris: Emile-Paul fréres 1915, s. 61.
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nauki i techniki. Ten kontrast stat si¢ jednym z najwazniejszych motywow anty-
niemieckiej refleksji charakterologicznej. Aby go wytlumaczy¢, filozof idealista
Emile Boutroux takze odwolywat si¢ do historii:

[...] mimo calej swej nauki Niemcy w rzeczywistosci sg ledwie musnigei cywilizacjg [...];
w XVI wieku wcigz jeszcze byli prymitywni i pozbawieni kultury, a ta ich Kultur, ograniczona do
specjalistow i uczonych, nie zdotata przenikng¢ do duszy narodu ani wptyna¢ na jego charakter’®.

Niemcom przypisywano pedantyzm, doktrynerstwo i formalizm przy niedo-
wtadzie uczu¢ wyzszych i naturalnie zupetnym braku francuskiego esprit. Funkcja
tych psychicznych deficytow miata by¢ hlpertroﬁa panstwa, ktorg analizowat wy-
bitny socjolog Emile Durkheim'®. Symbolem i zarazem najstraszniejszym tworem
niemieckiego ducha byl, zdaniem francuskich autoréw, niemiecki profesor, pod-
porzadkowany militarnemu panstwu, pozbawiony talentu i moralnosci — jaskinio-
wiec z tytutem naukowym.

Niemiecka odpowiedZ na te zarzuty nie kazata dtugo na siebie czekaé. We
wrzesniu 1914 roku 93 profesorow podpisalo Odezwe do swiata kulturalnego.
Zarzuty wobec niemieckiej armii zostaly w niej zdecydowanie odrzucone. W od-
powiedzi na krytyke Bergsona autorzy odezwy odwotali si¢ natomiast do ideologii
rasistowskiej, stwierdzajac:

To nieprawda, ze nasze wojsko narusza prawa cztowieka. Niepohamowane okrucienstwo jest
mu jak najbardziej obce. Ale na wschodzie leje si¢ krew mordowanych kobiet i dzieci, a na za-
chodzie pociski dum-dum rozrywaja piersi naszych bojownikéw. Najmniejsze prawo, by stroi¢ si¢
w szaty obroncy europejskiej cywilizacji, maja ci, ktérzy sprzymierzaja si¢ z Rosjanami i Serbami
i serwujg $wiatu zenujacy spektakl, judzagc Mongotéw i Murzynéw przeciwko biatej rasie''.

W pazdzierniku 3 tysiace niemieckich akademikow podpisalo jeszcze radykal-
niejsze Stanowisko nauczycieli akademickich Rzeszy Niemieckiej. Z. oburzeniem
drzucﬂl wszelkie proby oddzielania ,,prusklego mlhtaryzmu od niemieckiej kul-
tury'?. Ow militaryzm byl w ich op1n11 czyms ple;knym i uduchow1onym feno-
menem, ktorego prymitywni i przyziemni Francuzi i Anglicy nie byli w stanie
pojaé. Jego zwiazek z kulturg ostatecznie utrwalit Werner Sombart, jeden z naj-
wybitniejszych socjologow europejskich. W 1915 roku opublikowal glosne dziet-
ko Hdndler und Helden [Handlarze i bohaterowie] i przeniost w nim niemiecka
,»wojne ducha” na ten sam poziom, na ktorym dotad krolowat Bergson — mistycyzmu
i filozofii"
Sombart podchwycit jeden z zarzutow pojawiajacych si¢ we francuskich
i belgijskich atakach z poczatku wojny i uczynit z niego fundament wtasnej po-
zytywnej oceny niemieckiego charakteru narodowego. Militaryzm kojarzyt si¢
Bergsonowi z tepym okrucienstwem, pruskim drylem i niepotrzebng strata najlep-
szych istnien. Sombart wszystkie te skojarzenia uznat za przejawy niskiego ma-

9 Emile Boutroux, Germany & the War, przet. Fred Rothwell, London: Nutt 1915, s. 5-6.

1 Emile Durkheim, «L’Allemagne au-dessous de touty. La mentalité allemande et la guerre,
Paris: s.n. 1916, s. 44.

' Cyt. za: Cordula Tollmien, Der ,, Krieg der Geister” in der Provinz — das Beispiel der Universitcit
Gottingen 1914-1919, ,,Gottinger Jahrbuch” 1993, nr 41, s. 173.

12 Tbidem, s. 144.

3 Werner Sombart, Heindler und Helden. Patriotische Besinnungen, Miinchen: s.n. 1915.



,»Wojna ducha” na Wschodzie. Propaganda i nauka w shuzbie ruchéw narodowych 115

terializmu i merkantylizmu francuskich 1 brytyjskich kupczyk(')w Tylko w ramach
prawd21wego (a wigc niemieckiego) idealizmu mozna pOch Ze czasami warto
walczy¢ 1 ging¢ dla wyzszego dobra, dla narodu, panstwa i nlemlecklego ducha.
Niemcy to rozumieja, ich przeciwnicy nie. Dlatego ci pierwsi to urodzeni boha-
terowie, nowoczesny nardd wybrany, podczas gdy ci drudzy sa tylko ograniczo-
nymi i tchorzliwymi materialistami.

Za Sombartem poszli inni, wypekiajac trescig ustalone przez niego ramy,
a czasem starajac si¢ w nieco innych slowach oddaé t¢ samg ogdlng mysl, ze
Niemcy nie przystaja mentalnie do zdegenerowanego Zachodu. Oczywiscie nie
dlatego, ze sa barbarzynskie, jak utrzymywal Bergson, lecz ze wzgledu na swoj
idealizm, do ktoérego inni po prostu nie dorastajg. Tomasz Mann na przyktad ujat
to w formule ,,cztowieka niepolitycznego”, czyli fundamentalnego rozdzwigku
pomiedzy kulturag Niemiec a demokratycznym porzadkiem. Mysliciele mniejszego
kalibru rozwijali watki zawisci 1 zdrady ,.kupczykow”, mnozac pamﬂety 0 ,,per-
fidnym Albionie” i ,,chorej z nienawisci” Francji. U zarania pierwszej WQ]Ily
swiatowej kryto si¢ — wedtug takich autorow — migdzynarodowe sprzysiezenie
przeciw Rzeszy, od lat juz szykujace si¢ do zdradzieckiego ataku'!. Osig tego
spisku byta Anglia:

Anglia! Anglia to nardd, ktory dat swiatu stowo gentleman, w jakze niewielu literach zawiera-
jace tak duzo godnosci, ze tatwiej to wyczud, niz wyrazi¢ stowami. Nie dajcie si¢ omami¢! Otworz-
cie Bibli¢! To waz jest pierwszym, ktéry wymawia stowo ,,.B6g”. Anglia to Mefistofeles tej catej
tragedii. Ryszard III mogt by¢ jedynie Anglikiem i Anglia jest dzi$ sama jednym Ryszardem IIT'°.

Oficjalnie podawane powody przystgpienia przeciwnikow do wojny demasko-
wano jako oszustwo, jak to ujeta Else Hasse, ,,grymasy”:

Kto narusza krwawa powage wojny, bawiac si¢ mimikg — grzmiata — ukazuje tylko grymasy.
Preteksty wojenne Anglii i jej poboznosé, ,,$wigtos¢” Francji, ,,misja kulturowa” Rosji, ,,uczciwa
sprawa” Serbii i Wtoch to grymasy. Ich mimika z kazdym miesiagcem wojny przeradzata si¢ w nie-
naturalny grymas'®.

Prawdziwym powodem wlgczenia si¢ Anglii do wojny byly — wedtug nie-
mieckich autoréw — zawis$¢ i nienawis¢ do Niemcow.

Od dziesigcioleci nardd angielski z zawisciag patrzyt na gospodarczy rozwdj Niemiec, na nasza

mocarstwowa pozycj¢ w $wiecie. Nie mogl znie§é, ze takze my walczymy o nasze miejsce pod
2 17
stoncem'’.

“ Aufiuf an die evangelischen Christen im Auslande, ,Allgemeine Evangelisch-Lutherische
Kirchenzeitung”, 4.09.1914, s. 843; por.: Karl Hammer, Deutsche Kriegstheologie (1870-1918),
Miinchen: Deutscher Taschenbuch Verlag 1971, s. 203; Graf Monts, Politische Aufsdtze, Berlin:
Kronen-Verlag 1916, s. 17.

15 Gerhard Tolzien, Die Tragik in des Kaisers Leben. Eine deutsche Zeit- und Kriegsbetrachtung,
Berlin: Vaterldnd. Verlags- u. Kunstanstalt 1915, cyt. za: Karl Hammer, Deutsche Kriegstheologie,
s. 211.

16 Else Hasse, Der grofie Krieg und die deutsche Seele. Bilder aus dem Innenleben unseres
Volkes, Miinchen: J. Kosel’sche Buchhandlung 1917, s. 189.

7 Wie es kam. Griinde und Vorwdinde zum Kriege. Von einem Deutschen, Berlin: Verlag des
Evangelischen Bundes 1914, s. 19-20.



116 Wriodzimierz Borodziej, Maciej Gorny

Przyczyng szybszego tempa rozwoju Rzeszy stanowit za§ — jakzeby inaczej —
charakter narodowy:

[...] nasz handel rost w ostatnich dekadach kilkakrotnie szybciej niz angielski. Nawet sami
Anglicy przyznaja, ze przyczyna tego jest wylacznie upadek angielskiej sily narodowej, nadmier-
na przewaga sportu. Solidna naukowa metoda, ktora postuguje si¢ niemiecki kupiec i przemystowiec,
nie ma odpowiednika w Anglii'®.

Francusko-brytyjsko-niemiecka ,,wojna ducha” toczyta si¢ z wielkg intensyw-
nos$ciag mniej wiecej do polowy 1916 roku. Potem entuzjazm intelektualistow
wyraznie ostabl, coraz czgsciej do glosu zaczgli dochodzi¢ pacyfisci. W Europie
Srodkowo-Wschodniej i na Batkanach dzialo si¢ jednak zupehie inacze;j.

WSPOLNY WROG

Na wschodzie i poludniowym wschodzie Europy salwy wystrzelone w ,,woj-
nie ducha” odbijaly si¢ z poczatku stosunkowo cichym echem. Okrucienstwa nie-
mieckie w Belgii straszyly z taméw gazet, a ten 1 6w sposréd miejscowych
frankofilow powielatl narracj¢ o germanskim barbarzyfistwie i nowoczesnych
Hunach. Przed ewakuacja Krolestwa Polskiego zdazyly si¢ jeszcze ukazaé prze-
ktady niektorych zachodnich broszur propagandowych'. Na utarczki intelektuali-
stow spogladano z pewnego dystansu, nie tylko przestrzennego, ale i sytuacyjnego.
Antoni Zuk na tamach wydawanej w Krolestwie ,,Mysli Polskiej” traktowat je
jako co$ niezmiernie odleglego od nieco sennych stosunkéw miejscowych:

Od chwili rozpoczgcia wojny Europa cala zachowuje si¢ jak czlowiek inteligentny i wy-
ksztatcony, ktéry zapadt nagle na cigzka, przewlekla chorobg; opuszczaja go od razu wszystkie do-
tychczasowe zainteresowania umyslowe i potrzeby artystyczne, porzuca zwykla lekturg, przestaje
uczgszezaé¢ do teatru i na Koncerty, a natomiast wszystkie sity intelektualne poswieca studiowaniu
dziet medycznych, badajac przyczyny, przebieg i skutki swego cierpienia w wykladzie teoretycznym
patologéw, Kklinistow i terapeutéw. Taki charakter ma obecnie ruch umystowy Anglii, Francji,
Rosji, a podobno i Niemiec [...]. We wszystkich tych krajach pojawia si¢ mnéstwo wydawnictw
poswigconych zaréwno samej historii wydarzen wojennych, jako tez — nawigzaniu nici ruchu kul-
turalnego, przerwanej w pierwszym okresie goraczki i nawijaniu jej na pokrwawiony motek ka-
taklizmu dziejowego. Publikacje te maja wprawdzie cechy, ustalone w poréwnaniu powyzszem:
wychodzg z zatozen utylitaryzmu chwili, zdecydowanej a priori tendencyi, a nawet — dazen propa-
gandy wojennej, $wiadcza jednak badz co badz, ze duch w chorem ciele nie zamart®.

Zachodnioeuropejska chorobe, o ktorej pisat Zuk, przywlekli do Europy Srod-
kowo-Wschodniej Niemcy. Poczawszy od wiosny 1915 roku, stopniowo zajmowali
coraz wigksze terytoria. Wraz z ofensywg panstw centralnych aktywizowali si¢

13 Tbidem, s. 21.

1 Ernest Barker, Inspiratorzy wojny Nietzsche i Treitschke (czesé sily w Niemczech wspétczes-
nych), przet. Whadystaw Kierst, Warszawa: Wydawnictwo M. Arcta 1915 (wyd. oryg. Nietzsche and
Treitschke: The Worship of Power in Modern Germany, Oxford: Oxford University Press 1914).

2 Antoni Zuk, Prasa i publicystyka broszurowa, ,Mysl Polska” 1915, nr 1, s. 148.
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miejscowi intelektuali$ci, szukajacy w ramach niemieckiej narracji niszy dla sie-
bie. Znalezli ja w postaci rusofobii. Mozna nawet powiedzie¢, ze na tym polu
autorzy polscy czy ukrainscy, czgsto zreszta piszacy po niemiecku, wykazali sig
wigkszg zacigtoscig niz ich niemieccy koledzy. Mieli po temu powody. Dla Niem-
cow glownym wrogiem byta Wielka Brytania i idgca na pasku Londynu Francja.
Myslicieli znad Wisly i Dniepru ten konflikt ani nie dotyczyl, ani specjalnie nie
interesowal. Rosja nie tylko byta blizej, ale i rachunek wyrzadzonych przez nia
krzywd ciagnat si¢ w nieskonczonos¢.

W niemieckich i austriackich opisach Rosjan obraz wroga byt zaskakujaco
zroznicowany?'. Tak jakby przepa$é cywilizacyjna dzielaca ich od Europy stano-
wita okoliczno$¢ tagodzaca: nawet jesli zarzucano im zbrodnie, to raczej nie
z wyrachowania. Je$li wskazywano na ich rasowa obcos¢, to zwykle po to, by
usprawiedliwi¢ odstepstwa od cywilizowanego sposobu prowadzenia wojny. Jak
przekonywat Bruno Keyser: ,,Dominujgce, pokojowe idee ludu rosyjskiego juz
od lat réznig si¢ od krwawych planow Wielkich Kniaziow i ich oplacanych zto-
tem urzednikow”?. Keyser nie byl wyjatkiem, inni niemieccy publicy$ci takze
patrzyli na tego wroga nieco taskawszym okiem niz na pozostatych. Doktadnie
odwrotnie niz publicys$ci 1 uczeni polscy, ukrainscy i zydowscy. Wilhelm Feldman
przekonywat na przyktad, Ze najgoretszym pragnieniem rosyjskiego ludu jest wtasnie
wymordowanie wszystkich Niemcow>. Polscy i ukraifiscy autorzy odnajdywali
w Rosji ten sam falsz, ktoéry Niemcy dostrzegali u Anglikow. Tadeusz Grabowski
koncentrowal si¢ na mimikrze rosyjskiej, piszac:

Z doskonale udanym zalem do niewdzigcznej ,,siostrzycy” [Polski], ba, nawet z wspotczuciem
dla jej odwiecznej niemocy rozdziera Rosja szaty na sobie w oczach naiwnych Stowian i skarzy
si¢ przed nig wspaniatlomys$lnie na kleski tylokrotnych wysitkow ku wyzwoleniu, zjednoczeniu
i uszczesliwieniu Wszech-Stowianszczyzny**.

Max Riwkell dodawat do listy rosyjskich grzechoéw jeszcze perfidne przesla-
dowania Zydéw, ktorych zaznat na wiasnej skorze przed emigracja do Rzeszy™.
Wtérowali mu inni; polityka narodowosciowa caratu zdotata wyprodukowa¢ cate
zastepy zacieklych rusofobow.

Tym sposobem, poczynajac od 1915 roku, Europa Srodkowo-Wschodnia do-
robita si¢ wlasnej odmiany ,,wojny ducha”. Szybko znalezli si¢ takze mysliciele,
ktorzy na lokalng skale dokonali tego samego, co Bergson we Francji i Sombart
w Niemczech, czyli przesunigcia uwagi z konkretnych — nawet jesli wyssanych
z palca — zbrodni wroga na jego charakter narodowy. Postuzyla im do tego Azja,
traktowana w kategoriach zarowno przestrzennych, jak i symbolicznych.

Roéznicg miedzy typami psychicznymi Polakoéw i Rosjan obszernie przeana-
lizowatl choc¢by Stanistaw Przybyszewski, zestawiajac nastepujaca antyteze:

2 Na podstawie wojennej literatury wschodniopruskiej potwierdza te opinie¢ Robert Traba w:
Wschodniopruskos¢. TozsamosS¢é regionalna i narodowa w kulturze politycznej Niemiec, Poznan:
Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk 2006, s. 252-256.

2 Bruno Keyser, Das russische Volk, Berlin: s.n. 1918, s. 3.

» Wilhelm Feldman, Deutschland, Polen und die russische Gefahr, Berlin: K. Curtius 1915,
s. 26-27.

2 Tadeusz Stanistaw Grabowski, Rosya jako ,, opiekunka” Stowian. Dwa odczyty wypowiedziane
w Piotrkowie dn. 16. i 17. maja 1916 r., Krakow: s.n. 1916, s. 6.

% Max RiwkeB, Kann Russland den Krieg gewinnen?, Berlin: Wolff 1917, s. 19.
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Z jednej strony niestychana aktywnos$¢, rzutko$é, gigtkosé i zachtanna prawie zaborczo$¢ w dzie-
dzinie ducha. [...] — z drugiej strony bierno$¢, skamieniala oporno$¢, azjatycki konserwatyzm?.

Przybyszewski poruszyl w swojej broszurze, wydanej w polskiej i niemiec-
kiej wersji jezykowej, jeden z gldéwnych motywoéw wojennej charakterystyki
Rosji. W niemal identycznych stowach roznice charakterologiczne migdzy Rosja-
nami a Ukraincami opisywal Dmytro Doncow, w okresie migdzywojennym ideo-
log ukrainskiego nacjonalizmu integralnego:

Z jednej strony aktywno$¢ spoteczenstwa $wiadomego swych praw, o nieujarzmionej sile,
z drugiej strony oci¢zalo$¢, brak ducha sprzeciwu, orientalna, niemal azjatycka pokora wobec
jakiejkolwieck wiadzy?’.

Obaj autorzy uwazali, ze zaszczepiona w Rosji przez Piotra I zachodnia cy-
wilizacja nie zapus$cila tam korzeni, ze Rosja tylko z pozoru jest krajem cywili-
zowanym. Pod spodem drzemie prawdziwa barbarzynska natura.

Teza o ,,azjatyckosci” Rosjan, o ile nie miata pozosta¢ czysto filozoficzng
spekulacja, musiata si¢ oprze¢ na argumentach naukowych. Kolejni polscy auto-
rzy oparli ja na analizie historii panstwa caréw, podazajac sladem dziewigtnasto-
wiecznych idei polsko-ukraifiskiego etnopsychologa Franciszka Duchinskiego®.
W wydanej w 1917 roku historii Rosji Feliks Koneczny rysowatl obraz Rosji jako
bytu niepewnego 1 zmiennego:

Przesztos¢ ziem polskich wydaje si¢ jakby czyms$ niewzruszenie stalym w pordéwnaniu z tymi
przemianami, przez ktére przechodzily ziemie sprzegane w Wielkie Ksigstwo Moskiewskie, na-
stepnie w carstwo moskiewskie, w carstwo ,,wszej Rusi”, w koncu w rosyjskie cesarstwo?.

Burzliwe dzieje wptynely na charakter miejscowej ludnosci. Zdaniem Konecz-
nego sktadaty si¢ na nig krancowo odmienne etnie: szczepy finsko-turanskie i Sto-
wianie. W rezultacie:

Wszelka cywilizacja utkneta tam w potowie drogi, nie wykonczona, nie wyzyskana nalezycie.
Za gruba byla ta mieszanina obcych sobie zywiolow i stala si¢ [...] mieszaning mechanicznag, a nie
chemiczng — w przeciwienstwie do krajéow Zachodu®.

Jeszcze bardziej zdecydowanie wigzat Rosjan ze szczepami finsko-mongolskimi
Jan Karol Kochanowski, pierwszy redaktor ,,Przegladu Historycznego”. W funda-
mentalnej dla tego gatunku etnopsychologicznej pracy Polska w Swietle psychiki
wlasnej i obcej cechy narodowe ttumaczyt nie klimatem czy tez wptywem kraj-
obrazu, lecz ,,swoistoscig” kazdej nacji. Rosja byta jego zdaniem zaledwie z lekka

% Stanistaw Przybyszewski, Szlakiem duszy polskiej, wyd. 2, Poznan: Spotka Wydawnicza Ostoja
1920, s. 18.

" Dmytro Donzow, Die ukrainische Staatsidee und der Krieg gegen Rufland, Berlin: s.n. 1915,
s. 63.

28 Por.: Maciej Gomy, ,, Pieé¢ wielkich armii naprzeciw wrogom naszym”. Przyczynek do historii
rasizmu, ,,Kwartalnik Historyczny” 2011, t. 118, nr 4, s. 681-706.

2 Feliks Koneczny, Dzieje Rosyi, t. 1, Warszawa: nakl. Spotki Wydawniczej Warszawskiej 1917,
s. 1.

30 Tbidem, s. 4.



,.Wojna ducha” na Wschodzie. Propaganda i nauka w stuzbie ruchow narodowych 119

musni¢ta jakakolwiek (europejska badz azjatycka) kultura, pod ktorg trwat w naj-
lepsze wiasciwy ustroj psychiczny kraju — nomadyzm®'. Wielka historia toczyla
si¢ jedynie na powierzchni, pod ktoérg ,,nar6d — nieucywilizowany zgola przed
wiekami, takimze [...] pozostal do dzi§ dnia”*’. Na wspolczesnych Rosjan skla-
dali si¢ ,,koczowniczy Finowie od Potocy, tacyz Mongolowie od Wschodu, no-
madzi — Chazarowie od Potudnia, a p6zniej Kozacy™?’.

Pragnienie ostatecznego wykluczenia Rosji z rodziny narodéw europejskich
okazato si¢ szczegdlnie silne wsrdd autorow polskich, ukrainskich i zydowskich,
ale kroku dotrzymywali im takze mniej liczni, lecz rownie zajadli Rumuni i Bul-
garzy. Zastepy radykalnych rusofobow gromadzity konferencje mniejszosci na-
rodowych, organizowane w Szwajcarii przez Juozasa Gabrysa-ParSaitisa. Wspolna
nienawis¢ potaczyta tych ludzi jednak tylko w tej jednej sprawie. Poza nia, poza
powszechnym pragnieniem pozbycia si¢ rosyjskiej dominacji, Europa Srodkowo-
-Wschodnia i Batkany oferowaty niekonczacg si¢ liste lokalnych wasni i kwestii
do rozwigzania. To one przesadza o wyjatkowym bogactwie ,,wojny ducha” w tej
czesci Swiata.

Wilasnie dlatego réznice migdzy zachodnig i wschodnig ,,wojna ducha” szty
dalej niz odmienny obraz Rosji. Jak w niemal kazdym innym wymiarze rowniez
pod tym wzgledem sytuacja na wschodzie i potudniowym wschodzie kontynentu
byla znacznie bardziej skomplikowana. Z reguly wrogow byto kilku, co zmienia-
o papierowe walki intelektualistow w wielowarstwowy i multilateralny konflikt.
Zawiazywaly si¢ takze sojusze, ale tylko taktyczne i raczej na krétko. Na przyktad
publicysﬁci ukraiﬁscy i polscy jednym glosem potepiali ,,azjatycka” Rosje, sprawia-
jac wrazenie, jakby kierowat nimi wspdlny pohtyczny interes. Nie byla to jednak
prawda - rownolegle z atakowaniem Rosji ci sami autorzy publikowali odpowied-
nio antypolskie i antyukraifiskie broszury i artykuty®*. Przyktad polsko-ukrainski
ilustruje jeszcze jedna ceche owego zjawiska. Ot6z fronty ,,wojny ducha” czgsto
przebiegaty wewnatrz granic panstwowych. Chyba na zadnym innym polu etnicy-
zacja toczaca imperia nie byla bardziej widoczna. Ich ostateczny rozpad nie mogt
si¢ wigc sta¢ koncem ,,wojny ducha”. Logicznym nast¢pstwem takiej sytuacji byta
cigglto$¢ mobilizacji intelektualistow po 1918 roku. Podobnie jak w prawdziwej
wojnie, zawieszenie broni na froncie zachodnim nie zakonczyto ich dziatalnosci.
Niektore ,,wojny Pigmejow” przypominaly pomniejszona i uproszczong wersje
Wielkiej Wojny ze wszystkimi medialnymi i intelektualnymi zjawiskami, ktore
jej towarzyszyly: prasowymi kampaniami opisujagcymi wyuzdane okrucienstwa
przeciwnika i glosami oburzonych intelektualistow, wyciggajacych etnopsycho-
logiczne wnioski z batamutnych doniesien gazet. Roznice¢ stanowita skala zja-
wiska — proporcjonalna do skali dziatafi frontowych.

Charakterystyczny dla Europy Srodkowo-Wschodniej i Batkanow byt jeszcze
jeden wymiar tych dzialan propagandowych. O ile Sombart czy Bergson mogli

31 Jan Karol Kochanowski, Polska w $wietle psychiki wlasnej i obcej. Rozwazania, wyd. 2,
Czgstochowa: nakl. Ksiggarni A. Gmachowskiego 1925, s. 202; pierwsze wydanie ukazato si¢
w 1920 roku.

32 Tbidem, s. 208.

3 Ibidem, s. 210.

3 Maciej Gorny, War between Allies: Polish and Ukrainian Intellectuals 1914-1923, w:
Other Fronts, Other Wars? First World War Studies on the Eve of the Centennial, red. Joachim
Biirgschwentner, Matthias Egger, Gunda Barth-Scalmani, Leiden: Brill 2014, s. 415-435.
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argumentowa¢ swobodnie, liczac na to, ze czytelnik ma wystarczajaco duzo wie-
dzy o Francji i Niemczech, by nalezycie ich zrozumieé, o tyle ich koledzy ze
Wschodu raczej nie mogli liczy¢ na powszechne zrozumienie estonskich, but-
garskich czy ukrainskich aspiracji politycznych. Potrzebny byt nie tylko zmyst
polemiczny, ale i powazny wysitek edukacyjny nakierowany zaré6wno na nie-
zorientowanych obcokrajowcow, jak i w strone wilasnej krajowej publiki. Koniec
konicow wiele panstw Europy Srodkowo-Wschodniej istniato w 1914 roku wylgcz-
nie w sferze marzen dziataczy narodowych. Nawet ich rodacy nie zawsze dys-
ponowali wyrobionym pogladem na temat narodowego charakteru i terytorium.
Albo tez — czgéciej — mysleli nie tak, jak oczekiwatly polityczne elity. Trzeba ich
bylo przyuczy¢ do niepodlegtosci.

DUCH 1 KOSC

Jesli cheielibysmy szuka¢ wigkszych roznic pomiedzy ,,wojng ducha” na Za-
chodzie i na Wschodzie, to odnajdziemy je wilasnie w tej sferze. Intelektualisci
z Europy Srodkowo-Wschodniej i Batkanow, zanim zaczeli snué wizje na temat
narodowego charakteru, musieli si¢ upewni¢, ze ich czytelnicy w ogole rozumie-
ja, o kim i o czym mowa. Ta okoliczno$¢ wptyneta zardbwno na sktad uczestnikow
papierowych bojow, jak i na styl ich pracy. Ludzie nauki w tym regionie Euro-
py mieli niewiele okazji do wykonywania symbolicznych gestow w rodzaju re-
zygnacji z cztonkostwa w zagranicznych gremiach. Inaczej niz we Francji czy
w Wielkiej Brytanii towarzystwa naukowe nikogo nie usuwaty. CzgSciej same
zawieszaty dzialalno$¢ z powodu dziatan wojennych. Za to przedstawiciele nauk
przyrodniczych, antropolodzy i geografowie chwytali tu za pidro nieco czesciej
niz na Zachodzie. Glos pisarzy i filozofow byt z kolei stabszy. Sitg rzeczy row-
niez argumentacja uzywana w regionalnej ,,wojnie ducha” czegSciej opierata si¢
na tym, co wowczas uchodzitlo za nowoczesng nauke, niz na filozoficznych spe-
kulacjach. Nie bez wptywu na nig pozostawalo praktyczne doswiadczenie, zdoby-
wane na przyktad przez polskich i ukrainskich uczestnikow austro-wegierskich
badan rasowych na jencach wojennych. Wszystko to nadawalo owemu gatunkowi
specyficzny charakter. Przyjrzyjmy si¢ najbardziej interesujagcym przejawom tego
rodzaju paranaukowej publicystyki.

Wydawatoby si¢, ze chcac udowodni¢ swoje prawa do terytorium i cywili-
zacyjng dojrzato$¢, wystarczylto si¢ odwola¢ do argumentéw historycznych. Rze-
czywiscie w wojennych publikacjach Bulgarow, Serbow, Polakow czy Ukraincow
tysigcletnie tradycje wlasnej panstwowosci czgsto legitymizowaty postulaty ruchu
narodowego. Czy robity to jednak wystarczajaco dobrze?

Lektura tych ksigzek, broszur i artykutéw wskazywalaby, ze raczej nie. Mato
kto bowiem poprzestawal na stwierdzeniu historycznych faktow. Na przyktad
ukrainskie wojenne publikacje z reguty posuwaly si¢ o krok dalej. Autorzy tacy
jak wybitny historyk Mychajto Hruszews’kyj, posel wiedenskiego Reichsratu
L’onhin Cehels’kyj albo geograf Stepan Rudnyc’kyj podkreslali oczywiscie, ze
wbrew powszechnemu mniemaniu Ru$ Kijowska nie miata zadnego zwiazku z po-
czatkami wspoélczesnej Rosji. Byta to wylacznie kolebka panstwowosci ukrainskie;j.
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Dopiero wysitek kolonizacyjny i cywilizacyjny Ukraincéw w pdzniejszym okresie
doprowadzit do utworzenia ksigstwa moskiewskiego, ktore nastgpnie bezpraw-
nie przypisalo sobie cudzg przeszto$¢*. W tym momencie mozna by zapewne po-
stawi¢ kropke i uzna¢ rzecz za dowiedziong. Ukrainscy autorzy siggali jednak
coraz glebiej i glgbiej w przeszlos¢, przenoszac si¢ z historii na pole antropolo-
gii rasowej.

W takich wlasnie chwilach ,,wojna ducha” na Wschodzie ukazywata swoja
specyfike. Co prawda znakomity uczony, absolwent Uniwersytetu Lwowskiego
i Uniwersytetu Berlinskiego Stepan Rudnyc’kyj przyznawat, ze — tak jak wszystkie
inne narody — Ukraincy byli rasowymi mieszancami. W zasadzie — powtarzat za
konsensusem obow1qzujqcym wowczas wsrdd europejskich antropologéw fizycz-
nych — zaden nardd nie odpowiada jakiemu$ specyficznemu typowi rasowemu,
kazdy jest historycznie narosla mozaika najrozmaitszych wplywow. A jednak,
przekonywat, ze rasowa mieszanka na terytorium jego narodu rozni si¢ zasadniczo
i od mieszanki rosyjskiej, i od mieszanki polskiej. W ogoéle — jak pisat, kwestionu-
jac zupelnie mimochodem niemal powszechne przekonanie — Europa Wschodnia
jest w duzo mniejszym stopniu heterogeniczna pod Wzglqdem rasowym niz Euro-
pa Zachodnia. Mozaika narodowos$ciowa, o ktorej tyle si¢ mowi na Zachodzie,
to tylko powierzchowne wrazenie. Pod spodem tkwi prosta i prawie niezmien-
na struktura antropologiczna, zapisana w ko$ciach mieszkancéw. Nawet na tak
stosunkowo jednolitym tle, jak pisal Rudnyc’kyj, Ukraina musi uderza¢ swoja
czystoscig rasowg, utrzymywang przez wieki nawet pomimo takich katastrof jak
najazdy mongolskie. Najezdzcy, przekonywal, przebywali na Ukrainie co naj-
wyzej chwilowo i nie wywarli Zadnego Wplywu na miejscowa ludno$¢. Co innego
Rosja i Polska — tam pozostawili po sobie nie tylko straty materialne, ale i trwaly
§lad w genach miejscowej ludnosci®*. Dowodem w przekonaniu Rudnyc’kiego
jednoznacznie obalajagcym twierdzenia o pokrewienstwie Ukraincéw z Polakami,
Rosjanami badz Mongotami byly dane biometryczne, najczeSciej zaczerpnigte
przezen z dawniejszych publikacji poswigconych rosyjskiej Ukrainie. Kiedy nie
pokazywaty tego, co trzeba (czyli praktycznie zawsze), uczony dopowiadat, jak
nalezy je rozumie¢. W komentarzu do niezwykle skromnej tabelki, zestawiajg-
cej podstawowe statystyczne dane dotyczace budowy ciata Polakéow, Ukraincow
i Rosjan, migdzy ktérymi trudno byto dostrzec jakiekolwiek powazniejsze od-
chylenia, pisat:

Te trzy rzedy liczb, uzyskanych przez nauke $cisla i przyrodnicza, mowig wigcej niz grube
tomy. [...] Tych kilka liczb dowodzi niezbicie, ze my, Ukraincy, jeste$émy samodzielnym narodem,
ze jestesmy nie spolonizowanymi Moskalami czy zrusyfikowanymi Polakami, lecz narodem samo-
dzielnym takze pod wzgledem rasowym, czego z kolei nie da si¢ powiedzie¢ ani o Polakach, ani
0 Moskalach?’.

Rudnyc’kyj przekonywal swoich czytelnikow, ze pami¢¢ o Rusi Kijowskiej
wcale nie stanowi fundamentu ukrainskiej §wiadomosci. W poréwnaniu z typem

3% Michael Hruschewskyj, Geschichte der Ukraine, t. 1, Lemberg: Verlag des ,,Bundes Befreiung
der Ukraine” 1916, s. 33 i n.; L’onhin Cehels’kyj, Rus’-Ukrajina a Moskowszczyna-Rossija.
Istoyczno-poljityczna rozwidka, wyd. 2, Carhorod: s.n. 1916, s. 30.

3¢ Stefan Rudnyékyj, Ukraina und die Ukrainer, Wien: Allgemeine Ukrainische Nationalrat 1914,
s. 12-13.

37 Stepan Rudnyc’kyj, Czomu my choczemo samostijnoji Ukrajiny, wyd. 2, Lwiw 1994, s. 47.
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rasowym odziedziczonym po praprzodkach byta tylko epizodem w historii na-
rodu, waznym, ale nie najwazniejszym. Prawo do wlasnego bytu politycznego
nadawata Ukraincom nie historia, lecz biologiczna odmienno$¢ od sgsiadow. Ci
sgsiedzi z kolei zlewali si¢ Rudnyc’kiemu w jedna, niezbyt atrakcyjng mase.
Te same dane pomiarowe, ktore miaty uzasadnia¢ ukrainska odrgbno$é¢, pokazy-
waly tez, zdaniem geografa, jak podobni rasowo sa Polacy i Rosjanie. Podobni
i bezdyskusyjnie gorsi od Ukraincéw, bo skazily ich wplywy mongolskie.
Stwierdziwszy, ze zarowno polscy, jak i rosyjscy sasiedzi sg pod wzgledem ra-
sowym bezwarto$ciowi, Rudnyc’kyj poswigcit kolejng, pisang juz po wojnie,
rozprawe programowi narodowej eugeniki, zwracajac si¢ z nim do ukrainskiej
inteligencji. Program higieny spotecznej uzupetit apelem, by unika¢ matzenstw
z przedstawicielami narodow bezwartosciowych pod wzgledem rasowym: Pola-
kami, Rosjanami, Rumunami, Zydami, Turkami i Tatarami. Pozadane byty nato-
miast zwigzki z nordyckimi Germanami, dynarskimi potudniowymi Stowianami
oraz Czechami’®,

Nie tylko Rudnyc’kyj prébowal wybi¢ si¢ na niepodleglos¢ za pomoca an-
tropologii rasowej. Uprzedzit go migdzy innymi Stoweniec pracujacy w Serbii Niko
Zupani¢. Poczynajac od pierwszej wojny batkanskiej, ten etnograf i antropolog
prowadzit badania antropologiczne na tureckich i bulgarskich jenicach przetrzy-
mywanych w Belgradzie, a rownoczesnie rozwijat teori¢ serbskiego typu raso-
wego. Typ ten mieli jego zdaniem reprezentowaé przede wszystkim Serbowie,
Czarnogorey 1 Chorwaci, ale takze Macedonczycy i Albanczycy, nawet jesli nie-
ktérym z nich mog%o si¢ wydawac, ze z Serbami nie majg nic Wspc')lnego Rownie
1stotne wydaje si¢ to, kogo z cala moca wykluczal z tej rasowej rodziny — Bul-
gar6w>’. Pod piérem Zupanicia program jugostowianski przestawat by¢ politycz-
nym projektem, a stawat si¢ odbiciem biologicznej rzeczywistosci.

W podobny sposob argumentowali litewscy dziatacze narodowi, zgltaszajacy
pretensje do terytoridow zamieszkanych przez ludno$¢ mowiacg po biatorusku i po
polsku. Jeden z nich, Andrzej Rondomanski, czgsciej uzywajacy litewskiej wersji
swego nazwiska: Rondomanskis, wyrazal przekonanie, Ze ostateczne litewskie
zwyciestwo jest zdeterminowane biologicznie. Polska kultura na Biatorusi i Lit-
wie wyrosta bowiem na , litewskim typie”, ktory — jako najlepiej przystosowany
do miejscowych warunkoéw — musiat w koficu przewazy¢*. Etniczng litewsko$é
nalezato dopiero odstoni¢ spod pokrywaja,cych ja polskich naleciatosci.

Intelektualisci z Europy Srodkowo- i Po%udmowo-WschodmeJ odwotywali si¢
do rasy i Wtedy, kledy pragneli wyraznie rozgramczyc swoich od obcych (tak jak
Rydnyc’kyj), i wowczas, gdy przy$Swiecala im wizja powigkszenia ojczyzny po-
przez przylaczenie ludn0s01 ktorej trzeba dopiero wytlumaczy¢, kim jest (tak
jak Zupanié). Obie linie argumentacji taczyt normatywny charakter wypowiedzi
uczonego. Na kartach wojennych publikacji to on stawal si¢ prawodawca, de-
cydujacym o ,,prawdziwe]” tozsamosci czlowieka. Na Wegrzech ten nurt pub-
licystyki wojennej spelniat jeszcze inng funkcj¢ — ratowal Madziarow przed

*% Thidem, s. 300-307.

% Christian Promitzer, Die Kette des Seins und die Konstruktion Jugoslawiens, w: Habsburg
postcolonial. Machtstrukturen und kollektives Geddchtnis, red. Johannes Feichtinger, Ursula Prutsch,
Moritz Cséaky, Innsbruck: StudienVerlag 2003, s. 294-295.

40 Andrzej Rondomanski [Andrius Rondomanskis], Litewska krew, Wilno: s.n. 1921, s. 14.
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rasowg samotno$cig i dawat nadziej¢ na przyszta wielkos¢. W tej dziedzinie szcze-
g0lng aktywnos$cig wykazywali si¢ dzialacze ruchu panturanskiego, gltoszacy bra-
terstwo ludow od Japonii az po Wegry. Czotowy dziatacz ruchu Alajos Paikert,
zupelie inaczej niz Rudnyc’kyj 1 wigkszos¢ antropologdéw rasowych, widziat
w Turanach (a wigc migdzy innymi Mongotach) element szczegdlnie wartoscio-
wy cywilizacyjnie:

Rosyjscy Turko-Tatarzy sg znani jako bardzo inteligentni, pracowici i zdolni kupcy, bankierzy
i przedsigbiorcy. Nie powinni$my rowniez zapominac, ze w czasie, gdy zostali podbici przez Rosjan,
zdazyli juz rozwina¢ wyzsza kultur¢ niz zdobywecy. [...] Nie da si¢ z wygladu odr6zni¢ rosyjskich
Tatarow od europejskich potudniowcow; nie majg oni cech mongolskich, lecz sa picknymi ludz-
mi o brgzowych oczach, brgzowych lub czarnych wlosach, czesto z klasycznie szlachetng fizjono-
mig, o skorze niemal zupetnie biatej*'.

W tym ujeciu to stowianska Rosja okupowala tereny zamieszkiwane przez
szlachetnych Turanow i korzystata z ptodow ich geniuszu. Paikert podkreslat na
przyktad, ze Piotr Wielki legitymowat si¢ tatarskim pochodzeniem. Zreszta Budde
takze zaliczal nie do Ariéw, lecz do Turanow. Wszystkie te cechy predestynowa-
ly tych ostatnich do wspotpracy z Germanami, skierowanej przeciw zaré6wno sto-
wianskiej Rosji, jak i Anglii, ktora ,,stoi w tak ostrym kontrascie z germanskim
i turafiskim rozumieniem honoru, meskosci i otwarto$ci”*.

Geopolityczny urok takiej wizji wynikat z liczebnos$ci wyimaginowanej wspol-
noty. Paikert ocenial grupe narodoéw turafiskich na 610 milionéw ludzi, co — jak
wprost zauwazal inny dziatacz ruchu panturanskiego Lajos Sarsi Nagy — dawa-
fo Wegrom poczucie sity*. Juz nie samotna wyspa w morzu Stowian i Rumunéw,
lecz przyczotek najwigkszej §wiatowej potegi — rzeczywiscie takie nieoczekiwa-
ne odwrocenie losow moglo korzystnie wplyngé na pogarszajace si¢ nastroje
w Zalitawii. Wérod ludow turanskich Paikert wymienial migdzy innymi: Turkow
europejskich 1 azjatyckich, Bulgaréw, Finow, Estow, Tatarow, Chinczykow, Ja-
ponczykow, ludy Kaukazu i Syberii, Tybetanczykoéw i Koreanczykow. Sarsi Nagy
widziat ich takze w$rod mieszkancow Indii 1 Persji. Doprawdy w tak licznym to-
warzystwie nie byto miejsca na poczucie samotnosci, wczesniej czgsto doku-
czajace wegierskim publicystom. Wreszcie pojawila si¢ tez panidea, ktdrg mozna
byto $mialo przeciwstawi¢ groznym dla wegierskiej przysztosci fantazmatom pan-
slawizmu i pangermanizmu. Praktyczny skutek panturanskich mrzonek odczuli
przede wszystkim rosyjscy jency wojenni. Budapeszt zazadal, by tych sposrod
nich, ktorych zaliczano do narodowosci ,,turanskich”, kierowac¢ na Wegry. Na miej-
scu wyznaczano im w miar¢ moznosci lekkie prace, a przede wszystkim porzad-
nie karmiono. W tym jednym wypadku rasizm ewidentnie przystuzyl si¢ ludziom.

Z perspektywy czasu najwicksza karier¢ wsrod wojennych teorii antropo-
logicznych zrobita klasyfikacja rasowa rozwinigta przez polskiego uczonego Jana
Czekanowskiego. W punkcie wyj$cia uznat, podobnie jak Rudnyc’kyj, ze Europa
Srodkowo-Wschodnia rézni si¢ pod wzgledem struktury rasowej od zachodniej

4 Alois v. Paikert, Der turanische Gedanke, ,,Turan” 1917, t. 1, nr 4-5, s. 185.

“2 Tbidem, s. 297.

# Lajos Sarsi Nagy, A turdnizmus, mint nemzeti, faji és vilageszme. A gybzelem, a jo béke és
a szebb jové alapja, Budapest: s.n. 1918, s. 5, 10.
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cze$ci kontynentu. Podzialy przyjmowane dotad przez zachodnich antropologow
jego zdaniem nie sprawdzaly si¢ na Wschodzie. Czekanowski stwierdzil, ze zie-
mie polskie zamieszkujg cztery glowne typy rasowe: nordyczny, subnordyczny
(nazywany przezeh takze sarmackim), dynarski i prastowianski*’. Wigkszo$¢ et-
nicznych Polakow zaliczata si¢ do subnordykow, cho¢ kiedys, w zamierzchtych
czasach, ich stowianscy przodkowie byli nordykami®. Polski typ ewoluowat przez
wieki, idealnie dostosowujac si¢ do warunkoéw panujacych na zamieszkiwanym
terytorium. Nie byl ani zupelnie zamknigty na obce przymieszki (jak Ukraincy
wedlug Rudnyc’kiego), ani podzielony tak wyraznymi granicami etnicznymi jak
Serbowie i Albanczycy (o ktérych pokrewienstwie pisat Zupani¢). Czekanowski
nie przyznawal mu tez absolutnej wyzszos$ci nad wszystkimi innymi typami raso-
wymi (tak jak niemieccy piewcy teorii nordyckiej). Prawdopodobnie wiasnie ta
zreeznos¢ w tworzeniu typu rasowego ,,skrojonego na miar¢” wilasnego narodu
przesadzita o powojennej popularnosci Czekanowskiego. W Finlandii, niedlugo
po krwawej wojnie domowej, ktora zachecita niektorych antropologdéw do rasi-
stowskich interpretacji (finsko-mongolscy ,,czerwoni” przeciwko nordyckim ,,bia-
lym”), wzorowane wyraznie na Czekanowskim badania postuzyly do odbudowy
jednosci narodowej. Jak dowodzit antropolog Yrj6 Kaarlo Suominen w podsumo-
waniu tych badan, szwedzkoj¢zyczni mieszkancy kraju roznili si¢ od pozostatych
wylacznie jezykiem, nie za$ rasg. Zarowno oni, jak i wickszo$¢ pozostatych Finow
zaliczali si¢ do typu wschodniobattyckiego. W praktyce oznaczato to, ze tak sa-
mo jak subnordycy Czekanowskiego, pierwotni finscy nordycy dostosowali si¢ do
panujacych w ojczyznie warunkow, tworzac typ pod kazdym wzgledem godny
podziwu, a przy tym idealny w danym miejscu i czasie*®. W okresie miedzywo-
jennym klasyfikacja rasowa Czekanowskiego stata si¢ najbardziej chodliwym
towarem eksportowym polskiej antropologii fizycznej. Cieplo przyjmowano ja na
przyktad w Jugostawii*’. W Polsce i krajach o$ciennych jej wplywy utrzymywaly
si¢ jeszcze dhugo po 1945 roku.

WALKA O CZYTELNIKA

W czasie Wielkiej Wojny migdzynarodowa popularno$¢ zdobywali jednak ra-
czej inni autorzy. Czekanowskiego wyprzedzili wowczas migdzy innymi Rudnyc’kyj
oraz serbski geograf Jovan Cviji¢. Obaj porzadnie zapracowali na ten sukces.
Rudnyc’kyj sam przektadat swoje prace na jezyk niemiecki, niestrudzenie wyda-
jac coraz to nowe, dopracowane lub skrocone, wersje swojego przedwojennego

4 Jan Czekanowski, Beitriige zur Anthropologie von Polen, ,,Archiv fiir Anthropologie” 1911,
nr 2-3, s. 187-193.

4 Idem, Anthropologische Beitrige zum Problem der slawisch-finnischen Beziehungen,
Helsingfors: Puromie 1925, s. 12—13.

* Y[rj6] K. Suominen, Physical Anthropology in Suomi (Finland), ,Journal of the Royal
Anthropological Institute of Great Britain and Ireland” 1929, nr 59, s. 209.

47 Vladimir Dvornikovi¢, Karakterologija Jugoslovena, Beograd: Kosmos 1939, reprint: Beograd:
Prosveta 2000.
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dzieta o geografii Ukrainy®®. W nieco skroconej wersji ukazato sie po wiosku,
wegiersku, angielsku, czesku i rosyjsku. Z tego samego zrodta czerpali takze in-
ni ukrainscy publicysci oraz ich niemieccy i austriaccy sojusznicy®. W wiekszej
czgsdel kryptocytatem z prac Rudnyc’kiego byta migedzy innymi odezwa Zwigzku
Wyzwolenia Ukrainy opublikowana w 1915 roku w Monachium®. Co istotniej—
sze dla pohtycznych interesoOw ukrainskich dzmiaczy, prace geografa spotkaiy si¢
z dobrym przyjeciem niemieckich kolegéw po fachu’’. Cytaty i parafrazy najwaz-
niejszych fragmentow ksigzki Rudnyc’kiego trafity do opracowan niemieckoje-
zycznych autoroéw, pragnacych przyblizy¢ rodakom sytuacje na Wschodzie. Tuz
po oficjalnym uznaniu ukrainskiej panstwowosci przez Rzesze w traktacie brze-
skim w Berlinie ukazato si¢ dzielo zbiorowe opisujace najnowszego sojusznika
Niemiec. Sporzadzona przez Maximiliana W. Meyera-Heydenhagena charaktery-
styka rasowa jego mieszkancow jest wyraznym $wiadectwem daleko idacych za-
pozyczen z Rudnyc’kiego:

Nawet jesli Ukraincy stanowig mieszanke rasowa z przewagg pierwiastka stowianskiego, to
w kazdym razie sa odrgbna, dawna mieszanka, ktora rézni si¢ zasadniczo od mieszanek polskiej
albo rosyjskiej. Nie sa ani spolonizowanymi Rosjanami, ani zrusyfikowanymi Polakami, ani tym
bardziej Stowiano-Mongotami tak jak Rosjanie®.

Wilasnie owa skuteczno$é¢, z jakg niemieckie tlumaczenia ksigzek i broszur
Rudnyc’kiego przebily si¢ do $wiadomos$ci niemieckich ekspertow od Europy
Srodkowo-Wschodniej, wywotata olbrzymie zaniepokojenie polskich dziataczy
politycznych w Wiedniu, Berlinie i Krakowie. O ile mato kto zadawat sobie trud,
by reagowaé na jego ukrainskojezyczne publikacje, o tyle sprostowania i polemi-
ki z tymi niemieckimi mozna spotka¢ w wielu polskich publikacjach z okresu
wojny, przede wszystkim skierowanych do czytelnika niemieckojezycznego. Cza-
sami wida¢ wyraznie, ze chodzito o interwencje dokonywane w ostatnim momen-
cie, tuz przed publikacja, zapewne pod wpltywem lektury najswiezszej z licznych
prac Ukrainca. To przypuszczalnie przypadek historyka i wspotpracownika NKN
Stanistawa Smolki. W niemieckim wydaniu szkicow historycznych z dziejow
Rusi, przygotowanych dla Naczelnego Komitetu Narodowego, Rudnyc’kyj poja-
wia si¢ w obszernym przypisie wprowadzonym prawdopodobnie juz po ztozeniu
cze$ci ksigzki:

Nigdy do$¢ powtarzaé, ze ze wzgledu na to, co wykazuja najnowsze doswiadczenia w kwestii
tak zwanych ,,wynikow” przeprowadzonych do tej pory badan antropologicznych, powinno si¢

* Stefan Rudnyckyj, Ukraina und die Ukrainer; bibliografia jego wojennych prac znajduje si¢
w biografii: Pawlo Sztojko, Stepan Rudnyc’kyj 1877-1937. Zyttepysno — bibliohraficznyj narys,
Lwiw: s.n. 1993, s. 159-163.

# Np. Longin Cehelskyj, Die grofien politischen Aufgaben des Krieges im Osten und die
ukrainische Frage, Berlin: s.n. 1915.

0 Die Ukraine und der Krieg. Denkschrift des Bundes zur Befreiung der Ukraine, Miinchen:
Lehmann 1915.

! Por.: Hugo Hassinger, Zu Landeskunde Osteuropas. Rudnyckyjs Werk iiber die Ukraina,
,.Zeitschrift der Gesellschaft fiir Erdkunde zu Berlin” 1918, s. 246-251; Max Friederichsen, rec.
z: Stepan Rudnyckyj, Ukraina. Land und Volk, ,Dr. A Petermanns Mitteilungen aus Justus
Perthes’ Geographischer Anstalt” 1917, t. 63, nr 10, s. 314-315.

52 Ukraina, red. Heinrich Lenz, Berlin: s.n. 1918, s. 22.
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unikaé tego, co czyni na przyktad Rudnyc’kyj w swojej ksiazce Ukraina. Land und Volk, Wien
1916, na stronie 179 i kolejnych, gdzie usrednione wskazniki poszczegdlnych cech antropologicz-
nych (wzrost, obwod klatki piersiowej, dtugo$¢ ramienia i nogi, ksztalt czaszki i nosa, szerokosé
twarzy, kolor oczu i wlos6w) przelicza na cate terytorium krain zamieszkanych przez ludy ruskie.
To catkowicie bezwarto§ciowa praca, stuzaca jedynie zaciemnieniu calego zagadnienia, zwlaszcza
kiedy chodzi o taki temat jak ten wilasnie, gdzie powazne badania naukowe, mimo iz jeszcze nie
dos$¢ zaawansowane, i tak wystarczaja juz do wykrycia uderzajacych réznic pomigdzy poszczegdl-
nymi regionami Rusi pod wzgledem wymienionych wyzej cech budowy ciata®.

Rudnyc’kyj nie poprzestawat jednak na argumentacji antropologicznej. Z wy-
ksztalcenia byt geografem i jego wojenne publikacje mialy przede wszystkim
charakter geograficzny. Rasa stanowita w nich tylko jeden z wielu argumentéw
przemaw1ajqcych za niepodlegto$cia Ukrainy. Poza nig Rudnyc’kyJ postugiwat
si¢ caiym arsenalem argumentow dotyczacych niemal kazdego przejawu przyrody
ozywionej i nicozywione;j:

W Europie Wschodniej naturalne regiony i catosci antropogeograficzne rozdzielaja nie morza
czy gory, lecz morfologiczne odcienie, granice hydrograficzne i klimatyczne, stosunki pedologiczne
i geografia ro§lin**.

Kazdemu z tych czynnikéw poswiecit Rudnyc’kyj dtuzsze fragmenty swoich
licznych wojennych publikacji. Wszystkie taczyt jednak jeden wspolny wniosek:
Ukraing mozna rozpozna¢ nawet z zamknigtymi oczami, po temperaturze, wilgot-
nos$ci powietrza albo zapachu roslin. Na przyktad o klimacie pisat:

Srodkowoeuropejska strefa klimatyczna konczy sie na zachodniej granicy Ukrainy. Podobnie
chtodny wschodnioeuropejski klimat kontynentalny, panujacy na catym terytorium Biatorusi i Rosji,
pokrywa jedynie nieznaczne rejony graniczne na poinocy terytorium ukrainskiego. Klimat ukrainski
zajmuje catkowicie samodzielne stanowisko. Jest w wigkszym stopniu kontynentalny niz klimat
srodkowoeuropejski, a od wielkoruskiego odréznia go wigksza tagodnosé. Ukraine i Francj¢ taczy
ta sama szczgsliwa okolicznos$é, ze na ich terytoriach dokonuje si¢ przejscie od umiarkowanego
klimatu Europy Wschodniej do $rédziemnomorskiego klimatu Europy Potludniowej. [...] Wielka
jednolito$¢ ukrainskiego klimatu sklonita ostatnio francuskiego geografa de Martonne’a do uznania
go za jeden z samodzielnych typéw klimatu na ziemi*’.

Odrebnos$¢ Ukrainy od sasiadujacych z nig krajow wyznaczala nawet tekto-
nika. Zdaniem Rudnyc’kiego kraj lezal na odrebnej ptycie i miat za sobg zupetnie
wyjatkowa historie geologiczng. Dla podkreslenia tej odrebnosci wprowadzat zreszta
nowe, wlasne nazwy tworéw geologicznych®®. Takze pod wzgledem hydrografii
mial to by¢ jednolity i dobrze wyodrebniony obszar’’. W dluzszej perspektywie

53 Stanislaus v. Smolka, Die reussische Welt. Historisch-politische Studien. Vergangenheit und
Gegenwart, Wien: Zentral-Verlagsbu ro des Obersten Polnischen Nationalkomitees 1916, przypis
nas. 192.

3% Stephan Rudny¢kyj, Ukraina. Land und Volk. Eine gemeinfassliche Landeskunde, Wien: Verlag
des Bundes zur Befreiung der Ukraina 1916, s. 5.

55 Ibidem, s. 94, 108.

%6 Por. Guido Hausmann, Das Territorium der Ukraine: Stepan Rudnyc ‘kyjs Beitrag zur Geschichte
rdumlich-territorialen Denkens tiber die Ukraine, w: Die Ukraine. Prozesse der Nationsbildung,
red. Andreas Kappeler, Kéln—Weimar—Wien: Bohlau 2011, s. 150.

57 Stephan Rudny¢kyj, Ukraina. Land und Volk, s. 10.
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czasowej o ukrainskiej odrgbnosci decydowato to, Zze nie ulegla ona ostatniemu
zlodowaceniu®®.

O ile jego argumentacja dotyczaca rasy, ku zmartwieniu polskich dziataczy
politycznych, trafiala do przekonania niemieckich i austriackich ekspertow, o tyle
na polu geografii Rudnyc’kyj miat naprawd¢ godnych konkurentow. Bezposred-
nim i najgrozniejszym okazat si¢ znakomity polski geografi kolega Ukrainca z Uni-
wersytetu Lwowskiego Eugeniusz Romer. Jego Geograficzno-statystyczny atlas
Polski z 1916 roku na wiele sposobow dowodzit naturalnej jedno$ci terytorium
znacznie wigkszego niz najbardziej $miate postulaty polskich irredentystow. Na
wschodzie geograf przyjat za punkt wyjscia dla atlasu granice I Rzeczypospolitej
z 1772 roku, na zachodzie i polocy dodat do nich tereny zamieszkane przez
ludnos¢ postugujaca sie jezykiem polskim takie jak Gorny Slask, Warmia i Mazu-
ry. Podobnie jak Rudnyc’kyj, Romer osobiscie zadbal o popularyzacje wynikow
swojej pracy. Bardziej niz na przychylno$ci Niemcow (na ktorg i tak nie mogt
liczy¢) zalezato mu na oddzwieku na Zachodzie®. Na przeszkodzie az do 1918 ro-
ku stat jednak zakaz wywozu publikacji poza granice Austro-Wegier i Niemiec®.
Blokada okazala si¢ na tyle skuteczna, ze az do zakonczenia pierwszej wojny
$wiatowej atlas recenzowali wylacznie specjalisci polscy, niemieccy i austriaccy.
Entuzjastyczne recenzje w fachowych czasopismach francuskich i anglosaskich
mialy si¢ pojawi¢ dopiero pozniej.

Najciekawiej wsrod tych wezesnych niemieckojezycznych recenzji atlasu
przedstawia si¢ bez watpienia omowienie, ktore ukazato si¢ w potowie 1918 ro-
ku na tamach ,,Geographische Zeitschrift”. Autor Max Friederichsen bez sympa-
tii odnidst si¢ do politycznej tendencji atlasu. Przyjecie granic z 1772 roku jako
punktu wyjscia do prac statystycznych i kartograficznych uznal za niedorzecz-
nos$¢, projekcje radykalnego nacjonalizmu Romera. Z tego wzgledu uwazat dzieto
za szkodliwe, poniewaz zamiast mitygowa¢ polskie nastroje, podbijalo bgbenek
narodowej tromtadracji®. Wszystkie te zastrzezenia konczyly si¢ jednak w mo-
mencie, gdy recenzent przechodzil od oméwienia tendencji politycznych do oce-
ny poziomu technicznego atlasu. Tu jedna pochwala gonila drugg, nawet jesli
niekiedy wydawato si¢, ze z trudem przechodza przez zaci$nigte zgby. Mapy Ro-
mera okazaty si¢ przejrzyste, wygodne w uzytkowaniu, a decyzja o rozszerzeniu
terytorium poddanego badaniom poza Kongresowke przyniosta ciekawe skutki.

W podobnym tonie wypowiadali si¢ geografowie austriaccy. W recenzji na
famach ,,Kartographische und schul-geographische Zeitschrift” wiedenski pro-
fesor Hugo Hassinger, skadingd niemiecki nacjonalista, pisat:

I cho¢ mozna w tym [wyborze granic z 1772 roku] widzie¢ tendencj¢ polityczng, od ktorej
niewolna jest takze zamieszczona w atlasie mapa stosunkow etnicznych, w sumie podczas realizacji
tej wymagajacej najwyzszego wysitku pracy dominowata obiektywna nauka. Cieszymy si¢ zatem,

8 Guido Hausmann, Das Territorium der Ukraine, s. 149.

% Eugeniusz Romer, Poland: The Land and the State, ,,Geographical Review” 1917, t. 4, nr 1,
s. 6-25.

0 Stanistaw Marian Brzozowski, Eugeniusz Mikotaj Romer, PSB, t. 31, s. 639.

1 Max Friederichsen, rec. z: Eugenius v. Romer, Geographisch-statistischer Atlas von Polen,
,»Geographische Zeitschrift” 1918, t. 24, nr 5-6, s. 190-191.
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ze$my otrzymali koherentne opracowanie kartograficzne stosunkéw fizyczno- i antropogeograficz-
nych owego istotnego regionu Europy, ktory nalezy do trzech réznych panstw®.

Polityczny cig¢zar atlasu zwigkszyty thumaczenia. Najpierw, jeszcze w 1918 ro-
ku, wyselekcjonowane mapy opatrzone angielskim komentarzem ukazaty si¢ w Sta-
nach Zjednoczonych. Tym razem, inaczej niz w wersji z 1916 roku, juz wstep
informowal czytelnika, Ze chodzi o naukowe uzasadnienie polskich roszczen te-
rytorialnych po zakonczeniu wojny. Pozostate zmiany dotyczyly map; na nie-
ktore Romer naniost linie majace uzmystowi¢ strategiczne znaczenie naturalnych
(w jego mniemaniu) granic Polski®. Kolejne wydanie, tym razem z obszerniej-
szym francuskim komentarzem do map, ukazato si¢ w 1921 roku®. Oba spotkaty
si¢ z bardzo pozytywnym przyj¢ciem czytelnikow, na ktorych Romerowi najbar-
dziej zalezalo — amerykanskich, francuskich i brytyjskich naukowcow i ekspertow
rzagdowych. Wszystko to oznaczato, ze Polakowi udato si¢ dokona¢ wyjatkowo
trudnej sztuki: wptyngé na mi¢edzynarodowa sytuacje swojego kraju i jednoczesnie
pozosta¢ w ramach profesjonalnej nauki.

Rudnyc’kyj i Romer wyrdzniali si¢ na tle innych uczestnikow regionalnej
,»wojny ducha” umieje;tnos’ciq poiqczenia eksperckiej wiedzy z przekazem poli-
tycznym. Dowodem uznania staty si¢ migdzynarodowe reakcje na ich wojenne
i powojenne publikacje. Pod tym wzgledem obu przebll jednak serbski geograf
Jovan Cviji¢, prawdziwa gwiazda ostatnich lat wojny i pierwszych lat pokoju.

W 1914 roku, kiedy Rudnyc’kyj i Romer uciekali z zajmowanego przez
Rosjan Lwowa, Cviji¢ takze byt zmuszony opusci¢ wlasny dom, a wkrotce po-
tem kraj. Belgrad stal si¢ miastem frontowym, wielokrotnie ostrzeliwanym przez
austro-wegierska artyleri¢. W dodatku w czasie walk zniszczono bibliotekg uczo-
nego. Jego drogi na obczyznie okazaly si¢ znacznie bardziej krgte 1 wyczerpujace
niz Polaka i Ukrainca. Jako najwigkszy serbski autorytet w kwestiach etnogra-
ficznych i kartograficznych stal si¢ cennym wspotpracownikiem rzadu. Z ramienia
i na pro$b¢ premiera Nikoli PasSicia od 1915 roku przebywal w Londynie, Paryzu,
Szwajcarii, a takze przez pewien czas w USA. Na jego zlecenie przygotowywat
tez pierwsze mapy przyszitej Jugostawii®. Rozchwytywali go francuscy i brytyjscy
specjalisci od Batkanow; byt niestrudzonym dostarczycielem studiow drukowa-
nych w czasopismach po$wigconych tym regionom®. Na dtuzej zatrzymat si¢ na
Sorbonie, zaproszony tam przez samego Vidala de la Blache’a, najwybitniejszego
wowczas francuskiego geografa. W roku akademickim 1917-1918 wyktadal tam
na swoj ulubiony temat: o etnicznych i kulturowych podziatach Potwyspu Bat-
kanskiego. Owocem tych wyktadow byta wtasnie jedna z najbardziej wptywowych

2 Hugo Hassinger, Neue Methoden der Darstellung der Volksdichte auf Karten, ,Kartographische
und schul-geographische Zeitschrift” 1917, t. 6, nr 3—4, s. 62-64.

% Guntram Henrik Herb, Under the Map of Germany: Nationalism and Propaganda 1918—1945,
London—New York: Routledge 1997, s. 21.

 Eugéne de Romer, Atlas de la Pologne (geographie et statistique), Léopol-Varsovie: Ksigznica
Polska Towarzystwa Nauczycieli Szkot Wyzszych 1921.

5 Ljubinka Trgov&evi¢, Nauka o granicama: Jovan Cviji¢ na konferenciji mira u Parizu 19191920,
w: Zbornik Janka Pleterskega, red. Oto Luther, Jurij Perovsek, Ljubljana: Zalozba ZRC, ZRC SAZU
2003, s. 314.

% Antonia Bernard, Le Monde Slave, premiére revue frangaise consacrée aux pays slaves,
,Revue des Etudes slaves” 2002-2003, t. 74, nr 2-3, s. 397-409.
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prac geograficznych okresu wojny: La Péninsule Balkanique. Géographie humaine,
opublikowana ostatecznie w 1918 roku.

Skad brata si¢ ta popularno$¢ Cvijicia? Na renome¢ wybitnego geografa zapra-
cowatl juz przed wojna. Zwrocil na siebie uwage nie tylko pionierskimi pracami
z dziedziny geomorfologii, ale takze sposobem, w jaki podchodzit do kontrower-
syjnych kwestii etnicznych. Przedmiotem najgor¢tszych sporow z udziatem bat-
kanskich geografow byta wowczas Macedonia. Zdajgc sobie sprawg ze znuzenia
zachodnioeuropejskiej opinii publicznej sporami o granice na Batkanach, zamiast
probowac narzuci¢ jej wlasng interpretacje, CVl]lC poszedl z pragdem. Sam przyla;
czyt si¢ do grona narzekajacych na pstre, zmienne i podejrzane statystyki i mapy.
W krytyce nie rozrézniat narodowosci starszych kolegow; maksymalistyczne
postulaty serbskich autoréw potraktowat z takg sama ztosliwoscig jak greckie i but-
garskie. A takze zachodnioeuropejskie, poniewaz jego zdaniem powielaty ten sam
btedny schemat, starajac si¢ narzuci¢ klarowny podziat etniczny w regionie, cho¢
bylo to niemozliwe. Wszystkim wcze$niejszym geografom i etnografom przeciw-
stawit teze, zgodnie z ktérg mieszkancy Macedonii, Stowianie macedonscy badz
Macedo-Stowianie, nie wyksztalcili jeszcze zadnej §wiadomosci etnicznej. Byli
jak masa, z ktorej szkota, urzedy i armia dowolnego panstwa mogty ulepi¢ dob-
rych Serbow albo dobrych Bulgarow, a nawet Grekow. Cviji¢ dezawuowat takze
typowe argumenty zwasnionych stron, wysuwane najczesciej przez Sofig, ze bul-
garskosci prowincji najlepiej dowodzg tysigce butgarskich nacjonalistow, wywo-
dzacych si¢ wtasnie z Macedonii:

Co wiecej — pisal — wszystkie nieuprzedzone, wyksztalcone osoby mieszkajace w Macedonii,
czy to wychowane na Serbow, czy na Bulgarow, zdaja sobie sprawe, ze populacja Stowian mace-
donskich nie ma utrwalonego poczucia narodowosci serbskiej czy butgarskiej. Wiedzac o tym, mo-
zemy bez szkody czytac tych szowinistycznych pisarzy, ktorzy starajg si¢ dowies¢, ze Macedonczycy
to czySci Serbowie albo przeciwnie, czystej krwi Butgarzy®'.

Poza innymi zaletami tezy Cvijicia urzekaty prostotg. Wydawaly si¢ wprowa-
dza¢ porzadek w dziedzinie, w ktorej dotad niepodzielnie panowat chaos. Ponadto
sprawiaty wrazenie wolnych od nacjonalistycznego zacietrzewienia. Zamiast spie-
ra¢ si¢ o etniczng przynalezno$¢ tego czy innego skrawka terytorium, Cviji¢ pisal
o typach psychicznych i kulturze ludowej. Na podstawie wlasnych obserwacji
(a poprzednich kilkadziesiat lat w duzej mierze strawil na wedrowkach po Bal-
kanach) opisywal typy cywilizacji zblizajace niektére narodowosci (na przyktad
Serboéw i Albanczykéw) albo je od siebie oddalajace (na przyktad Macedonczy-
kéw 1 Butgarow).

Cviji¢ podkreslat, ze wszelkie proby rysowania precyzyjnych granic na
Balkanach byty z gory skazane na niepowodzenie. Zwlaszcza tam, gdzie religijna
i jezykowa blisko$¢ utatwiata porozumienie, zamiast wyraznych granic istniaty ra-
czej szerokie pasy przej$ciowe, zamieszkane przez ludno$¢ mieszang. Przyktadem
takiego pogranicza byla dla geografa strefa lgczaca Serboéw 1 Butgaréw. W takich
wypadkach — zauwazal na poczatku 1913 roku, a wigc jeszcze w chwili, gdy Ser-
bi¢ i Bulgari¢ taczyl sojusz wojskowy — mozliwe wydaje si¢ jedynie przytaczenie
do Bulgarii i Serbii tych czeSci pogranicza (wlaczajac Macedoni¢), w ktdrych

7 Jovan Cviji¢, Remarks on the Ethnography of the Macedonian Slavs, London: s.n. 1906, s. 3.
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mieszkancy majg juz rzeczywiscie serbska badz butgarska tozsamo$¢. W tej wielko-
dusznej ofercie rozbioru Macedonii tkwil jednak pewien haczyk. Ot6z rozwaza-
jac podobienstwa jezykowe i kulturowe obu narodow stowianskich, Cviji¢, jakby
mimochodem, zauwazyl, ze ludnos¢ zachodniej Bulgarii i Macedonii do Serbow
zbliza podobna kultura ludowa:

Serbowie zdecydowanie przewazaja nad Bulgarami bogactwem swych pie$ni i melodii ludo-
wych. Bez wchodzenia w szczeg6ly tego skomplikowanego 1 interesujacego zjawiska z wlasnego do-
$wiadczenia moge stwierdzi¢, ze Macedonczycy, zwlaszcza na zachod od Wardaru, odznaczajg si¢
wielkg obfitoscig jednych i drugich, podobnie jak Serbowie®,

W stosunku do Albanczykow geograf zastosowal nieco bardziej skomplikowa-
ng strategic — wyrdznit wsrod nich takie grupy etniczno-kulturowe jak zalbanizo-
wani Serbowie czy prawoslawni Serbowie méwigcy po albansku. Takie posrednie
kategorie wynikaty z przyjetego juz wczesniej zatozenia, ze granica pomigdzy
tozsamoscia albanska a serbska jest plynna. Nawet jesli r6zni je jezyk, sa sobie
bliskie kulturg ludowg i typem psychicznym ludnosci. Ta blisko$¢ nie przema-
wiata oczywiscie za powigkszeniem terytorium niepodlegtej Albanii, lecz — jak
wywodzit Cviji¢ — za zaokragleniem granic przyszlej, powojennej Serbii.

Cviji¢, Rudnyc’kyj i Romer wybijali si¢ wsrod dziesigtkow podobnych auto-
row — intelektualistow z Europy Srodkowo-Wschodniej i Batkanow, wlaczajacych
si¢ w ,,wojn¢ ducha”. Postgpowali podobnie, jak ich zachodnioeuropejscy kole-
dzy, prawdopodobnie kierowali si¢ tez takimi samymi pobudkami. Wyrdzniata ich
jednak specyficzna sytuacja krajow, z ktorych pochodzili. Z jednej strony byto im
trudniej. Zycie zmuszato ich do emlgraCJl i narazato na liczne nieprzyjemnosci.
W swoich publikacjach musieli zawrze¢ nie tylko wojenny program polityczny,
ale i podstawowe informacje o kraju i ludziach. Raczej nie mogli liczy¢ na to, ze
zagraniczny czy krajowy czytelnik dysponuje jakakolwiek zakorzeniong wiedza
o historii 1 terazniejszosci regionu Z drugiej strony jednak wtlasnie to nadawato
ich pracy szczegllne znaczenie, a z nich samych czynito osoby wazne dla ksztattu
powojennych granic i narodowych 1deolog11 Po 1918 roku wojenne publikacje
Sombarta, Bergsona czy Manna nie byly juz przez nikogo traktowane jako po-
wazne z'r(')d10 wiedzy o tym, jacy wlasciwie sg Niemcy i Francuzi. Jesli pozostaja
interesujace do dzis, to raczej jako Swiadectwo czasu, w ktorym powstaly, i mar-
ginalny fragment tworczosci intelektualistow zawdzigczajacych siawe; zupelnie
czemu innemu. W Wypadku wschodniej odstony ,,wojny ducha” stato si¢ inaczej.
Tu idee przelane na papier w czasie WlelkleJ Wojny rezonowaty jeszcze dtugo,
a niektore co jaki§ czas na nowo pojawiajg si¢ w dyskursie publicznym. Wojny
batkanskie w latach dziewigtdziesigtych byly $wiadkiem renesansu teorii raso-
wych Zupanicia. Najbardziej ekscentryczne teorie Rudnyc’kiego trafity do skarb-
czyka ukrainskiej skrajnej prawicy. Poczynajac od okresu mi¢dzywojennego, do
Romera, Rudnyc’kiego i Cvijicia nawigzywaly rozwijajace si¢ dynamicznie lokal-
ne wersje geopolityki.

Regionalna odmiana ,,wojny ducha” zastuguje na uwagg i pami¢¢ co najmniej
z kilku wzgleddéw. Zaangazowala intelektualistow naprawdg wybitnych, chociaz
reprezentujacych nieco inne $§rodowisko niz ich zachodnioeuropejscy koledzy, ra-
czej $wiat nauki niz kultury. Wplyw, jaki ich wojenna twdrczos¢ wywarta na losy

% Ibidem, s. 187.
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narodow i panstw w XX wieku, okazat si¢ by¢ moze jeszcze wigkszy niz wzajem-
ne filozoficzne potajanki Bergsona i Sombarta. Na froncie wschodnim nie tylko
opisywano i teoretyzowano. Powstajace tu teorie rasowe i geograficzne nieraz
przyoblekaty si¢ w ciato politycznych rozstrzygnieé. Ich sita sprawcza byta wigce
wigksza niz zachodniej ,,wojny ducha”. Z perspektywy czasu widoczna staje si¢
jeszcze jedna cecha tej regionalnej twdrczosci paranaukowo-politycznej. Otoz o ile
w wypadku Manna, Sombarta czy Bergsona zadnych trudnos$ci nie przedstawia
oddzielenie ich wartosciowej tworczosci od niestawnych produktéw wojennego
zacietrzewienia, w odniesieniu do Rudnyc’kiego, Romera, czy Cvijicia przepro-
wadzenie podobnego rozroznienia bytoby nad wyraz trudne. Nauka i nacjonalizm
wymieszaly si¢ w ich pracach tak doktadnie, Ze nieraz nie sposob powiedzie¢, gdzie
konczy si¢ jedno, a zaczyna drugie.
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“THE WAR OF THE SPIRITS” IN THE EAST. PROPAGANDA AND SCIENCE
IN THE SERVICE OF NATIONAL MOVEMENTS

Summary

The article discusses the issue of the political involvement of people of science and
culture in Central and Eastern Europe during World War I and in the immediate aftermath.
In comparison with the phenomenon of the “war of the spirits” known in the historiography,
so far observed mainly in France, Germany and Great Britain, the regional variation of this
phenomenon was characterized by a greater informational value and a stronger relationship
between journalistic writing and professional science. In particular, the representatives of
such disciplines as physical (racial) anthropology and geography in the service of their
national movements and governments engaged the whole arsenal of scientific means of
persuasion: they used the language of a particular science, created coherent and logical,
formally correct theories, argued, while maintaining the appropriate forms, with ideological
opponents. These features of the discourse, among other things, contributed to the viability
of their scientific theories from World War I, which — unlike analogous creations of Western
European luminaries of art and science — still retain the right to exist in a professional
academic and journalistic communities in Central and Eastern Europe.
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