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4. Fragment przedwojennej ekspozycji pozaeuropejskiej Miejskiego Muze-
um Etnograficznego w todzi, 1935; na dolnej pétce m.in. maska z Liberii,
obecnie w Instytucie Etnologicznym Uniwersytetu w Getyndze

4. Part of the prewar non-European collection of the Municipal Museum
of Ethnography in £6dz, 1935; on the bottom shelf there is among others
mask from Liberia, currently in the Institute of Ethnology of the University
of Gottingen

o przy muzeum Towarzystwo Opieki nad Zabytkami Ludo-
znawczymi i Archeologicznymi; udato mu sie tez, co prawda
krétko, wydawac ambitne ,Wiadomosci Ludoznawcze”. Mu-
zeum patronowato jednoczesnie licznym wykopaliskom na
terenie Polski Srodkowej, prowadzonym przez zaproszonych
do wspotpracy prehistorykdw z osrodkéw uniwersyteckich;
zakupito nawet dwa stanowiska archeologiczne: w Tumie
pod teczyca (grodzisko) i w pobliskim Sierpowie (cmenta-
rzysko kultury tuzyckiej). Manugiewicz zmierzat takze do
stworzenia porownawczej kolekcji etnografii pozaeuropej-
skiej. Nalezace do niej eksponaty zdobywat przez nawigzy-
wanie licznych kontaktéw z Polonig zagraniczng, znanymi
podrdéznikami oraz zaposredniczone przez Lige Morska i Ko-
lonialna®.

Dzieki rzutkosci swego dyrektora i jego owocnym
inicjatywom todzkie Muzeum Etnograficzne w okresie
poprzedzajgcym wybuch Il wojny $wiatowej zgromadzi-
to w swych zbiorach 9600 zabytkéw prehistorycznych,
2500 eksponatow etnograficznych z terenu central-
nej i wschodniej Rzeczypospolitej oraz 1460 obiektow
z Ameryki Potudniowej i Srodkowej, Afryki Zachodniej
i Azji®.

Wypada doda¢, ze Manugiewicz rozwijat takze dziatal-
nosc¢ popularyzatorska. Wygtaszat pogadanki radiowe i od-
czyty dla réznych srodowisk, nie zaniedbujac wspdtpracy
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5. Fragment przedwojennej ekspozycji pozaeuropejskiej Miejskiego Muzeum Et-
nograficznego w todzi, 1935; na dole z lewej strony miecz w ozdobnej pochwie
z Liberii, zakupiony ze zbioréw tédzkich w 1942 r. do Grassi-Museum w Lipsku

5. Part of the prewar non-European collection of the Municipal Museum of
Ethnography in £6dZ, 1935; on the left hand in the bottom there is a sword
in decorative sheath from Liberia, acquired from the collections in £4dz in
1942 by the Grassi Museum in Leipzig

z licznymi stowarzyszeniami i z Wolng Wszechnica Polska,
gdzie byt asystentem etnografa Stanistawa Poniatowskiego.
W 1934 r. postanowit zgromadzi¢ srodki na budowe gmachu
muzeum. Hiller wykonat wéwczas projekt ulotki propaguja-
cej zbidrke na ten cel'®, jednak w 1935 r. miasto przekazato
na nowg siedzibe Muzeum Etnograficznego reprezentacyj-
ne pomieszczenia patacu Juliusza Heinzla przy Piotrkowskiej
104 (obecnie siedziba Urzedu Wojewddzkiego i Urzedu
Miasta), liczace docelowo ok. 1000 m? powierzchni. Przy
plastycznej oprawie otwartej tu wkrétce statej wystawy
pracowat znéw Hiller, projektujac m.in. poglagdowe tablice
i plansze!. Wéwczas tez zapewne wykonane zostato zdjecie
artysty z trofeum towcéw Gtow.

Okupacja hitlerowska

Niepetne cztery lata pdzniej, 10 listopada 1939 r., dzien
po oficjalnym przytgczeniu todzi do Rzeszy Niemieckiej,
w nowo utworzonym Kraju Warty (Reichsgau Wartheland)
Karol Hiller zostat aresztowany przez gestapo i osadzony
w obozie na Radogoszczu. Jako dziatacz Ligi Obrony Praw
Cztowieka i Obywatela oraz Klubéw Demokratycznych zna-
lazt sie w grupie uwiezionych wéwczas kilkuset przedstawi-
cieli tédzkiej inteligencji i spoteczno-politycznej elity miasta.
Skazany przez niemiecki sad dorazny zostat rozstrzelany 20



grudnia 1939 roku.!? Jan Manugiewicz, cztonek KPP do jej
rozwigzania w 1938 r., przebywat juz wéwczas w Warsza-
wie, gdzie pod pseudonimem Szymon Zotna zaangazowat
sie po 1941 r. w tworzenie komunistycznego podziemia.

Muzea tédzkie, jak wszystkie polskie instytucje kultury, zo-
staty po wkroczeniu Niemcdw do miasta zamkniete; ich mie-
nie zajeto i przekazano pod nadzdr hitlerowskiego cywilnego
zarzadu miasta zaraz po jego ukonstytuowaniu®3. Na poczatku
marca 1940 r. zaproponowat on objecie funkcji kierownika
muzeum etnograficzno-prehistoryczno-ludoznawczego (eth-
nographisch-vorgeschichtlich-volkskundisches Museum) dr.
Walterowi Frenzlowi, prehistorykowi i regionaliscie (Heimat-
forscher) z tuzyc'*. Byé moze przesadzit o tym fakt, ze jesie-
nig 1939 ., jeszcze podczas trwania dziatarn wojennych, Fren-
zel prowadzit wykopaliska pod Kaliszem i czes¢ wydobytych
tam obiektéw przekazat na poczet nowych zbioréw tédzkich.
Wkrotce miato sie okazac, ze ten autor przedwojennych volki-
stowskich i antystowianskich publikacji z dziedziny archeologii
prehistorycznej i etnografii wigzat znaczne ambicje z praca
w todzi, zwanej po niemiecku najpierw Lodsch, a od kwietnia
1940 r. przemianowanej na Litzmannstadt. Doprowadzit szyb-
ko do stworzenia Gtéwnego Zarzadu Muzedw (Hauptverwal-
tung der Stadtischen Museen), na ktérego czele stanat i kto-
remu podlegaty Museum fur Kunst und Stadtgeschichte (d.
Muzeum im. Bartoszewiczéw), Museum flr Volkerkunde (d.
Muzeum Etnograficzne) i Museum flr Naturwissenschaften
(d. Muzeum Przyrodnicze). W ramach Museum fiir Volkerkun-
de (Muzeum Ludoznawcze) powotat oddziat prehistorii (Ab-
teilung fiir Vorgeschichte) i zlecit pierwsze badania w terenie,
ale nacisk ktadf na ludoznawstwo i zbiory sztukil®. Wigzato sie
to z zachtannie intensywnym udziatem Frenzla w konfiskacie
débr kultury, bedacych wtasnoscig Zydéw i Polakdw, ktére
gromadzit w pomieszczeniach nalezgcych do podlegajacych
mu muzedw?®. W przysztosci planowat stworzenie wielkiego
Ost-Raum Museum (Muzeum Wschodu), o ktérego odpowied-
nio reprezentacyjng siedzibe zabiegat u wiadz miasta i rejencji
todzkiejt’.

W numerze , Litzmanstadter Zeitung” z 24 listopada 1940 .
wyjasniat, ze do tej pory nie otwarto muzeum z powodu trud-
nosci znalezienia odpowiedniego budynku. Zapewniat jednak,
iz mimo to w ramach kulturalnego programu odbudowy (Au-
fbau)... pracuje sie w spokoju, ale, moge to juz powiedziec,
z wsciektq zaciektoscig (verissener Wut), aby usung¢ spusto-
szenia z polskich czaséw i przygotowac odnowicielskq odbudo-
we (Neuaufbau)'®. Przekonywat nadto czytelnikéw o istnieniu
w muzeum skarbow, nawet jesli ich wartos¢ niekoniecznie wy-
raza sie w pienigdzu, niemniej jednak nalezg one do drogocen-
nych dowoddw naszego Zycia kulturalnego i jako takie wkrotce
zwabig gosci z Rzeszy i — co zapewne najwazniejsze — naszym
tutejszym niemieckim wspofrodakom dostarczq poczucia bycia
w ojczyznie®®. Jak przystato na funkcjonariusza rezimu, ztozyt
na zakonczenie artykutu deklaracje, ze takze muzealnik walczy
o dusze swojego krajana (Heimatgenosse), pomaga mu ksztat-
towac Swiatopoglgd zgodnie z wysokim biegiem mysli, ktérym
Fiihrer w niezréwnanie jasny sposob wytyczyt wszystkim Niem-
com maksymy zyciowe®.

Cztery dni po ukazaniu sie tego artykutu Frenzel zostat
aresztowany przez gestapo pod zarzutem korupcji i tzw. Ra-
ssenschande (zbezczeszczenie rasy). Mrzonki o Muzeum
Wschodu skoriczyty sie wraz z wyrzuceniem go ze stanowiska.
Niedtugo pdzniej usunieto go z partii narodowosocjalistycznej
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NSDAP i zabroniono powrotu do Wyzszej Szkoty Pedagogicznej
we Frankfurcie nad Odrg, gdzie wczesniej wyktadat. Wszystko
to doprowadzito go w marcu 1941 r. do samobdjstwa.

Czesc¢ dziatan Frenzla miata — niezaleznie od ich intencji
— charakter profesjonalny. Zintegrowat biblioteke wszyst-
kich muzedw, wzbogacat jg literaturg fachowg, ktérg moz-
na byto, jak stwierdzat, , korzystnie” naby¢é w antykwa-
riatach (niskie ceny i znaczny wzrost liczby oferowanych
ksigzek wynikaty z powszechnosci kradziezy i konfiskat
prywatnych ksiegozbioréw zydowskich i polskich), przy-
gotowywat wydawanie rocznika muzealnego, zlecit in-
wentaryzacje zbioréw, w celu ich sprofilowania zgodnie
ze swoimi planami?l.

Zasieg geograficzny tych dziatan miat rozciggac sie po
das ostwidrtige Vorfeld (wschodnie przedpole), ktéremu
odpowiadaty tereny Europy Wschodniej i Azji Pétnocnej?2.
Tym samym ogromna wiekszo$¢ zbioréw etnografii poza-
europejskiej przejetych z muzeum Manugiewicza znalazta
sie poza kregiem zainteresowan niemieckiej placéwki. Totez
Frenzel, odwotujac sie do swoich dawniejszych kontaktow
z Miejskim Muzeum Ludoznawczym (Stadtisches Museum
fir Volkerkunde) w Lipsku, znanym jako Grassi-Museum,
zaproponowat jego dyrektorowi Fritzowi Krause w kwiet-
niu 1940 r. wymiane zbioréw z Ameryki Potudniowej, Afryki
i Chin na obiekty potrzebne mu do planowanej Kolonia-
lausstellung fiir die volkspolitische Abteilung (ekspozycja
na temat kolonizacji [niemieckiej] w volkistowskim dziale
politycznym [wystawy])%. W tym celu sporzadzit i wystat do
Lipska opis zabytkdéw pozaeuropejskich znajdujacych sie na
niezdemontowanej jeszcze wystawie Manugiewicza?*. Krau-
se przyjechat zobaczy¢ je in situ jeszcze w maju tego roku;
od poczatku czerwca 1300 obiektéw spakowanych w dwu-
nastu skrzyniach czekato na wywéz do Lipska, do ktorego
ostatecznie dotarty 18 wrzeénia 1940 roku.?

Narastajace spory kompetencyjne, prowadzace do aresz-
towania i dymisji Frenzla, oraz pézniejszy, trwajacy niemal
rok batagan administracyjny i ktétnie personalne sprawity,
ze dopiero 1 grudnia 1941 r. mianowany zostat nowy dyrek-
tor wyodrebnionego Stadtisches Museum flr Vorgeschich-
te (Miejskie Muzeum Prehistorii), dr Walter Griinberg?®.
Byt to mtodszy o czternascie lat od swego poprzednika
prehistoryk, zywotnie zainteresowany uniknieciem — mimo
dtugotrwatej acz przerywanej przynaleznosci do NSDAP —
wcielenia do wojska. Od sierpnia 1941 r. zabiegat intensyw-
nie o to stanowisko, ktére zdawato sie chronic skuteczniej
przed wysytka na front niz funkcja pomocniczej sity nauko-
wej w urzedzie ochrony zabytkéw archeologicznych w Drez-
nie?’. W oddelegowaniu go do Litzmannstadt pomégt mu
wydatnie znajomy z okresu studiéw w Marburgu, dr Walter
Kersten, od potowy pazdziernika 1940 r. kierownik poznani-
skiego Urzedu Prehistorii Kraju Warty (Landesamt der Vor-
geschichte im Warthegau)?2.

Grlnberg miat nieporéwnanie skromniejsze cele i pla-
ny niz Frenzel. Koncentrowat sie na archeologii pradzie-
jowej, faworyzowanej przez nazistowskich ideologéw na
czele z konkurujacymi o pierwszenstwo w tej dziedzinie
Heinrichem Himmlerem i Alfredem Rosenbergiem. Lokal-
nym przyktadem tej postawy byta kariera urny wykopanej
w 1936 r. we wsi Biata pod todzig przez ekipe polskich ar-
cheologdw, badajacych na zlecenie Manugiewicza odkryte
tam cmentarzysko kultury przeworskiej z -1V w. n.e?®.
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6. Karta inwentaryzacyjna miecza w ozdobnej pochwie z Liberii, zakupione-
go w 1942 r. przez Grassi-Museum, lipski numer inwentarzowy: MAf 30275,
AEMAIE

6. Inventory card of the sword in decorative sheath from Liberia, acquired
from the collections in £6dz in 1942 by the Grassi Museum, inventory num-
ber in Leipzig: MAf 30275, AEMAIE

7. Odreczne zbiorcze zestawienie z 1942 r. dla Instytutu Ludoznawcze-
go Uniwersytetu w Getyndze za zakupionych ze zbioréw muzeum w
Litzmannstadt — 297 obiektdw, opiewajace na taczng sume 2062 marek
[RM]; pozycja druga: Kopftrophae Jivaro: tj. Glowa wodza Indian zaku-
piona przez Miejskie Muzeum Etnograficzne w todzi w 1935 r., AEMAIE
mk1/67 -183

7. Handwritten summary from 1942 for the Institute of Ethnography of the
University of Gottingen including 297 objects acquired from the collections
of the museum in Litzmannstadt, amounting to RM 2062; second item:
Kopftrophae Jivaro: i.e. Head of Indian chief acquired by the Municipal Mu-
seum of Ethnography in t6dz in 1935, AEMAIE mk1/67 -183
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Byta to popielnica zdobiona rytym ornamentem, ktérego
jeden z motywow stanowita swastyka o podwdjnych ramio-
nach3C. Postuzyta ona wtadzom nazistowskim Kraju Warty
za koronny dowod germanskiego rodowodu zaanektowa-
nych terytoriéw i propagandowy symbol ,odzyskanych ziem
wschodnich”. W tej roli propagowano i postugiwano sie nig
w najrozniejszych publikacjach i ideologicznych kampa-
niach. Od lipca 1941 r. swastyka z tej urny stata sie elemen-
tem nowego oficjalnego herbu Litzmannstadt.

Podobng wymowe propagandowa miata przygotowana
przez Griinberga wystawa prehistoryczna, otwarta uro-
czyscie 26 wrzesnia 1942 r. w nowych salach Museum fir
Vorgeschichte w budynku dawnego magistratu na Placu
Wolnosci 14 (przemianowanym na Deutschlandplatz)3’.
Przekonuje o tym znaleziony wiosng 1945 r. oryginalny
napis z wystawy: Sfowianie znajdowali sie na tak niskim
stopniu rozwoju i tak byli pozbawieni inicjatywy i zdolnosci
panstwowotwdrczych, Ze nie byli zdobyli sie na to, by sami
przywedrowac na obszary w dorzeczach Wisty i Odry, oproz-
nione przez Germandow w VI w. n.e. Dopiero parci od wscho-
du przez stepowych nomaddw zjawili sie tutaj ci Stowianie,
powoli zaludniajqc te tereny3?.

Poza zorganizowaniem Schausammlung (statej ekspozy-
cji) Grinberg wygtaszat sporo odczytéw, kierowat wykopa-
liskami na terenie rejencji tddzkiej, w efekcie ktérych zbiory
archeologiczne muzeum znacznie sie wzbogacity, przygo-
towat klasyfikacje zbioréw na wypadek ewakuacji®3. Zlecit
ponadto ttumaczenie zachowanej polskiej dokumentaciji,
probowat nawet (bez powodzenia) dotrzeé¢ do jej czesci
znajdujacej sie w Muzeum Archeologicznym w Warszawie,
a takze kompletowat fachowa biblioteke34.

Pragmatyzm Griinberga sprawit, ze niezwtocznie po oficjal-
nej nominacji skontaktowat sie z dyrektorem Grassi-Museum
w sprawie przewiezionych tam pozaeuropejskich tédzkich
zbioréw etnograficznych3>. Podczas spotkania w Lipsku wiosng
1942 r. obydwaj dyrektorzy przyjeli rozwigzanie, ktére wkrotce
zostato zaakceptowane przez wiadze obydwu miast oraz przez
merytorycznego zwierzchnika i zausznika Griinberga w Pozna-
niu — Kerstena. Zamiast proponowanej przez Frenzla wymiany
obiektéw, zdecydowano sie na ich sprzedaz3®. Miata ona cha-
rakter wigzany, poniewaz znajdujgce sie w Lipsku tédzkie et-
nographica zostaty podzielone miedzy cztery zainteresowane
nimi instytucje muzealne starej Rzeszy. Obok Grassi-Museum,
ktére formalnie zakupito ich catos¢, placéwki w Hamburgu, Ge-
tyndze i Kolonii odkupity przypadte im w udziale tédzkie mu-
zealia. 1 wrzesnia 1942 r. wystano z Lipska do Litzmannstadt
rachunek za przekazane zbiory — przypomnijmy, ze byto to
niemal 1300 obiektdw gtéwnie z Ameryki Potudniowej i Afry-
ki Zachodniej — w wysokosci 7 500 Reichsmark (RM)37, za co
Griinberg nabyt ponad 1200 ksigzek i czasopism32. Nie korzy-
stat z nich jednak dtugo, poniewaz w 1943 r. zostat powotany
do Wehrmachtu i wkrétce zgingt na froncie wschodnim.

Dla czwérki niemieckich kontrahentéw zakup tédzkich
eksponatéw stanowit nie lada okazje, zwazywszy ich bar-
dzo niskg cene3®. Mogli dzieki temu znaczaco uzupetnic¢
i wzbogacic¢ swoje kolekcje. Koloriskie Rautenstrauch-Joest
Museum pozyskato 148 tédzkich zabytkéw (za 432 RM),
hamburskie Museum fir Volkerkunde 275 (za 1664 RM),
Institut fur Volkerkunde uniwersytetu w Getyndze 299 (za
2062 RM) i Grassi-Museum 575 obiektéw (za pozostata
sume 3342 RM)%.



Od poczatku lat osiemdziesigtych XX w. informacje
o tej transakcji i jej uczestnikach byty dostepne w facho-
wych publikacjach Muzeum Archeologicznego i Etno-
graficznego w todzi (MAIE), w szczegdlnosci autorstwa
Teresy taszczewskiej, Witolda Nowosza i Anny Nadol-
skiej-Styczynskiej*l. W 2012 r. artykuty na ten temat,
wsparte nowymi badaniami archiwalnymi, opublikowa-
ty dwie autorki niemieckie: Judith Schachtmann i Beate
Herrmann?2. Schachtmann zajeta sie przede wszystkim
osoba Frenzla i wyjasnieniem okolicznosci, jak i kiedy
plan wymiany zbioréw tédzkich zastgpita decyzja o ich
sprzedazy. Herrmann, pracowniczka Instytutu Etnologii
(Institut fur Ethnologie, dawniej Institut fur Volkerkun-
de) Uniwersytetu Georga Augusta w Getyndze, zrefero-
wata ustalenia zwigzane ze zleconym jej oficjalnie w la-
tach 2010-2011 badaniem proweniencji znajdujgcej sie
tam czesci todzkich etnographicow. Obok swobodnego
dostepu do obiektow w zbiorach getynskiego Instytutu
i wczesniej nieudostepnianej badaczom zachowanej tam
dokumentacji, autorka przeprowadzita kwerendy w ar-
chiwach Panstwowych Zbioréw Etnograficznych Sakso-
nii (Staatliche Ethnographische Sammlungen Sachsen),
tédzkiego MAIE i Muzeum Archeologicznego w Poznaniu.
Szczegblng uwage poswiecita kilku przedwojennym ko-
lekcjonerom, od ktérych Manugiewicz uzyskat w darze
lub zakupit obiekty do zbioréow pozaeuropejskich. Opie-
rata sie tutaj w catosci na ustaleniach A. Nadolskiej-
-Styczynskiej z jej monografii poswieconej dziatalnosci
popularyzatorskiej Ligi Morskiej i Kolonialnej*3. Nie
dotarta niestety do opracowania tej badaczki poswie-
conego koncepcji i historii zbioréw pozaeuropejskich
Manugiewicza**. Pozwolitoby to Herrmann wyrazniej
odrozni¢ postawe dyrektora przedwojennego tédzkiego
Muzeum Etnograficznego od majacego miejsce w la-
tach 1940-1941 renesansu neokolonialnych zapatry-
wan w kregu [niemieckich] ludoznawcow, do ktorego
nalezeli tez rzeczeni dyrektorzy czterech wzbogaconych
dzieki tddzkim muzealiom instytucji: profesorowie Fritz
Krause z Lipska, Franz Termer z Hamburga oraz — szcze-
golnie gorliwi wyznawcy rezimu nazistowskiego — Mar-
tin Heydrich z Kolonii i Hans Plischke z Getyngi*®. Temu
ostatniemu Hermann poswiecita sporo krytycznej uwagi,
ograniczonej wszakze do jego zachowan w Trzeciej Rze-
szy, mimo ze Plischke pozostat dyrektorem getynskiego
Instytutu Ludoznawczego i jego zbioréw do 1959 roku®®.

Powojnie

Powojenny los sprzedanych przez Grinberga w Lipsku
tédzkich etnographicow i préby ich rewindykacji nie do-
czekaty sie do dzi$ zadnego opracowania®’. Tymczasem sg
one z kilku co najmniej powoddéw warte uwagi. Inaczej niz
w przewazajacej liczbie znanych przypadkoéw, rzecz doty-
czy bowiem muzealidw wywiezionych przez Niemcow nie
z Generalnego Gubernatorstwa, lecz z zachodnich ziem
Rzeczypospolitej przytagczonych do Rzeszy. Nadto zbior
ten zostat utracony w wyniku transakcji kupna-sprzedazy
zgodnej z obowigzujacym w Niemczech hitlerowskich
w chwili jej zawarcia prawem. Wreszcie wyjgtkowo, jak
na warunki okupacji w Polsce, zachowata sie niemal cafa
dokumentacja dotyczaca tej transakcji, jej przedmiotu
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i okolicznosci przeprowadzenia: znaczna w todzi, pet-
na w Lipsku i — co ujawniono dopiero w 2011 r. — spora
w Getyndze. Tym samym trudnos$¢ restytucji tédzkich mu-
zealidw nie wynikata z watpliwosci dotyczgcych ich lokali-
zacji, identyfikacji lub proweniencji.

Na przetomie stycznia i lutego 1945 r. przed- i powo-
jenna kustosz t6dzkiego muzeum, zatrudniona w nim
tez w okresie okupacji, Halina Koszanska skfadata ze-
znania przedstawicielom Wojewddzkiego Wydziatu
Kultury przybytym z Lublina, ktérego naczelnikiem byt
prof. Woronecki a sekretarkq Mijalowa. Informacje
notowat urzednik w.w. Wydziatu — rzezbiarz Puget)*®.
Poinformowata m.in. o wywozie ,rzadkich okazéw” et-
nografii pozaeuropejskiej do lipskiego Grassi-Museum.
Nie udato sie stwierdzi¢, czy jej oswiadczenie trafito do
Wydziatu Rewindykacji i Odszkodowan przy powotanej
juz 13.02.1945 r. Naczelnej Dyrekcji Muzedw w Minister-
stwie Kultury i Sztuki. W kazdym razie strona polska nie
nadata tej sprawie biegu w strefie okupacyjnej Niemiec,
znajdujacej sie pod sowiecka administracja wojskowg
(Soviet Military Administration Deutschland, SMAD)*°.
Wywiezione tam lodziana mogtyby stac sie sktadnikiem
postepowan reparacyjnych podjetych zgodnie z polsko-
-radzieckag umowa podpisang 16.08.1945 roku®°. SMAD
wydata bowiem kilkakrotnie zarzgdzenie o obowigzku
zameldowania sktadnikéw mienia przejetych lub naby-
tych przez instytucje niemieckie w okresie dwunastu lat
panowania nazizmu®!. W odpowiedzi na pierwsze z nich
dyrekcja Grassi-Museum 15.04.1947 r. wystosowata pis-
mo do urzedu oswiaty w Lipsku, informujgce o nabytych
w 1942 r. w wyniku wigzanej transakcji tédzkich muze-
aliach. W jego zakonczeniu czytamy: Zwazywszy fakt,
ze idzie o sprawe, ktéra zdecydowana zostata podczas
wojny miedzy wytgcznie niemieckimi instancjami prosze
o podjecie decyzji, czy lipskie Museum fiir Vélkerkunde
jest uprawnione (berechtigt) do zatrzymania [rzeczo-
nych] przedmiotow, o tyle o ile jeszcze w Lipsku istniejq,
czy tez ewentualnie nie ma nastqpic [ich] przekazanie
niejako na poczet reparacji (ob nicht unter Umstdnden
eine Ablieferung etwa unter Anrechnung auf Reparation-
skonto zu erfolgen hat)>2.

Jak wida¢, nie podwazano legalnosci wojennej trans-
akcji, lecz jedynie brano pod uwage witgczenie do masy
odszkodowawczej zakupionych przez lipskg placéwke
i zachowanych tédzkich zabytkéw®3. Jeszcze kilkakrotnie
Grassi-Museum sktadato wymagane przez SMAD os$wiad-
czenia w sprawie Sammlung Lodsch>*. Ostatecznie, na
polecenie miejskiej komendantury SMAD 5.08.1949 r.
przekazato do lipskiej Izby Przemystowo-Handlowej (In-
dustrie und Handelskammer, IHK) pie¢ zestawien: petng
liste t6dzkich etnographicéw dostarczonych do Lipska
w 1940 r., poszczegdlne listy z nabytkami Kolonii, Getyngi
i Hamburga oraz spis lipskich muzealiéw z todzi, ktére
nie zostaty zniszczone w pozarze muzeum?>>. Zapewne |HK
miata rozstrzygna¢, czy i jak uwzglednic te sprawe w pro-
cedurze reparacyjnej.

7 pazdziernika 1949 r. proklamowano powstanie Nie-
mieckiej Republiki Demokratycznej (NRD), a z dniem 1
sierpnia 1954 r. rzad Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
(PRL) zrzekat sie reparacji od Niemiec®®. Lipska cze$é
Sammlung Lodsch pozostata tym samym w Grassi-Muse-
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um, gdzie od czasu do czasu przesypywano jg urzedowo
$rodkami przeciw molom>’.

W okupowanych przez zachodnich aliantéw strefach
Niemiec, zgodnie z ich polityka restytucyjng, traktowa-
no by tédzkie etnographica jako bezprawna konfiskate.
Uznawano za nig nie tylko przejecie mienia (seizure) na
mocy rozporzadzen Trzeciej Rzeszy lub wskutek dziatan
partii nazistowskiej i afiliowanych przy niej organizacji,
ale takze kazdg transakcje przeprowadzonq z pogwat-
ceniem zwyczajowego prawa, pod wptywem presji lub
w wyniku innych niedozwolonych dziatari®®. Tym samym
Sammlung Lodsch niejako w dwdjnasdb podlegataby
zwrotowi do Polski, pod warunkiem, ze miejsce jej poby-
tu bytoby znane. Jednak zaden z zachodnich beneficjen-
téw lipskiej transakcji — czy to z Getyngi lezacej w strefie
amerykanskiej, Kolonii we francuskiej, czy z Hamburga
w brytyjskiej — nie zgtosit faktu posiadania tédzkich mu-
zealiow, mimo wydawanych tu rozporzgdzen wojskowej
administracji okupacyjnej o obowigzku zameldowania
wszelkich, w Swietle przytoczonej definicji, nielegalnie
nabytych débr.

Po zapadnieciu zelaznej kurtyny stosunki wzajemne
z RFN (z ktdrg PRL przez wiele lat nie utrzymywata stosun-
kéw dyplomatycznych) i w nie mniejszym stopniu z NRD
poddane zostaty surowemu politycznemu dyktatowi i $ci-
stej kontroli.

Sprawa utraconych pozaeuropejskich lodzianéw zapad-
taby najprawdopodobniej w niebyt, gdyby nie determina-
cja prof. Konrada Jazdzewskiego (1908-1985), juz od lute-
go 1945 r. dyrektora Muzeum Prehistorycznego w todzi,
a od 1956 r. — przez ponad dwadziescia lat — potgczonego
Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego (MAIE). Ten
wybitny archeolog miat szczegélne powody, aby podjaé
w imieniu kierowanego przez siebie muzeum starania
zmierzajace do restytucji wywiezionych przez Niemcow
zabytkow.

Jazdzewski, jako mtody badacz, rozpoczat w 1931 r.
prace w Panstwowym Muzeum Archeologicznym (PMA)
w Warszawie, w ktérym miat spedzié¢ prawie 15 lat. Ten
Swiezo upieczony wiosng 1939 r. docent, biegle wtadaja-
cy jezykiem niemieckim, petnit od lutego 1940 r. obowia-
zki kierownika PMA na mocy decyzji wtadz niemieckich
(szefa Abteilung Wissenschaft Wernera Tzschaschela),
ale z rekomendacji zwolnionego przez nie przedwojenne-
go dyrektora Romana Jakimowicza. Zanim jednak do tego
doszto, na poczatku listopada 1939 r. Jazdzewski prébo-
wat z drugim pracownikiem PMA ukry¢ w zakamarkach
muzeum, mieszczgcego sie w dawnym budynku Podcho-
rgzowki w Parku tazienkowskim, co cenniejsze obiekty.
Nieoczekiwanie zjawito sie tam 9 listopada trzech nie-
mieckich archeologdéw na czele z poznanym osobiscie
przez Jazdzewskiego we Wroctawiu dwa lata wczesniej
prehistorykiem prof. Ernstem Petersenem®. Tym razem,
jak wspominat Jazdzewski, Petersen miat na sobie mun-
dur esesmana. Towarzyszyt mu przedwojenny kierownik
niemieckich badan w greckiej Olimpii prof. Hans Schleif
i mtodszy od nich archeolog Thaering (faktycznie: Gin-
ther Thaerigen)®0. Byli oni cztonkami zatozonego przez
Heinricha Himmlera w 1935 r., rzekomo badawczego, in-
stytutu pod nazwa Ahnenerbe (dziedzictwo przodkow),
a do Warszawy przybyli w szeregach specjalnej jednostki
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SS, znanej jako Kommando Paulsen®!. Niby to byta wizyta
ztozona instytucji i kolegom po fachu, ale przeczucia oby-
dwu Polakéw okazaty sie stuszne®?. Nastepnego dnia roz-
poczat sie zorganizowany rabunek zbioréw PMA. Warto
przytoczy¢ fragment zwigzanych z tym zdarzeniem wspo-
mnien Konrada Jazdzewskiego, bo cho¢ spisane ponad
40 lat pdzniej, majg walor historycznego Swiadectwa,
a jednoczesnie dowodzg, jak silnie zapadty mu w pamiec:

Nie zdotatem sie jeszcze przyszykowac¢ do wyjscia,
by tam polecieé, gdy zjawit sie we drzwiach onze Peter-
sen i —grozgc mi zaaresztowaniem, jesli nie dam postuchu
jego zaleceniom — zabrat swoim autem do Muzeum. Po-
nownie grozqc mi najostrzejszymi konsekwencjami, jesli
nie wyjawie gdzie schowane zostaty ciekawsze zabytki
z gablot i szaf wystawowych, zmusit mnie do powyciq-
gania ich z ukrycia i zakamarkdw, do otwierania owych
witryn znanymi mi kluczami. Byt to jedyny raz w czasie
wojny, kiedy nie mogtem powstrzymac sie od ptaczu przy
tych czynnosciach. Pamietam tez jak przemawiatem do
Petersena w imie kolezenstwa po fachu i dawnej znajo-
mosci, by nie czynit krzywdy Muzeum i znajdujgcym sie
w nim zabytkom. On siedziat w fotelu w kancelarii mu-
zealnej z szeroko rozkraczonymi i wyciggnietymi przed
siebie nogami, ja zas statem przed nim w czasie tej prze-
mowy. On mi na to oSwiadczyt, ze prahistorycy niemieccy
nie majq zadnych zobowigzan wobec polskiej archeolo-
gii, gdyz archeologowie polscy dosc juz szkody wyrzqdzili
Rzeszy Niemieckiej. Orzekt tez, ze zbiorom warszawskim
rownie dobrze bedzie w bardziej bezpiecznym miejscu
niz w Warszawie, bgkngt przy tym cos o mozliwosci, ze
Wista bedzie granicq miedzy strefq interesow niemieckich
a sferqg dominacji radzieckiej, a ponadto oswiadczyt mi
(uwaga: byt to listopad 1939 r.!), ze Warszawa jest tru-
pem skazanym na zagtade. Ponadto dowiedziatem sie, Zze
mnie i catemu personelowi muzealnemu zabroniony jest
od tej pory wstep do Muzeum i zZe naruszenie tego zakazu
grozi Smiercig. Rabowanie zbioréw archeologicznych roz-
poczete we wzmiankowanym dniu i w dniu nastepnym tj.
11 listopada 1939 r. trwato mniej wiecej do potowy grud-
nia 1939 r. Z opowiadan wozZnego, majgcego wstep do
swego mieszkania przy wejsciu do gmachu, dowiedziatem
sie, ze do tej roboty spedzono gromadke kilku — czy tez kil-
kunastoosobowgq Zydéw warszawskich, ktérych Petersen
popedzat do pracy wystrzatami z rewolweru na postrach.
Prawdziwos¢ tej relacji potwierdzito kilka tusek od naboi
rewolwerowych znalezionych przeze mnie w salach mu-
zealnych w kilka miesiecy pdzniej. Plgdrowanie zabytkow
muzealnych dokonywane pod ,egidq” im¢ pana profesora
Petersena miato cechy swoiste: byto selektywne. A wiec
wywieziono przede wszystkim wszelkie osiggalne ,,cyme-
lia”, tzn. przedmioty o walorze szczegdlnym ze wzgledu
na swq unikatowos¢, rzadkos¢ lub cennos¢ pod wzgle-
dem naukowym lub materialnym. Ponadto preferowano
obiekty, ktore w mniemaniu Petersena i jego , komilitona”
wiqzaty sie w jakis sposob z ,,Indogermanami”, ,,Prager-
manami” i ,,Germanami”®3.

Doswiadczenie tego rodzaju zapewne wystarczajgco
wyjasnia pragnienie moralnego i intelektualnego zados¢-
uczynienia oraz odzyskania wywiezionych przez Niem-
cow zabytkow. Wzmocnié je mogta okolicznos¢, ze Schle-
if, a po nim Petersen sprawowali w Kraju Warty funkcje



Generalnego Powiernika dla zabezpieczenia niemieckich
doébr kultury na bytych terenach polskich (Generaltreu-
hander fir die Sicherstellung deutschen Kulturgutes in
den ehemals polnischen Gebieten) w Poznaniu®*. Peter-
sen objat takze od kwietnia 1941 r. na zgermanizowanym
Reichsuniversitat Posen instytut prehistorii, ktéry stwo-
rzyt i do wybuchu wojny prowadzit mistrz Jazdzewskiego,
prof. Jézef Kostrzewski, za ktorym Niemcy rozestali listy
goncze, co zmusito go do ukrywania sie przez caty okres
okupacji.

tatwo zatem zrozumie¢, dlaczego na otwartej w todzi
w maju 1945 r. wystawie archeologicznej Miejskiego Mu-
zeum Prehistorii — notabene pierwszej w Polsce powo-
jennej — Konrad Jazdzewski umiescit zachowany oryginal-
ny propagandowy napis pochodzacy z Schausammlung
Griinberga (cytowany przeze mnie wczesniej)®®, a latem
tego roku, dowiedziawszy sie, ze czes¢ tddzkiego mienia
,wyewakuowanego” przez Niemcow przed zajeciem todzi
przez Sowietow utkneta w Grodzisku Wielkopolskim, udat
sie tam natychmiast i zdotat w jakichs stodotach i komor-
kach [...] przytapac okoto 900 ksigzek z biblioteki muzeal-
nej®. Ku swojemu rozczarowaniu wywiezionych tédzkich
cymeliow archeologicznych nigdzie tam nie znalazt.

Istniata jeszcze, jak sadze, inna, gtebsza przyczyna wni-
kliwej uwagi Jazdzewskiego dla losow muzedw podczas
okupacji®’. | to ona zapewne w niematym stopniu sktonita
go, dwadziescia lat po wojnie, do wytrwatych préb od-
zyskania obojetnych mu naukowo tédzkich zabytkow et-
nograficznych. Lezata ona w traumatycznych przezyciach,
ktore tuz po wyzwoleniu staty sie jego udziatem. Ich gorz-
ka pamiec¢ towarzyszyta mu do korica zycia, o czym prze-
konujg spisane kilka lat przed $miercig Pamietniki.

Mowa o infamii, ktérej poddato go w latach czterdzie-
stych srodowisko muzealnikdw na wniosek Ludwika Sawi-
ckiego, dyrektora PMA w latach 1945-1949, i prof. Stani-
stawa Lorentza, wieloletniego dyrektora warszawskiego
Muzeum Narodowego, w okresie okupacji gtéwnego or-
ganizatora (z ramienia Delegatury Rzadu na Kraj) akcji
ratowania kultury polskiej; krétko: najwyzszej instancji
polskiego zycia muzealnego lat wojny i czterech powo-
jennych dziesiecioleci.

Sawicki wspierany przez Lorentza oskarzyt Jazdzewskie-
go publicznie w 1946 r. o przyjecie nominacji na kierow-
nika PMA z ragk hitlerowskich bez konsultacji ze srodowi-
skiem starszych kolegow oraz innych przedstawicieli nauki
w Warszawie, nadgorliwe sprawowanie tej funkcji i wpro-
wadzanie posunie¢ organizacyjnych bez uprzedniej zgody
zainteresowanych czynnikdw polskich, tudziez traktowanie
tej nominacji jako wigzgcej takze po wyzwoleniu stolicy®®.

Nie miejsce tu na szczegdtowa analize tej przykrej spra-
wy®?. Wypada wszakze zwréci¢ uwage na kilka jej aspek-
téw. Znaczace, ze oskarzyciele nie zarzucali Jazdzewskie-
mu wprost kolaboracji ani szkodliwosci jego dziatan. Takie
zarzuty bytyby bowiem nie do obrony. Wystarczy za ofi-
cjalnym oswiadczeniem przedwojennego dyrektora PMA
Romana Jakimowicza z grudnia 1946 r. przytoczy¢ kilka
faktow’°. Jazdzewski ratowat zbiory powierzonego mu
muzeum przed dalszym rabunkiem, zlecajac umieszczenie
wszystkich zabytkéw w oddzielnych, skapo oznakowanych
pudfach tekturowych. Utrudniato to identyfikacje obiek-
téw i tym samym chronito dostep do nich. Nadto wraz
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badania proweniencyjne muzealidw

z przenosinami zbioréw wtasnych muzeum i przejeciem
pod opieke kilku innych, zagrozonych zniszczeniem, da-
wato podstawy do zatrudniania kolejnych pracownikéw
naukowych i technicznych. Dzieki temu posiadali oni
chronigce przed tapankami muzealne karty pracy oraz
kartki zywnosciowe. Trzeba jeszcze dodac przejecie przez
PMA duzej kartoteki z przedwojennymi wojskowymi da-
nymi antropometrycznymi poborowych polskich, ktéra
Jazdzewski polecit starannie ukryé¢’!. | — last but not least
— ofiarne zaangazowanie kierownika PMA w popowsta-
niowej Akcji Pruszkowskiej, w ktérej udziat zaproponowali
mu... Sawicki i Lorentz’2.

Ich powojenne oskarzenie dotyczyto w istocie wytama-
nia sie przez Jazdzewskiego z podziemno-srodowiskowej
hierarchii okupacyjnej Warszawy. Zwazywszy z jednej
strony pozycje w niej Lorentza, dotknietego nadto fak-
tem, ze PMA wyrzucone z Podchorgzdwki zajeto spora
czes$¢ budynku Muzeum Narodowego, z drugiej zas kom-
pleksy i ambicje Sawickiego, archeologa-samouka, ktéry
zatrudnienie podczas okupacji w PMA zawdzieczat jego
kierownikowi, a po wojnie natychmiast zajat jego miejsce,
uzasadnione jest domniemanie, ze czynniki osobiste od-
grywaty w catej sprawie znaczna role’3. Nalezaty do nich
rowniez gtebokie réznice Swiatopoglagdowe wyniesione
z Polski przedwrzes$niowej i, jak wiadomo, zdecydowa-
nie nieobojetne w powojennej rzeczywistosci politycznej
Polski: Sawicki komunizowat, Lorentz byt paristwowcem
bliskim pitsudczykom, Jazdzewski sympatyzowat, mimo
rosngcych z czasem zastrzezen, z endecja. A dochodzity
do tego jeszcze ewidentne réznice temperamentu trzech
pandw, wyrazajgce sie m.in. stosunkiem do dziatalnosci
konspiracyjnej w czasie okupacji. Choc¢ i tu rzeczywistosé
lat wojny byta bardziej skomplikowana, o czym przekonu-
je pismo Petersena z 1 listopada 1940 r. do przetozone-
go w Berlinie, SS Sturmbannfiihrera Wolframa Sieversa.
Donosit w nim, ze ,renegat”, najgorszy [anty]niemiecki
podjudzacz (der drgste Deutschenhetzer) i najbardziej
radykalny uczen Kostrzewskiego Jazdzewski w sierpniu
1940 r. wobec innego esesowskiego prehistoryka potepit
w najostrzejszej formie (in schérfsten Form) wywdz zabyt-
kéw z PMA przez Petersena et consortes, nie mitygujqc sie
bynajmniej przed ,,tym panem z SS” (keinen Anstand ,,vor
diesem Herrn von der S5”), co nieomal nie $ciggneto na
Jazdzewskiego zemsty zleconej przez Gtéwny Urzad Bez-
pieczenstwa Rzeszy w Berlinie’. Lorentz i — co juz mniej
pewne — Sawicki nie musieli zdawac sobie sprawy ze sto-
sunku niemieckich prehistorykdw do poznanskiej szkoty
archeologii, w tym do Jazdzewskiego. Nie da sie jednak
usprawiedliwi¢ faktu, ze Swiadomie napietnowali i upo-
korzyli swego adwersarza i nigdy publicznie nie wycofali
swoich oskarzen.

Konrada Jazdzewskiego w tych trudnych latach uratowa-
fa £odz: prowadzenie muzeum, budowanie katedry arche-
ologii pradziejowej na nowo utworzonym uniwersytecie,
nauczanie, badania terenowe, intensywna praca naukowa.
| okazane mu moralne wsparcie bliskich wspoétpracowni-
kow i kolegdw, potwierdzone oficjalnym oczyszczeniem ze
stawianych mu zarzutéw przez powotang na jego wniosek
specjalng komisje uniwersytecka dla ich wyjasnienia’. Nie
bez znaczenia byto takze rosngce uznanie tamtejszego $ro-
dowiska dla profesora, ktéry wkrétce stat sie jego duma.
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8. Maska, Liberia, zakupiona od Ludwika Anigsteina, nr inwentarza:
MAIEL/E/II/58, restytuowana z Lipska w 1967

8. Mask, Liberia, acquired from Ludwik Anigstein, inventory number:
MAIEL/E/I1/58, restituted from Leipzig in 1967

Przezyta trauma, jej pamiec i zapewne wdziecznos¢ dla
todzi towarzyszyty dyrektorowi MAIE, gdy podjat przygo-
towania jubileuszu powojennego dwudziestolecia muze-
um. To wtedy zapewne zapoznat sie, dzieki zachowanym
niemieckim archiwaliom, wnikliwiej z historig wywiezio-
nych do Grassi-Museum w 1940 r. zabytkdéw etnograficz-
nych’8. Zaraz tez wystapit do Warszawy o podjecie dziatan
prowadzacych do ich restytucji z Lipska”’.

Czas wydawat sie sprzyjac¢ temu planowi. W maju 1965
r. wtadze PRL i NRD zawarty porozumienie na temat zwro-
tu do Berlina Wschodniego znacznej liczby ksigzek i cza-
sopism z Pruskiej Biblioteki Panstwowej odkrytych po
wojnie na Dolnym Slasku, skad przewiezione zostaty do
Biblioteki JagielloAskiej’®. Jazdzewski mégt o tym sporo
wiedzie¢, jako ze oficjalnie zwracane ksiegozbiory wysy-
fata Biblioteka Uniwersytecka w todzi, dokad je wczesniej
przetransportowano z Krakowa, dla zakamuflowania miej-
sca przechowywania zbioru cymelidéw berlinskiej bibliote-
ki znanych dzis pod nazwa Berlinki.

30 lipca 1965 r. polskie MSZ wystosowato do ambasa-
dy NRD w Warszawie aide-memoire w sprawie restytucji
tédzkich etnographicéw z Lipska’®. Odpowiedz przyszta
po pottora roku®. Byta pomysina. 31 stycznia 1967 r. Rada
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9. Bebenek, Montania, Peru, zakupiony od dr. Aleksandra Freyda, nr inwen-
tarza: MAIEt/E/11/220, restytuowany z Lipska w 1967

9. Drum, La Montafia, Peru, acquired from Aleksander Freyd, PhD, inventory
number: MAIEt/E/11/220, restituted from Leipzig in 1967

Ministréw NRD podjeta decyzje o zwrocie do Polski todz-
kich muzealiow, ktdére znajdowaty sie w Grassi-Museum.
Byto to 306 obiektdéw sposrdod 575 zakupionych przez nie
w 1942 r.; pozostate uznano za zniszczone w wojennym
pozarze muzeum. Strone polska poinformowano jedno-
czesdnie, ze druga ocalata czes¢ tédzkich zbiordw, w liczbie
co najmniej 299 obiektéw, znajduje sie na terenie RFN.
Uroczyste przekazanie tédzkich etnographicéw z udzia-
tem wiceministrow spraw zagranicznych NRD oraz kultury
i sztuki PRL odbyto sie w Berlinie 12 maja 1967 r. na rece
profesora Jazdzewskiego®l. Muzeum w todzi otrzymato
wowczas takze mikrofilm z petng dokumentacjg archi-
walng dotyczaca tédzkich zbiordéw, bedaca w posiadaniu
Grassi-Museum?®2. Na jej podstawie mozna byto tatwo wy-
snué wniosek, ze podana w oficjalnym komunikacie liczba
299 obiektow, ktdre miaty ocale¢ w RFN, byta identyczna
z liczbg tédzkich muzealiow zakupionych przez Institut
fiir Vélkerkunde uniwersytetu w Getyndze®3. Co do loséw
zabytkéw nabytych przez muzea w Kolonii i Hamburgu,
strona NRD-owska uwazata za prawdopodobne ich czes-
ciowe badz catkowite zniszczenie pod koniec wojny.

Restytucja lipskiej czesci Sammlung Lodsch jej prawo-
witemu tédzkiemu wtascicielowi stworzyta jednoznaczng
sytuacje prawng. Grassi-Museum, uznajac swoje wejscie
w ich posiadanie w 1942 r. za nieprawne, uniewaznito
tym samym pozniejsze akty sprzedazy, zawarte z trzema
dalszymi nabywcami wybranych zespotéw tédzkich etno-
graphicow.

Dyrektor Jazdzewski podjat w zwigzku z tym kilka dzia-
tan. Po pierwsze, jeszcze w 1967 r. otworzyt w Zespole
Etnograficznym nowy dziat: Kultur Ludowych Krajow
Pozaeuropejskich®. Po drugie, wystgpit w 1968 r. do Za-
rzagdu Muzedw i Ochrony Zabytkéw Ministerstwa Kultury
i Sztuki z prosbq o rozpoczecie przez nie staran w sprawie
rewindykacji pozostatych jeszcze w NRF czesci zbioréw
przedwojennego tédzkiego Muzeum?®. |, po trzecie, wo-
bec braku stosunkéw dyplomatycznych miedzy PRL a RFN
(nazywanym wéwczas w Polsce NRF), podjat — za wiedza
MKiS — nieoficjalne starania o rewindykacje todzkich zbio-
réw?®®. Za posrednictwem swoich osobistych kontaktéw
naukowych (gtéwnie korespondencyjnie) prébowat do-
trze¢ i wysondowad dwczesnych dyrektoréw trzech inte-



resujgcych go instytucji: prof. Erharda Schlesiera z Institut
fur Volkerkunde Uniwersytetu w Getyndze, prof. Hansa
Fischera z Museum fir Voélkerkunde w Hamburgu i prof.
Willy Fréhlicha z Rautenstrauch-Joest Museum w Kolonii.
Poczatkowo bez rezultatu.

7 grudnia 1970 r. zawarto uktad polsko-niemiecki o nor-
malizacji stosunkéw (Warschauer Vertrag)®’. Jeszcze przed
jego ratyfikacjg przez Bundestag w maju 1972 r. osobiste
dziatania Jazdzewskiego — wsrdéd nich dwie sposrdd trzech
rozmoéw, zaplanowanych w inkryminowanych instytucjach,
ktore przeprowadzit podczas podrdzy stuzbowej do RFN
w kwietniu tego roku — spotkaty sie z reakcjg®®. Ich tresé¢
i ton byty kazdorazowo odmienne.

Dr Wolfgang Haberland, kierownik dziatu Ameryki Muse-
um fur Volkerkunde w Hamburga w liscie z 25 kwietnia
1972 r. wyrazit rados¢ z wizyty Jazdzewskiego, informujac
go, ze pochodzqce z todzi zbiory, ktére zakupilismy w 1942
roku [...] zostaty przetransportowane bezposrednio z Lipska
do Lautenthal w Gérach Harzu, dokad ewakuowano tez
z Hamburga ogromng cze$¢ kolekcji muzeum?®. Wszystkie
zbiory tam zgromadzone spfonety w ostatnich dniach wojny
[...]. Takze ze zbioréw tédzkich [tu padajg konkretne ozna-
czenia katalogowe] nie zachowato sie nic. W zwiqzku z tym
nie jestesmy w stanie, ku naszemu wielkiemu Zalowi, zwro-
ci¢ czegokolwiek®®,

Réwniez nowy dyrektor Rautenstrauch-Joest Museum,
dr Axel Freiherr von Gagern, ktéry po rozmowie z dyrek-
torem MAIE zarzadzit wnikliwe zbadanie sprawy, zmuszony
byt poinformowac go w liscie wystanym 28 kwietnia 1972 r,,
ze odnosnie do — jak wyraznie podkreslit — nominalnie
,2akupionych” (nominell ,gekauften”) zbioréw tédzkich
znaleziono w gtéwnym inwentarzu kolonskiego muzeum
wpis: Sammlung Litzmannstadt in Leipzig verbrannt (zbiory
Litzmannstadt w Lipsku spalone)®. Nadto w licznych za-
chowanych listach éwczesnego dyrektora Grassi-Museum
Krausego do dyrektora koloriskiego muzeum Heydricha
fakt ten zostat jednoznacznie potwierdzony. Na dowdd von
Gagern dotgczyt kopie pisma z 2 lutego 1944 r., z ktérego
tresci wynikato bezspornie, ze zaden z t6dzkich eksponatéw
do Kolonii nie dotart®2.

Wyrazajac, podobnie jak Haberland, gteboki zal, ze nie
moze stuzy¢é pomoca Jazdzewskiemu w sprawie restytucji
— co bytoby tatwe (es wadre einfach) — dyrektor von Gagern
dodat: Niezaleznie od tego jestem zdania, Ze ze strony mu-
zedw niemieckich nalezy sie odszkodowanie, poniewaz
rzeczony wywdz nie moze z punktu widzenia prawnego
uchodzic za zakup. Zaktadam, ze po ratyfikowaniu Uktadow
Wschodnich (Ostvertrdge) zostanie zawarta umowa, ktora
muzea do tego zobowigze. Moze mdgtby Pan juz obecnie
przedstawic¢ swemu rzqdowi taki wniosek. Rautenstrauch-
-Joest Museum uczestniczytoby naturalnie w wyptaceniu
odszkodowania i tym samym partycypowatoby w przywro-
ceniu muzeum w todzi do dawnego stanu®3.

Z Getyngi do todzi nie trafito zadne pismo. Natomiast
dyrektor MAIE jeszcze przed wyjazdem w 1972 r. do RFN
otrzymat list od swego naukowego kolegi, prof. Hansa-Wil-
helma Haussiga, ktérego prosit o pomoc w ustaleniu stanu
faktycznego wywiezionych lodzianéw?%. Ten bizantynolog
z uniwersytetu w Bochum przytoczyt Jazdzewskiemu w do-
stownym brzmieniu odpowied? uzyskang w boriskim mini-
sterstwie spraw zagranicznych (Auswdrtiges Amt, AA), do

www.muzealnictworocznik.com
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10. List dr. Axela barona von Gagerna, dyrektora Rautenstrauch-Joest-
Museum fiir Volkerkunde w Kolonii do prof. Konrada Jazdzewskiego, dy-
rektora Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w todzi z 28.4.1972,
AEMAIE: Teczka 2206/2, dok. nr 4

10. Letter from Axel Feiherr von Gagern, PhD, director of Rautenstrauch-Jo-
est- Museum fir Vélkerkunde in Cologne to prof. Konrad Jazdzewski, direc-
tor of the Museum of Archeology and Ethnography in t6dz dated 28.4.1972,
AEMAIE: file 2206/2, doc. No. 4

ktérego najpewniej odestano go z Getyngi po wyjasnienie.
Brzmiata ona: Odnosnie przedmiotéw z polskiego Muzeum
Etnograficznego w todzi okazato sie, Ze Institut fiir Vélker-
kunde uniwersytetu w Getyndze nabyt w sierpniu 1942 r. ko-
lekcje (Bestdnde) etnograficzne z muzeum w Lipsku za sume
2.062 RM, z ktorych czes¢ pochodzi zapewne z etnograficz-
nych zbioréw w todzi. Potrzebne bytoby dalsze dochodze-
nie dla ustalenia co z tego, co wéwczas nabyto, jeszcze dzis
istnieje (Was aus diesem Erwerb heute noch vorhanden ist,
wiirde einer weiteren Untersuchung bediirfen)®.

Dzisiaj dalszego ustalenia wymaga przede wszystkim, czy
to getynski Instytut, czy wiadze tamtejszego uniwersytetu,
czy tez bonski AA zdecydowat wowczas o wykretnej odpo-
wiedzi udzielonej Haussigowi i o uchyleniu sie kilka miesie-
cy pézniej w Getyndze od rozmowy z prof. Jazdzewskim.
Bez wgladu w niemieckie archiwa, pozostajg jedynie hipo-
tezy, wydaje sie jednak, ze wigzace decyzje w tej sprawie
zapadaty w Bonn.

Przekonuje o tym przypadek zrabowanej romanskiej Bi-
blii Ptockiej, o ktorej zwrot do Polski ten sam Uniwersytet
Georga Augusta zabiegat od 1959 r. i ktdrg restytuowat za
zgoda i pomocg borskiego AA w 1978 roku.%® Ten boga-
to iluminowany manuskrypt wywieziony zostat w 1941 r.
z innymi cymeliami biblioteki seminarium diecezjalnego
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w Ptocku do Staats- und Universitatsbibliothek w Kro-
lewcu, stolicy Prus Wschodnich, do ktérych w obrebie
utworzonej rejencji ciechanowieckiej zostata przytaczona
historyczna stolica Mazowsza, przemianowana w Trze-
ciej Rzeszy na Schrottersburg. Ostatni kurator zbioréw
krolewieckich, ewakuujgc na poczatku 1945 r. najcen-
niejsze z nich do Flensburga, nie omieszkat zabra¢ Biblii
Ptockiej. Stamtad trafita do dyrektora biblioteki uniwer-
sytetu w Getyndze, prof. Gotza von Selle. Po jego $mier-
ci w 1956 r. ptocki zabytek znaleziono w jego prywatne;j
spusciznie, przechowywanej w skarbcu uniwersyteckim.
Proweniencja zabytku nie mogta budzi¢ watpliwosci z ra-
cji chocby jego, podobnej do urny z Biatej, niedawnej ka-
riery propagandowej. Totez wtadze Uniwersytetu Georga
Augusta zdecydowaty zwrdci¢ manuskrypt prawowitemu
wtascicielowi. Bonski AA zasugerowat jednak, aby pocze-
kac z tym do chwili nawigzania z PRL stosunkéw dyploma-
tycznych, co nastgpito we wrzesniu 1972 roku. W 1978 r.
Biblia Ptocka zostata przewieziona nielegalnie w bagazu
dyplomatycznym do ambasady RFN w Warszawie, skad
odebrat jg prorektor uniwersytetu w Getyndze i catkiem
prywatnie udat sie do Ptocka, gdzie 13 wrzesnia 1978 r.
zwrdcit jg tamtejszemu biskupowi®’.

Nasuwa sie pytanie, dlaczego Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych RFN w Bonn w sprawie romanskiej biblii nie tylko
zgodzito sie na jej restytucje do Polski, ale zrealizowato ja
w sposdb niezgodny z prawem miedzynarodowym, nato-
miast w kwestii tédzkich etnographicow, znajdujacych sie
na tym samym getyniskim uniwersytecie, przyjeto przeciw-
ne stanowisko. Przesgdzi¢ o tym musiata okolicznos¢, ze
prawowitym witascicielem tédzkiego zbioru byto Miejskie
Muzeum Etnograficzne, a wiec instytucja komunalna, a nie,
jak w przypadku diecezji ptockiej, niezalezny od panstwa,
w dodatku antykomunistyczny, podmiot. Wobec PRL-ow-
skich instytucji obowigzywato w éwczesnej polityce RFN
odrzucenie wszelkich roszczen restytucyjnych i odszkodo-
wawczych. Z tej perspektywy jednoznaczna i wzbudzajgca
po dzi$ dzien szacunek odpowiedz dyrektora kolonskiego
muzeum Axela von Gagern uznana bytaby z pewnoscia
przez rzad bonski za sprzeczng z oficjalng politykg RFN i za
szkodliwg dla niemieckich intereséw. W kazdym razie prof.
Jazdzewskiemu nie pozostato nic innego, jak zrezygnowac
z dalszych préb odzyskania stanowigcych wtasnos¢ kiero-
wanego przezen muzeum zabytkdw. Zabytkow, sposréd
ktorych niemal trzysta znajdowato sie — tego mogt juz byc
pewny —w Getyndze.

Tempora mutantur

Powstanie niepodlegtej Rzeczypospolitej i zjednoczonych
Niemiec w efekcie pokojowej rewolucji 1989 r. i upadku
muru berlinskiego, zawarte polsko-niemieckie traktaty
wydawaty sie jak najlepiej wrdzy¢ restytucjom znajduja-
cych sie w zbiorach publicznych RFN, zrabowanych z Pol-
ski w okresie okupacji obiektéw?8. Stato sie jednak inaczej.
Z przyczyn, ktérych wyjasnienie lezy poza zakresem tych
uwag, kwestie okreslane oficjalnie jako dotyczgce wzajem-
nego zwrotu przemieszczonych ddbr kultury nalezg przez
minionych dwadziescia lat do najbardziej spornych w sto-
sunkach bilateralnych, a negocjacje w tej sprawie byty przez
wiekszo$é tego czasu zamrozone®.
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Nic nie wiadomo, zeby tédzkie etnographica w Getyn-
dze znalazty sie na liscie wnioskdw restytucyjnych, przed-
stawionej w 1995 r. przez delegacje polska!®. Wiadomo
natomiast, ze strona niemiecka miata je od lat w poufnej
kartotece prowadzonej przez Koordinierungsstelle fur Kul-
turgutverluste (Osrodek Koordynacyjny do spraw strat débr
kultury) w Magdeburgu©?,

Zajmujac sie od lat historig nazistowskiego rabunku
i powojennych restytucji, w 2006 r. zapoznatam sie w ar-
chiwach MAIE z dokumentacjg wywiezionych do Lipska
etnographicow. Za zgoda dyrektora muzeum, poddwczas
docenta a obecnie prof. Ryszarda Grygiela, zwrécitam
sie w 2007 r. listownie do dyrekcji Institut fir Ethnologie
uniwersytetu w Getyndze i do Museum fiir Volkerkunde
w Hamburgu z zapytaniem, czy ich instytucje sa w posiada-
niu tédzkich pozaeuropejskich muzealidw, ktérych historie
jako dobrze udokumentowang krétko przedstawitam102,
Z Hamburga poinformowano mnie, ze sprawdzenie, czy
wsrod uratowanych w Lautenbach zbiorédw znalazty sie
jakies$ obiekty z todzi bedzie w najblizszych latach niemoz-
liwe z uwagi na dtugotrwaty remont generalny i przebudo-
we budynku muzeum. Instytutowi w Getyndze przyznanie,
ze zbiory tédzkie tam sie znajdujg, zajeto kilka miesiecy.
Sformutowana przeze mnie w efekcie tej wiadomosci
i z upowaznienia dyrektora MAIE prosba o udostepnienie
mi ich ogladu i tym samym dostepu do dokumentacji oraz
o rozmowe zostata na poczatku 2008 r. oficjalnie odrzuco-
na. Wtadze Uniwersytetu Georga Augusta poinformowaty
mnie jednoczesnie, ze tédzkie zbiory uniwersyteckiego In-
stytutu Etnologicznego znajdujg sie w gestii berlinskiego
Auswartiges Amt i stanowia przedmiot negocjacji rzgdo-
wych ze strong polska©3.

Odpowiedz z Getyngi stata w sprzecznosci z deklaracja
dwczesnego prezydenta Fundacji Pruskiego Dziedzictwa
Kulturalnego (Stiftung Preussischer Kulturbestiz) prof.
Klausa Dietera Lehmanna, sformutowang w jego artykule
w , Frankfurter Allgemeine Zeitung” (FAZ) na temat dwczes-
nego stanu restytucyjnych rozméw polsko-niemieckich4,
Lehmann twierdzit, ze polscy badacze majg swobodny do-
step do archiwow i zbiorow w Niemczech (Polnische Wis-
senschaftler haben freien Zutritt zu Archiven und Samm-
lungen in Deutschland), i ze nie ma w Niemczech odmowy
[dostepu] (es gibt keine Verweigerung in Deutschland) do
nielicznych pojedynczych eksponatdw z Polski, ktore ziden-
tyfikowano w bibliotekach i zbiorach niemieckich (wenige
Einzelstiicke identifiziert worden)®.

W 2011 r. podczas sympozjum w Hanowerze, w referacie
poswieconym geografii i typologii nazistowskiej grabiezy
w Polsce, wymienitam przypadek etnographicéw z todzi,
jako jedna z form instytucjonalnego rabunku w Trzeciej Rze-
szy'%. 7 zainteresowaniem wystuchatam pézniej wspdlnego
wystgpienia Judith Schachtmann i Beate Herrmann o lo-
sach tédzkich zabytkdw'%’. Moje zdziwienie, ktéremu da-
tam wyraz podczas dyskusji, wzbudzito stanowisko drugiej
z nich. Referujgc wyniki badania proweniencji getynskich
lodzianéw na podstawie ich autopsji i majac peten dostep
do zachowanej tam ich dokumentacji oraz po kwerendzie
archiwalnej sporzagdzonej w MAIE, Herrmann pomineta mil-
czeniem fakt, ze proweniencja tédzkich muzealiéw w Ge-
tyndze od dawna nie mogta budzi¢ watpliwosci. Nie uznata
tez za potrzebne poinformowaé, ze w MAIE od 1967 ., a na
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13. Szarfa z ptasich piér, Potudniowa Ameryka/
Ucayali, obecnie zbiory etnologiczne Instytutu Et-
nologii Uniwersytetu w Getyndze, nr inwentarza:
Am 3199, nr ID lostart.de 460914

13. Sash of birds' feathers, South America/ Ucayali,
currently ethnologic collections of the Institute of
Ethnology of the University of Géttingen, inventory
number: Am 3199, ID-No. lostart.de 460914

11. Maska, Liberia, obecnie zbiory etnologiczne
Instytutu Etnologii Uniwersytetu w Getyndze,
nr inwentarza: Af 2357, nr ID lostart.de 460661,
por. fot. 4

11. Mask, Liberia, currently ethnologic collec-
tions of the Institute of Ethnology of the Univer-
sity of Gottingen, inventory number: Af 2357,

12. Figurka kobieca, Liberia, obecnie zbiory etnolo-
giczne Instytutu Etnologii Uniwersytetu w Getyndze
nr inwentarza: Af 2367, nr ID lostart.de 460671

12. Figurine of a woman, Liberia, currently ethno-
logic collections of the Institute of Ethnology of the
University of Gottingen, inventory number: Af 2367,
ID-No. lostart.de 460671

14. Obrecz na gtowe, Potudniowa Ameryka/Ucay-
ali, obecnie zbiory etnologiczne Instytutu Etnolo-
gii Uniwersytetu w Getyndze, nr inwentarza: Am
3186, nr ID lostart.de 460901

14. Head rim, South America /Ucayali, currently
ethnologic collections of the Institute of Ethnology
of the University of Gottingen, inventory number:

ID-No. lostart.de 460661, see photo 4

pewno od 1972 r. miejsce ich pobytu przestato by¢ tajem-
nica. | ze co najmniej dwukrotnie - w 1972 i w 2007 r. -
podejmowane byty z Polski préby dotarcia do nich, ktore
strona niemiecka zablokowata.

W 2012 r. wydano materiaty sympozjum w Hanowerze.
Wkroétce po ich ukazaniu sie wtadze w Berlinie zdecydowa-
ty udostepnic tédzkie etnographica z Getyngi na oficjalnej
stronie internetowej magdeburskiej Koordinierungsstelle:
www.lostart.del%.

W marcu 2013 r. w lokalnej gazecie ,Gottinger Tageblatt”
ukazat sie artykut pt Uni Géttingen lberpriift die Samm-
lung: NS-Raubgut und Kulturerbe (Uniwersytet w Getyn-
dze sprawdza [swoje] zbiory: dobra zrabowane w okresie
nazizmu i dziedzictwo kultury)'®®. Czytamy w nim, ze [...]
pracownicy Instytutu Etnologii badajgc pochodzenie ko-
lekcji natkneli sie na ,wqtpliwe przypadki”. Uniwersytet
zbada, czy nie rozstanie sie z niektérymi objektami ( sich
méglicherweise von einigen Objekten trennen wird)*1°,
Dalej dowiadujemy sie, ze podczas badania proweniencji
udato sie zidentyfikowac ok. 300 obiektéw jako NS-Raub-
kunst (sztuke zrabowang przez nazistow) oraz ze pochodzg
one z MAIE w todzi. Po lakonicznej wzmiance, jak trafity
do zbioréw w czterech muzeach niemieckich, nastepuje
informacja, ze getynscy badacze wrzucili juz swoje odkry-
cie do internetowego banku danych lostart.de!?. Cato$¢

www.muzealnictworocznik.com

Am 3186, ID-No. lostart.de 460901

wienczy wypowiedz kustosza zbioréw getynskiego Intytu-
tu, dr. Gundolfa Krligera: Wir werden jetzt Ansprechpartner
in Polen suchen, um iiber eine mégliche Riickgabe dieser
Gegenstdinde zu verhandeln [Teraz poszukamy wtasciwego
partnera w Polsce dla negocjacji o mozliwym zwrocie tych
przedmiotéw] 12,

W listopadzie 2013 r. wybuchta tzw. afera Gurlitta, kiedy
w mediach niemieckich ujawniono, ze w prywatnym miesz-
kaniu w Monachium znajdowato sie ponad 1000 obrazéw
i grafik, z ktérych wiele mogto pochodzic¢ z hitlerowskiego
rabunku®3. Na jej fali ukazat sie w berliriskiej gazecie artykut
o losach obrazu Francesco Guardiego, zrabowanego z war-
szawskiego Muzeum Narodowego, ktéry od potowy lat dzie-
wiecdziesigtych ub. wieku byt przetrzymywany w niemieckim
pakiecie negocjacyjnym4. Nie restytuowano go, mimo ze
domagat sie tego Uniwersytet w Heidelbergu, ktéry znalazt
sie w jego posiadaniu w pdznych latach czterdziestych wsku-
tek pomytki rewindykacyjnej Amerykandw. Takze zyczeniem
Staatsgalerie w Stuttgarcie, w ktdrej ptétno zdeponowano
w ostatnich latach, byt jego zwrot do Warszawy. Trzeba byto
miedzynarodowego blamazu RFN, artykutu w opiniotwor-
czym dzienniku i nowych rzadéw wielkiej koalicji CDU/CSU
i SPD, aby ptotno Guardiego, zwolnione z negocjacyjnego
aresztu, wrdcito 31 marca 2014 r. po niemal siedemdziesieciu
pieciu latach do Warszawy.
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15. Gtowa wodza Indian, Potudniowa Ameryka/ Jivaro [Indianie Humabis znad rzeki Santiago
lub Maranion], obecnie zbiory etnologiczne Instytutu Etnologii Uniwersytetu w Getyndze, nr
inwentarza: Am 3291, nr ID lostart.de 461006, zob. fot 1-3.

15. Head of Indian chief, South America / Jivaro [Humabisa Indians from the areas of the river
Santiago or Marafidn], currently ethnologic collections of the Institute of Ethnology of the
University of Gottingen, inventory number: Am 3291, ID-No. lostart.de 461006, zob. fot 1-3.

(Fot. 1, 3, 4, 5, 15 — przedwojenne i 2, 6, 7, 10 — dzieki uprzejmosci Archiwum Etnograficzne-
go Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w todzi; 8, 9 — W. Pohorecki; 11, 12, 13, 14,
15 — dzieki uprzejmosci Instytutu Etnologicznego w Getyndze)

(Photos 1, 3, 4, 5, 15 — prewar and 2, 6, 7, 10 — thanks to the courtesy of the Archives of the

Museum of Archeology and Ethnography in £6dz; 8, 9 — W. Pohorecki; 11, 12, 13, 14, 15—

Getynskim muzealiom z todzi i pozostatym, skadinad
nielicznym, znajdujacym sie ciagle w niemieckim pakiecie
negocjacyjnym obiektom zrabowanym w Polsce nalezy zy-
czy¢, aby jak najszybciej podazyty droga, ktérg po dwudzie-
stu latach jatowych sporow wytyczyty warszawskie Schody
patacowe weneckiego malarzal®®.

Jeden wszakze obiekt z wywiezionych z Litzmannstadt
etnographicéw znajdujgcych sie w Getyndze nie powinien
wrécié do todzi: Glowa wodza Indian'®. Zgodnie z dzi-
siejszymi standardami szacunku dla szczatkdw ludzkich,

thanks to the courtesy of the Institute of Ethnology in Gottingen)

ktore w okresie kolonialnym czesto trafiaty do muzedw
europejskich i amerykanskich, okreslonymi w art. 12 De-
klaracji Narodoéw Zjednoczonych o prawach rdzennej lud-
nosci z 13 wrzesnia 2007 r., powinno sie jg repatriowaé
do Peru, gdzie zapewne czeka ja godny pochéwek!?’. Te
decyzje juz dzi$ mogliby wspdlnie podjac i wyegzekwo-
wac od swoich wtadz dyrektorzy obydwu placéwek: Mu-
zeum Archeologicznego i Etnograficznego w todzi oraz
Instytutu Etnologicznego Uniwersytetu Georga Augusta
w Getyndze.

Streszczenie: Artykut ma charakter historyczno-poli-
tologiczny. W oparciu o bogaty materiat archiwalny autor-
ka przedstawia mato znany przypadek nazistowskiej gra-
biezy muzealiow w okupowanej Polsce i powojenne proby
ich restytucji z obydwu panstw niemieckich, a po 1990 r.
ze zjednoczonych Niemiec. Przy okazji pisze tez o posta-
wach kierownikéw polskiego muzeum i instytucji, do kto-
rych zostaty wywiezione. Chodzi o 1300 pozaeuropejskich
zabytkéw etnograficznych, gtownie z terendw Ameryki
Potudniowej i Afryki, ktore nalezaty do zbioréw Miejskie-
go Muzeum Etnograficznego w todzi. Okupowane mia-
sto przemianowane na Litzmannstadt znalazto sie w tzw.
Kraju Warty przytagczonym do Rzeszy Niemieckiej. Polskie
mienie panstwowe i komunalne ulegto natychmiast kon-
fiskacie. Trzy muzea tédzkie znalazty sie pod potgczonym
niemieckim kierownictwem i zostaty wprzegniete w stuzbe

ideologii, dowodzgcej m.in. ,odwiecznej germanskosci”
okupowanych terenéw. Polonicom jako bezwarto$ciowym
grozito zniszczenie. Pozaeuropejskie etnographica uznane
za zbyteczne, sprzedane zostaty w 1942 r. za niewielka
sume do kolekcji muzealnych w Lipsku (po 1949 r w NRD),
Hamburgu, Kolonii i Getyndze (po 1949 r. w RFN). Podjete
w latach 60. XX w. przez 6wczesnego dyrektora Muzeum
Archeologicznego i Etnograficznego w todzi proby odzy-
skania wywiezionych obiektéw spotkaty sie z odmiennymi
reakcjami w Lipsku (NRD) i w kazdej z pozostatych trzech
instytucji muzealnych w RFN. Instytut Etnologiczny Uni-
wersytetu w Getyndze dopiero w 2012/2013 r., za zgoda
berlinskiego Auswartiges Amt, zdecydowat sie upublicznié
fakt posiadania od 1943 r. 300 tédzkich etnographicow.
Autorka artykutu ma nadzieje, ze jego publikacja przyczyni
sie do ich szybkiej restytucji.

Stowa kluczowe: nazistowski rabunek, restytucja dobr kultury, £t6dz, stosunki polsko-niemieckie, muzea etnogra-

ficzne, Konrad Jazdzewski.

Przypisy

1 DrZ. Szymoniski, od ktérego to trofeum zostato nabyte, pisat o Indianach Huambis (Huambisa) znad rzeki Santiago z Ekwadoru; w najnowszych publikacjach

A. Nadolska-Styczynska okresla je jako plemie Indian znad rzeki Maranion.

2 Rachunek wystawiony dla Miejskiego Muzeum Etnograficznego w todzi przez dr. Zdzistawa Szymoriskiego 28.03.1945, Archiwum Etnograficzne Muzeum

Archeologicznego i Etnograficznego w todzi (dalej AEMAIE): 1935/11.

3 Ksiega inwentarzowa miejska. Grupa XIV. Zbiory etnograficzne pozaeuropejskie. Poz. 126: dr Szymonski.29.3.35, nr 7481 [ttumaczenie niemieckie polskiej

ksiegil, AEMAIE: Teczka ,, Dokumenty niemieckie z okresu okupacji” dok. nr Ill, s. 3.

4 Dr Marian Minich objat stanowisko dyrektora muzeum Historii i Sztuki w 1935 r.; w 1938 r. zorganizowat wystawe Hillera w warszawskim Instytucie Propagandy Sztuki.
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5 0 przedwojennej dziatalnoéci Manugiewicza w todzi zob. E. Krélikowska, Jan Zotna-Manugiewicz - zatozyciel Miejskiego Muzeum Etnograficznego w todzi
(1931-1939), ,Prace i Materiaty Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w todzi” 1980 (1983), Seria Etnograficzna nr 21, s. 41-45; A. Styczyriska, Etnografia
pozaeuropejska w dziataniach Jana Manugiewicza - kierownika Miejskiego Muzeum Etnograficznego w todzi, w: Z. Jasiewicz, T. Karwicka (red.), Przesztos¢
etnologii polskiej w jej terazniejszosci, Poznan 2001, s. 85-97 [Prace Komitetu Nauk Etnologicznych PAN, Nr 10].

6 T. taszczewska, Muzeum Archeologiczne i Etnograficzne w todzi. Dzieje-zbiory-dziatalnosé, ,,Prace i Materiaty Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w to-
dzi” 1980 (1983), Seria Etnograficzna nr 21, s. 12-34. Informacje dotyczace historii MAIE, jesli niezaznaczone inaczej, podaje za tym artykutem taszczewskiej.

7 ). Manugiewicz, Od Redakji, ,Wiadomosci Ludoznawcze” 1932, z. 1, s.1.

8 A. Styczynhska, Zbiér pozaeuropejski Muzeum Etnograficznego w todzi a Liga Morska i Kolonialna, ,Lud” 1999, t. 83, s. 109-131. Styczyiska zwraca uwage, ze
Manugiewicz liczyt na udziat finansowy LMiK w powiekszaniu zbioréw muzealnych. Te oczekiwania okazaty sie ptonne i do statej wspotpracy miedzy muzeum
a Liga nie doszto, natomiast Manugiewicz za jej posrednictwem nawigzat indywidualne kontakty z ludZzmi zwigzanymi z LMIK, co w efekcie pozwolito mu w znacz-
ny sposob poszerzyc kolekcje pozaeuropejskq (s. 110-111). Szerzej na ten temat: A. Nadolska-Styczynska, Ludy zamorskich Igdow. Kultury pozaeuropejskie
a dziatalnos¢ popularyzatorska Ligi Morskiej i Kolonialnej, PTL, Prace etnologiczne, t. 16, Wroctaw 2005.

9 T. taszczewska, Muzeum Archeologiczne..., s. 14. Takze 375 numizmatéw i 83 obiekty archeologii $rédziemnomorskiej.

10 T, taszczewska, Muzeum Archeologiczne..., ryc. 3. Ulotka ta nie zostata odnotowana w katalogu wystawy monograficznej Hillera z 2002 r.

11 Karol Hiller. 1891-1939. Nowe widzenie, t6dz 2002, s. 339 [Katalog wystawy monograficznej artysty w Muzeum Sztuki w todzi].

12 A, Galiniski, M. Budziarek, Eksterminacja inteligencji todzi i okregu tédzkiego 1939-1940, £6dz 1992, s. 129.

13 podstawe oficjalnych konfiskat na terenach przytaczonych do Rzeszy stanowity rozporzadzenie Goringa z 16.10.1939 r. o powotaniu Gtéwnego Urzedu Powier-

niczego (Haupttreuhandstelle Ost (HTO) i okdlnik Himmlera dotyczacy konfiskaty ,niemieckich” débr kultury z 16.12.1939 r.

14 Zyciorys Frenzla: J. Schachtmann, Walter Frenzel und Ethnographische Sammlung tédz, w: R. Dehnel (red.), NS-Raubgut in Museen,Bibliotheken und
Archiven, Viertes Hannoversches Symposium, Frankfurt am Main 2012, s. 231-240; J.Schachtmann, TWidera, Das DFG-Projekt ,, Archdologie im politischen
Diskurs”, DFG-Rundgesprdch:Erschliefung von Akten- und Nachlassbestinden in den Altertumswissenschaften, 14-15.3.2011, Berlin, online: www.archiv.
ub.uni-heidelberg.de/.../Widera_Schachtmann. [tam J. Schachtmann na temat Frenzla s. 2-4; dostep: 8.05.2014]; A. Leube, Deutsche Prahistoriker im
besetzten Polen 1939-1945, w: B. Hansel (red.), Parerga Praehistorica.Jubilaumsschrift zur Prahistorichen Archéologie.15 Jahre UPA, Bonn 2004, s. 312-313.

15 [W. Griinberg], Tdtigkeitsbericht des Stédt. Museums fiir Vorgeschichte zu Litzmannstadt fiir die Zeit vom 1.Dezember 1941 bis 31.Dezember 1942, 5.1, AEMAIE:
Teczka ,,Dokumenty niemieckie z okresu okupacji”, dok. nr 1.

16 Na temat rabunkowej dziatalnosci Frenzla: N. Cieslinska-Lobkowicz, Kunstmuseum zu Litzmannstadt i wystawa , sztuki zwyrodniatej” w okupowanej todzi
[w druku].

17 Pismo Griinberga z 3.01.1942 do dyr. Museum fur Vélkerkunde w Lipsku F. Krause, AEMAIE mk 1/67- 32. Takze w piémie do Petersena z 30.08.1940 [Abschrift]
Frenzel pisat o planowanym ,groRes Zentralmuseum”, Archiwum Muzeum Archeologicznego w Poznaniu [dalej MAP], MAP-A-dz-60/4.

18 Doz. Dr Frenzel, beauftragter Museumsdirektor in Litzmannstadt, Noch ein Glanzstiick der Litzmannstédter Museen. Ein GrofSer Fund: — der Schwannen-Zuber
von Bernacice, ,Litzmannstadter Zeitung” 1940, Nr 328, s. 4.

9 Ibidem.

20 Ibidem.

21 |jst Griinberga z 3.01.1942 do dyr. Museum fiir Vélkerkunde w Lipsku F. Krause, AEMAIE mk 1/67-32.

22 pismo Frenzla z 12.04.1940 do dyr. Museum fiir V6lkerkunde w Lipsku F. Krause, AEMAIE mk 1/67-4.

2 |bidem; potwierdzenie tej propozycji w piémie Frenzla z 30.08.1940 do Petersena, MAP- A-dz-60/4, bez paginacji.

24 AEMAIE, mk1/67- 42-47. Racje ma T. taszczewska, Muzeum Archeologiczne...,s.13, uwazajac, ze opis ten zostat sporzadzony wg sal i gablot ekspozycji Manu-
giewicza na Piotrkowskiej 114. Potwierdza to odreczna notka Frenzla na pierwszej karcie, na ktérej dziat Siidamerika, datowana 20.04.1940: H. Prof. Krause
vor der Riickfahrt nachF/O [Frankfurt an der Oder] umgehend unter Bezug auf meine letzte Karte aus F/O (ibersandt. 20.1V.1940.Frenzel (mk 1/67-42). Opis
ten przekazat Frenzel Krausemu, aby zorientowa¢ go w rodzaju obiektdw proponowanych do wymiany. Przy kazdym dziale znajduje sie krdtka informacja
o pochodzeniu obiektéw w gablotach ze wskazaniem osdb, od ktérych zostaty pozyskane. Przenosiny muzeum z A.Hitlerstrasse (tj. Piotrkowskiej) 114 na
Deutschlandplatz (tj. Plac Wolnosci) 14 miaty miejsce dopiero 18.01.1941.

25 Staranne zestawienie czasowe dotyczace wywozu zabytkéw pozaeuropejskich oparte na lipskim mikrofilmie w AEMAIE: mk 1/67 u J. Schachtmann, Walter
Frenzel...,s 237. Doktadnie byto to 1298 obiektdw. Niewielkg czes¢ zbioréw etnografii pozaeuropejskiej (162 sztuki zachowane w todzi po wojnie) udato sie
ukry¢ polskiej pracowniczce muzeum Halinie A. Koszanskiej, petnigcej obowigzki pomocnicy naukowej: Oswiadczenie kustosza Muzeum Archeologicznego i Et-
nograficznego w todzi — mgr H.A. Zgbkiewicz-Koszanskiej — naocznego swiadka strat poniesionych przez muzea tédzkie (Archeologiczne, Sztuki i Przyrodnicze),
t6dz 14.10.1970, AEMAIE: Teczka nr 2206/3, dok. nr 5.

26 Mowa o konflikcie miedzy Urzedem Gtéwnego Powiernika dla zabezpieczenia niemieckich débr kultury na wschodnich ziemiach przytaczonych oraz Urzedem
Prehistorii Kraju Warty a Frenzlem, zob. N. Cieslinska-Lobkowicz, Kunstmuseum zu..., i A. Leube, Deutsche Prahistoriker...

27 Byto to formalnie stanowisko naukowego asystenta Urzedu Prehistorii Kraju Warty z siedzibg w Poznaniu w funkcji opiekuna oddziatu prehistorii muzeéw tédz-
kich; zob. list W. Kerstena z 18.08.1941 do Griinberga, Archiwum Archeologiczne AAMAIE: Teczka z dokumentami dotyczgcymi historii muzeum i dziatalnosci
Zespotu Archeologicznego, nr 8/2/44. Griinberg przekonat wtadze todzi, zeby rozwigzaé Hauptverwaltung der Museen i podlegte jej muzea podporzadkowac
bezposrednio miejskiemu wydziatowi kultury. Mimo to sam zarzadzat catym budzetem muzedw Litzmannstadt, tym bardziej ze stanowisko dyrektora Kunst-
museum pozostato nieobsadzone. Pisat o tym w liscie do Kerstena z 9.01.1942, AAMAIE, ibidem, nr 8/3/3. W zyciorysie Griinberga, napisanym, gdy ubiegat
sie o zatrudnienie w todzi, czytamy, ze wstgpit do NSDAP w 1930 r. w wieku 24 lat, ponownie przyjety w 1937 r. po przerwie zwigzanej z czestymi zmianami
miejsc zamieszkania: Lebenslauf, Dresden 23.08.1941, AAMAIE, ibidem, nr 8/2/50.

28 Przekonuje o tym obfita pétprywatna korespondencja miedzy Griinbergiem a Kerstenem, zachowana w AAMAIE. Zob. tez A. Leube Deutsche Prihistoriker..., s. 314.

29 M. M. Blombergowa, Archdologische Funde im Dienst der Propaganda am Beispiel der Ereignisse in t6dz in den Jahren 1939-1945 ,w: A. Leube, M. Hegewisch
(red.), Préhistorie und Nationalsozialismus. Die mittel- und osteuropdische Ur- und Friihgeschichtsforschung in den Jahren 1933-1945, Heidelberg 2002, s. 289-292.

30 Urna wywieziona z todzi pod koniec wojny przez Niemcéw odnalazta sig po latach w warszawskim Pafstwowym Muzeum Archeologicznym; na

poczatku lat dziewiecdziesigtych ub. wieku wrécita do zbioréow MAIE. W zachowanej w AAMAIE korespondencji miedzy Griinbergiem a Kerstenem,
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autorem obszernego artykutu o urnie z Biatej (Die Hakenkreuzurne von Biala, Kr. Litzmannstadt, ,Posener Jahrbuch fiir Vorgeschichte” 1944, 1, s.

45-74), urna stanowi czesty temat.

Otwarcie szeroko popularyzowanej w ,Litzmannstadter Zeitung” wystawy prehistorycznej nastapito podczas obchodzonych w dn. 18.09 - 1.10.1942
drugich (i ostatnich) Dni Kultury Niemieckiego Wschodu; pdzniej wystawe przeniesiono na Hitlerstrasse (tj. Piotrkowska) 17.

K. Jazdzewski, Pamietniki. Wspomnienia polskiego archeologa z XX wieku, £6dz 1995, s. 206; zob. tez A. Leube, Deutsche Prahistoriker..., s. 314.
W okresie wojny muzeum wzbogacity 592 zabytki archeologiczne, T. taszczewska, Muzeum Archeologiczne..., s 17.

A. Leube, Deutsche Préhistoriker..., s. 309; takze korespondencja miedzy Griinbergiem a Kerstenem w AAMAIE i AMAP.

Pierwszy list w tej sprawie Griinberg wystat 7.12.1942, tydzieri po nominacji, AEMAIE mk 1/67- 30.

Chronologia catej transakcji na podstawie mikrofilmu w zbiorach AEMAIE u J. Schachtmann, Walter Frenzel..., s. 238-239.

Pienigdze przekazano we wrze$niu 1942 r. za posrednictwem lipskiej Sparkasse na konto niemieckiej administracji Litzmannstadt, AEMAIE mk 1/67
-218.

Zakupione przez Griinberga publikacje pochodzity gtéwnie z antykwariatéw Lipska i Plauen, T. taszczewska, Muzeum Archeologiczne..., s. 18.

B. Herrmann, Die Géttinger Ethnographische Sammlung in £6dzZ als Zeugin polnischer und detuscher Zeitgeschichte, w: R. Dehnel (red.), NS-Raubgut
in..., s. 252.

Zestawienie na podstawie zmikrofilmowanych archiwalnych list i rachunkéw z Lipska: AEMAIE, mk 1/67 T. taszczewska,

Muzeum Archeologiczne...,s. 16.

Obok wymienionych wczesniej prac T. taszczewskiej i A. Nadolskiej-Styczyrskiej sg to m.in.: W. Nowosz, Wywdz zbioréw egzotycznych do Niemiec,
w: A Mikotajczyk (red.), 50 lat Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w todzi, £t6dz 1981, s.7; T. taszczewska, Straty Miejskiego Muzeum Et-
nograficznego w todzi jako efekt niemieckiej polityki kulturalnej, w: M. Budziarek (red.), £t6dZ w planach eksterminacyjnych okupanta hitlerowskiego
1939-1945, +6dz 1986, s.101-111; A. Mikotajczyk, T. taszczewska, Goldenes Jubildum des ,Muzeum Archeologiczne i Etnograficzne” (Archdologisches
und Ethnographisches Museum in t6dZ 1931-1981), , Arbeits und Forschungsberichte zur sichsischen Bodendenkmalpflege” 1982, 24/25, s. 402.
Filmowe Archiwum Historii Opowiedzianej FAHO zapisato wywiady z emerytowanymi kustoszami MAIE: Teresg taszczewska 23.05.2012 r. (www.
faho.com.pl/index.php/t3-t-laszczewska:) i Witoldem Nowoszem 2.05.2012 r. (www.faho.com.pl/index.php/t3-w-nowosz).Obydwoje wspominaja
sprawe wywozu i zwrotu zabytkéw pozaeuropejskich MAIE [dostep: 8.05.2014].

J. Schachtmann, Walter Frenzel...; B. Herrmann, Die Géttinger..., s. 241-257.

A. Nadolska-Styczynska, Ludy zamorskich Igdéw...

A.Styczynska, Etnografia pozaeuropejska w dziataniach...; taz sama, Zbior pozaeuropejski... Por. przyp. 9.

B. Herrmann, Die Géttinger..., s.253.

F. Krause (1881-1963) byt dyrektorem lipskiego muzeum do emerytury w 1945 r., F. Termer (1894-1968) hamburskiego do 1962 r., M.Heydrich
(1889-1969) - z czteroletnig przerwg w 1.1945-1949 w wyniku alianckiej denazyfikacji - do 1960 r. Dlaczego Plischke uniknat denazyfikacji zob. C.
Wegeler, Das Institut fiir Altertumskunde der Universitdt Gottingen 1921-1962, w: H. Becker i in. (red.) Die Universitdt Gottingen unter dem Natio-
nalsozialismus, Minchen 1998, 354-356.

Nie stanowig go sumaryczne informacje na temat restytucji czesci tddzkich muzealidw z Lipska w 1967 r. w artykutach polskich autoréw wymie-
nionych w przyp. 6, 7,9 43.

Oswiadczenie Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w todzi — mgr H.A. Zgbkiewicz-Koszariskiej — naocznego swiadka strat poniesionych
przez muzea tédzkie (Archeologiczne, Sztuki i Przyrodnicze), t6dz 14.10.1970, AEMAIE Teczka 2206/3, dok. nr 5.

Jednym z pierwszych postulatéw Wydziatu Rewindykacji i Odszkodowari (WRO) byto przejecie w ramach reparacji wojennych w dziedzinie kultury
wszystkich polonikéw na terenie Niemiec bez wzgledu na to kiedy i jak tam trafity. Zob. C. Skuza, Wojenne i powojenne losy polskich skarbéw
narodowych, Torun 1994, s. 100; tam tez o trudnosciach dziatania WRO przemianowanego wkrétce na Biuro Rewindykacji i Odszkodowan, ktére
zlikwidowano w 1951 r.

W. Kowalski, Likwidacja skutkéw wojny w dziedzinie kultury, Warszawa 1990, s. 75-76. Tekst Umowy polsko-radzieckiej w sprawie wynagrodzenia
szkod wyrzadzonych przez okupacje niemiecka z 16.08.1945 i Instrukcji rzgdowej dla Delegacji Polskiej do Polsko-Sowieckiej Komisji Mieszanej, w:
S. Debski, W. Géralski, Problem reparacji, odszkodowari i Swiadczer w stosunkach polsko-niemieckich 1944, t. Il, Warszawa, s. 41-46.

Ostatni rozkaz w tej sprawie (nr 276) wydany zostat 31.12.1948 r. Na temat polityki restytucyjnej w strefach okupacyjnych Niemiec N.Cieslinska-
-Lobkowicz, Potowiczna restytucja. Losy zaryzowanego zydowskiego mienia w powojennej Europie (1945-1955), w: J. Grabowski, D. Libionka, Klucze
i kasa. O mieniu zydowskim w Polsce pod okupacjg niemiecka i we wczesnych latach powojennych 1939-1950, Warszawa ,s. 450-461.

Museum fir Volkerkunde 15.04.1947 a do Volksbildungsamt. Abt. Kunst und Kunstpflege, AMAE mk 1/67- 216 i 217.

Reparacje oznaczajg odszkodowania z tytutu utraconego w wyniku wojny mienia, restytucja to zwrot istniejgcego sktadnika mienia.

Pisma z 4.08.1947, 3.02.1948, 3.12.1948 i 21.04.1949, odpowiednio AEMAIE mk 1/67 -218, 220, 221.

AEMAIE mk 1/67 — 224, 226 i 227.

Oswiadczenie Rzadu PRL z 23 sierpnia 1953 r. w sprawie decyzji Rzadu ZSRR dotyczacej odszkodowan od Niemiec, w: Dokumenty i materiaty do
historii stosunkdw polsko-radzieckich, t. X (styczeri 1950 — grudzieri 1955), Warszawa 1982, s. 260. Warto zwrdci¢ uwage na brzemienny w skutkach
fakt, ze zrzekano sie odszkodowar od Niemiec, a nie od NRD.

AEMAIE, mk 1/67-229. W latach 1951-1953 PRL podejmowata proby odzyskania niektérych wywiezionych zabytkéw (nie byto wsrdd nich tédzkich
etnographicow) w drodze wymiany na obiekty pochodzace z terendw pdzniejszej NRD. W grudniu 1953 r. przekazano z PRL do Berlina Wschodniego
117 obrazéw malarzy niemieckich, nie uzyskawszy za nie z NRD zadnego ekwiwalentu. Zob. C. Skuza, Odzyskanie mienia polskiego po Il wojnie
Swiatowej, Pita 1992, 5.131-132.

Military Government, Germany, United States Area of Control: Law Nr 59 [dostep: 10.11.1947], Restitution of Identifiable Property, online: www.
jstor.org/stable/2214016.

K. Jazdzewski, Pamietniki..., s.130.

Ibidem, s. 141.
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Ibidem, o dziatalnosci Kommando Paulsen: A. Mezynski, Kommando Paulsen: pazdziernik-grudziert 1939, Warszawa 1994, wydanie niemieckie: tenze,
Kommando Paulsen. Organisierter Kunstraub in Polen, K6In 2000.

Por. pismo Petersena z 1.11.1940 do jego zwierzchnika W. Sieversa na temat tego ,,spotkania” w PMA. Facsimile tego pisma i dalszej korespondencji
z tym zwigzanej: A. Leube, Deutsche Prahistoriker... , s. 325-335. Tam omdwienie okolicznosci towarzyszacych rabunkowi PMA i rok pdzniej zadenun-
cjowaniu przez Petersena wtadzom SS w Berlinie Konrada Jazdzewskiego pod zarzutem m.in. kompromitowania SS, ibidem, s. 296-298.

K. Jazdzewski, Pamietniki..., s.141. W piSmie W. Sieversa, zwierzchnika Petersena w berlinskim Urzedzie Gtéwnego Powiernika ds. zabezpieczenia
niemieckich débr kultury na wschodnich ziemiach przytaczonych, do Gtéwnego Urzedu Bezpieczeristwa Rzeszy (RSHA) z 16.11.1940 r., znajdujemy
potwierdzenie opisanych przez Jazdzewskiego faktéw wraz z informacja, ze ,zabezpieczone” zbiory prehistoryczne warszawskiego muzeum zostaty
wystane do Poznania. Spotkany [w PMA] polski naukowiec byt znany SS-Untersturmfiihrerowi Prof.dr. Petersenowi z wczesniejszych naukowych kon-
taktow. Obecny stan rzeczy w Warszawie wymagat, zdaniem Sieversa, energicznego uderzenia (energisch zuzugreifen) inaczej wstretna propaganda
(Greuelpropaganda) [w wykonaniu Jazdzewskiego] moze kosztowac Petersena jego ,,dobre imie” w kregu archeologdw po skoriczonej wojnie. Sievers
zalecat w zwiazku z tym postepowanie wspomnianego polskiego badacza Jazdzewskiego [za Petersenem podat nawet jego prywatny adres w War-
szawie] skutecznie powstrzymac (das Treiben des...genannten polnischen Wissenschaftlers Jazdzewski engiiltig zu unterbinden). Cytaty za facsimile
pisma Sieversa, w: A. Leube, Deutsche Prahistoriker..., s. 330-333.

Na temat dziatalnosci Schleifa, Petersena, Thaerigena w Warszawie i na terenie Kraju Warty: A. Leube, Deutsche Prahistoriker..., s. 288-301 i zatgcz-
niki.

K. Jazdzewski, Pamietniki..., s. 206-207. Napis ten nie utrzymat sie dtugo, zostat zdjety na polecenie sowieckiego politruka.

Ibidem, s. 207.

Zespotem do Spraw Historii Nauki w todzi przy tédzkim Oddziale PAN.

Pismo Ludwika Sawickiego z 18.09.1946 do Zarzadu Zwigzku Muzedw Polskich, w: K. Jazdzewski, Pamietniki..., s. 220.

Zainteresowanych odsytam do K. Jazdzewskiego, Pamietniki..., s. 213-239 i do archiwum Muzeum Narodowego w Warszawie: Teczka nr 754: Kore-
spondencja ze Zwigzkiem Muzedw w Polsce. Sprawa prof. Jazdzewskiego.

Oswiadczenie dr. fil. Romana Jakimowicza profesora prehistorii Uniwersytetu im. M Kopernika w Toruniu w sprawie zarzutéw stawianych prof. dr. K.
Jazdzewskiemu przez prof. Sierpiriskiego, 14.12.1946, w: K. Jazdzewski, Pamietniki..., s. 225-229.

Ibidem, s. 153.

Ibidem, s. 181-188.

O ucigzliwym sasiedztwie PMA i MN w gmachu MN zob. S. Gebethner, Wspomnienia z okupacji, ,Rocznik Muzeum Narodowego w Warszawie” 1967,
Xl, s. 239.

Facsimile pisma Petersena do Sieversa z 1.11.1940, w: A. Leube, Deutsche Prahistoriker..., s. 325-329. Por. uwagi w przyp. 63 i 64. Fakt, ze zlecone
z Berlina represje ominety Jazdzewskiego, Leube ttumaczy ostrymi konfliktami miedzy prehistorykami zwigzanymi z RSHA i Himmlerem, ktérzy dziatali
gtéwnie na terenach przytgczonych do Rzeszy, a blizszym Rosenbergowi prehistorykiem Wernerem Radigiem z krakowskiego Institut fir Deutsche
Ostarbeit, ktory domagat sie zwrotu do Generalnego Gubernatorstwa zabytkdéw zrabowanych z PMA przez cztonkéw Ahnenerbe z Kommando Paulsen.
Orzeczenie Komisji Dyscyplinarnej dla Profesoréw Uniwersytetu £odzkiego w todzi z 13.01.1947, w: K. Jazdzewski, Pamietniki..., s. 230-231.

Po zjawieniu sie w todzi w koricu lutego 1945 r. Jazdzewski mogt stysze¢ o wywiezieniu pozaeuropejskich etnographicéw i zniszczeniu wiekszosci pol-
skich od H.A. Koszanskiej. Bedac dyrektorem Muzeum Prehistorii, nie miat jednak tytutu wystepowania o zabytki, ktérych wtascicielem byto odrebne
miedzy 1945 r. a 1956 r. Muzeum Etnograficzne.

W przeciwienstwie do potwierdzonego wywozu zabytkéw w 1940 r. do Lipska i transakcji z Grassi-Museum w 1942 r. dalsza sprzedaz czesci zbiorow
trzem instytucjom znajdujgcym sie w zachodnich krajach Rzeszy w $wietle oryginalnych archiwaliow w AEMAIE mogta miec jedynie charakter luznej
hipotezy.

W. Kalicki, Ostatni jeniec wielkiej wojny. Polacy i Niemcy po 1945 r., Warszawa 2002, s. 385-387.

Archiwum MSZ, Akta Dep. IV.46/77/w.11 . Za: C. Skuza, Odzyskane mienie..., s.132.

Wtadze NRD stosunkowo szybko zajety sie polskim wnioskiem. Juz w lutym 1966 r. Berlin zostat poinformowany o losach tédzkich muzealiéw w Gra-
ssi-Museum, tacznie ze zgtoszeniem ich po 1945 r. SMAD: Pismo z 23.02.1966 do Staatssekretariat fur das Hoch- und Fachschulwesen. Abt. Wis-
senschaftliche Bibliotheken, Museen und Publikationen, AEMAIE mk 1-67-230.

b.a, NRD przekazato Polsce zbiory muzealne zrabowane przez hitlerowcéw w todzi, ,Trybuna Ludu” z 12.05.1967.

Faktyczny odbidr zabytkéw odbyt sie w dniach 22-25.06.1967, AEMAIE, Teczka 2206/1, dok. nr 1 [telegram z rezerwacja hotelowg].

Na oryginalnej, odrecznej liscie zbiorczej obiektéw zakupionych do Getyngi w 1942 r. liczba ta wynosi 297, AEMAIE mk 1/67 -183.

T. taszczewska, Muzeum Archeologiczne..., s. 23. A. Styczyriska (Etnografia pozaeuropejska..., s. 96) podaje rok 1968 za date powstania dziatu; ta
rozbiezno$¢ dat wynikta zapewne z przyczyn proceduralno-budzetowych.

Pismo K. Jazdzewskiego z 20.04.1968 do Zarzgdu Muzedw i Ochrony Zabytkéw MKiS [ZMiOZ] AEMAIE: Teczka 2206/1, dok. nr 12D.

Pismo K. Jazdzewskiego z 4.02.1972 do ZMiOZ MKiS , AMAIE: Teczka 2206/2, dok. nr 11.

W okresie prac strony polskiej przygotowujacych warunki uktadu o normalizacji stosunkéw miedzy PRL i RFN z 1970 r. Gtéwna Komisja Badania
Zbrodni Hitlerowskich w Polsce rozestata do instytucji kultury w kraju kwestionariusz dotyczacy grabiezy i niszczenia doébr kultury. Odpowiedz MAIE
wystang 10.09.1968 r. sporzadzita H. A. Zabkiewicz-Koszanska, ale dotyczyta ona jedynie utraconych zabytkéw archeologicznych. AEMAIE: Teczka
2206/3, dok. nr 9 9A.

Pismo K. Jazdzewskiego z 4.02.1972 do CZMiOZ, AEMAIE: Teczka 2206/2, dok. nr 11. Czytamy w nim: Zgodnie z trescig pisma Min. Kultury i Sztuki
ZMIiOZ (I.dz.MOZ-1,85-9/4/68) z dn.3.08.1968 r. Dyrekcja M.A. i E. pragnie kontynuowac zrazu nieoficjalne starania o rewindykacje tédzkich zbioréw
etnograficznych. Sposobnos¢ do tego rodzaju dziatalnosci stanowi — poza korespondencjq — podréz naukowa prof. dr. Konrada Jazdzewskiego, dy-
rektora M.A.i E. do 5-ciu krajéw srodkowoeuropejskich, m.in. takze do RFN w czasie od 9 do 25 kwietnia 1972 r. W/w. odwiedzi on tam miasta takie,

Jjak Kolonia, Hamburg i Getynga. Przy rozmowach o zwrot zagrabionego polskiego mienia kulturalnego postugiwac sie on bedzie fotokopiami spisow
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zabytkow etnograficznych z Muzeum Etnograficznego w todzi, sporzqdzonych w jez. niemieckim i wymieniajgcych owe instytucje z NRF. Fotokopie

te otrzymato muzeum tédzkie z Muzeum Etnograficznego w Lipsku. Do rozméw Jazdzewskiego w Hamburgu i Kolonii doszto. W Getyndze prosba
Jazdzewskiego o rozmowe pozostata bez odpowiedzi.

List dr. Wolfganga Haberlanda, kierownika Abteilung Amerika, Museum f.Vélkerkunde w Hamburgu do dyr. Jazdzewskiego z 25.04.1972 r. AEMAIE: Teczka
2206/2, dok. nr 3. Zgodnie z odreczng notatkg z 19.04.1972 Jazdzewskiego Haberland, okreslony w niej jako wicedyrektor muzeum w Hamburgu, powie-
dziat w rozmowie z nim, ze do Lautenthal wystano 180 skrzyn z 80% hamburskich zbioréw etnograficznych, ktére w catosci pochtonat pozar. Wymienit tez
miejscowo$¢ Rauchsburg [Rochsburg] w Saksonii, jako drugie miejsce ewakuacji zbioréw z Hamburga. Sposréd tych czesé zgodnie z jego relacja zostata tam
zniszczona lub zrabowana, cze$¢ wrdcita po wojnie do Hamburga, a czes$¢ trafita do Drezna, AEMAIE: Teczka 2206/2, dok. nr 10. Wydaje sie, ze Haberland
pomylit Rochsburg, gdzie trafity zbiory hamburskiego muzeum przyrodniczego, z réwniez lezgcym w Saksonii patacem Spreefurth, dokad w marcu 1943 r.
ewakuowano drugg czes¢ zbioréw z Museum der Volkerkunde. Informacje za www.lostart.de.

Haberland dotfaczyt do listu fotokopie hamburskiej listy katalogowej nabytkéw tédzkich, poniewaz - jak sadzit - byty na niej zachowane takze orygi-
nalne, tédzkie numery katalogowe, AEMAIE: Teczka 2206/2, dok. nr 3.

List A. von Gagern, dyr. Rautenstrauch-Joest Museum w Kolonii do dyr. K. Jazdzewskiego z 28.04.1972, AEMAIE: Teczka 2206/2, dok. nr 4.

List F Krause, dyr. Stadt. Museum fiir Volkerkunde w Lipsku do M Heydricha, dyr. Rautenstrauch-Joest Museum w Kolonii z 4.02.1944, AEMAIE: Teczka
2206/2, dok. nr 4.

List A. von Gagern do K. Jazdzewskiego z 28.04.1972, AEMAIE: Teczka 2206/2, dok. nr 4.

List prof. dr. H. W. Haussiga do K. Jazdzewskiego z 26.01.1972, AEMAIE.: Teczka nr 2206/2 dok. nr 6.

Ibidem. Haussig informowat w tym samym liscie, ze w sprawie tddzkich zbioréw w muzeum hamburskim nie ma zadnych dokumentdw, takze niczego
dobrego nie dato sie przekazac z Kolonii. Na zakoriczenie radzit Jazdzewskiemu wystanie odpowiedniej listy poszukiwanych obiektéw i dodanie Pariskiej
kopii oSwiadczenia z muzeum w Lipsku jako najszybszej drogi prowadzgcej do celu.

R.Knapinski, lluminacje romariskiej Biblii Ptockiej, Lublin 1993; tenze, Biblia Ptocka. Wiedza o rekopisie w swietle dotychczasowych badar, ,Studia
Ptockie” 1990, t. 18, s. 237-255, online: http://mazowsze.hist.pl/21/Studia_Plockie/509/1990/15946/ [dostep: 8.05.2014].

W przytoczonych w publikacji Knapinskiego, lluminacje..., dokumentach uniwersytetu w Getyndze czytamy, ze to wtadzom uniwersyteckim w 1977 r.
stanowczo zalezato, aby Biblie Ptockq zwrdci¢ bezposrednio Kosciotowi bez posrednictwa instytucji paristwowych PRL.

14 listopada 1990 r. traktat o potwierdzeniu granicy i 17 czerwca 1991 r. traktat o dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspotpracy.

N. Cieslinska-Lobkowicz, Dialog gtuchych, ,Tygodnik Powszechny” z 19.08.2007, s. 6.

tédzkich etnographicéw nie ma na liscie wnioskdw restytucyjnych dotyczacych 114 obiektdw z terenu Polski, przekazanej drogg dyplomatyczng
przez polski MSZ w 1995 r. stronie niemieckiej. Nie udato sie ustali¢, czy do MAIE wystano ankiete dotyczaca strat wojennych poniesionych przez
muzea, rozestang na poczatku 1992 r. przez Petnomocnika Rzadu do Spraw Polskiego Dziedzictwa Kulturalnego za Granicg, dr. hab. W. Kowalskiego,
ktory od 1992 r., w miedzyczasie juz jako profesor i z ramienia MSZ, przewodniczy ze strony polskiej negocjacjom polsko-niemieckim w sprawie
przemieszczonych débr kultury.

B. Herrmann, Die Géttinger..., s. 242. Autorka nie podaje daty, od kiedy Koordinierungsstelle Magdeburg zarejestrowata tédzkie etnographica
z Getyngi. Sadze, ze znano je tam niemal od poczatku istnienia Koordinierungsstelle, tj. od potowy lat dziewieédziesiatych ub. wieku, zwazywszy
wczesniejszg dokumentacje na ten temat zgromadzong w AA oraz poufng ankiete rozestang na poczatku lat 90. przez Bundesministerium des Innern
dotyczacg mozliwych zrabowanych obiektéw znajdujacych sie w zbiorach publicznych. Te informacje wymagaja sprawdzenia i uszczegétowienia
w niemieckich archiwach, gdy beda one dostepne.

Korespondencja w tej sprawie w archiwum autorki artykutu.

Pismo prof. dr. Joachima Miincha, wiceprezydenta Uniwersytetu w Getyndze z dn. 11.12.2008.

K.-D. Lehmann, Das geistige Tagebuch der Deutschen, ,Frankfurter Allgemeine Zeitung” z 27.11.2007. Notabene redakcja FAZ odrzucita zaméwiony u mnie
weczesniej krytyczny artykut na ten temat. Jego polska wersja, ktéra wstepnie miata ukazaé sie rownoczesnie z publikacja niemieckiej, ukazata sie w ,Tygodniku
Powszechnym” z 20.01.2008 pod redakcyjnym tytutem , Berlinka” do Berlina! zamiast zaproponowanego przeze mnie: Jak przecig¢ ten wezet gordyjski?
K.-D. Lehmann, Das geistige...

N. Cieslinska-Lobkowicz, Wer, was, woher, wohin. Geographie des NS-Kunstraubs in Polen und verschiedene Ausfuhrwege der konfiszierten Kultur-
giiter w R. Dehnel (red.), NS-Raubgut in Museen ... ,s. 185

J. Schachtmann, Walter Frenzel...; B. Herrmann, Die Géttinger...
http://www.lostart.de/Webs/DE/Datenbank/SammlungFund.html?cms_param=SAMML_ID%3D1265 [dostep: 8.05.2014]. Liczba obiektéw tédzkich
z Getyngi w bazie danych lostart.de wynosi 346. W dokumentach z 1942 r. liczba eksponatéw zakupionych i wystanych do Getyngi wynosi 297
(w dokumentach NRD z Lipska 299, ale to pomytkowa suma z listy dla Getyngi, AEMAIE mk1/67-183). Wyjasnienia wymaga, czy ta réznica wynika
z innego sposobu katalogowania obiektow (wszystkie pojedynczo czy jakie$ zgrupowane w jednostce katalogowej), czy np. z Lipska do Getyngi
wystano pomytkowo jakies$ obiekty przeznaczone dla trzech pozostatych kontrahentdw lub nieznajdujgce sie w todzkiej ksiedze inwentarzowe;j
depozyty wystane do Lipska przez Frenzla. Badania takie, podobnie jak sprawdzenie czy w zbiorach Grassi-Museum nie znajduja sie pomytkowo
pominiete obiekty tédzkie oraz czy w Hamburgu w resztowce ocalatych zbioréw z Lautenbach nie znalazly sie jakie$ todzkie etnographica, musza
by¢ prowadzone wspdlnie przez polskich i niemieckich badaczy, podobnie jak badania ksiegozbioru w MAIE, zakupionego przez Griinberga. Tylko
takie badania gwarantuja petnowartosciowe wyniki.

b.a., Uni Géttingen iberpriift die Sammlung: NS-Raubgut und Kulturerbe”, ,,Gottinger Tageblatt” z 18.03.2013, online http://www.goettinger-ta-
geblatt.de/Nachrichten/Wissen/Wissen-vor-Ort/Uni-Goettingen-ueberprueft-Sammlung-NS-Raubgut-und-Kulturerbe [dostep: 8.05.2014].

Ibidem.

Ibidem. Wymaga podkreslenia, ze w cytowanym artykule , Gottinger Tageblatt” tédzkie etnographica okresla sie mianem NS-Raubkunst: sztuka
zrabowana przez nazistdw, gdy tymczasem Herrmann w swoim tekscie okresla je, zgodnie z dyrektywa AA, jako Beutekunst: sztuka zdobyczna - B.
Herrmann, Die Géttinger..., s. 242. Na ten temat N. Ciedlirska-Lobkowicz, Niemcze, zobacz co wisi nad twojg kanapg, ,Gazeta Wyborcza”, Magazyn
Swiateczny, 5-6.04.2014 [Afera Gurlitta a sprawa polska].
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112 1 a., Uni Géttingen iiberpriift die Sammlung... Z tego co mi wiadomo nikt z Getyngi do tej pory nie kontaktowat sie z MAIE i jego dyrektorem w tej
sprawie.

113 N, Cieslinska-Lobkowicz, Nie uratuje nas Clooney, ,,Gazeta Wyborcza”, Magazyn Swigteczny, 7-8.12. 2013 [Kolekcja Gurlitta a sprawa polska].

114 N, Kuhn, Das Bild, das die Deutschen nicht freigeben, ,, Der Tagesspiegel” z 17.01.2014. Zob. na ten temat N. Cieslirnska-Lobkowicz, Niemcze....

115 pidem.

116 Numer identyfikacyjny w bazie danych lostart.de 461006, online: http://www.lostart.de/Webs/DE/Datenbank/EinzelobjektFund.html?cms_param=EOBJ_
ID%3D461006%26_page%3D34%26_sort%3D%26_anchor%3Did4440_eobjliste [dostep: 8.05.2014].

117 UN Declaration on the Rights of Indigenous Peoples, Art 12, online: https://www.humanrights.gov.au/publications/un-declaration-rights-indigenous-
-peoples-1 [dostep: 8.05.2014].

Nawojka Cieslinska-Lobkowicz

Historyk i krytyk sztuki, autorka licznych publikacji w kraju i zagranicg dotyczgcych nazistowskiej grabiezy polskich i zydow-
skich débr kultury oraz kwestii powojennych restytucji, a takze polityki kulturalnej i muzealnictwa, badaczka prowenienciji;
cztonkini European Shoah Legacy Institute; w latach 90. XX w. radca ambasady RP w RFN, zatozycielka Instytutu Polskiego
w Disseldorfie, potem krétkotrwata dyrektor Muzeum Sztuki w todzi i goscinny kurator Muzeum Wiirth w Kiinzelsau; od
2000 niezalezny badacz; mieszka w Warszawie i Starnbergu k. Monachium; e-mail: nawojka.lobkowicz@arcor.de
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