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STATYSTYCZNE WELASCIWOSCI TEKSTOW
PRAWNYCH I ICH WYKORZYSTANIE W SYSTEMACH
WYSZUKIWANIA INFORMACJI PRAWNEJ

Wspotczesne systemy wyszukiwania informacji prawnej w olbrzymiej wigk-
szosci opierajg si¢ na wykorzystaniu w operacjach wyszukiwawczych strategii
petnego tekstu (full text). Polega ona na tym, iz po wprowadzeniu do urzadzen
pamigciowych komputera petnych tekstow dokumentow i wygenerowaniu przez
komputer zapisow stuzacych do przeszukania bazy danych, uzytkownik sys-
temu moze odnalez¢ okre$lony dokument poprzez uzycie ktoregokolwiek ze
stow wystepujacych w tekscie tego dokumentu. Ta metoda wyszukiwania, ktora
notabene stosowana jest juz od prawie 60 lat, bowiem pierwszy system o tym
charakterze zostat stworzony w roku 1960 przez J. Horty’ego, juz w latach 80.
ubieglego stulecia poddawana byla krytyce. W jej ramach podnoszono w szcze-
gblnosci, ze wyszukiwanie oparte na slowach, nawet w sytuacji, kiedy istnieje
mozliwo$¢ formulowania instrukcji wyszukiwawczych wykorzystujacych opera-
tory logiczne, a takze pozycyjne, nie zaspokaja w dostatecznym stopniu potrzeb
uzytkownikow systemow'. Pojawily sie wowczas pierwsze koncepcje tworzenia
systemow, w ktorych operacja wyszukiwania opierataby si¢ na innych, nowo-
czesniejszych rozwigzaniach. Systemy te okre§lamy jako systemy konceptualne,
cho¢ niekoniecznie wigzg si¢ one z przeprowadzaniem wyszukiwania na podsta-
wie pojecia prawnego (concept). Nazwa ta okresla si¢ obecnie 0ogot roznorodnych
metod proponowanych w informatyce prawniczej dla wyszukiwania informacji,

! Zauwazyl to, co ciekawe, juz tworca systemow petnotekstowych J. Horty. Na ten temat
patrz: J. Bing, Legal Decisions and Information Systems, Universitetsforlaget, Oslo 1977, s. 63.
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ktore starajg si¢ stosowac rozwigzania bardziej nowoczesne niz rozwigzania pet-
notekstowe.

Niniejszy artykut bedzie poswigcony zagadnieniom wigzacym si¢ z proble-
matykg wykorzystywania dla celu wyszukiwania informacji prawnej wasciwosci
statystycznych tekstow prawnych, jakie sa zawarte w bazach dokumentacyjnych
systemow wyszukiwawczych. W szczegdlnosci beda one dotyczy¢ omowienia
metod pozwalajacych na rozszerzenie zbioru dokumentéw wyszukanych o doku-
menty semantycznie tym dokumentom bliskie, tj. dotyczace tej samej materii
tresciowej. Zdaniem wielu specjalistow przedmiotowych ten sposob przeprowa-
dzenia wyszukania pozwala na zaspokojenie w lepszym stopniu potrzeb informa-
cyjnych uzytkownikéw systemu. Co wiecej, przy odpowiednim przeprowadzeniu
tej operacji realizowaé¢ moze gtowne zatozenie wigzace si¢ z wyszukiwaniem
informacji, w tym informacji prawnej, ktére sprowadza si¢ do stwierdzenia, ze
w wyniku jej przeprowadzenia uzytkownik systemu powinien otrzymac nie tylko
te dokumenty, ktorych szuka, ale rowniez te, ktore sa mu obiektywnie potrzebne
dla zaspokojenia jego potrzeb informacyjnych.

Osiagnigcie takiego celu jest mozliwe poprzez dokonywanie zabiegow
zarOwno w ,,przestrzeni semantycznej terminow”, jak i ,,przestrzeni semantycz-
nej dokumentow”. Przez termin ,,przestrzen semantyczna termindw” bedziemy
rozumiec¢ taka n-wymiarowa przestrzen, w ktorej umieszczonych jest n-terminow
wchodzacych w sktad dokumentéw stanowiacych baze dokumentacyjng systemu.
Liczba wymiarow w tej przestrzeni jest rowna liczbie termindéw znajdujgcych
sic w dokumentach. W przestrzeni tej znajduja si¢ wszystkie stowa (okreslone
jako word type) wystepujace w tekstach bazy dokumentacyjnej z wyjatkiem
stow uznanych za nieuzyteczne dla indeksowania. Potozenie kazdego terminu
reprezentowanego przez okreslony punkt w tej przestrzeni nie jest przypadkowe.
Leza one w pewnej blisko$ci lub oddaleniu od siebie w zaleznos$ci od tego, jakie
materie treSciowe wyrazaja. Dla przyktadu termin ,.kara” znajduje si¢ w tej prze-
strzeni blizej terminu ,,zabija” niz termin ,,malzenstwo”. Jest on bowiem silnigj
powigzany semantycznie z tym pierwszym niz z tym drugim.

Przez termin ,,przestrzen semantyczna dokumentow” bedziemy rozumieé
z kolei taka n-wymiarowa przestrzen, w ktorej umieszczone sg wszystkie doku-
menty skladajace si¢ na baz¢ dokumentacyjng systemu. Liczba wymiardéw tej
przestrzeni jest rowna liczbie znajdujacych si¢ w niej jednostek tekstowych.
Kazdy z dokumentow reprezentowany jest przez pewien punkt w tej przestrzeni.
Potozenie tych punktow nie jest przypadkowe i jest uzaleznione od tego, jak bli-
skie sobie problemy poruszajg reprezentowane przez nie teksty. Dla przyktadu
punkt reprezentujacy dokument bedacy art. 31 Kodeksu rodzinnego i opiekun-
czego (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 2086, z p6zn. zm.) bedzie lezat w tej prze-
strzeni blizej punktu reprezentujgcego dokument bedacy art. 42 tego kodeksu niz
punktu odtwarzajacego art. 11. Artykuty 31 i 42 regulujg bowiem kwestie zwig-
zane ze wspolnota ustawowa matzonkow, a wigc bliskie sobie materie tre$ciowe,
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za$§ art. 11 méwiacy o wplywie ubezwlasnowolnienia na mozliwos¢ zawarcia
zwiazku matzenskiego dotyczy innej problematyki.

Ponizej (rys. 1) przedstawiona jest ,,przestrzen terminéw”, ,,przestrzen doku-
mentéw” oraz wystepujace miedzy nimi powiazania. Ze wzgledu na przejrzy-
sto$§¢ rysunku oznaczono jedynie niewielkg cze$¢ sieci powigzan. Poniewaz
kazdy dokument sktada si¢ z wielu identyfikujacych go termindw, a jeden termin
moze identyfikowaé¢ wiele dokumentéw, rysunek ukazujacy wszystkie mozliwe
powiazania bylby nieczytelny.

Rys. 1. Powigzania miedzy ,,przestrzenia terminow” a ,,przestrzenia dokumentow”

PRZESTRZEN TERMINOW PRZESTRZEN DOKUMENTOW

Zrédlo: Opracowanie wlasne

Osiagnigcie rezultatu polegajacego na tym, ze system w wyniku przepro-
wadzenia operacji wyszukiwania odnajdzie nie tylko te dokumenty, w ktorych
wystepuja stowa, jakich uzytkownik uzyt w instrukcji, lecz takze inne bliskie
semantycznie tym dokumentom, moze by¢ realizowany w dwojaki sposob.
Po pierwsze, poprzez tworzenie podprzestrzeni w przestrzeni termindw. Jej
stworzenie jest mozliwe poprzez wykorzystanie dla mierzenia w tej przestrzeni
odlegto$ci migdzy terminami za pomocg miar mierzacych silte korelacji okre-
$lonych terminoéw w bazie dokumentacyjnej. Przyjmuje si¢ przy tym zatozenie,
ze im silniej okreslone terminy korelujg ze sobg w tekstach, tym sg sobie bliz-
sze znaczeniowo. Informacje o sile korelacji terminéw sg zawarte w tezaurusie
statystycznym, a ich wyszukiwanie pozwala na rozszerzenie instrukcji wyszu-
kiwawczej o terminy semantycznie bliskie terminom uzytym przez uzytkow-
nika przy przyjeciu zalozenia, ze silne korelowanie ze sobg terminow w tekstach
$wiadczy o ich bliskosci znaczeniowej. Zaktada si¢ przy tym, iz bliskie seman-
tycznie terminy beda wyszukiwac bliskie semantycznie dokumenty. W wyniku
przeprowadzenia operacji uzytkownik systemu ma otrzymywac zbidr bliskich
semantycznie dokumentdw, okreslonych jako wiazka (c/uster). Po drugie, poprzez
tworzenie podprzestrzeni w przestrzeni dokumentow, co jest mozliwe do zreali-
zowania za pomoca stosowania réznych metod, wérod ktorych za najistotniejsze
nalezy uzna¢ metode analizy wektorowej, metody wykorzystania sieci neurono-
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wych, a takze wiele innych, w tym bedaca przedmiotem naszego zainteresowa-
nia metode statystycznej analizy podobienstwa tekstow. Analizy tej dokonuje sie
za pomoca wykorzystania specjalnie stworzonych miar (wspotczynnikéow kore-
lacji) majacych pozwala¢ na obliczenie stopnia, w jakim dokumenty sg do sie-
bie podobne. W rezultacie tej operacji, rowniez i w tej sytuacji uzytkownik ma
otrzymywac wigzke dokumentow (cluster), co do ktorych zaktada sie, ze s sobie
bliskie semantycznie.

Nalezy zauwazy¢, ze stosowanie zaréwno pierwszej, jak i drugiej metody
opiera si¢ na zalozeniu o odpowiednio$ci, ktore zaklada, ze istnieje zaleznos¢
pomiedzy wlasciwo$ciami statystycznymi tekstow a ich wlasciwosciami seman-
tycznymi. Ma ono charakter idealistyczny, ale przyjmuje si¢, ze zwigzek ten
wystepuje w dostatecznej liczbie przypadkdow, aby byto mozliwe wykorzystanie
go w praktyce. O tym, ze zalezno$¢ taka ma miejsce, §wiadczy to, ze z wystepo-
wania w ramach dwoch dokumentow tych samych stéw z duza doza prawdopodo-
bienstwa mozna wysnu¢ wniosek, iz dotycza one tej samej badz bardzo podobne;j
materii tresciowe;.

Idea badania podobienstwa dokumentow oparta na wykorzystaniu wiasci-
wosci tekstow — cho¢, mowiac precyzyjniej, chodzito tu raczej o wykorzysta-
nie indekséw przypisanych dokumentom — po raz pierwszy zostata zastosowana
przez G. Saltona w systemie SMART juz w 1971 r. Podobienstwo dokumentow
zostato okreslone przez niego jako stopien, w ktérym dwa dokumenty sa do siebie
zblizone, ze wzgledu na forme, w szczegolnosci na uzycie takich samych indek-
sow dla opisu ich zawartosci tresciowej. Poniewaz system SMART byt systemem
indeksowym, podobienstwa tego nie dato si¢ liczy¢ w sposob automatyczny przy
wykorzystaniu statystyki tekstu. W 1981 r. A. F. Smeaton 1 C. J. van Rijsber-
gen® wprowadzili koncepcj¢ dokumentu bazowego, uznajac, ze za podlegajace
wyszukaniu powinny by¢ uznane wszystkie te dokumenty, w ktorych tekscie
znajduja si¢ w odpowiednim nasileniu te same stowa co w dokumencie bazo-
wym. Podobna metoda byta proponowana przez P. Wiletta’. V. Batagelj i M. Bren*
w 1993 r. Dokonujac przegladu stosowanych dla badania podobienstwa doku-
mentéw dwudziestu dwoch miar, wskazali, ze dla okreslenia zbioru dokumentow
wyszukanych istotne jest nie tylko badanie stopnia podobienstwa dokumentow,
ale rowniez stopnia braku ich podobienstwa. Cecha wszystkich tych metod byto
to, ze nie przypisywato si¢ roznych wag do poszczeg6lnych stow (word types).

Proponowane wspotczes$nie na gruncie informatyki prawniczej metody bada-
nia podobienstwa tekstow wigza si¢ znowymi mozliwo$ciami, ktdre otwiera przed

2 A. F. Smeaton, C. J. van Rijsbergen, The Nearest Neighbour Problem in Information Re-
trieval, Proceedings of the Fourth International Conference on Information Storage and Retrieval,
ACM, New York 1981, s. 83-87.

3 P. Willet, A Fast Procedure for the Calcuulation of Similarity Coefficients in Autmoatic
Classification, (W:) Information Processing and Management, Vol. 17, Oxfor 1981, s. 53—60.

4 V. Batagelj, M. Bren, Comparing Similarity Measures, Ljubljana 1993.
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badaczami znaczne zwickszenie pamigci operacyjnej komputerdéw, co umozliwia
okreslanie wzajemnego podobienstwa dokumentéw nawet w bardzo obszernych
ich zbiorach®. Jednymi z istotnych badan, w ktorych wykorzystywano miary
statystyczne dla badania podobienstwa dokumentow, byty badania prowadzone
przez K. van Noortwijka i R. V. De Muldera w ramach programu ERASMUS na
Uniwersytecie w Rotterdamie®.

Badajac podobienstwa dokumentow, K. van Noortwijk i R. V de Mulder wska-
zali, iz dokumenty mogg by¢ podobne ze wzgledu na rézne kryteria, do ktorych
naleza: 1) uzyta czcionka, 2) ogolny wyglad — format stron czy tez nagtdéwkow,
3) liczba stow wystepujacych w dokumencie i liczba réznych stow wystepuja-
cych w dokumencie, 4) frekwencja wystgpowania roznych stow w dokumencie,
5) dtugosc¢ stow, zdan, paragrafow lub stron, 6) jezyk dokumentéw, 7) adresat
dokumentow, 8) przedmiot, ktorego dotycza, 9) efekt, jaki powoduja ze wzgledu
na czas publikacji badz czas zapoznania si¢ z ich trescia. Podobienstwa pkt 1-5
maja charakter podobienstwa czysto formalnego, pkt 6—7 maja charakter mie-
szany, podobienstwo 8 ma charakter semantyczny, a pkt 9 — pragmatyczny.
Uznali oni przy tym, ze najistotniejsze z podobienstw, jakie mozna wykorzystac
w celu badania podobienstwa dokumentow, to frekwencja wystepowania réznych
stow w roznych dokumentach oraz liczba r6znych stow wystepujacych w jednym
dokumencie.

Podstawowymi parametrami, jakie biora oni pod uwage przy obliczaniu stop-
nia podobienstwa dokumentow, sg wspotwystepowanie, a takze przy stosowaniu
niektérych wspotczynnikow korelacji niewspotwystgpowanie ze soba okreslo-
nych stow w tekstach poréwnywanych dokumentow. Wskazujg przy tym na rozne
rodzaje wspotwystepowania i niewspotwystepowania. Po pierwsze ich zdaniem
moze by¢ tak, ze pewne stowo wystepuje w obu dokumentach, co wskazuje na
ich podobienstwo. Sytuacj¢ taka okre$laja jako Aif. Wyodrebniajg jednak dwa
rodzaje hit. Hit (1) typu pierwszego polega na tym, ze stowo obecne jest w obu
dokumentach, i it (2) polegajacy na tym, ze stowa nie ma w obu dokumentach,
ale wystepuja w innych dokumentach bazy. Oba typy hitow uznajg za wskazujace
na wystepowanie podobienstwa dokumentow, co, jak si¢ wydaje, w przypadku
hit (2) jest dyskusyjne. Z kolei jesli okre$lone stowo wystepuje w jednym doku-
mencie, a nie wystepuje w drugim, to okreslaja to jako miss. Wyodre¢bniaja jednak
réwniez dwa rodzaje miss, co zwigzane jest z tym, ze warto$¢ przyjmowana przez

3 Ze wzgledu na matg pojemnos$¢ pamieci operacyjnej w przesztosci nie byto mozliwosci ani
stosowania metod analizy wektorowej, ani tez metod opartych na statystycznych miarach korelacji
dla celéw wyodrgbniania podzbiorow w przestrzeni dokumentow. Stad tez badania koncentro-
waty si¢ na tworzeniu tych podprzestrzeni w zbiorach termindéw w oparciu o tezaurusy staty-
styczne. Przyjmowano przy tym zatozenie, ze silnie korelujace ze soba w tekstach terminy, co
$wiadczy¢ miato o ich podobienstwie semantycznym, identyfikowac beda podobne semantycznie
dokumenty.

¢ K. van Noortwijk, R. V. De Mulder, The Similarities of Text Documents, “The Journal of
Information, Law and Technology” 1997, Vol. 2.
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miss jest uzalezniona od tego, jaki dokument jest uznawany za dokument bazowy,
co jest istotne zwtaszcza w sytuacji, w ktorej dokumenty nie sa réwne ze wzgledu
o swoja wielkos¢. Dla przyktadu, jezeli porownuje si¢ dwa dokumenty, z ktorych
pierwszy A zawiera 100 word types (r6znych stow), a drugi B 200 takich stow,
a jednoczesnie w obu dokumentach znajduje si¢ 50 takich samych word types, to
w sytuacji kiedy porownamy dokument A zawierajacy 100 réznych stow z doku-
mentem B, to misses stanowig 50 slow. Natomiast jezeli porownamy ze sobag
dokument B zawierajacy 200 stow z dokumentem A, to misses beda stanowic
150 stow. Oznacza to, ze badanie wartosci okreslanej przez misses ma charakter
relatywny i zalezy od tego, ktory dokument przyjmiemy jako bazowy. W konse-
kwencji ich zdaniem nie tylko musimy poréwnywac¢ dokument A z B, ale takze
B z A. Tego typu rozroznienie wystgpowato juz uprzednio w literaturze opisuja-
cej roznorodne wspotczynniki korelacji, przy czym hits i misses oznaczano lite-
rami: hit (1) — a, miss (1) — b, miss (2) — ¢, hit 2) —d’.

Tabela 1. Wspoélezynniki korelacji

A ~A
B a (hit 1) b (miss 1) a+b
~B ¢ (miss 2) d (hit 2) c+d
atc b+d N

Zrédlo: Opracowaie wiasne.

Tworcy koncepcji badania podobienstwa dokumentdw zastosowanej w progra-
mie ERASMUS zwrdcili jednak uwage na cos, co dotychczas nie byto elementem
uwzglednianym przy obliczaniu wspotczynnikéw podobienstwa, a mianowicie
na to, ze kazdemu hitowi, a takze missowi moze by¢ przypisana okreslona waga.
Koniecznos¢ przypisywania okreslonym hitowi i miss wag wynika ich zdaniem
Z tego, ze w zaleznos$ci od czgstosci uzycia tych stow w dokumentach bazy doku-
mentacyjnej, warto$¢ Ait (1) i hit (2) powinna bra¢ pod uwagg fakt, ze w sytuacji
stow, ktore bardzo czgsto wystepujg w ramach bazy dokumentacyjnej, prawdo-
podobienstwo, ze pewne stowa beda wystepowac¢ w obu dokumentach, jest duzo
wicksze niz w sytuacji, w ktorej stowa te sg stowami rzadko wystepujacymi
w dokumentach. Podobnie przedstawia si¢ sytuacja, jesli chodzi o misses. Uznali
wiec, ze konieczne jest obliczenie prawdopodobienstwa wystapienia okreslonego
stowa w ramach dokumentow, co jest istotne dla okreslenia realnej wartosci Ait
(D) 1 miss (2), oraz prawdopodobienstwa braku okreslonego stowa w okreslo-
nym dokumencie, co jest istotne dla okreslenia realnej wartosci 4it (2) i miss (1).
W celu obliczenia tego prawdopodobiefistwa proponujg oni dwie miary, gdzie F,
oznacza ilo$¢ typow stow wystepujacych w bazie dokumentacyjnej, za$ D liczbe
dokumentow w catej bazie dokumentacyjnej.

7 Patrz Z. Rogozinski, Metody statystyczne w prawoznawstwie, Warszawa 1976, s. 142.
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F; D—-F
l)(1hit1,missz) = D P(1hit2,missz) = T

Uzywajac tych dwoch parametrow, proponujg oni zastosowanie dla oblicze-
nia wagi poszczeg6lnych wartosci hit 1 misses dla kazdego z word type. Wspot-
czynnikiem, ktory ma okresla¢ te wartos¢, jest:

Wo=1-P,

Zastosowanie wag, w ich przekonaniu, pozwolilo na okreslenie tego, co
uznajg za lepiej oddajaca stan rzeczywisty warto§¢ parametrow hit i miss. Wska-
zali przy tym stusznie, ze prawdopodobienstwo wystapienia kit (1) w sytuaciji,
gdy okreslone stowo wystepuje w wielu dokumentach, jest wigksze, ale znaczenie
takiego hit (1) dla okreslenia podobienstwa jest niskie. Oznacza to ich zdaniem
koniecznos$¢ przemnozenia kazdej z wartosci osiaganych przez hit i miss przez
wspotczynnik W, ktorego warto$¢ jest odwrotna w stosunku do prawdopodo-
bienstwa wystgpienia stowa. Uzycie wag pozwala na obliczenie dla kazdego word
type skorygowanych wartosci hits 1 misses. Warto$¢ ta jest rOwna sumie wszyst-
kich wag osiaganych przez kazde ze stow. Dla przyktadu, skorygowana warto$§¢
hit (1) jest rowna:

Hit]aa’]' :Z:]W(l)

Tak obliczona warto$¢ w przypadku poroéwnywania podobienstwa pary
dokumentéw musi by¢ ich zdaniem w dalszej kolejnosci zrelatywizowana do
maksymalnych wartosci, jaka moga one osiggnaé. Wartosci te sg rézne dla rdz-
nych dokumentéw. Maksymalna warto$¢ w przypadku #it (1) i miss (1) jest sumag
wag wystepujacych w dokumencie, a w przypadku it (2) i miss (2) suma waga
stow niewystepujacych w dokumencie. Po podzieleniu przypisanych okreslonym
word types hit 1 misses przez ich warto$ci maksymalne i przemnozeniu ich przez
100% otrzymujemy zdaniem realizujacych program ERASMUS rzeczywistg
wartos¢ procentowa hits 1 misses, ktore umozliwiajg pordwnanie par dokumen-
tow w bazie. Niezaleznie od tego, przy obliczaniu podobienstwa dokumentow,
przy stosowaniu niektorych testowanych wspotczynnikdéw bierze sie rowniez pod
uwagg miarg wskazujaca na ilo$¢ informacji, ktéra pozwala na przypisanie wigk-
szej wagi stowom rzadko wystepujacym w bazie dokumentacyjnej. Stowa takie
niosg bowiem wigcej informacji niz stowa czesto w bazie wystgpujace. Dla tego
celu uzywajg oni miary:

L2=log 1
@ P(a)
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Nastepnie proponujg oni stosowanie trzech r6znych wspotczynnikéw badania
podobienstwa, z ktorych za najbardziej przydatny uznaja®:

_ Hitladj + Hit2adj
" Hitlmax + Hit2max

Wskazujg jednak, ze w niektorych sytuacjach bardziej wlasciwe jest stoso-
wanie innych wspotczynnikow®. Wskazujag rowniez na dwa wspotczynniki uzy-
wajgce zamiast wag ilosci informacji, jaka niosa ze soba poszczegdlne stowa
wystepujace w dokumentach. Jednym z takich wspotczynnikow jest:

_ Hitlinfo
" Hit1maxinfo

Procedura badania podobienstwa dokumentéw polega na stosowaniu kolej-
nych krokow. Po pierwsze po przeprowadzeniu operacji wyszukania w sposob kla-
syczny uzytkownik wybiera sposrod wyszukanych dokumentéw tzw. dokument
wzorcowy, za ktory uznawany jest ten dokument, ktoéry zdaniem uzytkownika jest
dokumentem najbardziej relewantnym. Nastepnie dokonuje si¢ pordwnania tego
dokumentu z innymi dokumentami przy wykorzystaniu listy réznych stow (word
types), jakie w nich wystepuja, listy roznych stéw wystepujacych w bazie doku-
mentacyjnej, a takze listy stéw wskazujacych na liczbe dokumentéw, w ktorych
dane stowo wystepuje, co pozwala na okreslenie wartosSci hits 1 misses, a w przy-
padku wskazanego przez nich jako najbardziej przydatny wspotczynnika jedynie
wartosci kit (1), hit (2), ktore koryguje si¢ za pomoca wykorzystania wag, uzy-
skujac Hitladj 1 Hit2adj. Na kolejnym etapie oblicza si¢ ich warto$ci maksymalne
Hitlmax 1 Hit2max. W rezultacie przy wykorzystaniu wartosci wspotczynnika
korelowania poszczeg6lnych stow w tekstach porownywanych dokumentow spo-
rzadzana jest uporzadkowana lista dokumentoéw bioraca pod uwage stopien podo-
bienstwa kazdego z nich do dokumentu wzorca'®. Na poczatku tej listy (ranked at
the top) powinny znajdowac si¢ dokumenty, ktore sa najbardziej relewantnymi.
Jezeli wsrdd nich znajdujg sie dokumenty, ktore uzytkownik uzna za wysoce rele-
wantne, moze doda¢ je do listy wzorcow. W konsekwencji dojdzie do ponow-
nego przeszukania bazy danych, opierajac si¢ na stowach zawartych w nowych
wzorcach. Spowoduje to powstanie nowej listy dokumentow wyszukanych. Moze

8 K. van Noortwijk i R. V. de Mulder, proponujac stosowanie skonstruowanych przez siebie
powinien by¢ stosowany.

% Na temat tych wspotczynnikow patrz blizej K. van Noortwijk, R. V. de Mulder, The Simi-
larities...

19 Twoércey systemu badali rowniez mozliwo$¢ stosowania innych wspotczynnikéw korelacji,
przy czym mimo wyodrebnienia roznych kategorii misses brali je pod uwage tylko przy bada-

. , . , . . _ Hitladj + Hit2adj — Missladj — Miss2ad] .
niu jednego wspotczynnika. Wspotczynnikiem tym jest s = TSP T— . Uznali

wigc stusznie, iz chodzi o badanie podobienstwa, a nie niepodobienstwa dokumentow.
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si¢ jednak zdarzy¢, ze wéréd dokumentow przedstawionych uzytkownikowi na
pierwszym etapie znajduja si¢ dokumenty, ktére mimo iz formalnie okreslane
sa jako wysoce relewantne, w rzeczywistosci takimi nie sg. Dokumenty takie
powinny by¢ wskazane przez uzytkownika i dostarczone do systemu jako doku-
menty kontrawzorce. Dokumenty te charakteryzuje to, ze obliczona za pomoca
kryteriow formalnych sita ich podobienstwa jest wysoka, a mimo to nie sg w rze-
czywisto$ci relewantnymi'!. Wskazanie przez uzytkownika systemu nowych
dokumentéw kontrawzorcéw powoduje ponowne przeszukanie bazy dokumen-
tacyjnej. Komputer jeszcze raz oblicza stopien podobienstwa dokumentow i pre-
zentuje nowg uporzadkowang ich liste. W takiej sytuacji moze si¢ zdarzy¢, ze
nowo dostarczona lista dokumentow zawiera nowe wzorce zawierajace stowa,
ktore nie byly prezentowane w poprzednich wzorcach, co moze prowadzi¢ do
przeprowadzenia nowego przeszukania bazy danych. Moga réwniez pojawic
si¢ nowe dokumenty bedace kontrawzorcami. Prowadzi¢ to bedzie do kolejnych
przeszukiwan bazy danych, a cala operacja, majaca charakter iteracyjny, moze
by¢ kontynuowana az do momentu, w ktérym uzytkownik stwierdzi, ze kolejne
wyszukiwanie nie prowadzi juz do istotnej zmiany pozycji dokumentu na liscie
rankingowej. Proponowana przez tworcow tej koncepcji metoda byta testowana
na stosunkowo duzej bazie zawierajacej 18 803 dokumenty, w ktérej wystepo-
wato 143 156 réznych stow. Brak jest informacji o tym, jakie byly rezultaty tego
testowania, co pozwala domniemywag, ze nie byty one zbyt dobre. Powodem, dla
ktorego osiggnigty rezultat nie byt w pelni zadowalajacy — ze takim byt, swiadczy
chocby to, iz system ten nie jest w praktyce wykorzystywany do wyszukiwa-
nia informacji — bylo, jak si¢ wydaje, niedokonanie analizy semantycznej doku-
mentéw wprowadzanych do bazy. Ograniczano si¢ bowiem, prawdopodobnie, do
okreslenia word types, bowiem brak jest informacji o tym, ze uwzgledniano zja-
wiska synonimicznosci czy tez homonimiczno$ci, jakie zawsze zachodza migdzy
stowami w dokumentach sktadajacych si¢ na baz¢ dokumentacyjng. Nie oznacza
to oczywiscie, ze metoda polegajaca na badaniu podobienstwa dokumentdéw nie
jest whasciwa dla tworzenia wigzek semantycznie bliskich dokumentow. Osia-
gniccie wlasciwych rezultatow jest jednak uzaleznione od wielu czynnikow,
takich jak dobdr odpowiedniego wspdlczynnika korelacji, okreslenie tego, w jaki
sposob ma by¢ realizowana operacja wyodrgbniania podprzestrzeni dokumen-
tow w oparciu o dokumenty wzorce (dokumenty bazowe), a takze od tego, jaki
jest poziom analizy semantycznej tekstow wprowadzanych do bazy dokumenta-
cyjnej. Stad tez badanie uzyteczno$ci tej metody wymaga kontynuowania prac

' Stwierdzenie wystepowania relewancji okre$lonych dokumentoéw prawnych jest procesem
skomplikowanym. Patrz blizej F. Studnicki, Kryterium relewancji w zautomatyzowanym wyszu-
kiwaniu informacji prawnej, (W:) Prawne problemy systemow informatycznych. Konferencja in-
formatyki prawniczej, Wroctaw 1976, t. 2, s. 23-39. Patrz réwniez J. Petzel, Relewancja tekstow
prawnych, (W:) Prawo handlowe XXI wieku. Czas stabilizacji, ewolucji czy rewolucji. Ksigga ju-
bileuszowa Profesora Jozefa Okolskiego, Warszawa 2010, s. 767-778.
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badawczych. Nalezy jednak przy tym pamietac, ze w opinii wielu badaczy no one
algorithm will give you all relevant results'.
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STATISTICAL PROPERTIES OF LEGAL TEXTS AND THEIR USE
IN LEGAL INFORMATION RETRIEVAL SYSTEMS

Summary

The article is devoted to issues related to the use of statistical properties of legal
texts for searching legal information. Methods are presented that allow to enlarge the
set of found documents by including those semantically close to the initially found ones.
Providing the ability to search for such collections of documents allows to better satisfy the

12 Patrz S. N. Mart, The Relevance of Results Generated by Human Indexing and Computer
Algorithms: A Study of West’s Headnotes and Key Numbers and LexisNexis’s Headnotes and Top-
ics, “Law Library Journal” 2010, Vol. 102, s. 13.
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needs of the system users. The article presents the theoretical foundations of enlargement
operations based on performing specific treatments in the so-called semantic space of
terms and semantic space of documents. The article deals particularly with the methods
which allow to determine the set of similar documents by using statistical properties
of documents. The research carried out under the ERASMUS program conducted by
K. van Noortwijk and R. V. de Mulder is presented in detail. A critical analysis of the
measures used in this research was carried out, as well as an analysis of the reasons why
the proposed methods didn’t lead to fully satisfactory results.
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