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ABSTRACT:

There are discussed two models of human reactions to stimuli from the en-
vironment. In the mechanistic model, the decision-making process is de-
termined and triggered by internal power, and this is fueled by the acqui-
sition of external goods. In the cybernetic model, man is an autonomous
system, i.e. equipped with so-called homeostat, which regulates the pro-
cessing of information from outside, according to his own purpose to in-
fluence the environment. Both models are compared in terms of the effect
of the decision. While the man-machine regulates the state of the envi-
ronment in overcoming conflict in it, the man-autonom has a wider field
of action to modify the state of the environment, according to his own
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goal. In both models, however, there is no room for a value system that
motivates the decision-making process.
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ABSTRAKT:

Dyskutuje si¢ dwa modele powstawania ludzkich reakeji na bodzce z oto-
czenia. W modelu mechanistycznym proces decyzyjny jest zdetermino-
wany i wywolywany wewnetrzng mocg, a ta jest podsycana zdobywaniem
dobr zewnetrznych. W modelu cybernetycznym czlowiek jest ukladem
samodzielnym, tzn. wyposazonym w tzw. homeostat, ktory reguluje prze-
twarzanie informacji z zewnatrz, zgodnie z wlasnym celem wplywania re-
akcja na otoczenie. Oba modele sa poréwnane pod katem skutku decyzji.
Podczas gdy czlowiek-maszyna reguluje stan otoczenia w przezwyciezaniu
w nim konfliktu, to czlowiek-autonom ma szersze pole dziatania w mody-
tikowaniu stanu otoczenia zgodnie z wltasnym celem. W obu modelach nie
ma jednak miejsca na system wartosci, ktéry motywuje proces decyzyjny.

SEOWA KLUCZOWE:

antropologia hobbesa, mechanizm apetytu i awersji, autonom mazura,
przetwarzanie informacji, motywacja

WSTEP

Decyzja jest aktem podejmowanym przez czlowieka (lub grupe) w celu
urzeczywistnienia jakiegos$ zamiaru. Poszczegélny cztowiek podejmuje de-
cyzje, w ten sposdb dopelniajac zamiar gotowoscig spelnienia go, gdy jest
przekonany o mozliwosci osiagniecia celu, bedacego przedmiotem zamia-
ru, i ma rozeznanie w doborze srodkéw prowadzacych do celu. Decyzje
podejmuje si¢, gdy ma si¢ wybér co najmniej sposréd dwoch mozliwych
celéw. Gdy cele te nie pozostaja we wzajemnej opozycji lub si¢ nie wyklu-
czajg, wybor jest zwykle dyktowany namystem nad stopniem optymalno-
$ci wyboru celu, tzn. stosunkiem zaangazowanych srodkéw do pozytku
z osiggniecia celu. Gdy cele pozostaja w sprzecznosci, wtedy w wyborze
przywoluje si¢ ogdlniejszy system wartosci dobr, ktéry uzasadnia wybdr.
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Bywa jednak tak, ze decyzje podejmuje sie grupowo (kolektywnie, ze-
spolowo), w sytuacji gdy czlonkowie grupy pozostaja w konflikcie, gdy
kieruja nimi r6zne motywacje, pochodzace z rozmaitych zrédet:

- réznica intereséw indywidualnych, spolecznych lub politycznych,

- roznice kulturowe w warto$ciowaniu celu i doborze srodkéw jego realizacji,

- réznice w psychologicznie warunkowanych intencjach i oczekiwaniach,

- réznice w poziomie wyksztalcenia pozwalajacego ocenic cel i srodki do jego
osiggniecia.

Wymienione podstawy motywacji moga na siebie zachodzi¢, taczy¢ sie
ze sobg, co dodatkowo czyni konflikt mniej czytelnym.

Sytuacja konfliktowa, lezaca u podstaw podejmowania decyzji, nie jest
klasyczng sytuacjg konfliktu, modelowang matematycznie!. W tak jak
powyzej rozwazanej sytuacji konfliktowej uwaga jest skupiona na moty-
wacjach, ktore tworzg sytuacje konfliktows, nie za$ na stosowaniu metod
przezwyciezania konfliktu.

Analiza motywacji jest jednym z najtrudniejszych probleméw procesu
decyzyjnego, ze wzgledu na uszczegélowienie zagadnienia. Przygotowa-
niem do niej jest ogdlniejsza analiza samego procesu decyzyjnego, prze-
prowadzona w niniejszej pracy z pozycji koncepcji cztowieka (ostatecznie
odnoszonej do antropologii filozoficznej):

- w mechanistycznym modelu funkeji poznawczych i emotywnych czlo-
wieka w siedemnastowiecznej angielskiej filozotii Tomasza Hobbesa?,

- w modelu cybernetycznym podejmowania decyzji Mariana Mazura
(w jego podstawowej oryginalnej wersji)°.

Na koniec zostanie przedstawione poréwnanie tych dwodch koncep-
cji procesu decyzyjnego. Tego rodzaju pordwnan oczekuje si¢ zwlaszcza
w dobie wdrazania projektu transhumanizmu®, w ktérym sprzezenie HMI
(human-machine interface)® jest jednym z najwazniejszych postulatow.

Za pomoca teorii gier lub analizy danych, stochastycznie itd.

T. Hobbes, Lewiatan czyli materia, forma i wladza panstwa koscielnego i Swieckiego,
tlum. Cz. Znamierowski, Fundacja Aletheia, Warszawa 2009.

M. Mazur, Cybernetyczna teoria uktadéw samodzielnych, PWN, Warszawa 1966 (tu
rozdz. II. 9).

T. Grabinska, Transhumanizm - ochrona i zagrozenia bezpieczeristwa personalnego, [w:]
System bezpieczeristwa wewnetrznego panstwa. Synergia zagrozer, H. Spustek (red.),
wyd. WSOWL, Wroctaw 2014, s. 17-38.

Vide. np. P. Bach-y-Rita, SW. Kercel, Sensory substitution and the human-machine,
“Trends in Cognitive Sciences” 2003, 7(12), p. 541-546.



74 ~a> TERESA GRABINSKA, MARIA KAMINSKA-ZABIEROWSKA

1. CZLOWIEK-MECHANIZM HOBBESA

Tomasz Hobbes jest autorem precyzyjnie zbudowanej antropologii me-
chanistycznej. Oto kazdy byt jest mechanizmem - zaréwno ozywiony, jak
i nieozywiony. Zycie jest ruchem (rozumianym jak w mechanice, dziale
tizyki), jego zrodio znajduje sie w ktorej$ z czesci owego bytu. Maszyna
zatem niczym si¢ pod tym wzgledem nie rézni od organizmu zwierzecego,
a ten od organizmu ludzkiego®.

Czlowiek jako mechanizm jest zaréwno detektorem bodzcéw pocho-
dzacych z zewnatrz, jak i reagentem na nie. Sygnal z zewnatrz jest odbiera-
ny przez okreslony zmyst i powoduje w nim zmian¢ mechaniczna (ruch),
ktdrej obraz (imago) nazywa sie wrazeniem zmystowym’. Wrazenie zas,
»ktore zanika” stopniowo po ustaniu jego przyczyny, Hobbes nazwat wy-
obraznig (imaginacjqg), stabngce wyobrazenie konkretnej rzeczy — wyobra-
Zeniem, stabnigcie wrazenia nalezacego do przeszlosci — obrazem pamieci.
W ten sposdb utozsamil wyobraznie z pamiecig. Wiele obrazéw pamieci
tworzy do$wiadczenie, w ktorym zawierajg si¢ zardwno wyobrazenia pro-
ste (te pierwotne wyobrazenia calosci przedmiotu), jak i zfozone (tworzo-
ne z wyobrazen pierwotnych).

Rozumienie wedlug Hobbesa to tez wyobraznia, lecz powstajaca w wy-
niku dochodzacych do zmystéw znakéw jezykowych (stéw) lub innych,
kierowanych jaka$ intencja (jest ,pojeciem wywolanym przez mowe”)®.
Tak zdefiniowane rozumienie jest wlasciwe i ludziom, i zwierzetom. Ro-
zumienie specyficznie ludzkie odnosi si¢ do warstwy znaczeniowej stow
i zwigzkéw miedzy stowami oraz migdzy zdaniami (jak w dyskursie).
Od ciagu stow lub zdan Hobbes odréznit nastepstwo (ciag) mysli, nazy-
wane mowg wewnetrzng. Moze ono by¢ niekierowane, nierozmyslne albo
kierowane checiag lub zamiarem, uregulowane’.

Ciagi mysli uregulowanych sa - wedlug Hobbesa — dwojakiego rodzaju.
Po pierwsze, s3 to te, ktére prowadzg do odkrycia przyczyny ,wyobrazo-
nego skutku” (mozna by je nazwac kauzalnymi'®); po drugie - te, ktore

¢ T. Hobbes, op. cit., Wprowadzenie.

7 Ibidem, rozdz. I. 1.4.

8 Tbidem, rozdz. II. 2—-4, 10; IV. 22.

? Ibidem, rozdz. III. 1, 3, 4.

12 Kauzalne ciagi myslowe Hobbes przypisat zaréwno ludziom, jak i zwierzetom, co bu-
dzi powazne obiekcje, ale jednocze$nie wskazuje na instynktownos$¢ w ustalaniu przy-
czyn w modelu Hobbesowskim; vide: T. Hobbes, op. cit., rozdz. III. 5, 6.
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dostarczaja wyobrazonych wariantow skutkéow (mozna by je nazwacé pre-
widystycznymi) i sa kierowane typowo ludzka cechg - Hobbes utozsamit
ja (zbyt wasko) z ciekawoscig. Rozwinal nastepnie prewidystyczny ciag
mys$li uregulowanych i znalazt inne typowo ludzkie cechy, ktére go umoz-
liwiaja, jak przewidywanie, przezornos¢ (przewidywanie przysztosci, oparte
na doswiadczeniu minionym), roztropnosc''.

W przekazywaniu wielu rodzajéw sygnatéw, ale przede wszystkim
w przekazywaniu ciggéw mysli niezbedny jest czlowiekowi jezyk w posta-
ci mowy, zlozony z poje¢, sadow i zwigzkow miedzy nimi. Jedng z czterech
funkcji jezyka (mowy), wyrdznionych przez Hobbesa'* (obok: rejestrowa-
nia zdarzen, edukowania, zabawy i uprzyjemniania Zycia stowami), jest
rozpoznanie na jej podstawie motywacji ludzkiego dzialania, takze wy-
przedzajaco, tzn. gdy ono jeszcze nie zaszlo i pozostaje w sferze zamiaru.
A wiec umiejetnos¢ analizy jezyka (zwlaszcza znajomos¢ logiki pragma-
tycznej) jest wazna nie tylko w formulowaniu w sposéb Scisty twierdzen
i ich uzasadnianiu, nie tylko w skutecznym komunikowaniu si¢", lecz
takze w rozpoznawaniu motywacji osoby wyrazajacej jezykiem okreslo-
ne tre$ci. Hobbes w zwigzku z tym przestrzegal: ,,czlowiek musi sie¢ mie¢
na bacznosci przed stowami, ktore nie tylko oznaczajg nature rzeczy, jaka
sobie wyobrazamy, lecz réwniez oznaczajg nature, dyspozycje i zaintere-
sowania tego, kto moéwi ', Takimi stowami sg np. nazwy wartos$ciujace.
Ale nie tylko uzywanie podobnych nazw zdradza motywacje, lecz czasem
cala konstrukcja wypowiedzi, w ktdrej zestawienia sadow sugeruja pewien
zamierzony lub niezamierzony kontekst".

Hobbes, nadajac ceche rozumowania wylacznie czlowiekowi, zreduko-
wal jg do kalkulacji, na podobienstwo dodawania i odejmowania. ,,RO-
ZUM bowiem (...) [jako wladza umystu] jest niczym innym jak tylko

' Ibidem, rozdz. III. 7, 10; VIII. 1, 10. Roztropnoscig Hobbes nazwal ten rodzaj dowcipu,
ktory pozwala prawidlowo w myslach okresli¢ ciag zdarzen prowadzacych do danego
celu lub okresli¢ cel, do ktérego prowadzi dany ciag zdarzen. Dowcip za$ to ogolna na-
zwa cnoét (sprawnosci) intelektualnych (cenionych w danej spolecznosci), a takze na-
zwa poszczegdlnych cnot.

12 T. Hobbes, op. cit., rozdz. IV. 3.

B Vide: K. Ajdukiewicz, Logika pragmatyczna, PWN, Warszawa 1974; T. Grabinska,
Wprowadzenie do logiki. Bezpieczna komunikacja, wyd. AWL, Wroctaw 2016.

4 T. Hobbes, op. cit., rozdz. IV. 24.

Vide. np.: M. Zabierowski, Kulturowe i spoteczne uwarunkowania komunikacji, wyd.

WSOWL, Wroctaw 2012.
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liczeniem (to znaczy: dodawaniem i odejmowaniem ciggéw nazw ogol-
nych), ktére zostaly uznane w tym celu, by zarejestrowac i oznacza¢ nasze
mysli”'. Jednak nawet tak wasko pojete rozumowanie pozwala czlowieko-
wi na formulowanie sgdéw o pewnej rzeczywistosci przedmiotowej, ktore
sa prawdziwe, falszywe albo niedorzeczne. Szczegdlnie sadom niedorzecz-
nym poswiecit Hobbes sporo miejsca i wskazal na az siedem przyczyn ich
powstania'’. To, co z nich wynika dla analizy motywacji i procesu decyzyj-
nego, to nieadekwatne przyporzadkowanie terminéw jezyka elementom
rzeczywistosci przedmiotowej, majacej by¢ opisang tym jezykiem, ale row-
niez to, ze przyjete znaczenia stéw w danym kregu kulturowym (z wpisana
wen filozofia, z ktorej tak si¢ natrzgsal Hobbes) moga znaczy¢ co innego
lub zgota nic nie znaczy¢ w innym kregu kulturowym.

Przywolane wyzej wrazenie zmystowe, spowodowane sygnalem z ze-
wnatrz, transmitowanym przez zmysty, jest ruchem wewnatrz ludzkiego
ciala, a jego resztka pozostaje w wyobrazeniu, ktore jest z kolei ,,pierw-
szym wewnetrznym poczatkiem ruchu rozmyslnego’, czyli podjeciem de-
cyzji. Nim jednak dojdzie do decyzji, zjawiajg si¢ ,,drobne poczatki ruchu
[jeszcze] wewnatrz ciala”, ktére Hobbes nazwal dgzeniem. Gdy jest ono na-
kierowane na co$, to nazywa si¢ apetytem (pozadaniem), gdy za$ przeciw
czemus$ — nazywa si¢ awersjg (wstretem). Na ogot skomplikowany uktad
apetytow i awersji (Hobbesowski mechanizm apetytow i awersji - MAA)
ma tlumaczy¢ zdeterminowane tym mechanizmem wszelkie zachowanie
sie czlowieka i konkretne decyzje. Niektore apetyty i awersje sg wrodzone,
jednak wiecej jest tych nabytych w wyniku do$wiadczenia lub jego bra-
ku (jak w przypadku awersji do rzeczy nieznanych). Rzeczy obojetne wo-
bec reakcji przyciggania lub odpychania nazwal Hobbes godnymi pogar-
dy, gdyz nie s3 bodzcem do wykonania ruchu, do realizacji decyzji — nie
sg stymulatorem dzialania mechanizmu'®.

2. HOBBESOWSKI MECHANIZM PODEJMOWANIA DECYZJI
A NATURALNOSC KONFLIKTU

Dazenie, ktore jest ruchem do (gdy powodowane apetytem) lub od (gdy
powodowane awersja), przedstawia si¢ w emocjach czlowieka, odpo-
wiednio, zadowoleniem (przyjemnoscig — w tym przyjemnoscig zmystowg

' Por. T. Hobbes, op. cit., rozdz. V. 1, 2.
7 Ibidem, rozdz. V. 8-15.
18 Ibidem, rozdz. VI. 1-6.
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i przyjemnoscig ducha, czyli radoscig) lub niezadowoleniem (przykroscig -
w tym przykros$cig zmystowa, czyli cierpieniem i oczekiwaniem przykrych
skutkow, czyli smutkiem)®. Jest to juz punkt wyjscia do motywowania po-
zytywnego lub negatywnego w wyborze celu (podjecia decyzji) i metod
postepowania (realizacji decyzji).

MAA w polaczeniu z przekonaniem (tzn. w polaczeniu z racjonalizacjg
apetytu i awersji) w perspektywie motywacji owocuje zréznicowaniem po-
staw wobec konkretnych wyborow?. I tak apetyt + pewnos$¢ zaspokojenia
go to nadzieja (trwajaca w czasie — to ufnos¢ we wlasne mozliwosci), ape-
tyt + brak mozliwosci zaspokojenia go to zwgtpienie (rozpacz — przy czym
permanentne zwatpienie to brak zaufania we wlasne mozliwosci), awer-
sja + pewnos¢ zagrozenia to strach (obawa), awersja + mozliwo$¢ prze-
zwyciezenia jej to odwaga (powstajaca nagle — to gniew, przy czym gniew
wywolany niesprawiedliwoscig — to oburzenie).

Motywacja nie jest aktem spontanicznym, lecz wyrozumowanym, przy
czym w antropologii Hobbesowskiej jest wynikiem namystu, ktéry tu jest
wypadkowg — w sensie calej sumy - ,,pozadan wstretow, nadziei i obaw,
ktére powracaja wciaz, poki rzecz dana albo nie zostanie osiggnieta, albo
nie zostanie uznana za niemozliwg™*'. A to, co ostatecznie w namysle po-
przedza dziatanie lub zaniechanie — to u Hobbesa wola. Wola jest tu nie-
jako motywacja, zdeterminowang w mechanicznym sumowaniu (jakby
wektorowym) owych natretnych odczué przy podjeciu decyzji.

Zachowanie czlowieka-mechanizmu objawia si¢ stanem emocjonal-
nym - pozadania lub odrzucenia, lecz jest w istocie zdeterminowane przez
MAA. Mozna by wigc, po pierwsze, stwierdzi¢, ze motywy ludzkiego dzia-
tania (Hobbesowskie sposoby bycia**) leza w dzialaniu owego mechani-
zmu. Kazdy jednak mechanizm sklada si¢ z elementow, powigzan miedzy
nimi i zrédla sity ruchu. Dla zrozumienia zatem powstawania motywacji
konieczne jest rozpatrzenie struktury i stanu tych trzech czynnikéw, wa-
runkujacych dzialanie mechanizmu, ktérego efektem jest decyzja.

Gdy Hobbes rozwazal konstytucje psychofizyczng czlowieka (strukture
i powigzania mechanizmu ludzkiego), stwierdzil, ze pod tym wzgledem

1 Ibidem, rozdz. VI. 9-13.

20 Tbidem, rozdz. VI. 14-21.

2! Ibidem, rozdz. V1. 49.

Ibidem, rozdz. XI. 1. Sposob bycia to ,te cechy cztowieka, ktére maja znaczenie dla
wspotzycia ludzi w pokoju i jednosci”
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ludzie w zasadzie nie r6znig si¢ miedzy soba®, a wiec to nie te dwa sposréd
wymienionych w ostatnim akapicie czynnikow sg istotne do zrozumienia
odmiennosci motywacji. Pozostaje czynnik trzeci - czyli Zrédlo sity ruchu
(napedu mechanizmu). Te site napedu Hobbes nazwal mocg cztowieka*,
a jej zrodla upatrywal w tzw. zadzy mocy®. To ona réznicuje dowcip®,
zwlaszcza nabyty, i decyduje wedlug Hobbesa o wartosci czlowieka-ma-
szyny, ktérg wyznacza jego cena (rynkowa), gdyz ,wart jest on tyle, ile
by dano za korzystanie z jego sity”*’.

Kazdy zyjacy czlowiek charakteryzuje si¢ nieustajacg zadzg mocy (wa-
runkujacy sile witalng), ale nie wszyscy w tym samym stopniu nig dys-
ponuja, gdyz nie maja tych samych zasobéw wiedzy, wielkos$ci bogactwa
i zakresu wladzy. S jednak wedlug Hobbesa przekonani o tym, ze kazdy
z nich ma ten sam dowcip, a wiec potencjalnie kazdemu z nich owa moc
wiedzy, bogactwa i wladzy si¢ nalezy. Prowadzi to nieuchronnie do rywa-
lizacji, powszechnego braku wzajemnego zaufania i zadzy wynoszenia sie¢
nad innych, co jest zrédlem permanentnego konfliktu®. Stad naturalnym
prawem czlowieka jest ,,stan wojny kazdego z kazdym™*, a jedynym pana-
ceum pozostaje uporzagdkowanie i powscigganie prawem tego naturalnie
zantagonizowanego zbiorowiska ludzkiego (np. w panstwie — owym Hob-
besowskim Lewiatanie*). W perspektywie antropologii Hobbesa kazda
decyzja jest podejmowana w sytuacji konfliktowej, a Zrédlem tego kon-
fliktu jest natura ludzka.

3. CZLOWIEK JAKO CYBERNETYCZNY UKLAD SAMODZIELNY

Czlowiek w modelu cybernetycznym Mariana Mazura jest uktadem U sa-
modzielnym (autonomicznym, zwanym w odroznieniu od automatu au-
tonomem)?, czyli uktadem samosterownym, wzbogaconym o homeostat
(Hom), ktory jest przetwornikiem informacji w U i ktérego funkcja jest

» Ibidem, XII. 1.

# Ibidem, rozdz. X. 1-15.

» Ibidem, VIII. 15; XI. 2.

* Vide: przyp. 11.

7 'T. Hobbes, op. cit., rozdz. X. 16.
8 Ibidem, rozdz. XIII. 6.

2 Ibidem, rozdz. XIV. 4.

% Ibidem, Wprowadzenie.

31 M. Mazur, op. cit., rozdz. 1. 4.



ANALIZA PROCESU DECYZYJNEGO W KONCEPCJACH CZEOWIEKA... 0«79

modyfikowanie zgromadzonej informacji struktury ukladu. Homeostat
pozostaje w oddzielnych sprzezeniach zwrotnych z korelatorem (Kor -
ktérego funkcjg jest przetwarzanie informacji pochodzacych z otoczenia
ukladu U i przechowywanie ich do dalszego wykorzystania) i z akumu-
latorem (Ak - ktorego funkcjg jest przyjmowanie energii z otoczenia,
przechowywanie i przetwarzanie jej w celu napedzania dziatania ukta-
du). Akumulator zasila Kor i efektor (Ef), czyli organy sterownicze uktla-
du, w ktorych - za posrednictwem Kor - ksztaltuje sie¢ reakcja (R) ukladu
na informacje, czyli bodziec S z otoczenia (nadawany przez organizatora
lub spontaniczny), przyjety przez receptory (Rec) ukladu.

RYS. 1. SCHEMAT UKLADU SAMODZIELNEGO
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Zr6dto: opracowanie wlasne na podstawie rys. 4-7 w: M. Mazur, Cybernetyczna teoria
uktadow samodzielnych, PWN, Warszawa 1966.
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Energia (wyznaczona na jednostke czasu przez moc P) zasilajaca dzia-
tanie ukfadu oraz informacja (bodziec S) pochodza od organizatora (Org),
tj. czynnika zewnetrznego (tez w postaci pewnego przetwornika energii
i informacji), ktéry wykorzystuje dany uktad w wyznaczonym przez siebie
celu, lub wprost z otoczenia.

Gdy ukfad U jest zaopatrzony w akumulator Ak, to U jest samosterow-
ny, poniewaz jest zasilany od wewnatrz, a rola organizatora redukuje si¢
do czynnosci sterowniczych. Moc P = P_+ P, gdzie P_jest mocg jatowg,
czyli energig utracong do otoczenia na jednostke czasu, a P, jest mocg dys-
pozycyjng do wykorzystania w Ef w celu wywotania R.

Gdy uklad U jest zaopatrzony w homeostat Hom, to U jest samodziel-
ny (Rys. 1), gdyz moze uwolnic si¢ od organizatora Org sterujacego z ze-
wnatrz. Jest w stanie sie samosterowac i w dodatku, ze wzgledu na samo-
dzielnie wyznaczany cel, moze si¢ sta¢ organizatorem innych uktadow.

Gdy do uktadu dociera informacja S za posrednictwem receptora Rec, zo-
staje zapisana w Kor jako komunikat zwany rejestratem w rejestratorze Rej.
Zkolei U za posrednictwem Ef wywoluje reakcje R w otoczeniu. Do Ef docie-
ra informacja przetworzona z rejestratéw w korelatorze — w estymatorze Est*.,
Miedzy Rej i Est nastepuje w srodowisku korelacyjnym oddzialywanie w po-
staci przeptywu energii korelacyjnej z powodu roznicy potencjatow (Rys. 2).
Potencjal wystepujacy w Rej to potencjal rejestracyjny V , wstepnie réwny
potencjatowi korelacyjnemu V, , a w Est - to potencjat estymacyjny V >.

RYS. 2. SCHEMAT DYNAMIKI PRZEKSZTALCANIA INFORMAC]I
W KORELATORZE KOR

—>—>—)| Rec .|—>—>—>|—>- Rej (Vy) Kor Est(V.) 0—>.|—>—>—>| Ef |—>—>—>

Zr6dto: opracowanie wlasne na podstawie rys. 7-2 w: M. Mazur, Cybernetyczna teoria
uktadow samodzielnych, PWN, Warszawa 1966.

Jednak V_ nie moze by¢ wyznaczony wylacznie przez V, poniewaz
oznaczaloby to calkowite uzaleznienie dzialania U od sygnaléw pocho-
dzacych z otoczenia. Aby tak nie bylo, czego wymaga samodzielnos¢ ukta-
du U, w $rodowisku korelacyjnym musi by¢ obecny jeszcze inny potencjal,
zwany potencjatem refleksyjnym V, . W ten sposéb potencjat korelacyjny
V., czyli ten, ktéry wywoluje przeplyw energii korelacyjnej, bedzie suma:

32 Tbidem, rozdz. II. 6.
3 Ibidem, rozdz. II. 7.
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V, =V +V,_. Moc korelacyjna K (energia korelacyjna na jednostke czasu)
bedzie za$ miala postac: K= (V_+V, ) G, gdzie G jest przewodnioscig kore-
lacyjng, tj. zdolnoscig przewodzenia energii korelacyjnej*.

4. CYBERNETYCZNY PROCES PODEJMOWANIA DECYZ]I

Przeplyw energii korelacyjnej wywoluje w estymatorze potencjal V..
Jego wielkos¢ moze okazac si¢ niewystarczajaca, aby estymator zadzialal
na efektor. W tym celu estymator musi stac si¢ decyzjg, a wielko$¢ V, musi
przekroczy¢ warto$¢ tzw. potencjatu decyzyjnego V, : V, > V *. Decyzja
wiec to przekroczenie przez V, wartosci granicznej V,, a to jest zalezne
od wielkosci G i V,. Zmiana tego ostatniego z kolei zalezy od potencja-
tu refleksyjnego V , a jego duza warto$¢ moze wystarczy¢ do wywotania
decyzji. Realizacja decyzji wplywa za$ na wzrost bodzcéw pozgdanych
i zmniejszenie wpltywu bodzcow niepozgdanych®. Mamy tu bezposrednie,
acz ogodlne podobienstwo dziatania autonomu do MAA Hobbesa.

Uktad samosterowny, ktorym jest uklad samodzielny, charakteryzuje
sie wystepujacymi w sposob ciagly przebiegami samowyréwnawczymi
i stalym oddzialywaniem z otoczeniem®. W przypadku autonomu, beda-
cego modelem cztowieka, w celu odtworzenia tych procesow trzeba wpro-
wadzi¢ pewien zbidr elementow korelacyjnych: zbior rejestratoréw (odpo-
wiadajacy receptorom, np. zmystom) i zbiér estymatoréw, przektadajacy
sie na zbiér efektoréw. Srodowisko korelacyjne w istotny sposéb sie tym
wzbogaca i zjawia si¢ w nim swoista interferencja potencjatéow V_ iV,
ktdra, przy okreslonym rozptywie mocy korelacyjnej (korelacie bodzca),
daje rozklad potencjaléw V. Ten z kolei powoduje odpowiednie reakcje.

Na powstanie rejestratu wydatkowana jest energia korelacyjna,
co zmniejsza przewodnio$¢ korelacyjng G, a wiec oslabia powstanie ko-
munikatu w Est, az do jego zaniknigcia, a wiec do utraty zdolnosci ste-
rowania. Dlatego przed powstaniem komunikatu w Est oprocz rejestratu
powstaje inny obraz bodzca, korelat, spowodowany zmiang G na skutek
zjawienia si¢ rejestratu i z kolei powodujacy rozptyw mocy korelacyjnej*.

** Ibidem.

3 Ibidem.

% Ibidem.

%7 Ibidem, rozdz. II.

% Ibidem, rozdz. II. 8, gdzie oddziatywanie miedzy rejestratem a korelatem oraz wptyw
skutku tego oddzialywania na przewodnio$¢ korelacyjng G sa opisane i przedstawione
czesciowo w postaci zaleznosci funkcyjnej.
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Procesy przebiegajace w korelatorze zaleza ostatecznie od zasilania ener-
getycznego w U, pochodzacego z zewnatrz lub z akumulatora. Natomiast,
jesli by wymagac jeszcze innego utrzymania rownowagi funkcjonalnej ukta-
du niz energetyczny, to potrzebny jest regulator proceséw sterowniczych
wewnatrz Kor. Taka funkcje petni homeostat Hom, ktdry zreszta rowniez
wplywa (w sprzezeniu zwrotnym) na regulacje energii w Ak. Dzialanie ho-
meostatu na procesy w Kor (czyli refleksja) odbywa si¢ za posrednictwem
potencjatu refleksyjnego V, ktéry powstaje w Hom. Owo dzialanie sprawia,
ze uklad U nie jest wylacznie zdany na wplyw otoczenia i ze moze za po-
srednictwem refleksji ostabiajgcej zmniejszy¢ niekorzystng reakcje U na oto-
czenie, a za posrednictwem refleksji wzmacniajgcej wzmoc reakcje korzyst-
ng. Z kolei reakcja korelatora na homeostat jest utozsamiona z emocjg.
Motywacja za$ to proces wywolywania zmian korzystnych i eliminowania
niekorzystnych w wyniku sprzezonego oddzialywania emocja-refleksja®.
Motywacja prowadzaca do podjecia decyzji musi by¢ rozstrzygajgca, ina-
czej jest rozterkg (konfliktem), powstalg na skutek rownowazenia si¢ moty-
wacji ofensywnej (sktaniajacej do podjecia decyzji korzystnej) i defensywnej
(sktaniajacej do zaniechania decyzji niekorzystnej). Wida¢ tu kolejne po-
dobienstwo autonomu do czlowieka-mechanizmu Hobbesa, ksztaltowanie
bowiem decyzji przez uklad emocja-refleksja jest w pewnym stopniu (ale
nie w pelni) podobne do dzialania MAA.

W wyniku nalozenia si¢ w Kor obiegu reakcyjnego (w cyklu bodziec—
korelat-decyzja-reakcja) i obiegu refleksyjnego w sprzezeniu Kor-Hom
(w cyklu (bodziec)-korelat-emocja-refleksja—korelat) powstaje ztozo-
ny obieg refleksyjno-reakcyjny (ostatecznie odpowiedzialny za decyzje),
o ile wystarczajaca jest warto$¢ K i wystepuje dostateczne zréznicowanie
G na roznych drogach przeptywu®. Wida¢ tu kolejne podobienstwo au-
tonomu do czlowieka-mechanizmu Hobbesa, gdyz ksztaltowanie decyzji
w obiegu refleksyjno-reakcyjnym jest odpowiednikiem dzialania MAA.

5. POROWNANIE PROCESU DECYZYJNEGO W MODELU
MECHANISTYCZNYM I CYBERNETYCZNYM

Szkicowe przedstawienie modelow czlowieka-mechanizmu Hobbesa i au-
tonomu, ale na tyle szczegoétowe, aby méc stwierdzi¢ istotne podobienstwo
obu, pozwala w Tabeli 1. poréwna¢ powstawanie reakcji na bodziec po-
chodzacy z zewnatrz w obydwu modelach.

% Ibidem, rozdz. II. 9.
40 Tbidem, rozdz. II. 10.
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TABELA 1. POWSTANIE DECYZJI W WYNIKU PRZELOZENIA
SYMPTOMOW FIZJOLOGICZNYCH (NA PRZYKLADZIE
ZMIANY TEMPERATURY CIALA) NA ZMIANY
MECHANICZNE I W UKLADZIE CYBERNETYCZNYM

CZLOWIEK CZLOWIEK-
FIZJOLOGICZNY CZLOWIER-MASZYNA -~AUTONOM
wzrost temperatury oto- zmiana stanu receptora
czenia — pobudzenie ner- zmiana stanu zmysiu Rec w wyniku
wow czuciowych wykrycia bodzca

uswiadomienie sobie
wzrostu temperatury -
przekazanie przez system
nerwowy informacji
do moézgu

powstanie wrazenia zmy- zmiana stanu
stowego w umysle rejestratora Rej

pobudzenie do reakcji -
przekazanie informacji
w moézgu do nerwow

powstanie rozumienia

.. zmiana stanu
wrazenia zmystowego

estymatora Est

ruchowych w wyniku ciggu mysli
powstan1§ decyzji o zare- powstanie 'da,zen'la do praekroczenia potencjatu
agowaniu na bodziec, aktu pozadania | decvzvineso V. w Kor
np. ruchem. ub odrzucenia YEYJREBO ¥y
przekazanie sygnatu przekazanie sygnatu decy-
wywolanie reakeji ruchu dazenia do zmystu zji z Est do efektora w Ef
(np. wachlowanie si¢) w celu spowodowania w celu wywolania reakeji
ruchu rozmyslnego w otoczeniu

Zr6dto: Opracowanie wlasne, inspirowane tablicg 7-2 w: M. Mazur, Cybernetyczna teo-
ria uktadow samodzielnych, PWN, Warszawa 1966.

Tabela 1. nie wyczerpuje zagadnienia podobienstwa modelu Hobbe-
sa 1 Mazura w powstawaniu decyzji. W autonomie decydujace sag wybory
ksztaltowane w obiegu refleksyjnym. Oto emocja, traktowana tu jako goto-
wos$¢ do przeksztalcenia korelatu w estymator, skonfrontowana z zawarto$cia
homeostatu, jako refleksja wraca do korelatora, aby by¢ przestana do esty-
matora. W homeostacie musi wiec zachodzi¢ m.in. przetworzenie korelatu
w taki sposdb, aby mégl by¢ oceniony ze wzgledu na np. apetyt lub awersje.

Wiele elementdw proceséw, ktore Hobbes wyrdznil w mechanizmie per-
cepcji i relacji cztowieka-mechanizmu, mozna wprost zestawia¢ z wlasciwo-
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$ciami autonomu. Oto np. wrazenie zmystowe (jako obraz) to rejestrat. Pro-
ces zanikania wrazen zmystowych to proces derejestracji** w Kor autonomu.

W podstawowym modelu cybernetycznym czlowieka trudno natomiast
znalez¢ sposdb przetwarzania informacji, ktdra oprdcz sygnatu akustycznego
(dzwigku mowy) przenosi tresci bedace przedmiotem rozumienia. Gdzie znaj-
duja one swa reprezentacje w autonomie? Czy jako korelat, ale w takim razie
korelator, w ktory jest wyposazony cztowiek, zasadniczo by sie roznit od ko-
relatora innego ukladu sterownego, jakim jest np. zwierze odbierajace sygnaty
za posrednictwem zmystow i reagujace na nie instynktownie. Osrodek rozu-
mienia znajdowalby si¢ zatem w homeostacie, ale wtedy musiatby by¢ w nim
sprzezony z wolitywnoscia®, aby wynikiem przetworzenia sygnatu emocji
z korelatora byla refleksja, w dodatku wartosciujaca, czyli cos, co mozna po-
réwnac¢ z Hobbesowskim dgzeniem, ktére po namysle (w cybernetycznym
Hom) warunkuje motywacje za lub przeciw. Refleksja w postaci motywacji
ma by¢ przestana do Est, aby, gdy dojdzie do decyzji, wywolac za posrednic-
twem Ef reakcje R. Wynika stad, ze MAA byltby ulokowany w Hom.

Hobbesowska motywacj¢ za lub przeciw mozna by z kolei poréwnac
z refleksjg warto$ciujaca w autonomie, ale wtedy w estymatorze powinno
dochodzi¢ do rozstrzygniecia rozterki.

Dynamizm czlowieka-mechanizmu jest napedzany jego wewnetrzna
mocg, ktora moze by¢ zwigkszana lub zmniejszana oddzialywaniem oto-
czenia. Podobnie jest w przypadku autonomu, ktérego akumulator jest
wewnetrznym zrédlem mocy, ale on jest jednak w sposdb sterowany przez
Hom zasilany z zewnatrz. Natomiast Hobbesowski proces pozadania co-
raz to wiekszej mocy nie znajduje analogii w dzialaniu autonomu, gdyz
Hobbes wyraznie wskazal na fundamentalng potrzebe przezwyciezania
permanentnego konfliktu, natomiast w modelowaniu cybernetycznym
idzie o wypracowanie homeostazy z otoczeniem.

TYTULEM PODSUMOWANIA - PYTANIE O WARTOSCI

Z punktu widzenia psychologii filozoficznej zawartej w antropologii to-
mistycznej lub personalistycznej (filozofii czynu) psychologia mechani-

1 Ibidem, rozdz. IL5.

2 TJak np. w filozofii tomistycznej, vide: E. Gilson, Tomizm, thum. J. Rybalt, Instytut Wy-
dawniczy PAX, Warszawa 1998, s. 283-284, i w filozofii personalistycznej, vide np.:
K. Wojtyta, Osobowa struktura samostanowienia, [w:] K. Wojtyla, ,,Osoba i czyn” oraz
inne studia antropologiczne, Wydawnictwo TN KUL, Lublin 2000, s. 421-432.
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styczna Hobbesa jest, mimo precyzyjnej konstrukcji jej aparatury pojecio-
wej, zbyt sztywna i malo plastyczna, aby wyrazi¢ w niej w pelni strukture
osobowa i dynamizm osoby. Réwnie toporna w osigganiu tego celu jest
podstawowa aparatura cybernetyczna. Ta druga jednak przewyzsza
te pierwsza w poszerzaniu celu ludzkiego dziatania. Podczas gdy Hobbes
ograniczyl go do pokonania sytuacji konfliktowej (zwycigstwa, takze si-
fowego), Mazur poszukiwal rozwigzania konfliktu w statej niejako nego-
cjacji czlowiek - otoczenie w imi¢ zachowania homeostazy. Pozwolifo mu
to rozwing¢ cybernetyczng teorie charakteréw, a wiec wnikna¢ w psycho-
logie i do pewnego stopnia w zlozony proces motywacji*.

W obu przedstawionych modelach podejmowania decyzji przez cztowie-
ka brak wyraznego miejsca na hierarchi¢ wartosci (débr), w wyniku czego
proces decyzyjny ulega splaszczeniu i zautomatyzowaniu. Hobbes ufun-
dowal wprost pesymizm moralny, a Mazur zblizyl si¢ do indyferentyzmu
moralnego. Doskonale to wyczul Antoni Kepinski, ktéry w quasi-cyberne-
tycznym modelu metabolizmu energetyczno-informacyjnego (MEI) przed-
stawit kondycje psychofizyczng czlowieka w srodowisku Zzycia*. I chociaz
nie jest ona w pelni zadowalajgca®, to dzialanie opresyjne otoczenia (cy-
wilizacji wyrazajacej si¢ u Kepinskiego wltadzg nad swiatem) moze zostaé
zrownowazone kulturg, ktérg Kepinski utozsamit z mitoscig do swiata.
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