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Abstract: There is no doubt that a well-considered and
consistent conceptual apparatus is a very useful tool for
performing certain cataloguing and scientific activities.
Furthermore, it becomes practically essential in the case of
automatic information processing. As a result, the scope of
the modern scientific activity involves analyzing concepts,
transforming them into terms and — through analyzing their
designata and usus — classifying them.

Over the last years the problem of creating and using
controlled vocabulary in IT tools used by human sciences,
including in electronic documentation of museum obje-
cts, has been widely debated in Poland. These discussions
were repeatedly diverted to the following issues: the ur-
gent need of creating dictionaries that could be used in the
ongoing cataloguing process of collections and the equal

need of providing at least bilingual dictionaries that would
allow for sharing these data internationally.

This article aims to analyze the possibilities of using the
available foreign language thesauruses (English, French, Ger-
man) for cataloguing activities in Poland. This analysis has
been conducted from the point of view of both the catalo-
guing person and information recipient, including a foreign-
-language recipient. The existing discrepancies in conceptu-
alization of historical and cultural phenomena in particular
languages appear to exclude the possibility of mutual ex-
change of hierarchical structures of concepts in the case of
cataloguing of national heritage. However, this should not
prevent from using the experiences gained by other nations
in the process of creating Polish dictionaries and assigning
the Polish terms the equivalents in other languages.

Keywords: databases, collection cataloguing, electronic information, methodology, museums, multilingual dictionaries,

multilingual thesauruses.
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Kolekcjonerzy europejscy podejmowali trud metodycznej
inwentaryzacji i klasyfikacji swych zbioréw przynajmniej od
$redniowiecza®. taczenie obiektéw w zespoty na podstawie
istotnych cech wspdlnych utatwiato orientacje w posiada-
nych zasobach i ich zabezpieczenie. Mozliwie trafne nazwa-
nie przedmiotu, opisanie go, a w konsekwencji zakwalifiko-
wanie do okreslonej grupy — tak przed wiekami, jak i obecnie
— nalezy do najtrudniejszych zadan opiekundw zbioréw.

Problem ten szczegdlnie dotyczy dziedziny historii i kultu-
ry. Sama definicja dziedzictwa kulturowego budzi, nie tylko
na gruncie jezyka polskiego, wiele watpliwoéciZ, a w muze-
ach gromadzone s3 przeciez rowniez dzieta reprezentujgce
kulture wspdtczesna, ktdrej zasady opisu i klasyfikacji wy-
pracowywane s niejako jednoczesnie z procesem ksztat-
towania sie jej samej i czesto nie poddaja sie klasyfikacjom
stosowanym w odniesieniu do zjawisk historycznych.

Ponadto w dokumentacji dziedzictwa kulturowego jako
niezwykle istotng postrzegaé nalezy kwestie jezyka, chocby
ze wzgledu na fakt, ze on sam jest tego dziedzictwa waznym
elementem i jako taki podlega badaniom i ochronie. Inwen-
tarze dobr kultury w poszczegolnych krajach prowadzone
sg obecnie w pierwszej kolejnosci w jezykach ojczystych3,
bowiem w ciggu dziejow jezyki te wypracowaty pojecia, po-
zwalajace najpetniej opisywad rzeczywistos¢, w jakiej funk-
cjonowata postugujgca sie nimi spotecznosé.

Przemyslany i konsekwentny aparat pojeciowy jest cen-
ng pomocg w wielu przedsiewzieciach dokumentacyjnych
i naukowych, a w sytuacji automatycznego przetwarzania
informacji — staje sie wrecz niezbedny. Jednym z zadan
wspotczesnej nauki jest zatem badanie pojeé, przeksztatca-
nie ich w terminy i — w drodze analizy istoty ich desygnatow
oraz uzusu jezykowego — klasyfikowanie. Ostatnie dziesie-
ciolecia wydaja sie jednak wigzac z pewnym kryzysem za-
interesowania dyskusja nad pojeciem i jego stosowaniem.
Na gruncie jezyka polskiego problem ten celnie ujmuje
Bozena Witosz w tekscie poswieconym sytuacji jezyka we
wspotczesnym dyskursie naukowym. Podkresla ona, ze Wy-
stepujgc przeciw relacjom dwubiegunowym, znoszqc uktady
hierarchiczne, postmodernizm zapetnit przestrzeri metodo-
logiczng réznymi teoriami o lokalnym zasiegu. Tym samym,
chcgc nie cheqc, zanegowat réwniez istnienie centrum,
a wraz z nim i peryferii. Odczuwamy dzis powszechnie, ze
kategorie uznane w nowozytnosci za wyznaczniki jezyka
naukowego sq stopniowalne i relatywne (mam tu na mysli
takie kategorie, jak: obiektywnosc, scistosc, interpretowal-
nos¢ itp.). Problem w tym, ze paradygmat ponowoczesny
pozbawit nas jakiegokolwiek pozytywnego punktu odniesie-
nia. Postmodernizm podsuwa nam w miejsce dawnego po-
rzqdku rozproszenie, ktore sprzyja nadmiarowi (teorii, idei,
mysli, postaw, celow, pojec, termindw). By ta rozproszona
przestrzen nie stata sie Smietnikiem, zbiorowiskiem rzeczy
waznych i banalnych, potrzebnych i nie, jakies centrum/cen-
tra nalezatoby jednak stworzyc. Wymaga to porozumienia
i skupienia Srodowiska naukowego wokot budowania proto-
typu dyskursu naukowego, spetniajgcego wymogi i potrze-
by naszych czaséw. Dopiero w poréwnaniu z nim w sposob
wiarygodny oceniac bedzie mozna teksty tworzone przez
cztonkéw tejze wspdlnoty®. Powyisze obserwacje i postu-
laty wydaja sie szczegodlnie istotne wobec wspomnianego
wyzej, rozszerzajacego sie zakresu wykorzystania technolo-
gii cyfrowych w naukach humanistycznych®.
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W Polsce coraz szerzej dyskutowany jest problem two-
rzenia i zastosowania stownictwa kontrolowanego w narze-
dziach informatycznych, z ktérych korzystajg nauki humani-
styczne, w tym — w elektronicznej dokumentacji muzealiow.
W ostatnim wypadku kontekst tych rozwazan stanowia
m.in.: roznorodne pola dziatalnosci muzedw, obejmujgce
zarowno gromadzenie obiektdw, jak i ich analize, badania
oraz popularyzacje; liczne i zréznicowane grupy odbiorcow
informacji muzealnej — poczynajgc od dzieci i mtodziezy po
badaczy i specjalistow z réznych dziedzin; wreszcie specy-
ficzne potrzeby poszczegdlnych odbiorcow, siegajace z jed-
nej strony do sfery wypoczynku i rozrywki, z drugiej — do
obszaru nauki i ochrony dziedzictwa kulturowego. Tak sze-
rokie spektrum zagadnien bezsprzecznie wymaga dbatosci
o odpowiednig architekture informacji. Nie budzi wiec wat-
pliwosci stwierdzenie, ze efektywne przeszukiwanie zasobu
udostepnionego na portalu prezentujgcym obiekty dziedzi-
ctwa kulturowego przechowywane w polskich muzeach, nie
moze byc oparte jedynie na wspdlnym schemacie metada-
nych, ale jego dopetnienie stanowi¢ muszq kontrolowane
stowniki terminologiczne®.

W ostatnich latach podjete zostaty pewne préby upo-
rzagdkowania i usystematyzowania stownictwa w zakresie
dokumentacji zabytkow, dziatania te jednak nie doprowa-
dzity do powstania narzedzi, ktére w petni zaspokajatyby
potrzeby tak powotanych do tego instytuciji, jak i odbiorcow
wytworzonej w ten sposéb informacji’. Takze muzea w Pol-
sce tworzg wewnetrzne stowniki dotyczgce réznych aspek-
téw opisu muzealium, niestety — nie wydaje sie, aby byty
one wzajemnie weryfikowane lub uzgadniane.

W polskiej praktyce dokumentacji muzealnej czy tez —
zabytkdw w ogole zbiegajg sie zatem dwa problemy: pilna
potrzeba powstania stownikow, ktére mogtyby by¢ wyko-
rzystywane w biezagcym procesie inwentaryzacji zbioréow
oraz — rownie pilna — potrzeba zapewnienia funkcjonowa-
nia przynajmniej dwujezycznych struktur stownikowych,
ktére umozliwityby udostepnianie informacji w kontekscie
miedzynarodowym?®. W tym momencie pojawia sie dyle-
mat: czy za bardziej zasadne nalezy uzna¢ podjecie ttuma-
czen istniejacych stownikow obcojezycznych i korzystanie
z nich w dokumentacji narodowego dziedzictwa, czy tez
budowanie stownikéw narodowych i uzgadnianie ich ze
strukturami obcojezycznymi. Ztozonos¢ procesu tworzenia
stownika terminologicznego w zakresie dziedzictwa kultu-
rowego zostata juz dostrzezona przez witasciwe instytucje.
W przygotowanym w roku 2012 raporcie Narodowego
Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbiorow stwierdza sie
m.in.: Budowanie od podstaw ogdlnokrajowych stowni-
kéw jest zadaniem niezwykle pracochtonnym, a przy tym
wymagajgcym duzego naktadu srodkow i zaangazowania
wielu specjalistow. Nie tylko nalezatoby rozpoznac jakie
stownictwo jest stosowane w poszczegdlnych instytucjach,
uwzgledniajqgc wszystkie dziedziny, uporzqdkowac poszcze-
gdlne terminy i stworzyc listy, a przede wszystkim opra-
cowac zasady budowania poszczegdlnych tezaurusow.
Odnoszqc sie do doswiadczen np. British Museum, ktére
tworzyto stowniki kilkanascie lat oraz majgc na uwadze
koniecznos¢ jak najszybszego wprowadzenia ogdélnokrajo-
wych rozwigzan, takie zadanie nie tylko moze okazac sie
trudne, ale wrecz niemozliwe do realizacji w wyznaczonym
terminie®.



Pojawiajace sie postulaty przektadu wydaja sie pozornie
znajdowac pewne uzasadnienie — dotyczy to nazw geo-
graficznych, imion wtasnych osdb, nazw jednostkowych
obiektow i wydarzen czy materiatéw, jednak juz analiza fak-
tycznych potrzeb polskich muzedéw w zakresie normalizacji
stosowanego aparatu pojeciowego pozwala wskazac tu kwe-
stie ktopotliwe. Indeksujgc imiona wtasne oséb, muzea regio-
nalne z reguty majg do czynienia z lokalng spotecznoscig, kto-
ra nie bedzie uwzgledniona w stownikach innych narodéw?°.
Podobny problem wystepuje w Thesaurus of Geographic Na-
mes — stowniku nazw geograficznych opracowywanym przez
Getty Research Institute w Los Angeles. Dla terendw wspot-
czesnej Polski rzadko uwzglednia on miejscowosci mniejsze
niz miasta powiatowe. Na przykfad dla woj. dolnoslgskiego,
gdzie dodatkowo wielojezycznosé nazw i opcjonalnosc ich
brzmienia wynika z uwarunkowan historycznych i dotyczy
najmniejszych nawet osad, jest to zaledwie kilka procent
jednostek administracyjnych. Tymczasem znaczna czes¢ za-
bytkdw gromadzonych w muzeach pochodzi wtasnie ze wsi
i matych osad. Stownik ten, jako bardzo ogdlny i opracowy-
wany z duzego dystansu, nie moze tez uwzgledni¢ zachodza-
cych w czasie istotnych zmian przynaleznosci administracyj-
nej’. W przypadku nazw witasnych obiektéw zwrdcié nalezy
uwage, ze obok nazw bezsprzecznie jednostkowych (jak np.
Hala Stulecia, Patac Kultury i Nauki) istnieja nazwy, ktére dla
okreslonego dzieta bedg miaty charakter jednostkowy, ale dla
wielu innych, blizej nierozpoznanych lub prowincjonalnych
— beda klasyfikacjg ikonograficzng (np. Portret nieznanego
mezczyzny jako dzieto El Greca ze zbioréw Muzeum Prado
oraz malarza anonimowego). Zapewne stosunkowo najta-
twiej jest natomiast uzgadnia¢ na ptaszczyznie wielojezycz-
nej stownik materiatéw, poniewaz obejmuje on pojecia albo
z zakresu surowcéw danych przez nature, albo powstatych
w wyniku okreslonych proceséw technologicznych, a wiec
w znacznej mierze podlegajgce klasyfikacjom opracowanym
przez nauki Sciste i przyrodnicze.

Wydaje sie, ze najprostszg droga, aby odpowiedzie¢ na
pytania o zasadnos¢ i efektywnos¢ wykorzystania obcych
struktur terminologicznych w rodzimej praktyce dokumen-
tacyjnej (muzealnej i terenowej), jest wykonanie préby i po-
réwnanie wybranych zakresow znaczeniowych terminéw
i relacji pomiedzy nimi, zachodzacych w réznych jezykach.
Ponizej prébe taka przeprowadzono dla pojecia ,oftarz”,
ograniczajac sie do zjawisk z zakresu chrzescijanstwa.

Jeden z najpopularniejszych i najszerzej akceptowanych
w Polsce stownikdw terminologicznych sztuk pieknych defi-
niuje ottarz jako miejsce sktadania ofiar kultowych'?. Jezeli
zagadnienie zostanie ograniczone do religii chrzescijanskiej,
definicje te bedzie mozna doprecyzowac identyfikujgc ottarz
jako miejsce modlitwy kaptana i sprawowania Eucharystii3.
Tak rozumiany oftarz sktada sie z podstawy (tac. stipes) i men-
sy (tac. mensa), w ktérej — w kosciele katolickim — znajduje
sie miejsce na relikwie, zwane grobem (fac. sepulcrum)*®.

Przegladajac polska literature przedmiotu oraz uwzgled-
niajac sugestie zawarte we wzmiankowanym stowniku, of-
tarze mozna zréznicowac ze wzgledu na:

e usytuowanie: wyrdzniajac oftarze wolnostojgce’®i przy-
$ciennelf;

o ksztatt: oftarze w formie stotu lub w formie bloku, przyj-
mujgcego ksztatt skrzyni lub sarkofagu?’, oraz ottarze ar-
chitektoniczne?®;
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o funkcje: ottarze ambonowe??, epitafijne??, polowe??,
prywatne oraz portatyle??; tradycyjnie méwi sie réwniez
o ottarzach gtéwnym i bocznych?3, chociaz nalezy pamie-
tac, ze funkcje te nie zawsze sg na state przypisane do
obiektu.

Ottarz moze by¢ wyposazony w nastawe, zwang tez re-
tabulum?*, Przybiera ona rézne formy, od ktérych czesto
ksztattowana jest nazwa catego ottarza. Nie aspirujac do
wyczerpania tematu, wskaza¢ mozna:

e retabula tablicowe i retabula szafiaste (szafowe)?°, wérdd
ktérych w zaleznosci od liczby skrzydet wyrdznia sie zasad-
niczo tryptyki%® lub pentaptyki?’;

¢ retabula architektoniczne?®, réznicowane na aedikulowe?®
i architektoniczne ze skrzydtami oraz architektoniczne ze
skrzydtami ruchomymi39, a takze baldachimowe3?;

e retabula niearchitektoniczne, nazywane tez atektonicz-
nymi, ktérych szczegdlnym przypadkiem sg retabula ra-
mowe32,

Zamiast terminéw retabulum tablicowe czy szafiaste,
w polskiej praktyce dokumentacyjnej stosowane sg zazwy-
czaj okreélenia oftarz tablicowy3? i szafiasty34. Jednoczes-
nie warto zwrdéci¢ uwage, ze zasada ta nie ma charakteru
ogodlnego i nie mozna jej stosowac do relacji miedzy reta-
bulum architektonicznym a ottarzem architektonicznym.
Umieszczenie na ottarzu retabulum architektonicznego
nie czyni z niego bowiem automatycznie ottarza archi-
tektonicznego, identyfikowanego czesto z monumental-
ng konstrukcjg o formach architektonicznych, z ktérymi
mensa stanowi integralng cato$é3®. W $wietle definicji
stownikowej za wariant ottarza architektonicznego uznaé
nalezy oftarz baldachimowy3®. Wielu z tych przyjetych
i utrwalonych w nauce polskiej kategorii stowniki obce
nie uwzgledniaja.

Stownik francuski, wykorzystywany m.in. w dotyczacych
débr kultury bazach Mérimée i Palissy, wsrdd zabytkow
ruchomych wydziela jako kategorie gtéwna meuble reli-
gieux, a w ich obrebie dokonuje podziatu wg wyznan na
katolickie, protestanckie, zydowskie, prawostawne, muzut-
manskie i — catosciowo — inne. Struktura terminéw w za-
kresie meuble religieux w kosciele katolickim (meuble du
culte catholique) obrazuje il. 1. W zakresie kultéw prote-
stanckiego i prawostawnego ottarz jest wyrdzniany jedynie
ze wzgledu na wyznanie: autel protestant i autel ortho-
doxe. Warto jednoczes$nie zauwazy¢, ze ottarz przenosny
— autel portatif — klasyfikowany jest w odmiennej kategorii
gtéwnej, a mianowicie objet religieux. Dla zaproponowa-
nej w tym stowniku struktury poje¢ charakterystyczne
jest taczenie relacji taksonomicznych i mereologicznych
oraz unikanie w hierarchii weztéw niepetnigcych funkcji
deskryptoréw.

W jezyku angielskim pojecie ,ottarz” uwzgledniajg m.in.
British Museum Object Thesaurus3” oraz Art and Architec-
ture Thesaurus3®, nalezacy niewatpliwie do najobszerniej-
szych i najbardziej uniwersalnych tego typu kompendiow
na $wiecie.

W AAT zagadnienia zwigzane z charakterem i typologia
ottarzy zostaty rozpisane na trzy grupy: altars, altar com-
ponents i altarpieces. Altars i altar components podporzad-
kowane zostaty kategorii Components, altarpieces miesz-
czg sie w klasie Visual and Verbal Communication. Wsréd
ottarzy, traktowanych jako religious building fixtures, AAT
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1. Klasyfikacja ottarzy i ich czesci we francuskim stowniku Thesaurus des objets mobiliers, stosowanym bazach Mérimée i Palissy

1. Classification of altars and altar components in the French dictionary Thesaurus des objets mobiliers, used in the databases of Mérimée and Palissy

2. Klasy hierarchicznie nadrzedne dla klasy Altars and altar components w Art and Architecture Thesaurus

2. Hierarchical classes superior to the class Altars and altar components in Art and Architecture Thesaurus
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3. Klasy hierarchicznie nadrzedne dla klasy Altarpieces w Art and Architecture Thesaurus

3. Hierarchical classes superior to the class Altarpieces in Art and Architecture Thesaurus

wyrdznia: asen, boliw3?, confessions (tombs), freestanding
altars (z podklasami), high altars, house altars oraz portable
altars, z podklasg altar chests*®. AAT nie dzieli ottarzy wg
wyznania, ktéremu stuzg, stad obok form typowo chrzesci-
janskich (high altar) przyktady antyczne (ara), kultur innych
kontynentéw (asen, boliw), ponadwyznaniowe czy ponad-
kulturowe (house altar). Warto réwniez zwréci¢ uwage na
termin altar chests, dla ktérego hierarchia Components
jest tzw. hierarchig poboczng, podczas gdy pojecie to jest
klasyfikowane zasadniczo w kategorii Furnishings and Equi-
pment. W jego definicji ktadzie sie akcent na samg skrzynie
i jej forme, nie za$ na potencjalng zawartosc.

W kategorii altar components zostaty uwzglednione ta-
kie elementy ottarza, jak baldachim, schody, mensa, gréb
czy tabernakulum, a wsrdd typow tego ostatniego — sakra-
mentarium?!, natomiast pominieta zostata podstawa (sti-
pes) i jej formy, co wyraznie zmienia katalog czesci ottarza
w stosunku do ujecia polskiego.

W catkowicie innych kategoriach postrzegane sg w AAT
altarpieces. Pojecie to tradycyjnie ttumaczone jest na je-
zyk polski jako nastawa®*?, ale zawarta w stowniku Getty
Research Institut definicja zakresla je szerzej, odnoszac do
wszelkich konstrukcji ustawianych na, za i obok ottarza,
w tym wieszanych na $cianach wokét niego. Gdyby spoj-
rze¢ na jego etymologie, jest to ,czes¢ ottarza”. Wyroi-
niane w AAT typy altarpieces to: anconas, palas, portable
altarpieces, reredoses, retables*3, retablos i Schnitzaltars.
Godne uwagi jest zwtaszcza ostatnie pojecie, odpowiednik
polskiego oftarza szafiastego, ktore wiele méwi o trudnos-
ciach tworzenia stownika uniwersalnego. Do AAT zostato
ono przejete z jezyka niemieckiego wraz z pisownia, ale
odmienione zgodnie z gramatyka jezyka angielskiego. Wy-
daje sie, ze nie jest to jednak konsekwentnie obowigzujg-
ca w AAT reguta, poniewaz, w innym miejscu hierarchii,
pojecie okreslajgce obrazy przeznaczone do prywatnej
dewocji — Andachtsbilder — zapozyczone zostato od razu
w liczbie mnogiej.

www.muzealnictworocznik.com

British Museum Object Thesuarus** prezentuje duzo
mniej ztozong strukture poje¢ dotyczgcych ottarzy. W stow-
niku tym wiele z nich funkcjonuje w osobnych hierarchiach
(np. tabernakulum). Zasadniczo unika sie tutaj rozbudowa-
nej struktury poje¢, deskryptoréow o charakterze ogdlnym
i okreslen niebedgcych deskryptorami.

Poréwnujgc mozliwe klasyfikacje ottarzy w jezyku pol-
skim z rozwigzaniami proponowanymi w przez AAT, British
Museum Object Thesuarus czy stownik dla baz Mérimée
i Palissy, dostrzec zatem mozna liczne réznice. Wynikaja
one czesciowo w sposdb oczywisty z nieobecnosci pew-
nych zjawisk kulturowych i artystycznych na terenie Europy
Srodkowo-Wschodniej (np. reredos®S), a cze$ciowo — z wy-
pracowanej na gruncie tradycji kultury i jezyka koncepcji ich
klasyfikacji. Dla AAT specyficzne jest wyrazne rozréznienie
miedzy ottarzem jako obiektem religijnym a retabulum jako
dzietem sztuk plastycznych czy wyrdznianie klas o bardzo
szerokim zakresie, takich jak Furnishings and Equipment lub
Visual and Verbal Communication. Cecha swoistg stownika
opracowanego dla baz francuskich jest postrzeganie zjawisk
religijnych przez pryzmat wyznania, a klasyfikacja zawarta
w British Museum Object Thesuarus ujmuje tylko podsta-
wowe elementy ottarzy i typy retabulow.

Podobne tendencje mozna jednak zaobserwowac po-
réwnujac stowniki hierarchiczne tworzone w tym samym
jezyku, np. zestawiajgc strukture pojec¢ zbudowang w ba-
zach Mérimée i Palissy z francuskojezycznymi danymi bazy
belgijskiego Institut royal du Patrimoine artistique?® czy
tez struktury poje¢ wiasnie w AAT i British Museum Object
Thesuarus. Tezaurusy tworzone w tych samych jezykach, ale
przez rézne instytucje i w nieco odmiennych celach, réznig
sie miedzy sobg zaréwno zakresem uwzglednionych termi-
ndéw, jak i siecig ich wzajemnych relacji.

W konsekwencji przektad struktur hierarchicznych
natrafia na réznego rodzaju bariery. Najbardziej podsta-
wowg, ale tez oczywistg, jest rzadkos$¢ wystepowania
relacji ,ekwiwalencji catkowitej”*” pomiedzy pojeciami
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4. Klasyfikacja oftarzy w Art and Architecture Thesaurus

4. Classification of altars in Art and Architecture Thesaurus

w réznych jezykach. Problem ten mozna zaobserwowac,
poréwnujac zawarte w AAT okreslenia sculpture z niemie-
ckimi die Skulptur i die Plastik*®. Wszystkie one odnosza
sie do ksztattowania bryty. W wypadku poje¢ niemieckich
fundamentum divisionis jest proces powstawania dzieta:
die Skulptur powstaje w wyniku wydobywania ksztattu
z bloku materiatu, die Plastik — w wyniku formowania go,
np. odlewania. Angielskie pojecie sculpture odnosi sie do
dziet powstatych w wyniku obu tych proceséw??. Oczy-
wiscie, mozliwe jest zbudowanie miedzy tymi pojeciami
relacji typu single-to-multiple equivalence i przetozenie
niemieckich pojec¢ na angielskie sculpture, odbedzie sie to
jednak kosztem ,utraty” pewnych tresci po stronie jezyka
angielskiego. Natomiast przektad angielskiego sculpture
na jezyk niemiecki w sytuacji, gdy jest ono pozbawione
szerszego kontekstu, jest trudniejszy, poniewaz nie sposdb
stwierdzi¢, o ktéry z dwdch typow dziet chodzi i pozostaje
przywofanie szerszego pojecia Bildhauerarbeit®'. Sytuacja
ta ilustruje kolejna wazng zasade przektadu: zawsze obo-
wigzuje w nim okreslony kierunek, jeden z jezykéw jest je-
zykiem wyjsciowym, drugi docelowym i wyniki przektadu
sg od tego kierunku uzaleznione.
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Powyzszy przyktad wskazuje na kolejny obszar, na ktd-
rym tatwo o watpliwosci — jest to problem terminéw spe-
cyficznych dla poszczegdlnych jezykéws2. Tego typu terminy
to wspomniane wyzej niemieckie okreslenia Andachtsbilder
i Schnitzaltdre. Jezyk polski dysponuje dos$¢ precyzyjnymi
odpowiednikami ich obu — sg to , obrazy dewocyjne”>3
i ,ottarze szafiaste”. AAT zapozycza je z jezyka niemieckie-
go. W toku ttumaczenia angielskiego tezaurusa na jezyk
polski faktycznie dokonuje sie tu zatem translacja z jezyka
niemieckiego. Nie sposdb tez zapominac o terminach regio-
nalnych — np. znana na Slasku i w Wielkopolsce ryczka, ktd-
rej etymologia i brzmienie odzwierciedlaja funkcje (oparcie
dla stép), nie jest po prostu tym samym, co ,niski stotek”>4.

Préba ttumaczenia tezaurusa powstatego w jezyku obcym
w celu wykorzystania go w procesie dokumentacji narodo-
wego dziedzictwa prowadzi wiec do sytuacji, w ktérej z jed-
nej strony konieczne jest dorazne wprowadzanie do niego
termindw dla zjawisk artystycznych do tej pory niedyskuto-
wanych w rodzimej literaturze (w wypadku Polski np. wspo-
mniane reredos), z drugiej — czesto brakuje w takim stow-
niku termindw, ktére pozwalatyby precyzyjnie klasyfikowaé
zjawiska lokalne (np. ryczka). Ponadto przenoszenie z jezyka



digitalizacja w muzeach

5. Klasy hierarchicznie nadrzedne dla klasy Altar chests w Art and Architecture Thesaurus

5. Hierarchical classes superior to the class Altar chests in Art and Architecture Thesaurus

6. Klasyfikacja altar components w Art and Architecture Thesaurus

6. Classification of altar components in Art and Architecture Thesaurus

na jezyk hierarchii poje¢ prowadzi do btedéw w procesach  w réznych krajach. Do tych przeszkéd dodac nalezy kwestie
automatycznego wnioskowania, poniewaz uzytkownicy  zwigzane z gramatyczng specyfika jezyka.

roznych jezykow majq rozne obrazy swiata, dokonujg roz- Doswiadczenia krajow takich, jak Francja, Niemcy, Holan-
nych interpretacji i klasyfikacji jego cech i zjawisk®®, a wiec  dia czy Finlandia, $wiadczg o tym, ze istnienie stownikéw
i konceptualizacja zjawisk z zakresu kultury jest odmienna  dziedzinowych w jezyku narodowym jest punktem wyj-
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ALTAR

RT OFFERING-TABLE#»

RT SHRINE

BT RELIGIOUS/RITUAL EQUIPMENT »
NTINCENSE-ALTAR #»

ALTAR-CARD

BT CARD#»
BT RELIGIOUS/RITUAL EQUIPMENT

ALTAR-CLOTH

BT CLOTH®»
BT RELIGIOUS/RITUAL EQUIPMENT

ALTAR-CROSS

BT CROSS»

ALTAR-DOSSAL

BT CLOTH®»
BT RELIGIOUS/RITUAL EQUIPMENT

ALTAR-FRONTAL

BT CLOTH®»
BT RELIGIOUS/RITUAL EQUIPMENT

7. Klasyfikacja ottarzy i ich czesci w British Museum Object Thesaurus

7. Classification of altars and altar components in British Museum Object Thesaurus

$cia do wszelkich skutecznych dziatarn dokumentacyjnych,
a zwtaszcza tych podejmowanych w srodowisku cyfrowym.
W realizowanych za ich pomocg muzealnych bazach danych
osiggnieto stosunkowo efektywne wsparcie kwerend przez
struktury hierarchiczne lub indeksy oraz stworzono sciezki
wyszukiwania w znacznej mierze zaspokajajace potrzeby
tak specjalistow, jak i tzw. szerokiej publiczno$ci®®. Dys-
ponowanie stownikami w jezyku narodowym umozliwito
takze podjecie zadania uzgadniania terminologii w srodo-
wisku wielojezycznym, co jest szczegdlnie istotne w przed-
siewzieciach, w ktérych automatyczne narzedzia agreguja-
ce korzystajg z cyfrowej dokumentacji dziedzictwa réznych
narodow.

Nalezy podkresli¢ ogromne znaczenie wielojezycznych
tezaurusow dla popularyzacji Swiatowego dziedzictwa kul-
turowego i prowadzonych nad nim badan. Dziatania ma-
jace na celu uzgadnianie terminologii pomiedzy réznymi
jezykami sg ponadto bez watpienia niezwykle cenne meto-
dologicznie, inspirujac refleksje nad aparatem pojeciowym
zastanym w jezyku zrodtowym, wspierajac jego ewentualng
weryfikacje i utatwiajgc ewentualne korekty. Jednoczesnie
trzeba jednak pamietac o kluczowej roli jezyka ojczystego
w tworzeniu dokumentacji dziedzictwa kulturowego naro-
doéw. Duze watpliwosci i niepokdj budzi¢ moze koncepcja
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budowania narodowego aparatu pojeciowego do opisu
dziedzictwa kulturowego na podstawie struktur obcojezycz-
nych. Zalecenia metodologiczne dla formutowania hierar-
chicznych stownikéw wielojezycznych wyraznie przedktada-
ja tez ,,uzgadnianie” terminologii nad tradycyjny przekfad>”.
Nie wyklucza sie réwniez powstawania odrebnych w kaz-
dym jezyku, specyficznych dla niego hierarchicznych struk-
tur pojec. Budowa specjalistycznego, dziedzinowego stow-
nika, zaréwno jedno- jak i wielojezycznego, traktowana jest
przy tym jako zadanie badawcze i w praktyce oba te zadania
nie réznig sie istotnie pod wzgledem potencjalnego naktadu
pracy, obejmujac przede wszystkim analize logiczng aparatu
pojeciowego8. Ostatecznie sukces przedsiewziecia mierzo-
ny bedzie jednak stopniem zaakceptowania go przez zain-
teresowane srodowiska, dla ktdrych nie moze by¢ to ani
struktura sztuczna, ani niezrozumiata.

Zagrozenia drzemigce w pochopnych decyzjach podej-
mowanych w ramach prac translatorskich ilustruje ,przy-
padek szopki bozonarodzeniowej”. W przygotowywanym
przez holenderskich badaczy stowniku Iconclass zostata
ona okreslona jako Nativity scene ~ equipment of church
i otrzymata sytuujacy ja w dziale Religion kod 11 Q 71 48
159. Przeszukiwanie za pomocg tego kodu wykorzystuja-
cej Iconclass niemieckiej bazy danych Bildindex der Kunst



und Architektur®® nie prowadzi do oczekiwanych wynikéw,
podczas gdy faktycznie opracowano w niej ponad 160
poswieconych tego typu zabytkom dokumentéw. Mozna
odnies¢ wrazenie, ze niemieccy uzytkownicy Iconclassu
nie dostrzegli w Nativity scene z dziatu Religion swojej
tradycyjnej Weihnachtskrippe, co wydaje sie Swiadczy¢

digitalizacja w muzeach

o stabosci nie tyle struktury systemu, co o trudnosciach
z interpretacjg definicji, zaproponowanej w oryginalnej,
angielskiej wersji lub o niedoskonatosciach jej przektadu
na jezyk niemiecki. Oba wypadki sprowadzaja sie jednak
do tej samej kwestii — drobnego nieporozumienia w pro-
cesie translacji.

Streszczenie: Przemyslany i konsekwentny aparat poje-
ciowy bez watpienia stanowi cenng pomoc w wielu przedsie-
wzieciach dokumentacyjnych i naukowych, a w sytuacji au-
tomatycznego przetwarzania informacji — staje sie on wrecz
niezbedny. W konsekwencji badanie poje¢, przeksztatcanie
ich w terminy i —w drodze analizy istoty ich desygnatow oraz
uzusu jezykowego — klasyfikowanie, jest jednym z zadan
wspdtczesnej nauki.

W ostatnich latach w Polsce coraz szerzej dyskutowany jest
problem tworzenia i zastosowania stownictwa kontrolowane-
go w narzedziach informatycznych, z ktérych korzystajg nauki
humanistyczne, w tym —w elektronicznej dokumentacji muze-
aliow. W dyskusji tej zbiegaja sie dwa problemy: pilna potrze-
ba powstania stownikdw, ktére mogtyby by¢ wykorzystywane
w biezacej inwentaryzacji zbioréw oraz — réwnie pilna — po-
trzeba zapewnienia funkcjonowania przynajmniej dwujezycz-

nych struktur stownikowych, ktére umozliwityby udostepnia-
nie tych informacji w kontekscie miedzynarodowym.

Celem artykutu jest analiza mozliwosci wykorzystania
istniejgcych tezauruséw obcojezycznych (angielskich, fran-
cuskich, niemieckich) w polskiej praktyce inwentaryzacyj-
nej. Jest ona podejmowana zaréwno z punktu widzenia
dokumentalisty, jak i odbiorcy informacji, w tym odbiorcy
obcojezycznego. Obserwowana rozbieznos¢ konceptualiza-
cji zjawisk w dziedzinie historii i kultury w poszczegdlnych
jezykach wydaje sie wyklucza¢ wzajemne przejmowanie
przez nie struktur hierarchicznych pojeé¢ w inwentaryzacji
narodowego dziedzictwa, co nie neguje jednak zasadnosci
korzystania z doswiadczen innych narodéw w procesie bu-
dowania stownikéw polskojezycznych oraz podejmowania
dziatan na rzecz uzgadniania terminologii polskiej z uznang
terminologia obca.

Stowa kluczowe: bazy danych, dokumentacja kolekgji, informacja elektroniczna, metodologia, muzea, stowniki

wielojezyczne, tezaurusy wielojezyczne.
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49 Por. hasto sculpture w AAT: Three-dimensional works of art in which images and forms are produced in relief, in intaglio, or in the round. The term refers
particularly to art works created by carving or engraving a hard material, by molding or casting a malleable material (which usually then hardens), or
by assembling parts to create a three-dimensional object, http://www.getty.edu/vow/AATFullDisplay?find=sculpture&logic=AND&note=&english=N&pr
ev_page=2&subjectid=300047090 [dostep: 31.05.2014].

50 bidem.
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51 Hasto: Bildhauerarbeit, w: G. Wahrig, Deutsches Wérterbuch, 1986.

52 por. kategorie nazw lokalnych w standardzie MIDAS oraz zalecenia ICOM dla dokumentacji obiektéw z kultur pozaeuropejskich — http://archives.icom.
museum/afridoc/light/html_gb/normes/sh/sh2.html [dostep: 23.05.2014].

53 E. Panofsky wyréznia wéréd przedstawien religijnych reprezentacyjne, historyczne i dewocyjne (por. E. Panofsky: ,Imago Pietatis”. Ein Beitrag zur Typenge-
schichte des ,Schmerzensmanns” und der ,Maria Mediatrix”, w: Festschrift fiir Max J. Friedldnder zum 60. Geburtstage, Leipzig 1927, S. 261-308).

54 Wielkopolskie okre$lenie matego stotka, stuzacego zasadniczo do oparcia nég, od niem. Riickhalt — por. Stownik gwary miejskiej Poznania, M. Gruchmanowa
i B. Walczak (red.), Wydawnictwo Naukowe PWN, 1997.

55 N. Morciniec, O jezykowym obrazie $wiata, czyli czym rézniq sie jezyki, http://www.morciniec.eu/22,0_jezykowym_obrazie_swiata_czyli_czym_roznia_
sie_jezyki [dostep: 31.05.2014].

56 Na temat stownikéw francuskich zob. baza Joconde — http://www.culture.gouv.fr/documentation/joconde/fr/partenaires/AIDEMUSEES/vocabulaires.htm
[dostep: 23.05.2014] oraz portal ,Architecture & Patrimoine” — http://www.culture.gouv.fr/culture/inventai/patrimoine/ [dostep: 23.05.2014]. Tezaurus
opracowany przez Deutsches Dokumentationszentrum fiir Kunstgeschichte — Bildarchiv Foto Marburg dla standardu Marburger Informations-, Doku-
mentations- und Administrationssystem (MIDAS) — http://www.bildindex.de. Zob. tez Museum-digital, http://www.museum-digital.de. Zob. YSA (Finnish
General Thesaurus) — http://www.nationallibrary.fi/libraries/thesauri/ysa.html [dostep: 23.05.2014]. Koninklijk Instituut voor het Kunstpatrimonium, Online
Fototheek, http://www.kikirpa.be/EN/45/63/Online+Photo+Library.htm, Holandia.

57 By the early 1990s the AAT staff working on the project developed a system of comparing two equivalent vocabulary lists with the Inventaire général staff
who wished to provide English terms for the French terms in their architecture thesaurus. This system, which is the focus of the guidelines in this document,
has been further elaborated in work with other languages and has proved to be more feasible than straight translation. — por. rozdziat Ill. Translation
vs. Equivalency Work, w: Guidelines for Forming..., http://www.chin.gc.ca/Resources/Publications/Guidelines/English/Contents/translation.html [dostep:
31.05.2014].

58 Wskazujg na to bezposrednio wytyczne zawarte w Guidelines for Forming Language Equivalents: A Model Based on the Art & Architecture Thesaurus Inter-
national Terminology Working Group, The Getty Information Institute: [...] Terms selected as descriptors must reflect scholarly research; they should ideally
appear in the scholarly literature of the appropriate language. During AAT term research, literary warrant is established for all descriptors and most lead-in
terms in the AAT. To establish literary warrant, terms are researched in dictionaries and in other established sources such as glossaries, subject-specific
dictionaries, encyclopedias, and monographs. [...] (por. rozdziat: V. Requirements of the Data, http://www.chin.gc.ca/Resources/Publications/Guidelines/
English/Contents/requirements.html; The Canadian Centre for Architecture first examined translation of an existing vocabulary list in the 1980s as a fe-
asibility study for multilingual thesaurus construction, using terms taken from the Glossarium Artis. The study team, which included a linguistics expert
as well as subject experts, used AAT term sheets to construct parallel term sheets in French. The process was found to successfully overcome conceptual
differences between the languages, but it was recommended that the established French terms undergo further art-historical and linguistic analysis before
being accepted as true equivalents. — ||l. Translation vs. Equivalency Work, http://www.chin.gc.ca/Resources/Publications/Guidelines/English/Contents/
translation.html. Zob. tez M. Hudon, Multilingual thesaurus construction — integrating the views of different cultures in one gateway to knowledge and
concept, ,Information Services and Use”, vol.17 no. 2/3, 1997, s.111-123 [dostep: 31.05.2014].

59 http://www.iconclass.org/rkd/11Q71481/ [dostep: 31.05.2014].

60 http://www.bildindex.de [dostep: 31.05.2014].
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