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ABSTRACT

The contemporary ideology and the practice of transhumanism are carry-
ing a lot of improvements of the human life with themselves, both in the
individual dimension, like social. It can, however, also become a cause of
objectifying, incapacitating or even annihilating individual people or en-
tire populations. The applying of GRIN technologies are threatening of
manipulation on the level of mental and physical structure of the organ-
ism. In the face of progressing technological changes the permanent philo-
sophical discussion about norms of bioethics and social ethics is necessary.
In the article an applicability of hedonistic and personalistic philosophies
is being discussed. There is pointing on personalism as the appropriate
basis of ethics in the era transhumanism.

Keyworps: technologies GRIN, bioethics, social ethics, threats to human
life, hedonism, personalistic eudemonism
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ABSTRAKT

Wspolczesna ideologia i praktyka transhumanizmu niesie z sobg wiele
ulepszen ludzkiego zycia, zaréwno w wymiarze indywidualnym, jak spo-
tecznym. Moze si¢ jednak takze sta¢ przyczyna uprzedmiotowienia, ubez-
wlasnowolnienia lub nawet unicestwienia poszczegoélnych ludzi lub catych
populacji i manipulacji na poziomie mentalnej i fizycznej struktury or-
ganizmu. W obliczu postepujacych zmian technologicznych (GRIN) ko-
nieczna jest stala dyskusja filozoficzna, ktéra pozwoli wypracowa¢ normy
bioetyki i etyki spotecznej. W artykule omawia si¢ stosowalno$¢ filozofii
hedonistycznej i personalistycznej. Wskazuje si¢ na te druga, jako wtasci-
wa podstawe etyki w erze transhumanizmu.

Srowa KLuczowe: technologie GRIN, bioetyka, etyka spoteczna, zagroze-
nia zycia, hedonizm, eudajmonizm personalistyczny

WSsTEP

Termin transhumanizm (H+) nie jest okreslony jednoznacznie. Nazwa
pochodzi od angielskiego neologizmu transhuman, wprowadzonego
przez Fereidouna M. Esfandiary'ego w roku 1966 na okreslenie cztowieka
podlegajacego stalej wymianie organéw na sztuczne, wytworzone tech-
nologicznie - czyli transistory man, albo transhuman'. Obecnie termin
transhuman (trans-czlowiek) rozumie si¢ czesto jak nazwe przejsciowej
postaci gatunkowej cztowieka — miedzy gatunkiem cztowieka naturalne-
go a nadczlowieka (posthuman - po-czlowieka). Ta zmiana gatunkowa
ma by¢ spowodowana nie na drodze ewolucji naturalnej, lecz szybkiej
ewolucji technologicznej, wspomaganej technologiag GRIN®. W tym ar-
tykule uzywam stowa transhumanizm jako nazwy nurtu we wspolczesnej
kulturze szeroko pojetej, od jej aspektow filozoficznych poprzez spotecz-
ne do technologicznych’.

1 FM-2030 (Fereidoun M. Esfandiary), Are You a Transhuman?: Monitoring and
Stimulating Your Personal Rate of Growth in a Rapidly Changing World, Warner Brooks,
New York 1989.

2 GRIN to skrét wskazujacy na wspoéldziatania czterech wiodgcych wspolczesnie
technologii: genetyka (G), robotyka (R), informatyka (I) i nanotechnologia (N).

3 Teresa Grabinska, Etyka a bezpieczeristwo personalne, Wydaw. WSOWL, Wroctaw 2013;
Eadem, Transhumanizm - ochronaizagrozenia bezpieczeristwa personalnego [w:] ,,System
bezpieczenstwa wewnetrznego panstwa. Synergia zagrozen. Czes$¢ 17, red. H. Spustek,
Wydaw. WSOWL, Wroctaw 2014, s. 17-38; Eadem, Nanotechnologie a bezpieczeristwo
personalne i strukturalne, Logistyka 2 (2014), Logistyka-nauka CD 1, s. 556-563; Eadem,
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Problemy, ktore dyskutuje sie¢ w nurcie transhumanizmu, jak i problemy
techniczne, ktore sie rozwigzuje w celu realizacji idei transhumanizmu, nie
sa nowe w perspektywie filozoficznej czy metodologicznej. Warto sobie
jednak uzmystowi¢, jakie one sg i jakie konsekwencje spoleczne wdrazania
takich lub innych rozwigzan owych problemoéw sg mozliwe.

Optymistyczne cele transhumanizmu to poprawa kondycji fizycznej
i psychicznej cztowieka oraz usprawnienie dziatan spotecznych w urze-
czywistnianiu dalszej poprawy warunkéw zycia i stosowania w tym celu
osiggnie¢ technologicznych. Idzie zatem o przestanie na wskro§ humani-
styczne — o uszczgsliwienie poszczegolnej ludzkiej istoty i pomy$lny roz-
wdj spotecznosci. Taki cel, niejednokrotnie stawiany przez filozoféw i ide-
ologéw, nasuwa odwieczne pytanie: 1. Jak w transhumanizmie okresli¢
dobro, ktdre utozsamia si¢ z bezpieczenstwem i szczesciem cztowieka? To
pociaga za sobg (jak u Epikura) pytanie ontologiczne - o istote czlowie-
czenstwa lub wczesniej wymaga ontologicznej podstawy (jak np. u Plato-
na czy Arystotelesa): 2. Jaka jest ontologiczna podstawa osoby, czlowieka
Epikura, a jaka - trans-czlowieka? Po tych pytaniach nalezy postawi¢ na-
stepne: 3. Jak odkrywa¢ wartosci trans-czlowieka? A potem juz bardziej
szczegolowe. Kto, jaka grupa ma decydowac o celach rozwoju spoteczno-
$ci trans-ludzi? W jakim stopniu technologizacja ludzkiego Zycia i dzia-
tan ludzkich spotecznosci zastapi wole i decyzyjnos$¢ trans-ludzi? Czy cala
ludzka populacja zostanie objeta programem transhumanizmu? Jakie sa
zagrozenia spoleczne w wyniku wdrazania projektu transhumanizmu?

Warianty odpowiedzi na postawione pytania stang si¢ przedmiotem
rozwazan w nastepnych punktach niniejszego artykulu. Dotycza w du-
zej czesci przyszlodci stechnologizowanych spoleczenstw, a wiec wyni-
kow zawartych w odpowiedzi nie mozna zweryfikowaé. Mozna natomiast
z punktu widzenia okreslonego stanowiska antropologicznego (ontologii
czlowieka) okresli¢ i oceni¢ konsekwencje realizacji projektu transhuma-
nizmu dla bezpieczenstwa jednostki i spotecznosci w réznej skali. Mozna
takze, korzystajac z doswiadczenia ludzkich dziejow, wskaza¢ na wydarze-
nia historyczne, ktére byly uzasadniane realizacja ideologii uszczesliwia-
nia ludzkosci oraz na mechanizmy ekonomiczno-polityczne, ktére kreuja

Zagrozenia od nowych biotechnologii, Logistyka 4 (2014), Logistyka-nauka CD 1, s. 373-
380. Odniose sie tez do tez publikacji zachodnich, jak klasyczny juz artykul Nicka
Bostroma, szwedzkiego filozofa, ktéry 10 lat temu zaczat kierowaé Instytutem Rozwoju
Ludzko$ci (Future of Humanity Institute): Idem, Wartosci transhumanistyczne,
tlum. E. Binswanger-Stefanska, S. Szostak, http://www. racjonalista.pl [21.03.2015]
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w skali spolecznej (wlacznie z globalng) wspoélczesne systemy wartosci
konsumenckich, przy czym do przedmiotéw konsumpcji obecnie trzeba
zaliczy¢ - obok produktéw materialnych i rozrywkowych - wierzenia re-
ligijne i ideologie. Stanowisko naszego ogladu tych probleméw to perso-
nalizm dwudziestowieczny, gléwnie ten rozwijany we Francji i w Polsce®.

1. JAK W TRANSHUMANIZMIE OKRESLIC DOBRO, KTORE UTOZSAMIA SIE
Z BEZPIECZENSTWEM I SZCZESCIEM CZLOWIEKA?

Sprobujmy z tez o warto$ciach transhumanizmu® wyprowadzi¢ sens do-
bra trans-cztowieka. Sprobujmy okresli¢, jaki zakres zrekonstruowanego
dobra transhumanizmu jest uniwersalny, a jaki jest zrelatywizowany do
ontologicznych zalozen o czlowieku i do kultury, a nastepnie, w dalszych
rozdzialach, jak realizacja dobra poszczegdlnego trans-czlowieka harmo-
nizuje lub nie z dobrem spolecznosci innych trans-ludzi.

Oto trans-czlowiek systematycznie poprawia¢ ma stan swojego zdro-
wia, korzystajac z coraz to nowych osiggnig¢ technologii GRIN, ktére do-
starczg nie tylko tradycyjnych farmaceutykdow, coraz to bardziej skutecz-
nych i szybciej dzialajacych, lecz nanoleki dzialajace na poziomie atomo-
wym i molekularnym w naprawianiu defektéw struktury i funkcji organi-
zmu$, inteligentnych protez, sterowanych mézgiem’, implantéw wszelkich
ludzkich narzadéw, doskonale wspdtdziatajacych z naturalnymi®, a takze
zwiekszg mozliwosci ludzkiego mdzgu, wspomaganego komputerami co-
raz to nowej generacji’.

4 Zob. np.: Czeslaw S. Bartnik, Personalizm, Wydaw. ,,O.K” Tomasz Wiater, Warszawa 2000.

5 N. Bostrom, Wartosci..., op. cit.

6 Zob. np. Kewal K. Jain, The Handbook of Nanomedicine, Springer, New York-Heidelberg-
Dordrecht-London 2012; Jun Wu, Nazila Kamaly, Jinjun Shi, Lili Zhao, Zeyu Xiao,
Geoffrey Hollet, Rohit John, Shaunak Ray, Xiaojang Xu, Xuequing Zhang, Philip
Kantoff, Omid C. Farokhzad, Development of multinuclear polimeric nanoparticles as
robust protein arierscena, Angewandte Chemie International Edition (in English) 2014,
nr 53 (934), s. 8975-8979.

7 Zob. np. David Salisbury, Robotic advances promise artificial legs that emulate healthy
limbs, news.vanderbilt.edu [16.04.2015]

8 Zob. np. K. K. Jain, The Handbook..., op. cit.; Takuzo Aida, Egbert W. Meijer, Samuel
L. Stupp, Functional Supramolecular Polymers, Science 2012, nr 335 (6070), s. 813-817.
9 Zob. np.: Henry O. Sillin, Renato Aguilera, Hsien-Hang Sieh, Audrius V. Avizienis,

Masakazu Aono, Adam Z. Stieg, James K. Gimzewski, A theoretical and experimental

study of neuromorphic atomic switch networks for reservoir computing, Nanotechnology
24 (38) (2013): 384004.
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Ludzkie szczgscie, sens ludzkiego Zycia od poczatku byly przedmiotem
tilozofii. Przy czym zawsze zycie miato swoj koniec w czasie, trwato kilka-
dziesiat lat. Ochrona przed lekiem przed $miercig, odpowiedz na pytanie
o to, czy tylko zycie doczesne jest czlowiekowi dostepne, od poczatku byly
waznym zadaniem religii. Tymczasem zgodnie z wizjg transhumanizmu
lub z fantazjami autoréw science fiction, albo niedawng koncepcja prze-
trwania osoby (personal survival) Dereka Parfita', zycie ludzkie moze si¢
stale wydluza¢, przy zachowaniu sprawnosci psychicznej i fizycznej, a na-
wet moze trwaé wiecznie. Co wtedy? Czy cztowiek sam bedzie decydo-
wal o dlugo$ci wlasnego zycia? Ale co by go mialo do tego sktania¢, skoro
w kazdym momencie mialby by¢ wspomagany fizycznie lub psychicznie,
przeprogramowany, zaopatrzony w nowe parfitowsko-podobne ,,$ciezki
pamieci” itp. Zastrzezenia Parfita odno$nie do okreslenia tozsamosci oso-
bowej (jak u Johna Lockea') sg uzasadnione, ale takze trzeba podnies¢
zastrzezenia odnos$nie do parfitowskiej koncepcji przetrwania osoby, bo
oto sama nazwa osoba staje si¢ pusta.

Odpowiedz na pytanie o sens ludzkiego zycia, ludzkie szczgscie czy naj-
wazniejsze (najwyzsze) dobro, nie moze zosta¢ udzielona bez wczesniejszej
odpowiedzi na pytanie o bytowos¢ czlowieka (trans-czltowieka), podstawe
ontologiczng czlowieczenstwa, o jego osobowo$¢ (w sensie ontycznym'?).

Bostrom, jako spadkobierca nowozytnego niesystemowego modelu
tilozofii, nie pyta o podstawe ontologiczng, lecz wymienia te osiagniecia
nowych technologii i te cele transhumanizmu, ktére miatyby owo szcze-
$cie czlowieka, sprowadzone w zasadzie do bezpiecznego przetrwania (bez
zadawania pytan o niejako wyzszy sens Zycia skoncentrowanego na bez-
piecznym przetrwaniu), urzeczywistniac.

Oto na jakie dobro poszczegdlnego czlowieka wskazuje program tran-
shumanizmu rozwijania i wdrazania technologii GRIN.

1. Proces doskonalenia kondycji psychofizycznej czlowieka ma naste-
powac od poprawy stanu zdrowia, przez stale utrzymywanie pelni zdro-
wia (przy czym owa pelnia zdrowia nie jest definiowana, zapewne cho-

10 Derek Parfit, Reasons and Persons, Oxford Univ. Press, Oxford 1984; Teresa Grabinska,
Yukasz Suliga, Zniewolenie doraznoscig w koncepcji tozsamosci osobowej Dereka
Parfita, Disputationes Ethicae V (2010), s. 21-48, Wydaw. Educator, Czestochowa 2010.

11 John Locke, Rozwazania dotyczgce rozumu ludzkiego, thum. B.]. Gawecki, PWN,
Warszawa 1955.

12 Jacques Maritain, Osoba ludzka i spoteczeristwo [w:] Idem, ,Pisma filozoficzne’,
ttum. J. Fenrychowa, Spot. IW Znak, Krakow 1988, s. 327-345.
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dzi o pozytywna calo$ciowa komputerowg diagnoze), az do wspomaga-
nia naturalnych normalnych dyspozycji fizycznych, przez sprzezenie ich
np. z komputerowym sterowaniem, inteligentnymi maszynami itp. Ma to
zapewnic stale wydluzanie ludzkiego zycia az po nie$miertelno$¢, a nawet
wskrzeszanie tych, ktérzy umarli. Sama ingerencja z zewnatrz w poprawe
zdrowia lub utrzymanie pelni zdrowia ma by¢ poprzedzona stosowaniem
nowoczesnych metod profilaktycznych (np. wzmacnianie systemu immu-
nologicznego i innych funkcji samokontroli organizmu).

2. Przekroczenie zdolnosci poznawczych czltowieka (kognitywnych),
przez sprzgzenie ludzkiego moézgu z komputerami nowej generacji
(tzw. przelew umystu - upload), ma pozwoli¢ na rozumienie wszystkich
zjawisk w $wiecie, ale dotychczasowa wykladnia rozpoznania $wiata w po-
staci wiedzy uteoretyzowanej i wyrazalnej w jezyku sztucznym (nauki) czy
naturalnym (filozofii) bedzie niewystarczajaca, Sztoby tutaj o jaki$ rodzaj
natychmiastowego intuicyjnego wgladu, niejako ,wtopienia si¢” umystu
nadcztowieka w porzadek zjawisk.

3. W poréwnaniu ze zwierzetami wida¢ obnizenie u cztowieka wrazli-
wosci postrzegania zmystowego. Stosowanie technologii biomedycznych
GRIN, ktore pozwalajg modyfikowa¢ dziatanie odpowiednich osrodkow
w mozgu, jak i regulowa¢ poziom czulo$ci nerwédw, umozliwi wzmozenie
odczuwania bodzcéw przyjemnych i minimalizowanie odbierania bodz-
cow nieprzyjemnych.

4. Rozwiniecie samokontroli zachowan, reakcji, nawykdow, poprzez
wspomaganie z zewnatrz, ma cztowiekowi dostarczy¢ instrumentéw do-
stosowania si¢ do wymogéw $rodowiska innych ludzi, ksztaltowania po-
zytywnych relacji interpersonalnych, a w wyniku tego utrzymywania sta-
tego poziomu samozadowolenia, ale réwnocze$nie — utrzymywania spra-
wiedliwego porzadku spotecznego i politycznego. Zmiana osobowosci
(rozumianej psychologicznie) ma by¢ czym$ dostepnym kazdemu i reali-
zowalnym we wlasnym zakresie dziatan, ale i we wspoétdziataniu z innymi.

Ktére z tych dobr sg uniwersalne? Na pewno te wymienione w punk-
cie 1. Dbalo$¢ o zdrowie i dobrg kondycje psychofizyczng wystepowata
zawsze i wszedzie. Zaspakajala potrzebe bezpieczenstwa indywidualne-
go i na ogdt byla warunkiem szczescia, cho¢ nie w kazdym nurcie kul-
turowym - koniecznym. Natomiast juz dobro podobne do tego z punk-
tu 2 . - przekraczanie normalnych zdolnosci poznawczych - nie nalezy
do débr uniwersalnych i w kazdej spolecznosci bylo reglamentowane dla
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niektérych czlonkéw spolecznosci, majacych dar i umiejetnosci tran-
scendencji form zwyktego poznania empirycznego i racjonalnego. Takie
osoby otaczane byly czasem szczegélnym szacunkiem, czcig lub nawet
kultem. Mozna si¢ zastanawia¢, jaki rodzaj szczgscia bytby udziatem ta-
kich niezwykltych ludzi. Takze, czesciowo zwigzana z z tymi z punktu 2.,
wzmozona wrazliwo$¢ na bodzce zewnetrzne (dobro w punkcie 3.) dana
ludziom byta tylko wyjatkowo i czgsto byta przyczyng alienacji cztowieka
nadwrazliwego (,odmienca”) i odczuwania przez niego raczej braku bez-
pieczenstwa personalnego niz pelni szczescia. Natomiast dobro z punktu
4. zawsze bylo pozadane i ksztaltowane w spotecznosci przez wychowanie
moralne, ¢wiczenie umiejetnosci wspdtzycia w grupie, leczenie i opieko-
wanie sie tymi, ktorzy nie osiggneli stanu harmonii ze wspdlnotg lub stra-
cili poczucie wigzi z nig.

A wiec dobra 1. i 4. majg charakter uniwersalny zaréwno dla czlowie-
ka naturalnego jak i trans-czlowieka. Te uniwersalne dobra nie wystepuja
jednak w ideologii transhumanizmu niezaleznie od débr 2. i 3. Osiagnie-
cie wszystkich bowiem ma by¢ wynikiem stosowania nowych technologii.
A wiec podstawa ontyczna trans-cztowieka musi by¢ zasadniczo odmien-
na od podstawy ontycznej cztowieka naturalnego, takze z uwzglednieniem
tego, ze istota cztowieka naturalnego jest réznie artykulowana w réznych
ontologiach i kregach kulturowych.

Kim zatem w sensie ontycznym jest cztowiek, dla ktérego owe cztery
dobra s3 tozsame ze szcze¢$ciem i poczuciem bezpieczenstwa?

Po pierwsze, rozdzielenie w eksplikowaniu owych débr transhumani-
zmu na cielesne i mentalne (duchowe) sugeruje tradycje filozoficzna re-
dukcjonizmu badz do sfery duchowej (rodzaj idealizmu i/lub psycholo-
gizmu ) lub do sfery cielesnej (rodzaj materializmu). Jednak w §wietle celu
technologii GRIN, ktérym jest konwergencja genu (elementarny przed-
miot biologiczno$ci), atomu (elementarny przedmiot fizycznosci) i neuro-
nu (elementarny przedmiot psychiczno$ci — w sensie szerszym niz psycho-
logiczny) do bitu informacji'?, wskazuje si¢ na jednosciows i calo$ciows
podstawe ontyczng cztowieka. Gdyby jednak taki byt ludzki, ktéry jest cat-
kowitg jedno$cig w znaczeniu nadanym mu przez transhumanistéw, po-

13 Badania czterech dyscyplin naukowych - nanotechnologii (N), biotechnologii (B),
kognitywistyki (C) i technologii informacyjnej (I) w programie konergencji maja
sprowadzi¢ podstawowe struktury bedace przedmiotem badan N, Bi C (odpowiednio -
atom, gen, neuron) do podstawowej struktury w I, czyli do bitu informacji.
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réwnac z jedno$ciowym bytem rzeczy arystotelesowskiej, to wystapitaby
tu pewna zgodnos¢ (jednos¢ formy i materii w rzeczy), lecz i réwnocze$nie
zasadnicza niezgodnos¢, gdyz rzecz arystotelesowska jest bytem zmysto-
Wwo postrzeganym, natomiast byt rzeczy transhumanistéw tego warunku
juz nie musi spelniac¢'*. Byt transhumanistow zdaje si¢ mie¢ proweniencje
nie materialng lecz informacyjna, ktéra pozwala nadcztowiekowi stac sie
integralng czescig owego $wiatowego porzadku, kodowanego w informacji
(pewnego rodzaju globalnej inteligencji). A wigc ontologia transhumani-
stow, w ostatecznym rozumieniu bytu, zdaje si¢ by¢ immaterializmem.

Natomiast w fazie przejsciowej procesu dochodzenia do nadcztowieka
ontologia transhumanizmu najbardziej przypomina - gdy siega¢ do grec-
kiej starozytnosci — mechanicyzm Epikura, ktdry jednak nie jest materia-
lizmem®". Warto zbadac, jak wierne jest podobienstwo trans-cztowieka do
cztowieka Epikura.

2. JAKA JEST ONTOLOGICZNA PODSTAWA OSOBY, CZEOWIEKA EPIKURA,
A JAKA — TRANS-CZLOWIEKA?

W personalistycznej antropologii czlowiek jest osobg. W mysli filozo-
ficznej i teologicznej trwa caly czas ustalanie cech konstytutywnych bytu
osobowego, bo definicji tak ztozonego pojecia filozoficznego (i teologicz-
nego) w postaci normalnej nie da si¢ utworzy¢. Oto np. wprowadzenie
przez Czeslawa Bartnika do syntetycznego okreslenia bytu osobowego za-
czyna sie od nastepujacej definicji: ,,osoba ludzka jest substancja tworzgca
sie z duszy i ciala, rozumng, obdarzong wolg oraz tworcza, we wlasciwy
sposob substancjalizujacg sig, absolutnie upodmiotowujacg sie w ,kogos’
i spelniajacg sie — zwrotnie — w innych wspoétosobach™®.

Etienne Gilson wskazywalby na to, ze termin czlowiek oznacza ,,ztoze-
nie duszy i ciala jako calo$¢”" i ze ,,jedynie [pozostaje] mozliwa do przyje-

cia ta postac zespolenia duszy i ciala, ktérg wysunal Arystoteles™®.

14 Mozna by w tym miejscu prébowaé zaadoptowaé ktdrys$ ze sposobdw rozumienia
substancji Arystotelesa; por. Arystoteles, Metafizyka, tlum, K. Le$niak,
PWN Warszawa 1984, ks. V, VII, VIII, XII, XIII.

15 T. Grabinska, Transhumanizm..., op. cit. Mechanicyzm Epikura jest czasem traktowany
jako rodzaj materializmu, por. np.: Ivan T. Frolov, Dictionary of Philosophy, Progress
Publishers, Moscow1984, p. 127.

16 Cz. Bartnik, Personalizm, op. cit., s. 96.

17 Etienne Gilson, Tomizm, ttum. ]. Rybatta, IW PAX, Warszawa 1998, s. 229.

18 Ibidem, s. 226.
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Karol Wojtyla podkreslitby, ze wspomniana w definicji Cz. Bartnika
podmiotowos¢ jest nieredukowalna i wskazywalby réwnoczesnie ,,na pod-
stawowe dobro zycia zbiorowego oraz indywidualnego: godno$¢ osoby>”.

Jacques Maritain radzilby w odkrywaniu filozoficznego sensu osobo-
wosci (bycia przez czlowieka osobg, obok jednostkowosci cztowieka) roz-
poczynac od rozwazania ,,stosunku miedzy osobowoscig a mitoscig” , gdyz
»przez rozwazenie samego prawa milosci jesteSmy wprowadzeni w meta-
tizyczny problem osoby”, i wspartby definicje Bartnika stowami: ,,0s0-
ba - jako osoba - pragnie stuzy¢ dobru wspdlnemu, dazac jednoczesnie do
wlasnej pelni poprzez przerastanie samej siebie i przerastanie wspdlnoty
w swoim wlasnym ruchu ku transcendencji Calosci”*

A jakby rekonstruowac cechy konstytutywne trans-czlowieka? Wska-
zaliSmy na pewne ich podobienstwo do cech cztowieka Epikura. Oto one.

1) Trans-czlowiek, podobnie jak epikurejczyk ma si¢ uwalnia¢ od wszel-
kiego cierpienia, od lekéw przed sitami natury, §miercia i sitami nadprzy-
rodzonymi. Osiagniecia technologiczne pozwola opanowac i kontrolowa¢
zjawiska naturalne, przediuzac zycie az do wieczno$ci. Wchodzenie zas
niejako w kompetencje boskie sterowania §wiatem, tworzenia §wiatow al-
ternatywnych (jak w przewidywaniach nanotechnologii**) majg uniewaz-
ni¢ znaczenie sit nadprzyrodzonych. Wydluzajaca sie doczesnos¢ trwania
zycia trans-czlowieka — az po wiecznos$¢ uniewaznia horyzont eschatolo-
giczny. Epikurejska doczesnos¢ nie ma jako warto$¢ zadnej alternatywy
w zyciu trans-czlowieka. Trans-czlowiek ma wigc mie¢ coraz skuteczniej
zapewnione bezpieczenstwo indywidualne i strukturalne.

2) Trans-czlowiek ma przezywa¢ zycie w pelnym zadowoleniu z niego,
podobnie jak w pogodzie ducha (ataraxia) ma przezywac zycie cztowiek Epi-
kura. W jednym i drugim przypadku ten spokdj ducha ma tworzy¢ perma-
nentny stan zharmonizowania si¢ ze Swiatem, niejako wtopienie si¢ w §wiat.

19 Karol Wojtyla, Podmiotowos¢ i ,to, co nieredukowalne” w cztowieku [w:] Idem, ,,Osoba
i czym i inne studia antropologiczne”, s. 433-443; s. 448.

20 Idem, Czlowiek jest osobg [w:] Idem, ,Osoba i czyn i inne studia antropologiczne’,
s. 417-420; s. 420; zob. tez Teresa Grabinska, Ontyczna a spoleczna perspektywa godnosci
osoby ludzkiej [w:] ,Godnos¢ w perspektywie nauk’, red. H. Grzmil-Tylutki, Z. Mirek,
Wyd. MTN Fides et Ratio i Pontificia Academia DellImmacolata, Krakéw 2012, s. 41-46.

21 Jacques Maritain, Osoba..., op. cit., s. 332-333.

22 Ibidem, s. 343

23 Zob. np.: N. Katherine Hayles (ed), Nanoculture: Implications of New Technoscience,
Intellect Books, Bristol-Portland (OR) 2004; Mirostaw Zabierowski, Miedzy inzynierig
a kosmologig, Experientia 16 (2004), s. 4-40, Wroctaw 2004.
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3) Trans-czlowiek ma wszystko czyni¢, aby by¢ zadowolonym z zycia,
a czlowiek Epikura ma dazy¢ do pozostawania w stanie permanentnej
przyjemnosci, co jest dla niego celem zycia. W jednym i drugim przypad-
ku nie chodzi o przyjemnosci dorazne i o takie przezywanie czasu, aby
w pore uprzedzi¢ potrzebe. Trans-czlowiek owo stale zaspokojenie bedzie
uzyskiwal stosujac profilaktyke oraz w wyniku ciagtego monitorowania
i naprawiania stanu ciala i umystu. Czltowiek epikurejski miatl sie¢ wyzby-
waé nadmiernych potrzeb cielesnych (unikaé potrzeb wykraczajacych
poza konieczne do utrzymania Zycia biologicznego, sktania¢ si¢ w tym
wzgledzie raczej ku ascetyzmowi*!) i koncentrowaé na przyjemnosciach
duchowych (intelektualnych). Trans-cztowiekowi, ktérego doskonaly stan
cielesnosci jest technologicznie zabezpieczony, takze pozostaja przyjem-
nosci duchowe (intelektualne), tym silniejsze, ze wspomagane technolo-
giami usprawniajacymi moézg, system nerwowy i percepcje zmystowa.

4) Trans-czlowiek ma rozwijaé swoje mozliwosci poznawcze takze
w celu uporzadkowania zycia wspélnoty, ktérej jest czlonkiem - grupy
spolecznej, panistwa. Czlowiek Epikura takze powinien dbac o wiezy przy-
jazni z innymi ludzmi’, gdyz ,,[p]rzyjazn jest najwickszym ze wszystkich
doébr, jakimi nas madro$¢ obdarza dla zapewnienia szcze$cia przez cale
zycie”. Madro$¢ za$, rozumiana jako intelektualna intuicja (fronhsiz), ,jest
poczatkiem wszelkiego dobra i dobrem najwyzszym”>

Zbieznos$¢ cech trans-czlowieka i czlowieka Epikura jest, jak widac,
duza. Wazne s3 jednak szczegdly zaréwno rozumienia, jak i przelozenia
na praktyke zycia indywidualnego i spotecznego owych koincydencji. Tu
bowiem, zaleznie od interpretacji i praktyki, moga sie kry¢ istotne réznice.

W jakim zakresie czlowiek Epikura moze by¢ osobg w sensie persona-
listycznym, albo czy by¢ nig nie moze? Odpowiedz na to zlozone pytanie
wymagalaby analizy znacznie przekraczajacej objetos¢ niniejszego tekstu.
Na razie zatem podsumujmy ten problem w szkicowy sposéb. Zasadnicza
réznicg miedzy etyka epikurejska a personalistyczng jest: 1. absolutyzowa-
nie w epikureizmie wartosci przyjemnosci bez odniesienia ich do innych
dobr moralnych oraz pozbawienie cierpienia warto$ci; 2. charakter przy-

24 Jest tu réznica miedzy hedonizmem Epikura a hedonizmem Arystypa, ktory
w zasadzie kazdg przyjemnos¢ uwazal za pozadana, zwlaszcza te najintensywniejsze;
zob. np. Wiladystaw Tatarkiewicz, O szczesciu, PWN, Warszawa 2003, s. 508-510.

25 Diogenes Laertios, Zywoty i poglady stawnych filozoféw, ttum. I. Kroniska i in., PWN,
Warszawa 1968, s. 656, 648.
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jazni epikurejskiej bliski arystotelesowskiej przyjazni utylitarnej i hedoni-
stycznej, nie za$ — jak ideal mitosci w personalizmie - arystotelesowskiej
przyjazni prawdziwej (doskonatlej)®; 3. skupienie si¢ na indywidualnych
celach i pozytkach czlowieka Epikura, w odréznieniu od transcendencji
samego siebie ku wspolnocie oraz transcendencji wspolnoty ku marita-
inowskiej ,,Catosci”. Natomiast sens podobnej transcendencji mogtby by¢
przedmiotem rozwazan konstytucji trans-czlowieka.

3. JAK OKRESLIC WARTOSCI TRANS-CZELOWIEKA?

Entuzjasci transhumanizmu wskazywac si¢ zdaja na to, ze wszelkie spo-
teczne i polityczne nieszczescia ludzkosci biorg si¢ stad, ze zdolnosci kogni-
tywne (poznawcze) naturalnego cztowieka sa niewystarczajace, aby potrafit
zrozumiec istote relacji miedzyludzkich i porzadku spofecznego, podobnie
jak zwierzeta nie s3 w stanie wytworzy¢ kultury artystycznej i spotecznej, co
z kolei dane jest ludziom (antroposfera). Nadczlowiek natomiast, w wyniku
ulepszenia struktury mdzgowej, jej technologicznego wspomagania w pro-
cesie poznawczym potrafitby 6w pozadany porzadek ustali¢”. Nie chodzilo-
by zapewne o staly porzadek, lecz o swoistg kowariancje zmian.

Kazdy porzadek ma swoje kryteria, a gdy chodzi o ustalanie porzadku
przez czlowieka, ten ma kierowac si¢ wartosciami, musi wybrac cel kie-
rowany dobrem. Trans-czlowiek, jak to zostalo pokazane, kierowac si¢
bedzie podobnymi wartosciami jak hedonista epikurejski. Mozna jednak
zapytaé, czy w konkretnej realizacji te dobra bedg stale, wobec cigglego dy-
namicznego rozwoju technologii, przynoszacych coraz to nowe mozliwo-
$ci? Jest ponadto réznica miedzy zmiennos$cig wartosci (nazbyt powierz-
chownie sugerowanych przez ideologéw transhumanizmu) a zmiennoscia
sposobdw realizacji stalych wartosci (jak w personalizmie). David Lewis
W jego teorii rozmieszczenia wartosci *® zdaje si¢ to nie do§¢ zauwazac,
gdy obiektywizuje wartosci w taki sposob, ze punktem dojscia trans-czlo-
wieka sg warto$ci po-czltowieka (nadcztowieka), a trans-cztowiek ma sie
w swoim rozwoju doskonali¢ ku zrozumieniu i pelnej realizacji wartosci
nadcztowieka. Postulowana przez nas kowariancja® ,,zmian” wartosci na-

26 Arystoteles, Etyka nikomachejska, thum. D. Gromska, PWN, Warszawa 2007, ks. VIII-IX.

27 N. Bostrom, Wartosci..., op. cit., pkt 2.

28 David Lewis, Dispositional Theories of Value, Proceedings of the Aristotelian Society
Supp., 63 (1989), s 113-137.

29 Termin ,wspolzmienno$¢” (kowariancja) do okreslenia zharmonizowania zmian
spolecznych stosuje Mirostaw Zabierowski.
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stepowaé mogtaby réwnoczesnie (wspélzmienniczo) z przemianami psy-
chofizycznymi wcigz ulepszajacego sie trans-cztowieka i polegataby na
zmianie realizacji wartosci, a nie samych warto$ci. Natomiast takie, jak
u Lewisa, nastawienie na cel ostateczny osiggniecia wartosci nadczlowieka
(w dodatku nieokreslonych), bez systematycznego badania przeobrazen
realizacji wartosci i ich konsekwencji praktycznych, przypomina czeste
w historii uswigcanie zbrodniczych srodkéw, prowadzgcych do $wietlane-
go celu uszczesliwiania ludzko$ci. Tym bardziej, ze - jak pisze Bostrom -
w fazie przejsciowej do nadczlowieka trans-czlowiek, z powodu niedo-
skonalos$ci poznawczych, jest narazony na bledy identyfikacji i realizacji
wartosci nadczlowieka.

Transhumanistyczni moralizatorzy zdajg si¢ wskazywac na to, Ze nie na-
lezy wywyzsza¢ nadludzi, lecz ze nalezy okres trans-cztowieczenstwa wy-
korzysta¢ do rozwinigcia potencjatu ludzkiego®, ,lepszego uswiadomienia
sobie naszych idealéw, i ze niektdre z tych idealéw moga by¢ zlokalizowane
poza przestrzenig sposobu bytu, ktéry jest nam dostepny w obecnej bio-
logicznej konstrukcji”*!. Te konstatacje nalezy uzna¢ za stuszng i zgodna
z naszym postulatem kowariancji. Tylko, czy teorie moralnosci naturalnego
czlowieka sg w stanie zaoferowac perspektywe moralnosci nadludzi? Gdy
podejdziemy do odpowiedzi na to pytanie z optymizmem, to uksztattowa-
na w naszym kregu kulturowym etyka personalistyczna bodaj najbardziej
si¢ nadaje do tego, wlasnie ze wzgledu na tkwigcy w niej mocno element
transcendencji zar6wno indywidualnosci (tak bardzo obecnej w réznych
wersjach hedonizmu i utylitaryzmu®), jak i maritainowskiej osobowosci
(zwlaszcza w kontekscie dyskusji o sensie tozsamosci osobowej).

Sprébujemy rozwazyc¢ stopien przystawalnosci etyki personalistycznej do
systemu wartosci trans-czlowieka. Bostrom wprowadza w 6w $wiat wartos$ci
trans-cztowieka, w ktérym ma panowac globalne bezpieczenstwo, ma mie¢
miejsce ciggly postep technologiczny oraz ma wystepowa¢ szeroki dostep
do zdobyczy techniki®. Wtedy, zdaniem Bostroma, bedzie mozliwe usunie-
cie wszelkich nieréwnosci miedzy nadludzmi, naznaczenie relacji miedzy-

30 Zob. blizsza personalistycznej wyktadnie potencjalu ludzkiego w: Mirostaw
Zabierowski, Potencjal ludzki a kapital ludzki - rozwazania antropologiczne,
Zeszyty Naukowe WSOWL XIII, 4 (162) (2011), s. 370-382.

31 N. Bostrom, Wartosci..., op. cit., rozdz. 3.

32 T. Grabinska, Etyka..., op. cit., cz L.

33 N. Bostrom, Wartosci..., op. cit., rozdz. 4, 5.
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ludzkich uprzejmoscig (u Bostroma - fair-play), wzajemnym szacunkiem
i solidarnoscig oraz minimalizacja cierpienia. Oto warto$ci pochodne od
podstawowej wartosci (przytocze je w oryginalnym brzmieniu*).

~Core Value

Having the opportunity to explore the transhuman and posthuman realms
Derived Values

Nothing wrong about “tampering with nature”; the idea of hubris rejected
Individual choice in use of enhancement technologies

Improving understanding (encouraging research and public debate; critical
thinking; open-mindedness, scientific inquiry; open discussion of the future)
Getting smarter (individually; collectively; and develop machine intelligence)
Willingness to reexamine assumptions as we go along

The humanistic renaissance ideal of the well-developed personality
Pragmatism; engineering-and entrepreneur-spirit

Affirmation of the diversity of life (race, species, religious creed, sexual ori-
entation, life styles etc.)”.

Powyzsza deklaracja warto$ci transhumanizmu jest eklektycznym zbio-
rem ,poboznych zyczer, a nie filozoficzng wykladnia koncepcji moralno-
$ci. Dlatego nie sposéb z takim przekazem powaznie dyskutowac.

W $wietle powyzszych rozwazan, musimy stwierdzi¢, ze, po pierwsze,
przeprowadzona przez nas rekonstrukcja etyki transhumanizmu, bliskiej
etyce epikurejskiej”, jest znacznie bardziej wlasciwym polem dyskusji
wartodci transhumanistycznych niz ,etyczne” manifesty ideologéw tran-
shumanizmu, jak powyzszy; po drugie, warto podja¢ trud rozwazania
ideatu etyki personalistycznej w procesie transhumanizacji*; po trzecie,
powierzchowne i deklaratywne postawienie problemu wartosci transhu-
manizmu budzi niepokdj o negatywne konsekwencje spoleczne wprowa-
dzania nowych technologii i uzasadniania ich stosowania ideologia tran-
shumanizmu. Pierwszy temat zostal rozpoczety w niniejszym artykule,
drugi zostal tu ledwie zarysowany, trzeci natomiast stanie si¢ przedmio-
tem rozwazan w ostatniej czedci artykutu.

34 Idem, Transhumanist values, www.nickbostrom.com [31.03.2015]
35 Zob. T. Grabinska, Transhumanizm..., op. cit., pkt 5.3.
36 Eadem, Zagrozenia..., op. cit.
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4. EUDAJMONIZM PERSONALISTYCZNY JAKO ALTERNATYWA DLA
HEDONIZMU TRANSHUMANISTYCZNEGO

Dyskusja o tym, czy wszystkie przyjemnosci s3 dobrem, a jesli nie, to ja-
kie nim s3, toczy si¢ od dawna®”. W wyniku tej dyskusji zwolennicy etyki
hedonistycznej sklaniali si¢ do wybierania jako dobro tych przyjemnosci,
ktére minimalizowalyby cierpienie w wyniku ich osiggania; dobro odpo-
wiadaloby si¢ wigc ,,cieszeniu si¢ przyjemnos$ciami, /.../ zabezpieczeniu si¢
od przykrosci™®. Takimi bylyby przyjemnosci, ktére skutkowalyby pozyt-
kiem (uzytecznoscia) i zasadniczo nie bytyby dorazne, lecz - zabezpieczo-
ne. W koncepcji Jeremyego Benthama hedonizm z tak rozumiang przy-
jemnoscig otrzymat posta¢ hedonizmu utylitarystycznego (utylitaryzmu).
Juz w epikureizmie® powstal problem egoistycznego versus altruistycz-
nego rozumienia przyjemnosci. Przyjemnos¢ dla siebie samego (indywi-
dualna) jest zasadnicza, ale nieprzynoszace cierpienia interakcje z innymi
ludzmi wymagaja przyjaznych z nimi relacji. Dbato$¢ o przyjemnosci (po-
zytki) innych ludzi staje si¢ wiec $rodkiem do zabezpieczenia indywidual-
nej przyjemnosci. Altruizm hedonizmu nie wyplywa zatem z koniecznosci
poszanowania godnosci drugiej osoby, nie wyplywa z naturalnej personali-
stycznej mitosci, lecz ze swoistej optymalizacji dzialania (praktyki) w urze-
czywistnianiu indywidualnej przyjemnosci. Ta konieczno$¢ hedonistycz-
nego altruizmu stala si¢ w koncepcji Benthama podstawa tworzenia wigzi
spolecznych i spotecznego dobrobytu®. Jego ,,rachunek szczescia” pozwalal
hierarchizowac przyjemnosci ze wzgledu na kryterium uzytecznosci, a wy-
borem przyjemnosci kierowata zasada uzytecznosci, czyli tej wlasciwosci

37 Zob. np. Arystoteles, Etyka..., op. cit., ks. X; Marek Tuliusz Cyceron, Zasady etyki
epikurejskiej [w:] Idem, ,Wybor pism naukowych’, tlum. K. Wistocka-Remerowa,
Wydaw. DeAgostini, Warszawa 2002, s. 95-127.

38 Jeremy Bentham, Wprowadzenie do zasad moralnosci i prawodawstwa,
ttum. B. Nawroczynski, Warszawa 1958, s. 106. Hedonizm utylitarystyczny
Benthama byt twdrcza synteza modnych w XVIII w. we Francji i Anglii koncepcji
hedonistycznych; zob. np.: W. Tatarkiewicz, O szczgsciu, op. cit., s. 512-515; a takze:
T. Grabinska, Etyka..., op. cit., rozdz. 13-15.

39 Hedonizm cyrenajski poprzestal na wywyzszeniu przyjemnosci wlasnej nad wszystko
inne, takze kosztem unikania niektdrych.

40 Zatrzymujemy si¢ tu na koncepcji utylitaryzmu Benthama i nie odwolujemy
sie do utylitaryzmu Johna S. Milla, gdyz w zgodzie z W. Tatarkiewiczem
sadzimy, ze ,szczytowym punktem w dziejach hedonizmu pozostal Bentham”
Zob. W. Tatarkiewicz, O szczesciu, op. cit, s. 517; a takze: T. Grabinska, Etyka..., op. cit.,
rozdz. 15-16.
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sjakiego$ przedmiotu, dzigki ktorej sprzyja on wytwarzaniu korzysci, zys-
ku, przyjemnosci, dobra lub szczgscia (wszystko to w obecnym przypadku
sprowadza si¢ do tego samego) lub (co znowu sprowadza si¢ do tego same-
go) zapobiega powstawaniu szkody, przykrosci, zla lub nieszczgscia zaint-
eresowanej strony. Jezeli przy tym strona ta jest spoleczenstwem w ogéle, to
chodzi¢ tu bedzie o szczescie spoteczenstwa; jezeli pojedyncza jednostka, to
o szcze$cie tej jednostki”

Usilowania pogodzenia przyjemnosci egoistycznej z nieegoistyczna
(zgodnag z zasadg uzytecznosci) nie moga da¢ pozytywnego wyniku z kil-
ku powoddw.

Po pierwsze - szacowanie pozytku ogdlnego (szczescia nieegoistycz-
nego) w stosunku do odczuwania szczg¢scia wlasnego jest zasadniczo nie-
mozliwe do wykonania. Oszacowanie szczgscia ogélu wymaga obiekty-
wizacji. Gdy jest nig np. wlasciwos¢ przeliczalna, jak bogactwo czy stan
uzbrojenia, to oczywiscie da si¢ ten potencjal ,,szczgscia ogétu” obliczyc,
lecz juz w tych samych warunkach duzego bogactwa i sily militarnej spo-
teczenstwa poczucie bezpieczenstwa personalnego, zaleznego od czynni-
kow, kulturowych, psychologicznych i subiektywnych, wcale nie musi by¢
wprost proporcjonalne do wysokiego szacunku dziatan prowadzacych do
bogactwa i sily militarnej*.

Po drugie - poszczegolny czltowiek nie jest w stanie wiekszosci swoich
czyndw szacowac ze wzgledu na uzytecznosé, bo nie ma i nie moze mie¢
dostatecznej wiedzy o mechanizmach (w mniejszej lub wiekszej skali) rza-
dzacych $wiatem. Musi zatem postgpowac zawierzajac przestaniu ideolo-
gicznemu (mass-medialnemu lub wprost panstwowemu), ktére wskaze
mu prawidlowe wybory postepowania. Musi si¢ zatem zda¢ na wskazéwki
»awangardy” spoleczenstwa lub panstwa. W spoteczenstwach zdemokra-
tyzowanych, w ktérych obecne sg rézne opcje ideologiczne, wybor staje si¢
jeszcze trudniejszy, az czesto zatraca ceche dobrowolnosci.

Po trzecie - w wyborach stopnia spolecznej uzytecznosci dzialania po-
wstaje problem okreslenia zasiggu owej spotecznosci. Dobro spotecznosci
lokalnej, a co za tym idzie stopien uzytecznosci dzialania urzeczywistnia-
jacego owo dobro, nie musi pokrywac si¢ z dobrem spotecznosci o szer-
szym zasiegu. Nalezy zatem dookresli¢ skale spotecznosci, ktdrej zasada
uzytecznosci dotyczy.

41 J. Bentham, Wprowadzenie..., op. cit., s. 19.
42 T. Grabinska, Etyka..., op. cit., rozdz. 5, 27.
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Po czwarte - jesli przyja¢ intuicyjne (bo innego nie ma*) uzasadnie-
nie tezy, ze przyjemnosc¢ jest tozsama z dobrem, to zjawia si¢ oczywisty
sad (poparty licznymi przykladami konkretnych zachowan i negatywnymi
ocenami postepowania ludzi nakierowanych wylacznie na przyjemnosci),
ze intuicyjnie takze i inne rzeczy sa uwazane za dobro: poswigcenie (nawet
zycia) dla innej osoby lub w obronie wartosci (np. patriotycznych); do-
$wiadczanie cierpienia, uszlachetniajgce wole i uczucia; czynienie dobra
w sposéb niekoniecznie sprawiajgcy przyjemnos¢ w celu przeciwstawienia
sie ztu (w stosunku do ktérego uleglo$¢ mogtaby przynie$¢ dorazng lub
nawet bardziej zabezpieczong przyjemnos¢); wywigzywanie sie ze zobo-
wigzan zwlaszcza wtedy, gdy wymagaja trudu i wyrzeczen.

Nie oznacza to wszystko, Ze przyjemnos¢ jest ztem, ,lecz staje si¢ nim,
gdy zostala wybrana zamiast czegos$ lepszego™*. Nie oznacza to, ze ascetyzm
jako skrajny wobec hedonizmu projekt moralnosci jest wlasciwy. Pozadany
umiar pomig¢dzy jedng a druga postawa wskazuje na eudajmonizm, ktéry
gdy twierdzi, ze ,,szczescie jest najwyzszym dobrem, to twierdzenie to w jed-
nym wypadku znaczy, Ze najwyzszym dobrem dla czlowieka jest intensywna
przyjemnos¢, w drugim, ze pomyslny los, w trzecim, ze doskonalos¢ czlo-
wieka, w czwartym, ze zycie, z ktorego jest zadowolony. I za kazdym razem
jest to inna teoria, cho¢ wypowiedziana tymi samymi stowami™*.

Arystotelesowska etyka srodka®, ktora lezy u filozoficznych podstaw
etyki personalistycznej jest wypelnieniem trzeciego sensu eudajmonizmu.
Czlowiek szczgsliwy (spetniony) w rozumieniu Arystotelesa to ten, ktory
potencjalnie moze osiggnac pelnie szczescia w przeswiadczeniu o petni
dobr, jakie posiadl, a okreslenie owej pelni dyktuje pelnia cndt (spraw-
nosci, dzielnosci moralnych, rozumianych jako wyrozumowane sposoby
umiarkowanego dzialania), ktére sam w swym Zyciu wypracowal. W sta-
nie owej doskonalosci moralnej nie odczuwa braku, niezaleznie od wa-
runkéw obiektywnych, w jakich si¢ znajduje; to w owej petni doskonatosci
staje si¢ naturalnym darem dla innych, wpisuje si¢ w dobro wspoélne i sam
w relacjach z innymi jest wspomagany w utrzymaniu owej pelni.

Personalisci do arystotelesowskiej osoby, pozostajacej w przyjazni do-
skonalej z innymi, dodajg jej konieczng transcendencje. ,,Cala osoba jest

43 W. Tatarkiewicz, O szczesciu, op. cit., s. 520-521.

44 Platon, Gorgiasz, ttum. W. Witwicki, PWN, Warszawa 1958, 20.
45 W. Tatarkiewicz, O szczesciu, op. cit., s. 524.

46 Arystoteles, Etyka..., op. cit., ks. II-III.
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zalezna od Absolutu, w ktérym jedynie moze znalez¢ swoje spelnienie.
Jej duchowsa ojczyzna jest caly porzadek dobr majacych absolutng war-
tos¢ istuzacych jako wprowadzenie do absolutnej Catosci przekraczajacej
swiat. I wreszcie osoba ludzka nosi w sobie nie tylko zwykte podobienstwo
do Boga, jak inne stworzenia; jest do Niego podobna w prawdziwy i szcze-
golny sposdb. Jest obrazem Boga™. Osoba ludzka, podobnie jak czlowiek
Arystotelesa ,,zada dla siebie zycia w spotecznosci”. ,Domaga si¢ tego po
pierwsze ze wzgledu na wrodzone jej doskonatosci i ze wzgledu na fakt, ze
jest otwarta na wymiane poznania i mitodci /.../ Po drugie /.../ ze wzgledu
na swoje potrzeby. Wzieta w aspekcie swoich niedostatkéw domaga sie
wlaczenia w organizm kontaktéw spotecznych, bez ktérych niemozliwe
jest dla niej osiagnigcie pelnego Zycia i sukcesu™.

Ideologia transhumanizmu ze wzgledu na cel transcendencji natu-
ralnego czlowieczenstwa mogtaby zatem czerpa¢ z eudajmonizmu, i to
z eudajmonizmu personalistycznego. Na razie jednak ma wyrazny odcien
hedonizmu utylitarnego. Dlatego, podobnie jak on, moze uzasadnia¢ dzia-
tania spoteczne, ktére zagrazajg poszczegélnym spotecznosciom, a moga
tez zagrozi¢ spolecznosci globalne;.

5. MOZLIWE SPOLECZNE KONSEKWENCJE
WDRAZANIA IDEOLOGII TRANSHUMANIZMU

Zacznijmy od wymienienia ogélnie sformulowanych pozytywnych kon-
sekwencji spotecznych, zapowiadanych w ideologii transhumanizmu, po-
partej rozwojem technologii GRIN. Oto one.

1P - Nanoterapia na poziomie atomowym i molekularnym, tania i nie-
powodujgca skutkéw ubocznych, zabezpieczajaca zdrowie (profilaktyka),
przedtuzajgca zycie.*

2P - Zastgepowanie chorych narzagdéw implantami, doskonale wtapia-
jacymi si¢ w ludzka tkanke, facznie z unerwieniem i obiegiem krwi (bio-
niczna protetyka).

3P - Wzmocnienie sterowania organizmem przez centralny uklad nerwo-
WY, sprzezony z systemami operacyjnymi coraz doskonalszych komputerow.

4P - Autokontrola i autodiagnoza organizmu.

5P - Zwigkszenie mozliwosci samorealizacji i autokreacji.

47 J. Maritain, Osoba..., op. cit., s. 334.
48 Ibidem, s. 337-338.
49 Zob. np. K. K. Jain, The Handbook..., op. cit.
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6P - Zastgpienie cztowieka przez roboty we wszystkich ucigzliwych
czynnosciach.

7P - Wszechstronne monitorowanie stanu $rodowiska naturalnego
w celu przeciwdzialania katastrofom naturalnym.

8P - Osiaganie pozadanego stanu $rodowiska naturalnego w wyniku
monitoringu i samokorygowania.*

9P - Wszechstronne i samouczgce sie monitorowanie stanu srodowiska
spolecznego.

10P - Doskonalenie form rozwigzywania konfliktéw miedzy grupami
spotecznymi.

11P - Doskonalenie form gromadzenia, analizy i przekazu informacji.*!

12P - Penetracja przestrzeni kosmicznej przez istoty ziemskie.

A oto zagrozenia, ktore niesie za sobg przeksztalcanie srodowiska natu-
ralnego i antroposfery w sfere post-ludzka, zgodnie z heurystyka i prakty-
kg transhumanizmu.

IN - Trudne do przewidzenia skutki spoteczne poszerzenia srodowiska
naturalnego (ekosystemu) i srodowiska ludzkiego o sztuczne organizmy i/
lub hybrydy.>

2N - Wzrost trudnosci z ustaleniem normy dzialania ludzkiego orga-
nizmu, a takze norm zachowan spotecznych w obliczu ciagle zmieniajacej
sie struktury i funkcji pojedynczego organizmu jak i spolecznosci®.

3N - Ograniczenie ludzkiej wolnosci i prywatnosci w wyniku wszech-
stronnego kontrolowania i korygowania zachowan.

4N - Pozbawienie czlowieka poczucia wlasnej tozsamosci i podmioto-
wosci w wyniku manipulacji technologicznych na ludzkim mézgu, takich
jak sprzezenie miedzy mézgami (brain-to-brain interface) czy wszczepia-
nie parfitowsko-podobnych $ciezek pamieci (implants of false memory)™.

50 Ibidem.

51 Zob. np.: Stanley Crawford, Nanotechnology Introduction Series: Information
Technology, futurehumanevolution.com [16.04.2015]

52 Np. za pomoca sztucznego materialu genetycznego XNA. Zob. np. Brian Klein,
Scientisis Create ,,Alien” Genetic Material Capable of Evolution, www. medgadget.com
[16.04.2015]

53 Problem ten staje sie klasyczny w nurcie transhumanizmu, czego dowodem jest projekt
»A New Normal Demands New Standards”

54 Zob. np.: Darin Armstrong, Michelle Ma, Researcher controls colleague’s motions
in st human brain-to-brain interface, http://www.washington.edu/news/2013/08/27/
researcher-controls-colleagues-motions-in-1st-human-brain-to-brain-interface/
[5.11.2013]
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5N - Zestandaryzowanie relacji miedzyosobowych w wyniku prze-
ksztalcenia ich w komunikacje w Sieci.

6N - Pozbawienie indywidualnosci w wyniku wtopienia si¢ w globalna
sie¢ informacyjng.

7N - Zastgpienie praw moralnych przepisami prawnymi, regulaminami
postepowania, procedurami i regulaminami obstugi urzadzen technicznych.

8N - Problemy prawne z koegzystencja wielu pokolen potomkdw.

9N - Niebezpieczenstwo powstania nowego rodzaju nierdwnosci spolecz-
nych i kastowosci spolecznosci scyborgizowanej w wiekszym stopniu, scybor-
gizowanej w mniejszym stopniu i ztozonej z naturalnych ludzkich osobnikéw.

10N - Powstanie nowych rodzajéw §rodkéw masowego razenia, zdalnie
sterowanych i niekontrolowanych w skali miedzynarodowe;.

11N - Totalitaryzacja i nowe rodzaje niewolnictwa w spotecznosci scy-
borgizowane;j.

12N - Zaglada ludzkosci w wyniku niekontrolowanego rozwoju pro-
gramu transhumanizmu.

Powyzszy tuzin dobrodziejstw i tuzin zagrozen od ideologii i praktyki
transhumanizmu dotyczg zaréwno bezpieczenstwa personalnego i struk-
turalnego, w tym - spolecznego. Bezpieczenstwo personalne to bezpie-
czenstwo osoby w jej subiektywnym odczuciu w zwigzku z bezpieczen-
stwem strukturalnym, lecz nie bedace wylacznie wynikiem zobiektywi-
zowanej minimalizacji zagrozen strukturalnych. Bezpieczenstwo perso-
nalne jest odniesione do poczucia wlasnego bezpieczenstwa i ma silne
korzenie kulturowe, jest zabarwione psychologicznie i emocjonalnie oraz
jest podstawg bezpieczenstwa spolecznego. Gdzie indziej zauwazyliSmy
wazny trend transhumanizmu®, a mianowicie przyszto$ciowe tracenie na
ostroéci granicy miedzy bezpieczenstwem personalnym (i spotecznym)
a strukturalnym. Tylko za jaka cen¢ - dehumanizacji czlowieka czy hu-
manoidyzacji struktury technologicznej? Skoro te dwa procesy ze soba
interferuja w realizacji programu transhumanizmu, to - jak postulowali-
$my wyzej — warto byloby polozy¢ nacisk na rozwdj osoby ludzkiej — ide-
alu antropologii personalistycznej, aby proces humanoidyzacji technologii
stuzyl doskonaleniu si¢ osoby w przekraczaniu kolejnych barier ludzkiej
niedoskonalosci.

55 T. Grabinska, Transhumanizm..., op. cit., pkt 3.
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