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EKOINNOWACYJNOSC

Streszczenie

Znaczenie strategiczne surowcéw naturalnych w rozwoju wspoéiczesnej
gospodarki jest dostrzegane zaréwno w Unii Europejskiej, jak i w Polsce.
Dzialania oparte na ekoinnowacyjnosci spotkaly si¢ z szerokim poparciem
spotecznym, jednakze w wielu krajach (w tym takze Polsce) natrafily na
bariery finansowe. Wspieranie wszystkich mozliwych wariantéw technologii
okazalo si¢ niemozliwe, zatem pomoc uzyskaty nowe technologie o duzym
znaczeniu dla gospodarki. Powstalo wiele migdzynarodowych projektéow
badawczych z aktywnym udzialem przedsigbiorcéw. Efektem ich pracy byto
wylonienie lideréw w preferowanych obszarach gospodarczych.

Rozwoéj innowacji nastepuje czgsto na szczeblu lokalnym, na ktérym dzia-
tania pobudzajace ich tworzenie sa szczegdlnie skuteczne, dzigki wspieraniu
matych i §rednich przedsiebiorstw (np. stymulowanie rozwoju klastréw).

Ekoinnowacje wydaja si¢ by¢ w chwili obecnej czynnikiem, ktéry pozwoli
krajom Unii Europejskiej stawi¢ czolo wyzwaniom ekonomicznym, spotecz-
nym i rodowiskowym. Maja one zasadnicze znaczenie dla zminimalizowania
negatywnego wplywu dzialalnoéci czlowieka na srodowisko naturalne. Jedno-
cze$nie sg sposobem na pogodzenie tych dziatan z dazeniem Europejczykéw
do podnoszenia standardu zyciowego.

Stowa kluczowe: ekoinnowacje, innowacyjnosé, eco-innovation, tarcza
ekoinnowacji, ekologizacja, zmiany technologiczne, postep technologiczny.

Kody JEL: Q55; O31

Znaczenie strategiczne surowcow naturalnych w rozwoju wspolczesnej
gospodarki jest postrzegane zaré6wno z poziomu Unii Europejskiej, jak i Polski.
Zagwarantowanie dostepu do zasobow naturalnych jest jednym z podstawo-
wych probleméw dla dynamicznie rozwijajacego si¢ przemystu. Ceny surowcow
naturalnych z roku na rok sg coraz wyzsze, co wptywa niekorzystnie na rozwoj
wielu branz przemystu. Gospodarka §wiatowa nastawiona jest na szeroko
rozumiang innowacyjnos$¢. Jednym z elementéw tego procesu jest koncepcja
innowacji w ekologii, ktéra pojawila si¢ pod koniec XX wieku. Stalo sie to pod
wplywem wzrostu §wiadomosci spolecznej dotyczacej zagrozen skierowanych
na $rodowisko oraz wzrostu konkurencyjnosci przedsigbiorstw przetwarzaja-
cych surowce naturalne.

Dzialania oparte na ekoinnowacyjnosci spotkaly si¢ z szerokim poparciem
spolecznym, jednakze w wielu krajach (w tym takze Polsce) natrafily na bariery
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finansowe. Wspieranie wszystkich mozliwych wariantéw technologii okazalo si¢
niemozliwe, zatem pomoc zostata skierowana do nowych technologii, o duzym
znaczeniu dla gospodarki. Powstalo wiele migdzynarodowych projektéw badaw-
czych z aktywnym udziatem przedsiebiorcow. Efektem ich pracy byto wylonienie
lideréw w preferowanych przez gospodarki obszarach. Badania przeprowadzone
przez Instytut Badan Strukturalnych pozwolily na okreslenie obszaréw polityki
wspierania ekoinnowacji. Podstawowe obszary zostaly zaprezentowane rysunku 1.

Rysunek 1. Obszary wspierania ekoinnowacji
Ogblne polityki
proinnowacyjne
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Zrédto: Szpor, Sniegocki (2012, . 7).

Po stronie podazy ekoinnowacje uzaleznione s3 od potencjatu innowacyj-
nego kraju i samego przedsiebiorstwa, a takze od doboru sektoréw objetych
wsparciem. Po stronie popytu znalazly si¢ bodzce rynkowe wsparte uwierzy-
telniajacymi je kampaniami informacyjnymi docierajacymi do szerokiego
grona odbiorcéw, pozwalajacymi zachowac staly doptyw informacji do klienta
i zapobiegajacymi asymetrii informacyjnej. Dotyczy to w szczegdlnosci wpro-
wadzanych nowych rozwigzan, ktére sa w ten sposéb uwierzytelniane przed
klientami. Inwestycje w ,,green skills” oraz wsparcie obszaru badan i rozwoju
(B+R) umozliwi¢ moze rozwdj innowacji oraz nadanie mu nowego kierunku.

Pomiar ekoinnowacyjnosci jest wigkszym wyzwaniem anizeli zmierzenie
innowacyjnosci rozumianej ogdlnie. Problem stanowi¢ moze okreslenie obszaru
badawczego i zdefiniowanie koncowych efektow, ktdre stanowi¢ mogg odzwier-
ciedlenie wynikéw. Jest to zupelnie nowy watek badawczy dla srodowiska pol-
skiego i miedzynarodowego. Wyzwania tego podjety si¢ OECD i UE, powolujav
Eco-Innovation Observatory, ktdrego zadaniem jest zbieranie danych zwigzanych
z ekoinnowacyjnoscig. W roku 2011 ogloszony zostal przez te organizacje ranking
Eco-Innovation Scorebord, ktdry jest pierwszym narzedziem kompleksowo oce-
niajacym i poréwnujacym wyniki eko-innowacji w calej UE-27. Eco-Innovation
Scoreboard jest to indeks wyliczony na podstawie wskaznikéw w pieciu obszarach:
naklady na innowacje ekologiczne, podjete dzialania, osiggniete wyniki, efekty
srodowiskowe i efekty spoleczno-ekonomiczne. Zgodnie w opublikowanymi
danymi, Polska znajduje si¢ na koncu listy w latach 2010-2012 wsréd wszystkich
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czlonkow grupy 27 panstw UE (por. wykres 1). Pierwsze miejsce w rankingu
w roku 2012 zajeta Finlandia (indeks 149,17). Wéréd lideréw znalazly si¢ ponadto
Dania, Szwecja i Niemcy.

Jednym z obszaréw uwzglednianym w rankingu jest indeks nakladéw na
ekoinnowacje. Zaliczamy do nich miedzy innymi rzgdowe wydatki na srodowi-
skowe i energetyczne B+R, liczbe badaczy ogolem, zielone inwestycje, fundusze
PE/VC (por. wykres 2). Do krajéw najwiecej inwestujacych naleza: Finlandia
(278,53), Irlandia (209,65), Szwecja (204,43) oraz Dania (191,48). Pomijajac Grecje
(indeks nakladéw w roku 2012 wynosit 0), Polska znajduje si¢ wsréd 5 krajow
o najnizszym wskazniku. Do tej grupy naleza takze Cypr, Malta, Bulgaria i Litwa.

Wykres 1. Ranking Eko-Innovation Scoreboard w latach 2010-2012
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: http://database.eco-innovation.eu

Wykres 2. Indeks nakladéw na Eko-Innowacje w roku 2012
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Zrédlo: jak w wykresie 1.

Kolejnym waznym wskaznikiem jest indeks wynikdow, opierajacy sie na
liczbie ekoinnowacyjnych patentéw, publikacjach naukowych na temat ekoinno-
wagcji oraz informacji o ekoinnowacji w mediach elektronicznych (por. wykres
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3). Réwniez rozpatrujac ten parametr Polska znajduje si¢ na koncu zestawienia.
Na czele znajduja si¢ kraje skandynawskie: Finlandia, Szwecja i Dania.

Wykres 3. Indeks wynikéw w roku 2012
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Wykres 4. Polska wzgledem UE-27 i trzech najwyzej uplasowanych panstw
w 5 obszarach indekséw EIS 2012
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Zrédto: jak w wykresie 1.

Wrykres 4 ilustruje pozycje Polski w obszarze indekséw opracowanych
w ramach Eco-Innovation Scorebord w roku 2012. Rozpatrujac trzy pierwsze
obszary indekséw, Polska znajduje si¢ na koncu zestawienia, wyprzedzajac
tylko takie kraje, jak Grecja czy Litwa. Poréwnujac wynik Polski z potentatami
ekoinnowacji jest to ok 20-25% wartosci wskaznikow przez te kraje osigganych.
Przyczyny takiego stanu rzeczy nalezaloby upatrywaé w bardzo niskich nakla-
dach na B+R w obszarze srodowiska, co jest odzwierciedleniem skrajnie niskich
naktadéw na ten rodzaj dzialalno$ci w ogole.
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Pozytywne, cho¢ powolne zmiany mozna zaobserwowac w Polsce w dzie-
dzinie innowacji ekologicznych. Nie od razu przelozy si¢ na znaczacy wzrost
warto$ci wskaznika ekoinnowacyjnoéci. W poréwnaniu z 2011 r. Polska prze-
suneta sie z ostatniego miejsca na pozycje 25. Wzrost nastgpit w dziedzinie
»ekoinnowacji wyniki”.

Mimo tych pozytywnych sygnaléw, rozwdj innowacji ekologicznych
w Polsce jest nadal utrudniony przez wiele barier (Prandecki 2012, s. 92-95).
Wprowadzenie rygorystycznych przepisow ochrony srodowiska jest postrzega-
na wylacznie jako koszt, a nie jako szansg dla budowania innowacyjnej i kon-
kurencyjnej gospodarki. Swiadomos¢ korzyséci wynikajacych z zastosowania in-
nowacyjnych ekologicznych technologii wéréd przedsiebiorcéw i konsumentéw
jest stosunkowo niska. Przedsiebiorcy maja tendencj¢ do inwestowania w tanie
technologie pozwalajgce im osiggnac cel komercyjny lub spetniajg minimalne
wymagania prawne. Wielu przedsigbiorcéw i organizacji nie widzi korzysci ze
wspolpracy. Utworzenie Narodowego Centrum Badan i Rozwoju oraz rozwoj
klastréw powinien przyczynic sie do poprawy tej sytuacji.

Odpowiedzig na stawiany powyzej zarzut moze by¢ przeprowadzone
w roku 2010 w ramach dziatalnoéci Fundacji Partnerstwa dla Srodowiska
badanie ankietowe obejmujace problemy oddzialywania malych i $rednich
przedsigbiorstw na srodowisko.

Badaniem objeto 100 firm sektora MSP (w tym: mikro — 30%, mate — 58%,
$rednie —-11% i duze 1%). Profil branzowy przebadanych firm przedstawiono
na wykresie 5.

Wykres 5. Profil branzowy firm bioracych udzial w badaniu ankietowym
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Zrédlo: http://czystybiznes.pl/media/filemanager/publikacje/badania_swiadmosci_msp_2010.pdf [dostep:
30-03-2013].
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W ciagu ostatnich kilku lat, sukcesywnie wzrasta odsetek firm, ktére
dostrzegaja w dziataniach na rzecz ochrony srodowiska szanse rozwoju. W naj-
nowszych badaniach az 99% ankietowanych uznato dbalos¢ o srodowisko natu-
ralne za istotny czynnik prowadzonej dzialalnoéci. Ponad 60% przedsigbiorstw
deklaruje che¢ zainwestowania wlasnych srodkéw finansowych w rozwiazania
technologiczne lub organizacyjne sprzyjajace srodowisku, jednoczesnie przy-
noszace korzysci finansowe. W poréwnaniu z rokiem ubieglym, nastapit w tym
obszarze 8% wzrost. Az 89% przedsiebiorstw twierdzi, iz przy podejmowaniu
decyzji o nowych inwestycjach, brane sa pod uwage aspekty srodowiskowe'.

Wirdd firm biorgcych udziat w ankiecie obszarem dziatalnosci, ktéry wy-
wiera najwigkszy wplyw na $rodowisko naturalne jest zuzycie energii (39%),
emisja gazow (34%), emisja $ciekow (34%), i powstawanie odpadéw wymaga-
jacych skladowania (34%). Wyniki przedstawiono na wykresie 6.

Wykres 6. Obszary dzialalno$ci wywierajace najwiekszy wplyw na
srodowisko
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Zrédlo: http://czystybiznes.pl/media/filemanager/publikacje/badania_swiadmosci_msp_2010.pdf w dniu
30-03-2013.

1

http://czystybiznes.pl/media/filemanager/publikacje/badania_swiadmosci_msp_2010.pdf [dostep:
30-03-2013].
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Wykres 7. Czynniki powodujace dzialania proekologiczne
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Zrodlo: opracowanie na podstawie: http://czystybiznes.pl/media/filemanager/publikacje/badania_swiad-
mosci_msp_2010.pdf [dostep: 30-03-2013].

Jak wynika z danych przedstawionych na wykresie 7, najczestszg przyczyna
podejmowania dzialan proekologicznych jest che¢¢ obnizenia kosztow (76%),
poprawa wizerunku firmy (55%), modernizacja technologii (43%). Co ciekawe,
che¢ poprawy pozycji rynkowej znalazla si¢ dopiero na 4. miejscu i zostata
wskazana przez 39% ankietowanych.

Najpowazniejsza bariera wskazang w ankiecie jako utrudniajacg firmom
wprowadzenie nowoczesnych, ekoinnowacyjnych rozwigzan jest brak srodkéw
finansowych (68%). Jest to bezposrednio zwigzane ze zbyt wysokimi kosztami
wdrozenia nowej technologii (61%). Okolo 15% ankietowanych przyznaje,
ze nie chce podejmowac ryzyka zwigzanego w innowacjami (por. wykres 8).
Wysoki stopien ryzyka jest charakterystyczna cechg proceséw innowacyjnych.
Zarzadzanie dzialalno$cig innowacyjna jest procesem ciagtego podejmowania
decyzji, a te rzadko podejmowane s3 w warunkach catkowitej pewnosci, po ze-
braniu wszystkich niezbednych informacji i danych oraz ocenie potencjalnych
skutkéw. Najczesciej konieczne jest zalozenie prawdopodobienstwa wystapienia
czynnikéw mogacych mie¢ wplyw na realizacje dziatan innowacyjnych i ich
ostateczne efekty. Na wysoki stopien ryzyka innowacji wplyw ma konieczno$¢
ponoszenia znaczacych kosztéw i wysoki odsetek niepowodzen przy wdroze-
niach nowych rozwigzan. Duze naktady na badania i rozwdj, projektowanie,
budowe prototypdw, testowanie, badania marketingowe ponoszone sg zanim
produkt zostanie wprowadzony na rynek, a w wielu przypadkach rozwijane
koncepcje nowych produktéw nie osiagaja nawet fazy komercjalizacji. Oznacza
to, ze produkt, ktérego rozwoj zakonczyl si¢ pomyslnie i zostat wdrozony na



94 Barbara Karlikowska

rynek, musi zapewnic¢ zwrot nie tylko kosztow jego rozwoju, ale takze nakladow
ponoszonych na wiele pozostatych nietrafionych pomystow?.

Wykres 8. Bariery utrudniajace wprowadzenie ekoinnowacji
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Zrédlo: opracowanie na podstawie: http://czystybiznes.pl/media/filemanager/publikacje/badania_swiad-
mosci_msp_2010.pdf [dostep: 30-03-2013].

Niezmiernie wazne wydaje si¢ stworzenie przedsigbiorcom dostgpu do
informacji ptynacej od osrodkéw naukowo-badawczych skierowanych na
ekoinnowacje. Najczestszym zrédlem informacji o nowosciach branzowych
pozostajg targi i konferencje organizowane przez wyspecjalizowane centra
naukowe.

Ekologizacje gospodarki mozna postrzega¢ jako historyczny proces rozwo-
jowy w globalnym nurcie rozwoju gospodarczo-spotecznego, z podkresleniem
zréznicowan sektorowych i regionalnych.

Pierwsza dluga faza tego procesu, rozpoczeta w latach 50. XX wieku, trwata
okolo piec¢dziesiat lat i w tym okresie ugruntowato si¢ podejscie do srodowi-
ska jako ograniczenia oraz obcigzenia dzialalnosci gospodarczej i swobody
rynkowej przedsigbiorcow. Przejscie z fazy pierwszej do fazy drugiej dokonalo
sie na przetomie lat 80. i 90. ubieglego stulecia. Wowczas pojawily sie koncep-
cje polityki srodowiskowej zorientowane produktowo (czystsza technologia,
zintegrowany produkt). Pierwsze strategiczne zmiany w przedsiebiorstwach
mialy réwniez miejsce w tym czasie. Faza trzecia rozpoczela si¢ pod koniec
ubieglej dekady - jest to czas ekologizacji rynku, proceséw gospodarczych
i ekonomii. Okreslenie momentu przejscia do fazy czwartej, nazywanej fazg
konsolidacji zielonego rynku, oraz fazy piatej, ktora bedzie charakteryzowata
si¢ przede wszystkim powszechnym uznaniem ekoinnowacyjnosci dobr i ustug
jako standardu rynkowego, jest trudne i obarczone duza doza niepewnosci.

2

http://imik.wip.pw.edu.pl/innowacje28/stronal0.htm [dostep: 30-03-2013].
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Ostatnig faze proponuje si¢ okresla¢ jako ,,zréwnowazong gospodarke oparta
na wiedzy” (green learning economy), na poziomie globalnym i krajowym,
natomiast w skali regionalnej bedzie to czas ,zielonych regionalnych systemow
innowacji”. Cechami gospodarki w fazie piatej sa:

1.
2.
3.

wysoki poziom ekoinnowacyjnosci,

popyt preferujacy ekoinnowacje,

efektywna organizacja ekoinnowacyjnego procesu produkcyjnego, oparta
na procesie interaktywnego uczenia si¢ i wspolpracy pomiedzy przedsie-
biorstwami i instytucjami w ramach narodowego i regionalnych systeméw
innowacji,

silne podstawy naukowe w zakresie ochrony $rodowiska (kapital intelek-
tualny) (Andersen 2010, s. 10-12).

Wykres 9. Fazy ekologizacji gospodarki poprzez innowacje ekologiczne
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Zrédto: Andersen (2010, s. 10-12).

Ten sam autor proponuje nastepujacg typologie ekoinnowacji:
ekoinnowacje rozszerzajace, addytywne (add - on ecoinnovations) — roz-
wigzujace problemy srodowiskowe ex- post, nawiazujace do koncepcji
technologii ,,korica rury”;

zintegrowane ekoinnowacje (integrated ecoinnovations) - rozwigzania
podobne do stosowanych, ale redukujace emisje zanieczyszczen (,,czystsze”
technologie);

alternatywne ekoinnowacje produktowe (alternative product ecoinnova-
tions) — rozwigzania odmienne od dotychczas stosowanych, redukujace
emisj¢ zanieczyszczen;
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4. ekoinnowacje makroorganizacyjne (macro - organizational ecoinnovations)
- nowe rozwigzania systemowe w organizacji, podnoszace tzw. eko-efek-
tywnos¢ proceséw produkeyjnych;

5. ekoinnowacje strategiczne (general purpose ecoinnovations) — o szerokim
zastosowaniu, umozliwiajace i rozpowszechniajace efekty srodowiskowe
innowacji.

Przedsigbiorstwo traktuje si¢ w tym podejsciu jako ekoinnowatora, a nie
jako podmiot, ktéry ma wytacznie negatywny wplyw na srodowisko naturalne.
Ze wzgledu na charakter bodzcéw oddzialywujacych na przedsiebiorstwa
mozemy je podzieli¢ na:

- ekoinnowatoréw - przedsigbiorstwa charakteryzujace si¢ aktywnoscia w ob-
szarze wprowadzania innowacji zaréwno produktowych, jak i procesowych
w swojej dziatalnosci. Motywacja jest u nich czgsto che¢ generowania zysku,
poprawa lub stworzenie wizerunku, odpowiedz na potrzeby otoczenia
spoleczno-gospodarczego;

- Dbierne - nie podejmujace Zadnych dziatan poza wymaganymi przez wymogi
ustawowe.

Czynniki ekoinnowacyjnosci przedsigbiorstw mozna sklasyfikowac jako
wewnetrzne, zewnetrzne oraz wynikajace z cech samej ekoinnowacji. Do
czynnikdéw wewnetrznych zaliczy¢ mozna: profil prowadzonej dziatalnosci,
charakterystyke przedsiebiorstwa oraz kompetencje w obszarze zarzadzania
srodowiskowego. Wérdd czynnikéw zewnetrznych mozemy rozréznic: polityke
ekologiczna, srodowiskowe instytucje publiczne, konsumentéw, konkurentéw,
centra naukowo-badawcze czy instytucje finansowe. Podstawowym zadaniem
ekoinnowacji wydaje si¢ by¢ podniesienie efektywnosci gospodarki w obszarze
dziatan zwigzanych z energochtonnos$cia proceséw przemystowych oraz, co
jest niezmiernie wazne w dzisiejszych czasach, ograniczenie zuzycia surowcow
w przeliczeniuna jednostke produkgji.

Implikacje wdrazania ekoinnowacji dla procesu wzmacniania konkuren-
cyjnosci obejmuja (Carrillo-Hermosilla et al. 2009, s. 199):
podniesienie efektywnosci wykorzystania surowcéw i energii,
usprawnienie zarzgdzania kosztami,
tworzenie nowych rynkow,
wzrost przychoddéw i zysku,
wzmocnienie funkcjonalnosci produktéw i dostosowania ustug do rzeczy-
wistych potrzeb rynku.

Tk L

Za region innowacyjny mozna uzna¢ taki, w ktérym:

- znajduje si¢ stosunkowo wiele podmiotéw prowadzacych dzialalnos¢ ba-
dawczo-rozwojowg (B+R), opracowujacych innowacje i wdrazajacych je do
praktyki gospodarczej,

- podmioty gospodarcze prowadza z sobg wspdlprace, nawigzuja réwniez
kooperacje z wyzszymi uczelniami i innymi osrodkami badawczymi,



Ekoinnowacyjno$¢ 97

- wiladze regionalne majg opracowang strategie rozwoju regionu (z uwzgled-
nieniem wsparcia dla innowacyjnosci) oraz prowadzg dzialania na rzecz roz-
woju otoczenia biznesowego, jak i samych przedsigbiorstw innowacyjnych.

Wsrdd wielu czynnikéw majacych wpltyw na ekoinnowacyjnos¢ autorzy
wybrali 8 podstawowych, na bazie ktérych zbudowali narzedzie stuzace do
pomiaru ekoinnowacyjnosci - tarcze ekoinnowacji (por. rysunek 2).

Rysunek 2. Tarcza ekoinnowacji

System technologii

Sub-systemy technologiczne
Komponenty U R

Instytucje publiczne, I |I
wiadze |

Projekt uzytkownika

Procesy produkcji / Akceptacja innowadi

wytwarzania usfug przez urythownika
Dostawa produktu |

ustugi

Zrédto: Carrillo-Hermosilla i in. (2009, s. 37).

Ekologiczna innowacyjnos$¢ przedsiebiorstw jest traktowana jako we-
wnetrzne zrédlo przewagi konkurencyjnej gospodarki regionu. Synergiczne
oddzialywanie ekoinnowatoréw i ich otoczenia przejawia si¢ w budowaniu
przewagi konkurencyjnej, opartej na wysokiej jakosci warunkach zycia i pracy,
wynikajacych m.in. z zachowania dobrego stanu srodowiska przyrodniczego
przy jednoczesnym rozwoju gospodarki. Taka metoda tworzenia przewagi kon-
kurencyjnej jest zgodna z zalozeniami paradygmatu trwatosci, zréwnowazenia
i samopodtrzymywania rozwoju regionu.

W chwili obecnej innowacyjnos¢ w Polsce przechodzi znaczace zmiany.
Mozna je dostrzec z perspektywy stricte ekonomicznej, jak i w analizie syste-
mowej. Polityka ta, ze wzgledu na swoja zlozonos$¢, wymaga stosowania wielu
instrumentow.

Innowacyjno$¢ w Polsce w duzej mierze opiera si¢ na srodkach pochodzs-
cych ze wsparcia Unii Europejskiej. Srodki dystrybuowane sg za posrednictwem
programow regionalnych, co zwigksza w znacznym stopniu ich dostepnos¢ dla
sektora matych i srednich przedsiebiorstw.

Rozwéj innowacji nastepuje na szczeblu lokalnym, gdzie dzialania po-
budzajace tworzenie innowacji sg szczegélnie skuteczne przez wspieranie
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malych i $rednich przedsigbiorstw (np. stymulowanie rozwoju klastréw).
Wazng cechg innowacji rozwijanych lokalnie jest ich zréznicowanie wynikajace
z odmiennych zasobéw i odmiennych potrzeb w poszczegdlnych regionach.
Na ksztaltowanie kierunkéw regionalnego rozwoju innowacji maja wpltyw
powstajace regionalne rady rozwoju innowacji — ciala doradcze skupiajace
przedsigbiorcow, przedstawicieli uczelni czy izb handlowych itp. Peryferyjne
umiejscowienie centréow rozwoju jest z pewnoscig przeszkoda w wymianie
wiedzy i informacji, ogranicza tez szanse na wspotudziat w duzych projektach
prowadzonych centralnie, wymaga wiec rowniez szczegolnej uwagi ze strony
wiadz. Istotnym ograniczeniem jest brak zdefiniowania miejsca regionalnych
strategii innowacyjnosci w polityce rozwojowej panstwa i regionéw, przez
co nie znajduja one odzwierciedlenia w dziataniach administracji publicznej
(Bukowski, Szpor 2012, s. 20-21).

Ekoinnowacje wydaja sie by¢ w chwili obecnej czynnikiem, ktéry pozwoli
krajom Unii Europejskiej stawi¢ czolo wyzwaniom ekonomicznym, spolecznym
i Srodowiskowym. Majg one zasadnicze znaczenie dla zminimalizowania nega-
tywnego wplywu dzialalnosci czlowieka na srodowisko naturalne, pogodzenia
pozadanego przez Europejczykow standardu zycia.
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Eco-Innovativeness

Summary

The strategic importance of natural resources in development of the con-
temporary economy is perceived both in the European Union and in Poland.
The measures based on eco-innovativeness have met a broad social support,
though in many countries (also in Poland) they encountered financial barriers.
Supporting all possible versions of technology has appeared to be unrealistic;
hence assistance was received by new technologies of a great importance for
the economy. There have emerged many international research projects with
an active participation of entrepreneurs. An effect of their work has become
emergence of leaders in the preferred economic areas.

Development of innovation often takes place at the local level where ac-
tions stimulating their setting up are particularly efficient, owing to support
provided for small and medium-sized enterprises (e.g. cluster development
stimulating).

Eco-innovation seems to be currently the factor that will allow the Eu-
ropean Union countries tackling the economic, social and environmental
challenges. It is of the substantial importance for minimising a negative
impact of human activity on the natural environment. At the same time, it
is a way to reconcile those actions with the Europeans striving to raise their
living standard.

Key words: eco-innovation, innovativeness, eco-innovation shield, gre-
ening, technological changes, technological progress.
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