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»622 upadki” Witkacego w listach do zony o zonach

Artykut jest probg odpowiedzi na pytania, jaki byl Stanistaw Ignacy Witkie-
wicz (1885-1939), a jaki naprawde chciat by¢. Z Listéw do zony' dowiadujemy sie,
ze Witkacy podjat walke o integracje swojej osoby i ,,na przekdr sobie (i innym)
pragnat stworzy¢ siebie z boku” (Witkiewicz 2015a: 27): ,Moze mi si¢ natura
odmieni. Jakze bym chcial by¢ innym” (Witkiewicz 2015a: 184). Innym, to zna-
czy jakim? Mezczyzna odpowiedzialnym, mezem jednej zony, z ktora poczatby
i wychowatl potomka rozstawiajacego imie ojca po jego godziwej $mierci; ciesza-
cym sie za zycia zyciem, dobra stawa, tezyzng fizyczna, psychicznag, intelektu-
alng... Jednym stowem — spetnionym.

Analiza sytuacji i problemow Witkacego opisanych w listach do Jadwigi
Unrug (1893-1968), wnuczki Juliusza Kossaka?, wymaga dwoch perspektyw
poznawczych: rozumu i wiary, ktore sa jak dwa skrzydia pozwalajace dotrze¢ do
pelnej prawdy o rzeczywistosci. Stad istotny jest jego stosunek do wyznawane;j,
czy raczej niewyznawanej wiary, czyli do spraw ostatecznych.

Stanistaw i Jadwiga byli katolikami. Slubu w parafialnym rzymskokatolic-
kim kosciele w Zakopanem udzielit im 30 kwietnia 1924 r. o godz. 9.00 rano
ks. Jan Tobola, a s$wiadkami (oprocz matki Witkacego — Marii Witkiewiczowe;j)
byli znany rzezbiarz August Zamoyski i ministrant Gasienica, gdyz Tomasz Zan
(prawnuk przyjaciela Mickiewicza) nie zostat poinformowany, w jakim charakte-
rze ma wystgpi¢ i gdzie. Termin slubu byt przez pana mtodego ,,trzymany w Scistej
tajemnicy i oprocz panstwa miodych nikt go nie znal”. Swiadkowie ,,zostali zawia-
domieni w ostatniej chwili pismem zredagowanym jak rozkaz kapitana zeglugi
morskiej” (Witkiewicz 2015a: 433—434). Na Witkacym ceremonia zaslubin zrobita

'S.I. Witkiewicz, Listy do zony, t. 1-4, wyd. 2 popr. i uaktual., Panstwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 2015-2016.

2 Matka Jadwigi byta corka malarza Juliusza Kossaka i siostra Wojciecha. Wyszta za maz za
Zygmunta Unruga wywodzacego si¢ z arystokratycznego niemieckiego rodu, ale rozstata si¢ z nim.
Witkacy wstydzit sie, ze ,,swoim nic nie modwigcym nazwiskiem spaskudzil” nazwisko matzonki.
Jej pochlebialo, ze o reke poprosit jg tak znany i wybitny cztowiek...”. S.I. Witkiewicz, Listy do
zony, t. 1 (1923-1927), wyd. 2 popr. i uaktual., Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 2015,
s. 423, 146, 427.
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podobno ,,ogromne wrazenie”, czut si¢ ,,przygnieciony potega Kosciota katolic-
kiego” i w ogole twierdzit, ze na nowo ,,poczut si¢ katolikiem” (Witkiewicz 2015a:
433-434).

Tymczasem Witkacy byl artysta spelnionym dopiero po $mierci, liczacym za
zycia na ,,zwrotny punkt w naszej nedzy” finansowej (Witkiewicz 2015a: 190).
Osoba artysty zafascynowany byt m.in. ks. Henryk Kazimierowicz (1896—1942),
z ktérym Witkacy si¢ zaprzyjaznil. Przechowywal ,,wszystkie listy ksiedza-wa-
riata”: swoiste hymny pochwalne jego sztuk (Witkiewicz 2016¢: 378). Zachowata
si¢ fotografia Witkacego zadedykowana kaptanowi w 1932 r.

Szczegdlowej analizie zostal poddany tom pierwszy Listow do zony, w kto-
rym mozna zauwazy¢ moment graniczny w zyciu artysty, rozdzielajacy jego
istnienie zewngtrzne od wewnetrznego. Ten punkt zwrotny (prowadzacy ku glebi
Bozego milosierdzia) zwigzany jest z popetnieniem przez Witkiewiczow grzechu
ciezkiego ($miertelnego) aborcji ich poczetego w listopadzie 1927 r. dziecka,
co spetryfikowato wezesniej zainicjowang przez Jadwige separacje, a w konse-
kwencji najprawdopodobniej doprowadzito Witkacego do decyzji ,,poslubienia”
Czestawy Okninskiej-Korzeniowskiej (1902—1976) w dniu jego samobojczej
$mierci 18 wrzesnia 1939 r., czyniac go — od strony istotnej — bigamista. Tego
wlasnie si¢ obawial: ,,Miatem sen, ze si¢ ozenitem z Jaworska, popetniajac biga-
mi¢. Bylem w rozpaczy, ze nie z kim innym, jesli juz raz miatem to zrobié”
(Witkiewicz 2015a: 62).

Zycie wewnetrzne cztowieka wierzacego to miejsce teologiczne, a ,,przede
wszystkim sam cztowiek jest zrodlem teologii”. Loci theologici ,,to miejsca, w kto-
rych okazuje si¢ pelniej natura cztowieka i otwieraja si¢ nowe drogi do prawdy;
stychaé w nich glosy wspolczesnosci, poprzez ktore przemawia Duch Swiety
humanizujac réznorakie formy kultury” (Kawecki 2013: 119, 120-123).

Jak w kazdej osobie, w Witkacym bytowaly dwa istnienia: ,,czlowiek
zewnetrzny” i ,,czlowiek wewnetrzny”. Gdy jeden z nich niszczeje — thumaczy
Pismo $wiete — to ten drugi, istotny ,,odnawia si¢ z dnia na dzien” (2 Kor 4,16).
Integracja osoby wymaga przeobrazania si¢ pierwszego w drugiego, co nie odbywa
si¢ bez walki (agere contra).

Listy do zony? odstaniajg jedynie ,,Witkacego zewnetrznego”, wewnetrznego
trzeba dopiero odkodowac, postugujac si¢ kryteriami teologii katolickiej; gtow-
nymi sa ,,dary matzenstwa” (Franciszek 2016: 5): bonum sacramenti (sakrament),
bonum prolis (potomstwo) i bonum fidei (wiernos¢) (Kroczek, red. 2016: 19).

3 Korespondencja Witkiewicza z zonag (Ning, Nineczka) skfada si¢ z czterech tomow: t. 1 obej-
muje lata 1923—1927 (303 listy), t. 2: 1928-1931 (320 listow), t. 3: 1932—1935 (384 listy), t. 4:
1936-1939 (336 listdw). Lacznie zbidr zawiera 1278 listow, kartek pocztowych, widokowek i tele-
graméw z catego okresu ich malzenstwa — od pierwszego listu z 21 marca 1923 r. do ostatniego,
wystanego 24 sierpnia 1939 r. Niestety nie zachowat si¢ ani jeden list Jadwigi. S.I. Witkiewicz, Listy
do zony, t. 1, s. 449.
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1. Witkacy - tajemnica

,»,Wiem to, ze jestem zawsze zupelnie sam — wyznaje w 1923 r. [ moze progra-
mowo chciatem, zeby wszyscy mnie opuscili. Wtedy czuje moja site” (Witkiewicz
2015a: 28). ,,Straszne sg tajemnice dusz i ciat ludzkich” — pisat pod koniec 1927 r.

Zdawat sobie sprawe z niepetnego wizerunku wytaniajacego sig¢ z listow, skoro
martwit sie, ze Jadwiga nie chciata ich spali¢. ,,A jesli komu po $mierci mojej do
rak wpadna, bede skompromitowany (i Ty takze), ze o takich rzeczach musialem
pisaé¢ do Zony (!)” (Witkiewicz 2015a: 48). Witkacy miat przeczucie, ze ukazg sie
kiedys drukiem, skoro pewnego razu polecit Unruzance lekture Listow Matejki
do zony Teodory 1863—1881. Ich charakterystyka nasuwata mu ,,analogie z ich
korespondencja™.

Listy do zony to ,,wyjatkowy dokument psychologiczny, nie dajacy sie poroéw-
na¢ z niczym w naszej literaturze” (Witkiewicz 2015a: 450). To dzieje osobli-
wej duszy, nie dlatego, ze Witkacy niczego przed zona nie ukrywal, ale wlasnie
dlatego, ze... ukrywal, mimo wrecz ekshibicjonistycznej niekiedy szczeroscei.
Ukrywal nieswiadomie, bo ,,tajemnica cztowieka wyjasnia si¢ naprawde dopiero
w tajemnic Stowa Wcielonego” (Sobor Watykanski IT 1965: 22) — w Chrystusie.

Witkacy mial jednak Swiadomos$¢ bolesnego ,,stanu przeksztalcania si¢” (Wit-
kiewicz 2015a: 137). Poniewaz nie odnosit tego procesu do celu, jakim jest niebo,
nie wiedzial, do jakich ,.transformacji” jest zdolny. Niekiedy tracit poczucie tego,
kim jest, chciat Jadwidze przedstawi¢ si¢ ,,jako calkiem kto inny. I ta ambicja pod-
trzymuje mnie na drodze...” — pisat w 1927 r. (Witkiewicz 2015a: 176).

Przedstawial si¢ mtodej zonie jako czlowiek nieskomplikowany, co przeciez
nie byto prawda: ,,Nie doszukuj si¢ we mnie podwdjnego dna i ukrytych szufladek”
(Witkiewicz 2015a: 11). Twierdzit, ze ceni ,,moznos¢ bycia sobg i niekierowanie
si¢ zadng metoda”, bo maske jakoby zrzucil po napisaniu 622 upadkéw Bunga.
Modernistyczna gra byta — twierdzil — ,,meczarnig” (Witkiewicz 2015a: 15).

1.1. Cztowiek zewnetrzny

Przepracowany portretowaniem, przemeczony ,,rozmowami istotnymi”,
dopingowat si¢ w tworczosci seksem i uzywkami (nikotyna, alkohol, kokaina itp.),
cho¢ Jadwiga oburzala sie, gdy czytala, ze byl narkomanem, pijakiem, wariatem.
Eksperymentowat po prostu, zeby ,,«zobaczyé», co jest na dnie. [ zachowywalt sie
w rzeczywistosci o wiele normalniej, zwyczajniej” (Siedlecka 2005: 131).

Ksigzg-matzonek (Witkiewicz 2016b: 107) wiedzial, ze jest ,,facetem tak
cudownie zorganizowanym, mimo piekielnego chaosu zewnatrz, poczawszy od

4 Jan zywit do zony ,,uczucie potgzne i nieztomne™. Na przyktad ,,w Paryzu wszystko go nudzi
lub «wstrgtnym si¢ wydaje» i placze, tak tgskni do Toski [...] i jest w takiej rozpaczy, ze wypowiada
mysli samobdjcze lub obawy obledu”. Tamze, s. 393.
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programu dnia, lektury, pisania i rysowania, az do gaci, przewozenia olowkow
i leczenia si¢” (Witkiewicz 2016b: 70).

Podejmowat liczne préby zycia nie dla $wiata (Witkiewicz 2015b: 143), ktére
konczyly sie raz rozpaczliwym wyznaniem: ,,jestem urynat...” (Witkiewicz 2016a:
128), a kiedy indziej nadzieja: ,,Nowos¢: definitywnie opanowuje sie¢ w stosunku
do ludzi — inny czlowiek™ (Witkiewicz 2016a: 133).

1.1.1.Ciato

Witkacy mial zmystowa nature. Dostrzegat ja i u innych: ,,Ludzie sa okropne
bydleta [...]. Nie moge zy¢ z ludzmi. To bydlo i idioci” (Witkiewicz 2015a: 181).

Przez cale zycie walczyl z nalogami, szczegélnie z paleniem®. W listach skro-
tem N.Z. oznacza ,,Nowe Zycie”, czyli postanowienie zerwania z dotychczasowym
trybem zycia (Witkiewicz 2015a: 254). Podejmowat okresy abstynencji plciowe;j,
przez co ,.pisal ,,z coraz wigkszym natchnieniem, ale z coraz wigkszym trudem”
(Witkiewicz 2015a: 200). Laczyt ja niekiedy z glodéwkami®.

Szanowal prawo naturalne, ktére oparte jest na religii ze wzgledu na strukture
duchowa cztowieka; np. do homoseksualizmu czul wrecz ,,wstret najwyzszy”.
Zartobliwie dementowal tez pogtoski o zoofilii: ,jakobym zy} piciowo z moja
syjamska kotka Schyzia (Schizofrenia, Istotta, Sabing, ktéra bardzo lubie, ale nic
poza tym)” (Witkiewicz 2015a: 453).

3 .Zaczatem rzeczywiscie NOWE ZYCIE”, ,.nie pije i nie bede”, ,.przestaje pali¢”, ,,Zaczatem
N. Z. Nie pale”, ,,zaczynam definitywnie Nowe Zycie”, .,NIC. N.Z., ,,Wczoraj zaczatem N. Z. na
dtuzsza skale”, ,.Jutro zaczynam Nowe Zycie, NP. itd. Zobaczymy, co bedzie. Mam sig¢ psychicz-
nie lepiej”, ..Najlepszym lekarstwem na nerwy jest NP”, , Dzi$ przestatem pali¢ na cate zycie”,
»Znowu nie pij¢ oczywiscie”, ,,dalej znowu pi¢ nie bed¢”, ,,duze piwo po trzech miesigcach.
Wspaniala rzecz”, ,,Zaczatem Nowe Zycie”, ,N. Z na W. S. Nowe Zycie na Wielka Skale”, ,,Mam
nadzieje, ze dojde do N. Z. na Wielka Skale. Jak tylko zrownowaze elementy, wyjade”, ,,zaczatem
z szalonym wysitkiem N. Z na W. S. Ale wpadtem z poczatku w rozpacz. Mato nie ptakatem, ze
Ciebie nie ma”, ,,Robie tytaniczne wysitki Nowego Zycia”, ,,Dzi§ Nowe Zycie na Wielkie Skale”,
,Trwam w Nowym Zyciu”, ,,Po powrocie zaczynam Nowe Zycie i na Wielka Skale [...] czy nie
za p6zno?”, ,,Znowu definitywnie zaczalem Nowe Zycie i teraz juz si¢ nie cofne. Zobaczymy, co
bedzie”, ,,N.N. = Nareszcie zorganizowalem zycie [...] Musze przestac pali¢ za wszelka ceng”,
Dopiero dzi$ przestalem definitywnie pali¢”, ,N.N.= Dzi$ przestalam pali¢ definitywnie”, ,.Jutro
przestaje pali¢ definitywnie”, ,,Muszg si¢ przyzna¢ do ekspiacji, ze byto tak: Myslatem, ze z pale-
niem pojdzie tatwiej...”, ,,Niepalenie to wielka rzecz, tylko trzeba przetrzymac 2—3 dni depresji”,
~Mam si¢ wewnetrznie §wietnie. Niepalenie to cudowna rzecz. Staroniewiczowie nie moga prze-
sta¢ i tong w depresji i zwatpieniu”. S.I. Witkiewicz, Listy do zony, t. 1,s. 8, 10, 12, 17, 33, 34,
10, 12, 17, 34, 54, 58, 63, 118, 18, 17, 70, 84, 97, 122, 124, 139, 150, 153, 169, 176, 98, 120,
122, 128, 163, 198, 164.

¢ Glodoéwka dobra...”, ,,Nie pij¢ i moge dlatego pali¢. Nie szkodzi mi na razie”, ,,Dzi$ znowu
glodéwka — mleko i salata”, ,,Co piontek bede si¢ glodzil [...] Ale wszystko razem jest do dupy™.
LHJutro gldéd — az si¢ zimno robi. Gimnastyka, dalekie spacery”, ,,N.N. = Dzi$ pisalem mato, bo gtdéd
zupehy. Tylko Vichy [woda]”, ,,36 godzin nic [...] czekam obiadu jak zbawienia”. S.I. Witkiewicz,
Listy do zony, t. 1, 5. 92, 94, 95, 100, 105, 107.
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Od kobiet wymagat niemal czci dla swojej osoby’. Uwazat jednak, ze — tak
upragniona przez niego — ,,przyjemnos¢ erotyczna jest tu tylko przygrywka do wiel-
kiej symfonii niepowodzen istotnych, ktore Ci¢ czekaja czy predzej, czy pdzniej”
(Witkiewicz 2015a: 13). ,,Maz Stas” donosit Jadwidze z satysfakcja: ,,zupetna abs-
tynencja ptciowa nawet we snie” (Witkiewicz 2015a: 109). Stan ten trwal dwa tygo-
dnie: ,,N. N. = zyje dalej w sposob zupetnie bezplciowy [...] mialem sen erotyczny”
(Witkiewicz 2015a: 112). ,,Antyerotyzm trwa” (Witkiewicz 2015a: 114). ,,Stan bez-
plciowy trwa” (Witkiewicz 2015a: 115). ,,N.N. = Zaczalem nowe zycie na W. Skalg.
Ale jestem tak potwornie smutny, ze z przyjemnoscia bym ptakat [...] Zdaje mi
sig, ze abstynencja erotyczna, ktérej si¢ oddaje, wpltywa na mnie fatalnie [...]. Ach,
Nineczko, zebys$ wiedziata, jak strasznie jestem nieszczesliwy. Najwyzszym wysil-
kiem woli utrzymuje si¢ w jakiej takiej rOwnowadze” (Witkiewicz 2015a: 115-116).

Zniechgcony agere contra wyznawat: ,Nowe zycie b. mnie meczy. Nabieram
sity, ale jestem potwornie smutny na dalszy dystans i nic prawie przed sobg nie widze
procz bezsensownych cierpien. Postanowitem wytrzymac [...] O Boze, Boze. Moze
to abstynencja erotyczna nadaje taki ponury odcien rzeczywistosci” (Witkiewicz
2015a: 117). ,,Catuje Cie bez cienia erotyzmu” (Witkiewicz 2015a: 118).

Biorac pod uwage jego kondycje psychiczng, trzeba zauwazy¢, ze okresy ,,abs-
tynencji plciowej” znosil wrecz heroicznie: ,,Potwornie si¢ nudze bez P, ale wytrzy-
mam. Ostatni raz, a potem 50 g kokainy i do widzenia. O ile nie uda sie N. Z., to
«zoltyj dom»” (Witkiewicz 2015a: 101). ,,Albo nie pi¢, albo si¢ rozpi¢ — na razie
wybralem pirsze” (Witkiewicz 2015a: 102). ,,...nuda piekielna i trwa dotad. .. Nuda
Piekielna!!! Kt6z to pojmie?” (Witkiewicz 2015a: 210-211). ,,Dolaczyla sie jedno-
czesnie Rozpacz Zyciowa maksymalna” (Witkiewicz 2015a: 211). ,,Co$ okropnego
si¢ ze mng dzieje. Nie wiem, czy wybrne z tego. Zaémil si¢ umyst, zagasly wszystkie
$wiatfa we Ibie i tylko $mier¢ jako jedyne rozwigzanie” (Witkiewicz 2015a: 212).

1.1.2. Dusza

Obecnos¢ duszy w ciele mozna zmierzy¢ cierpieniem, ktorego Witkacemu nie
brakowalo. Miewal czeste stany depresyjne, ktorych przyczyna moglo by¢ osta-
bienie odpowiedzialnosci za swoje czyny. Dreczyly go samobojcze mysli, stany
depresyjne, hemoroidy..., a takze metafizyczne cierpienia filozofa w zwiazku
z pojeciem Istnienia (Witkiewicz 2015a: 451).

Trapiace Witkacego choroby® zaciemniaja heroizm jego walki z naturalnymi
sktonnosciami. Walczy np. z nienawiscia, ulegajac ,,zgnebieniu” (Witkiewicz

7 Por. Sztuka kochania. Historia Michaliny Wistockiej (1921-2005). Film biograficzny o naj-
stynniejszej seksuolog czasdw PRL-u, ewangeliczce, ktora walczyla o wydanie ksiazki, bestselleru
o zyciu seksualnym Polakow. Rezyseria: Maria Sadowska. Premiera 2017. Dramat powstal na pod-
stawie ksigzki corki Violetty Ozminkowski pt. Sztuka kochania gorszycielki: ,,Mama mowita o sobie,
ze jest typem czcicielki, jesli sie z kim$ przyjaznila czy kochala, stawiala t¢ osob¢ na piedestale™.

8 J. Hoffmann-Aulich, Choroby Stanistawa Ignacego Witkiewicza w korespondencji do zony
Jadwigi jako przyczynek do identyfikacji, Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogorskiego,
Zielona Géra 2012.
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2015a: 144). ,,Poniewaz nie urzadzam atakow histerycznych, wigc mysle¢ mozna,
ze nic nie cierpi¢” — skarzyt si¢ (Witkiewicz 2015a: 141). ,,Dr Oszadzki powie-
dziat o powiesci, ze jestem schizofrenik” (Witkiewicz 2015a: 153). ,,Schizofrenia
[...] rozdziat uczu¢ i umyshn” (Witkiewicz 2015a: 163). Czut si¢ jak ,,robaczek”
pod przywalajacym go glazem. ,,Ale to beznadziejne” (Witkiewicz 2015a: 170).
,lzoluj¢ si¢ coraz bardziej. Czeka mnie nedza, choroba i Smier¢. Nic wigcej. Juz
si¢ z tym pogodzitem” (Witkiewicz 2015a: 174). ,,Melancholia wsciekta. Nic mnie
nie cieszy” (Witkiewicz 2015a: 179). ,,Jestem zamkniety w lochu i patrze na $wiat
przez szparke zasnutg pajeczyna” (Witkiewicz 2015a: 161).

Witkacy uwazal, ze kazda chwila zycia jest tytaniczng walka z zalewajacym
swinstwem” (Witkiewicz 2015a: 74). Pouczat Mari¢ Pawlikowska, z ktorg miat
kiedys ,,erotyczne stosunki”, ale ,,skoficzone chyba na wieki, i teraz chce, aby sto-
sunek nasz byt czysto duchowy. Uwazam Ciebie za bardzo wartosciowa osobe, na
bardzo ztej drodze wewnetrznej [...], wewnetrznie pod psem. Twoja lektura musi
si¢ zmienic¢ i cate menu psychiczne” (cyt. za: Witkiewicz 2015a: 387, przypis 194).

Gdy Jadwiga stawala sie dla niego ,.symbolem wyrzeczenia si¢”, pisat: ,,Ja sie
sam moge wyrzekac dla wlasnej doskonatosci, ale nie moge tego robi¢ dla kogos, bo
go wtedy nienawidze” (Witkiewicz 2015a: 166). A gdy czul, ze jest przez Jadwige
przymuszony do walki ze swoim egoizmem, sprawialo mu to wrecz bol fizyczny:
,»Ciagle chodze z wydartym bokiem po stronie serca” (Witkiewicz 2015a: 166). Nie
robit ,,poswiecen” — tylko nie mogt Jadwigi ,,opusci¢ sam z siebie” (Witkiewicz
2015a: 178). To sposdb na trwalos¢ ich matzenstwa. Przestrzegat: ,,Jesli mnie opu-
Scisz, bedziesz miata ciezki grzech na sumieniu” (Witkiewicz 2015a: 215). Trawiony
wyrzutami sumienia wotat: ,,Boze, ukarz mnie predzej i daj mi juz spokéj” (Wit-
kiewicz 2015a: 217). ,,Boje si¢ tylko kary doczesnej za wszystkie zbrodnie, ktdre
popehitem” (Witkiewicz 2015a: 28). Co mial na mysli? Moze zawarcie ,,niepraw-
dopodobnie dziwacznego matzenstwa” z Unruzanka (Witkiewicz 2015a: 247), gdyz
zenit si¢ ,,dla sensacji, poniewaz dla niego spowiedz, $lub, matzenstwo beda zupetnie
nowymi i nadzwyczajnymi wrazeniami” (Witkiewicz 2015a: 427).

»Dotychczasowe formy zycia zbrzydly mi ostatecznie, a nie widzg zadnych
moznosci stworzenia innych = brnigcie w coraz gorszg materialng nedzg” (Wit-
kiewicz 2015a: 100). Postanawial nie przejmowac si¢ finansami, ,,...jakkolwiek
chwilami ogarnia mnie dreszcz zgrozy” (Witkiewicz 2015a: 99). Liczyt na cud —
»zwrotny punkt w naszej nedzy” (Witkiewicz 2015a: 190). Zeby mdc pracowaé
wytwarzal ,stan zupetnej beztroski, bo inaczej nic nie zrobi¢”. Ogarnial go czgsto
»pesymizm finansowo-zyciowy” (Witkiewicz 2015a: 97). Wielokrotnie udawato
mu si¢ pokonac¢ ,,atak rozpaczy zyciowej I kl.”. Dochodzit do wniosku, ze musi
si¢ odrodzié: ,,Inaczej skoncze samobojstwem albo bzikiem” (Witkiewicz 2015a:
122). Usitowat ,,przezwycigzy¢ szalong nieche¢ do zycia w ogdle” (Witkiewicz
2015a: 21). Ratowat sie mysla: ,,Nie trzeba patrze¢ na wiecznos¢, tylko na mie-
sigce...” (Witkiewicz 2015a: 136). Samobdjcza $mier¢ byta skutkiem znalezienia
si¢ w pulapce wielu czynnikow wewnetrznych i zewnetrznych, tj. ngdzy mate-
rialnej i zblizajacej si¢ wojny Swiatowej z udziatem Rosji. ,, Trzeba tytanicznej
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sity, aby to wytrzymaé. A mozliwosci nieszczgs¢ coraz wigksze. Pozary, choroby,
wojny, $mierci, bole, itp. czyhaja, pociechy znikad” (Witkiewicz 2015a: 162).
,Zaraz Chinczycy wejda na widowni¢” (Witkiewicz 2015a: 219).

1.1.3. Psychika

»Skutkiem ztozenia cztowieka z duszy i ciata jest wlasnie posiadanie psychiki.
Nasz stosunek do uczué jest konsekwencja stosunku do ciata, a ten — z kolei —
zalezy od naszego rozumienia cztowieka. Jesli cztowiek jest dla nas wylacznie
ciatem, to uczucia staja si¢ wtedy podstawa rozumien, ocen i decyzji. Jesli jednak
uwazamy cztowieka za dusze jedynie uwieziong w ciele, to uczucia potraktujemy
jak petajace dusze wigzy i bedziemy je starali si¢ zniszczy¢. Tymczasem cztowiek
jest duchowo-cielesna jednoscia, co oznacza, ze do istoty bytu ludzkiego nalezy
posiadanie zarowno duszy, jak i ciata” (Andrzejuk 2003: 58).

Uczucia sg zatem elementem sktadowym ludzkiej osobowosci, tak jak posia-
danie ciala nalezy do istoty cztowieka. ,,Same w sobie nie sa ani dobre, ani zle.
Nabieraja one wartosci moralnej w takiej mierze, w jakiej faktycznie zalezg od
rozumu i od woli” (KKK 1767). ,,Sa moralnie dobre, gdy przyczyniaja si¢ do
dobrego dziatania; w przeciwnym razie — sg moralnie zle [...]. Uczucia sa zte, gdy
mitos¢ jest zta; dobre, gdy mitos¢ jest dobra” (KKK 1762—1775)°.

7 korespondencji Witkiewcza wynika, ze pelen byl sprzecznych uczué!®: zdra-
dzat zong jako ,,ateusz” (Witkiewicz 2015b: 148), mimo ze byla w jego zyciu ,,jak
duch bozy ponad wodami chaosu” (Witkiewicz 2015b:140); ,,tylko istotnie moja”
(Witkiewicz 2016b: 24) ,,jedyna istotg na ziemi dla mnie” — jak wyznat na trzy lata
przed $miercia (Witkiewicz 2016b: 26). ,,Zmeczony zyciem tutaczym” ,,marzyt
o domu” (Witkiewicz 2016a: 142) i jednoczesnie ,,nie bardzo widzial swoje zycie
na daleki dystans” (Witkiewicz 2016a: 121) ani u boku jednej kobiety. ,,Problem
kobiet zaczyna mnie niepokoi¢, Co robi¢? — pytat Jadwige — Znowu puscic si¢ na
erotomaniczne kombinacje. PoradZ mi cos racjonalnego” (Witkiewicz 2016b: 65),
i sam decyduje: ,,Zupelng izolacje wprowadzam w zycie. Osamotnienie osrodkow
pepkowych” (Witkiewicz 2016a: 34).

Swoj ,.koeficjent uczuciowy” okreslat jako: ,,w ogole b. zimny w zewngtrznych
przejawach...” (Witkiewicz 2015a:14). A wewnetrznie? Zwierza si¢: ,,... jestem
cztowiek wida¢ (widaé jak na dtoni) nienormalny” (Witkiewicz 2015a: 137). ,,Jestem

° Ostatecznym interpretatorem norm jest Urzad Nauczycielski Kosciota: teologia cndt okresla
czyny moralnie zte i czyny moralnie dobre, ktorych ksztattowanie jest cnota. J.A. Sobkowiak, hasto
Norma moralna [w:] Wielka encyklopedia nauczania Jana Pawla 11, Polskie Wydawnictwo Ency-
klopedyczne ,,POLWEN”, Radom 2014, s. 371-373.

10 Chociaz istnieja obiektywne normy moralne, to cztowiek nie jest dla siebie norma osta-
teczng. Wyznacznikiem moralnosci na przestrzeni dziejow byly m.in. prawo naturalne (powszechna
norma moralnosci) i prawo wieczne. Istnieje zatem wewnetrzny i nierozerwalny zwigzek migdzy
wiarg a moralnoscia. ,,Prawda moralna” nie podlega ,.pastoralnym rozwigzaniom™, na mocy ktorych
mozliwe sa wyjatki od reguty ogdlnej. Ewentualny kompromis nigdy nie podwaza obiektywnego
charakteru normy moralnej. Tamze.
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zupetnie chory psychicznie [...] i wiem, ze zawsze nieszczgsliwym bede — to juz
w mojej naturze” (Witkiewicz 2015a: 145). ,jestem ciezko chory psychicznie.
A zycie cale pcha mnie tylko do obledu” (Witkiewicz 2015a: 177). ,.Zycie przede
mnag jest jak okropna rana” (Witkiewicz 2015a: 145). | wreszcie wyznaje: ,,sfiksuje
z powodu sprzecznych standw psychicznych” (Witkiewicz 2015a: 136), ,,w sprzecz-
nosci uczuc¢ zy¢ stale nie potrafie” (Witkiewicz 2015a: 140).

Witkacy nie dawat sobie rady ze ,,sprzeczno$cia uczuc.[...] Obled, niena-
wisé, samobdjstwo — thtumaczyl — sa to rzeczy straszne” (Witkiewicz 2015a: 144).
,» W takiej sytuacji, jaka byla, jestem piekielnie nieszczesliwy, a bez Ciebie takze”
(Witkiewicz 2015a: 141). Reczyt za swoje przywiazanie do zony, ale nie mogt
»tylko reczy¢ za uczucie erotyczne” (Witkiewicz 2015a: 166). Zarzucal jej ,,bez-
namigtng obojetno$¢” (Witkiewicz 2015a: 141).

1.2. Czlowiek wewnetrzny

Witkacy zaczat z czasem postrzegac zong jako ,,potworkowatg istote zabtakang™
wokoto Witkacowych ,,wydarzen, ktorych nigdy nie pojmiesz” (Witkiewicz 2015a:
26). Czego nie mogta poja¢ Jadwiga? Witkacego wewnetrznego: ,, Ty nie zdajesz
sobie zupelnie sprawy z mojego eterjeru” (Witkiewicz 2015a: 178) [z franc. ,,wne-
trza duszy”] (cyt. za: Witkiewicz 2015a: 377, przyp. 179). We wnetrzu, ,,au fond,
trwa to samo” (Witkiewicz 2015a: 8). Kiedy indziej podkreslat swoja glebig: ,.dalem
nurka w $rodek i wypietrzam sie od wewnatrz...” (Witkiewicz 2015a: 75).

Pisat: ,,znasz mnie dos¢ dobrze, ale na razie, zdaje si¢, zanadto ze zlej strony.
Z tym koniec zupetny” (Witkiewicz 2015a: 7). ,,Juz nie umiem zuzytkowac czarnej
strony mojej duszy — trzeba przej$¢ na biatg” (Witkiewicz 2015a: 176). A nawet
pragnatl ,,przebi¢ si¢ na druga strone. Czy cos bedzie na tej drugiej stronie? Nie
chce mi si¢ jeszcze rezygnowac” (Witkiewicz 2015a: 177).

Chaosu — jak twierdzil — doswiadczat jedynie ,,z zewnatrz” (Witkiewicz 2016:
70), podczas gdy ,,wewnatrz” rozpoczgl ,,walke z szatanem i nie cofng sie” (Wit-
kiewicz 2015a: 124). Robil ,tytaniczne wysilki”, majac wrazenie: ,,ze mnie nic
nie bedzie” (Witkiewicz 2015a: 178). Postanawial ,,stoczy¢ ostatnia definitywna
walke ze soba na calym froncie i pokona¢ kwik™ (Witkiewicz 2015a: 202-203).
Czul, Ze odradza sig, ,,ale b. powoli, i miewam chwile, ze po co niby i czy co?”
(Witkiewicz 2015a: 127). Jak wojownik wyznat: ,,Jestem umeczony sam sobg.
Chcialbym zerwac ze sobg stosunki na 2 tygodnie” (Witkiewicz 2015a: 128).

2.Trzy dobra matzenstwa
»Malzenstwo powstaje poprzez wyrazenie zgody zawierajacych je stron, nato-

miast mito§¢ matzenska posiada walor psychologiczny, a nie prawny. To wcale nie
pomniejsza znaczenia mifosci, nie znaczy, iz jest ona drugorzedna i niepotrzebna”
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(Kroczek, red. 2016: 18). Kochaé to chcie¢ dla kogo$ dobra. Mitos¢ malzenska
rodzi sie, gdy matzonkowie — kazde z osobna — otwieraja si¢ na wiare. Ich osobiste
zjednoczenie z Jezusem jest podstawa najglebszej miedzy nimi wiezi (Kroczek,
red. 2016: 77). Zatem to Chrystus nadaje matzenstwu nowa ,,nadprzyrodzong god-
nos¢. [...] Dar sakramentu sprawia, ze matzenskie przymierze staje si¢ jeszcze
wigksza jednoscia, jego nierozerwalnos¢ zostaje umocniona i potwierdzona” (Kro-
czek, red. 2016: 13—14).

Bdg wyposazyt malzenstwo w swoje prawa, ustanawiajac je jako ,,instytucje
trwatlg. Tak uksztaltowany wezet jest Swiety” (Kroczek, red. 2016: 8). Kazde mat-
zenstwo jako ,,rzeczywisto$¢ naturalna” pochodzi od Niego, stad jest przymierzem
religijnym, ale nie kazde sakramentalnym. Malzenstwo jest sakramentem w shuz-
bie komunii (KKK 1601-1666). Malzonkowie maja udziat w trzech dobrach mat-
zenstwa: bonum prolis (potomstwo), bonum fidei (wierno$¢), bonum sacramenti
(sakrament) (Kroczek, red. 2016: 19).

Tylko Kosciot ,,moze orzec «niewaznos¢ malzenstway, to znaczy stwierdzié,
ze matzenstwo nigdy nie istnialo”. | tylko on nie moze uzna¢ nowego zwiazku
za wazny, jesli wazne bylo pierwsze malzenstwo, a dopdki to nie nastapi, osoby
»znajduja si¢ w sytuacji, ktéra obiektywnie wykracza przeciw prawu Bozemu”
(KKK 1649).

Biorac zatem pod uwage zastrzezenia, jakie poczynili narzeczeni, Stanistaw
i Jadwiga, przed zawarciem zwigzku matzenskiego, mozna stwierdzié, ze oboje
mieli wole jego niezawarcia, gdyz sy mulowali naraztrzy dobra matzenstwa:
sakrament przyjeli w niegodnym zamiarze, Stanistaw nie zamierzal by¢ wierny,
wykluczenie potomstwa byto ich celem samym w sobie od poczatku zwigzku,
co potwierdzili zabdjstwem ich nienarodzonego syna poczetego po trzech latach
malzenstwa. Jak wynika z korespondencji, to zadecydowato o trwalej separacji
Witkiewiczow.

Aborcja to ,tragedia zycia konkretnych osob, ktora jak znami¢ pozostaje na cale
zycie [...] Istnieje grupa psychologow, ktdrzy przyjmuja zespot proaboreyjny jako
uraz nieuleczalny” (Leksykon teologii... 2006: 17—18). Ten moment graniczny w bio-
grafii obojga — a nie brak kompromisu!! czy malzenskiej harmonii'? — potwierdza

' Witkacy uwazal, ze byliby ,.troszeczke szczgsliwi”, gdyby Jadwiga przystala na jego wizje
malzenstwa, tzn. swobodg, ,,Czekam, kiedy Ci si¢ nareszcie zmieni $wiatopoglad”. .,Pogddz si¢ ze mna
i bierz mnie takim, jakim jestem”, ,,ze swobody nie moge zrezygnowac, bo wtedy jest okropnie — bo
Ciebie nienawidz¢ i nic z tego ni mam”. ,,Znowu placz¢ z rozpaczy, poniewaz chciatbym nie rozstawac
si¢ z Toba i mie¢ przy tym wigcej swobody...”. ., Ty zdaje si¢ myslisz, ze jak dasz mi swobodg, to ja
bede [...]. Mylisz si¢ bardzo. Chodzi o moralng atmosfer¢ swobody, z ktérej dobrowolnie mozna
nie korzystaé. A najmniejszy lancuszek wytwarza zadze Nieskonczonosci, a nie tylko swobody ruchéw
w swoim pokoju”. Zycie na tancuchu okresla mianem ,,wiezienia”, a wtedy czuje sie ,.do niczego”.
Oczekiwat od niej ,,wiadomosci, zrozumienia, wyrozumienia”. Zywit nadzieje: ,,Moglibysmy dojsé
do zupehie nowego zycia”. S.I. Witkiewicz, Listy do zony, 1. 1, s. 149, 163, 200, 188, 141, 144, 147.

12 Witkacy odczuwal nieprzyjemnie rozstania z zong, ale nie mowit o tym za czgsto, aby
niepotrzebnie si¢ nie poniza¢” przed Jadwigg. Wyciszal emocje i przepraszat za ,,suchy list busi-
nessmana...”. Zerwanie z Jadwiga uwazal za ,katastrof¢”, gdyz wtedy $wiat wydawatl mu si¢ ,,.bez-
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wykluczenie obecnosci Boga w ich w zwiazku, co sprawilo, ze akty matzenskie nie
byly znakiem zjednoczenia ich dusz i ciat (Kroczek, red. 2016: 77). Nie przyjeli
w dziecku Boga, dlatego Witkacego meczyly wyrzuty sumienia, i wzdychatl: ,,Ach,
zeby mozna nasze zycie inaczej ulozy¢” (Witkiewicz 2015a: 161).

2.1. Sakrament (bonum sacramenti)

Nieodzownym elementem, ktory ,,stwarza malzenstwo”, jest wolnosé. Tylko
osoby wolne mogg je zawrze¢, jesli nie ma tej wolnoSci, malzenstwo jest niewazne.
,,By¢ wolnym oznacza: nie by¢ poddanym przymusowi zewnetrznemu i ciezkiej
bojazni wewnegtrznej oraz nie mie¢ przeszkody ze strony prawa naturalnego czy
koscielnego” (KKK 1601-1666)".

Ale oprocz wolnosci w matzenstwie potrzebna jest wiara, bez ktorej zwig-
zek ,.nie jest sacrum a profanum” (Kroczek, red. 2016: 77). Prawna niewazno$¢é
malzenstwa nie zalezy jednak od poziomu wiary, gdyz ,,wiara nupturientow nie
jest sama przez si¢ konieczna do waznosci sprawowanego sakramentu. [...] Ich
intencja nie musi by¢ wprost sakramentalna («pozytywnym aktem woli chce
sakramentuy), cho¢ wola powinna by¢ zgodna z czynieniem tego, co w danym
momencie czynitby Kosciol” (Kroczek, red. 2016: 55). Tym bardziej przyczyna
niewaznosci nie jest brak wiary.

Witkacy i Unruzanka z pewnoscig byli matzenstwem, ale nalezy postawié hipo-
teze o niewaznosci ich sakramentalnego zwigzku, mimo ze malzenstwo pomigdzy
ochrzczonymi jest ,,samym sakramentem”; ,,pomiedzy ochrzczonymi nie moze
bowiem istnie¢ wazne malzenstwo, ktore nie byloby jednoczesnie sakramentem”
(Kroczek, red. 2016: 44).

Maltzenstwo Stanistawa i Jadwigi nie bylo wazne z powodu ,,symulacji zgody
malzenskiej” (Kroczek, red. 2016: 61). Wystarczy bowiem, ze jedna ze stron albo
obydwie wyklucza ,,jakis istotny element malzenstwa, albo jakis istotny przy-
miot”: taske sakramentu, potomstwo czy wiernoscé.

Kodeks Prawa Kanoniczego z 1983 r. w kan. 1101 § 2 méwi o ,,pozytywnym
akcie woli koniecznym do dokonania symulacji zgody malzenskiej”, przy czym ta
pozytywnos¢ polega na stwierdzeniu, ze ,,nie tylko nie wystapita wola zawarcia mal-
zenstwa, ale co wiecej, wystapita wola jego niezawierania” (Kroczek, red. 2016: 61),
co przejawilo sie wlasnie w tym, ze nowozency wyraznie dali sobie do zrozumienia,

barwna fotografia”. ,,Jestem dla Ciebie wygodnym parawanem do czasu”. ,,Postawilem wszystko na
tak niepewng kartke... jak Ty”. ,,Trzeba uzy¢ wszelkich mozliwych srodkoéw, zeby nikogo oprocz
$wiadkow nie bylo”. Prosil, by go nie oklamywata, bo ,.kazda niejasno$¢ zamraza zupelnie moje
uczucia do Ciebie i staj¢ si¢ wtedy zimnym obserwatorem i zakrgcam si¢. Prosze Cig b., badz ze mna
zupelnie szczera... Wlasnie dlatego moze mam pewne mysli i widzg rzeczy ukryte, ze Ci¢ kocham™.
Uwazal, ze ,,nieporozumienia wyjasnione prowadza do poznania i do wickszego porozumienia — nie
wyjasnione zatruwaja osrodki istotnych uczué¢ w sposob nieznaczny i nastepnie wywotuja obcosé
przy pozornej bliskosci”. Tamze, s. 8, 7, 10, 27, 11, 31, 14.

13 Zob. Rozdziat trzeci. Sakramenty w stuzbie komunii. Artykut siédmy. Sakrament matzerstwa.
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ze odrzucaja to, co Kosciot chee dopehié, sprawujac obrzed malzenstwa ochrzczo-
nych (Kroczek, red. 2016: 54). ., Tylko wowczas, gdy rzeczywiscie istnieje pozy-
tywny akt woli, mozna méwié o niewaznosci matzenstwa” (Kroczek, red. 2016: 62).

Zatem mozliwe, ze co do istoty instytucji malzenstwa to nie zwiazek z Jadwiga
pozytywnie ,,zakorkowal” Witkacego (Witkiewicz 2015a: 19), ale ten z Okninska,
ktora ,,podkreslata, ze przed samobdjstwem udzielili sobie $lubu przed Bogiem”
(Siedlecka 2005: 157). ,,Pod koniec lat sze$¢dziesiatych, kiedy zyla jeszcze Jadwiga
Witkiewiczowa — klepsydre w «Zyciu Warszawy», zawiadamiajaca o kolejnej za
niego [ Witkacego] mszy, podpisata: Czeslawa Okniniska-Witkacowa”.

Pytala ksigzy o ,,moc zobowigzujaca™ S§lubu, jaki udzielili sobie z Witkacym
przed Bogiem (Siedlecka 2005: 160), poniewaz to Kosciot Katolicki dysponuje
»wladza kluczy”: ,,I tobie dam klucze krélestwa niebieskiego; cokolwiek zwigzesz
na ziemi, bedzie zwigzane w niebie, a co rozwigzesz na ziemi, bedzie rozwigzane
w niebie” (Mt 16,19).

Poszukujacy tego co istotne w zyciu i sztuce Stanistaw nazwat Czestawe ,, Wit-
kacowa zong z wyboru [czyzby wybrang w wolnosci — przyp. D.N.], w odréznieniu
od Jadwigi Witkiewiczowej, zony formalnej” (Siedlecka 2005: 160). To bowiem
Czestawa, a nie Jadwiga ,,wymagatla od niego wylacznosci nie tylko psychicznej,
ale i fizycznej, czego zagwarantowaé nie mogt” (Siedlecka 2005: 162), bedac
formalnym mezem Jadwigi. Nie zdawat sobie sprawy, ze istnieja powody unie-
waznienia ich matzenstwa. Do takiej decyzji potrzebna bylaby wiara.

Od Unruzanki domagat si¢ ,,zupetnej swobody” i braku ,,obrzydliwego poczu-
cia wlasnosci drugiego cztowieka” (Witkiewicz 2015a: 10), gdyz nie kochal jej
mitoscig oblubiencza, ktora wylacznosé uwaza za przywilej, a nie ciezar. Listy do
Jadwigi podpisywal czesto: ,,Twoj B. N. [Bardzo Nieszczesliwy] Witkacy” (Wit-
kiewicz 2015a: 133). Poniewaz Jadwiga zaakceptowata jego potrzebe ,,swobody”,
to ,,i miedzy innymi dlatego nigdy z nig nie zerwal” (Siedlecka 2005: 162).

,Jezeli megzezyzna nie chee by¢ shuga — niszezy kobiecosé, niszezy stuzebnice
— shuzebnice Panska, stuzebnice zycia” (Wojtyla 1979: 483—-486). Z korespondencji
do zony wynika, ze Witkacy nie chcial by¢ stuga Jadwigi, mimo licznych deklaracji
typu: ,,Uwazaj mnie za Meza (przez wielkie M)” (Witkiewicz 2015a: 16). Chociaz
zapewniat Jadwige: ,, Twoj los jest tak z moim zwigzany, ze ani w zab jedno bez dru-
giego” (Witkiewicz 2015a: 215), w rzeczywistosci okazalo sie, ze to bez Czestawy nie
wyobrazal sobie zycia. ,, Ty wlasnie jeste§ moim najistotniejszym przeznaczeniem”
(Witkiewicz 2015a: 17) — te stowa okazaly si¢ prawda w przypadku Okninskie;j.

2.2. Wiernos¢ (bonum fidei)
Malzenstwo zawiera si¢ po to, by cztowiek (kobieta i mezczyzna) byli pewni
swojej milodci i zarazem pewni wzajemnosci, a ponadto nie mieli zadnych obaw

co do trwalosci ich relacji. Dopiero taka sytuacje odbieraja jako zaspokajajaca,
petng i dobra. To actus et actus, akt i akt, faktycznos¢ i faktycznos¢. ,,Nazywamy

120



,622 upadki” Witkacego w listach do zony o zonach

ja dzisiaj bardziej psychologicznie sytuacja samowystarczalnosci mitosci. Sytuacja
dopehnienia jest stan psychiki cztowieka, gdy czegos nam brakuje, gdy nasze zaan-
gazowanie sprawia bol, tesknote, cierpienie. Tomasz nazywa to stanem actus et
potentia, czyli akt i moznos$¢, faktycznosc¢ i potencjalnos¢” (Andrzejuk 2003: 56).

Stanistaw i Jadwiga nie doswiadczyli w matzenstwie owego actus et actus. Wit-
kacy odnosit si¢ bowiem do kobiet mitoscia typu amor, dlatego brakowato mu ich
obecnosci, tesknil. ,,Wlasnie ta potrzeba stalej obecnosci jest znakiem tej odmiany
mitosci osobowej” (Andrzejuk 2003: 58). To caritas nie oczekuje wzajemnosci, nie
sprawia bolu, gdyz jest ,,postacig altruizmu, ktory jednak nie jest jakas forma dzia-
lalnosci spotecznej ani nie stanowi braku rownowagi psychicznej. W caritas chodzi
na serio o drugiego cztowieka, o jego dobro, jego mitos¢, tesknoty, troski, utrapienia.
Heroiczna caritas przekracza niekiedy naturalne sity cztowieka. O niej myslat Chry-
stus polecajac mitowanie nieprzyjaciot” (Andrzejuk 2003: 57-58).

Stanistaw wielokrotnie zdradzat Jadwige Witkiewiczowa, podobnie zreszta
jak Okninska, ale t¢ ostatnia ze wzgledu na jej ,,szpryngle”, czyli rozstania. Ale
tez zdradzat zone (i kochanke) z nig sama, gdy akt malzenski Witkiewiczow nie
byt godziwy, nie spetnial tego, co oznaczal. Malzenstwo ma bowiem podwdjny
cel: ,,przekazanie daru zycia i umocnienie wi¢zi miedzy matzonkami. Oba cele
sa komplementarne wobec siebie, tak ze plodnos¢ jest owocem i znakiem mito-
$ci malzenskiej, zywym $wiadectwem wzajemnego oddania si¢ matzonkow. [...]
Odarty z potencjalnej zdolnosci prokreacji akt seksualny traci swoja wewnetrzng
tozsamos¢, przestaje by¢ znakiem mitosci, a tym samym przestaje by¢ znakiem
wewngtrznego zjednoczenia oséb. [...] nawet w ramach matzenstwa mozliwa jest
zdrada, gdy brak wewnetrznej otwartosci malzonkow na siebie i wiernosci w mito-
Sci; ich fizyczne zjednoczenie staje si¢ klamstwem. [...] Najbardziej dramatycznie
niewiernos¢ ta objawia si¢ poprzez akt seksualny poza malzenstwem, naruszajac
wylacznos¢ relacji oblubienczej™'*.

Poszukujac w kobietach i ,,postaciach kobietopodobnych”" tego, co istotne,
a co mozna metaforycznie i biblijnie okreslic mianem ,,drogocennej perly” (por.
Mt 13,46), w 1929 r. Witkacy — jak sam twierdzit — znalazt wszystko w jednej oso-
bie — Czestawie, ktdra stala si¢ jego towarzyszka $Smierci'®. A przeciez ,,raz mialem
to zrobi¢” —raz §lubowac (Witkiewicz 2015a: 62). Tymczasem juz po trzech latach
nastgpita separacja'’ Witkiewiczow, a po pigciu — publiczna i trwala zdrada.

4 M. Pokrywka, Hasto: Communio personarum [w:] Wielka encyklopedia nauczania..., s. 133—136.

15 Zob. D. Spietelun, lrena Solska — demoniczna kobieta [w:] tejze. Witkacowskie muzy. Kobiety
w egzystencji i dziele artysty, Towarzystwo Autorow i Wydawcoéw Prac Naukowych Universitas,
Krakow 2013, s. 43-93; taz, Jadwiga Janczewska — narzeczona-samobdjczyni [w:] tamze, s. 95-147;
taz, Jadwiga Witkiewiczowa — zona-przyjaciel [w:] tamze, s. 149-205; taz, Czestawa Okninska —
destrukcyjna kochanka [w:] tamze, s. 207-222.

16 C. Okninska, Ostatnie 13 dni zycia Stanistawa Ignacego Witkiewicza, ,,Kierunki” 1976,
nr 13/1032.

17 Istniejg sytuacje, gdy ,,wspolne zycie matzenskie z roznych powodoéw staje si¢ praktycznie
niemozliwe. W takich przypadkach Kosciét dopuszcza fizyczng separacj¢ matzonkow i zaprzestanie
wspdlnego zycia. Malzonkowie w dalszym ciagu sg przed Bogiem mezem i zona oraz nie moga
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Stanistaw Ignacy nie znalazt w domu rodzinnym wzoru wierno$ci matzen-
skiej, wrecz przeciwnie. Rodzicom zawdzigczal krytyczny, osobliwy stosunek do
,.problemu malzenstwa” (Witkiewicz 2015a: 445). Jadwiga byta wiec zong ,,uwiel-
bianego przez matke syna”, zatem ,,obiektem jej niecheci”. Z powodu ,,zaborczej
matki”, ktorej Witkacy usitowat zrekompensowa¢ swoim oddaniem romans ojca,
co ,,zatruto dhugi okres jego zycia” (Witkiewicz 2015a: 445), stan nerwéw Unru-
zanki mieszkajacej pod jednym dachem z teSciowa ,,pogarszal si¢ z dnia na dzien”
(cyt. za: Witkiewicz 2015a: 359, przyp. 142).

Wiernos¢ oznacza proby: ,,Czy juz minal ten czas proby — czy jeszcze beda
nowe proby” (Witkiewicz 2015a: 28) — pytat zone w 1923 r. Zdrada — para-
doksalnie — to wlasnie czas proby. Rozwigztos¢ moralna niekoniecznie musi
oznaczaé duchowy regres. Grzech rozwiaztosci moze byé — paradoksalnie —
miejscem wzrostu tego, co prowadzi prosciej i niejako bardziej bezposrednio do
Boga, zgodnie z zasada Swigtego Pawla: ,,Gdzie wzmogl si¢ grzech, tam jeszcze
bardziej rozlata si¢ taska” (Rz 5,20). Nowa rzeczywisto$¢ po grzechu, ktora sie
wylania, bedzie bardziej duchowa, cho¢ w tej chwili w tym fragmencie, w kto-
rym mozemy ja juz obserwowac, wydaje si¢ bardziej uwiklana w cialo” (Paczos
2005: 246-247).

Rok po slubie z Jadwiga Witkacy wyznal, ze zamierzat by¢ wierny do konca
zycia jednej kobiecie: Zapewnial Jadwige: ,.ja sie nie rozstane z Toba, nie ozenie
drugi raz” (Witkiewicz 2015a: 176), bo przeciez ,,raz mialem to zrobi¢” (Wit-
kiewicz 2015a: 62). ,,Nie mam nikogo, dla kogo chciatbym si¢ z Toba rozwies¢.
Chcialem zachowa¢ Ciebie do konca zycia” (Witkiewicz 2015a: 178). Twierdzit,
ze dla Jadwigi byt ,,«zrezygnowany» na wszystko” (Witkiewicz 2015a: 15).

Poznanie w 1929 roku Okninskiej nie rozpoczeto czasu proby dla Witkiewi-
czow, ale czas zapetlenia si¢ tych trojga'®. Byta to jednak konsekwencja zamknigcia
si¢ na zycie (aborcji). Juz wezesniej Stanistaw chetnie powotywat sie na autorytety
od akceptacji zdrad matzenskich, chcge przekonac Jadwige, ze ,,nie ubedzie go od
tego” (Witkiewicz 2015a: 155—157). Potrafit przedstawi¢ zdrade w zartobliwej for-
mie, piszac o sobie: ,,Stas podobno zanadto otacza si¢ kobietami, nie przebierajac
na ich urodzenie i wychowanie, jak Ciebie nie ma. Z tego wzgledu lepiej moze,
zebys przyjechata. Trzeba go wyrwaé z niestosownego towarzystwa...” (Witkie-
wicz 2015a: 69). ,,Kiedy odkrylam, ze Stas, mnie zdradza — przyznaje Unruzanka
— bylam w rozpaczy i zaraz powiedziatam mu o tym, ze wiem i ze wobec tego
trzeba bedzie si¢ rozsta¢, bo nasze malzenstwo moze mie¢ sens jakis jedynie przy
wzajemnej milosci, wobec tego, ze nie mamy ani whasnego domu, ani dzieci —tych
ogolnie wigzacych okolicznosci” (Witkiewicz 2015a: 446).

Pojawienie si¢ Okninskiej w zyciu Witkacego byto nie tylko dzietem przy-
padku, on jakby czekat na kogos, kto go wyzwoli z ,.tancucha”, na jakim trzy-

zawrzeé nowego zwigzku. W tej trudnej sytuacji najlepszym rozwigzaniem, jesli to mozliwe, byloby
pojednanie”. KKK 1649.

8 Por. Sztuka kochania. Historia Michaliny Wislockiej (1921-2005), film biograf., rez.
M. Sadowska, 2017.
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mato go ,.egoistyczne przywigzanie” do zony, ktéra po niespetna dwoch latach
wspolnego zycia wybrata separacj¢. Pod koniec marca 1925 r., zatem po niespelna
dwdch latach wspdlnego zycia, podjeta ostateczna decyzje powrotu na state do
warszawskiego mieszkania przy ul. Brackiej 23. ,,0dtad zycie ich bedzie si¢ toczy¢
w ustalonym rytmie. Do Warszawy Witkacy bedzie przyjezdzat przewaznie dwa
razy w roku — wczesng wiosng i jesienig [...]. Nina za$ bedzie przyjezdzaé¢ do
Zakopanego rzadko (latem lub zimg) i na krétko (zazwyczaj na dwa tygodnie),
nieraz dopiero po usilnych namowach me¢za” (Witkiewicz 2015a: 441-442).
A Wojciech Kossak popierat §lub z Witkacym, bo chorowita Jadwiga miata mie¢
»Zakopane za darmo” (Witkiewicz 2015a: 424).

Witkacy byt ,,zmeczony do upadiego tym czekaniem” na Jadwige, ,,i tymi wszyst-
kimi szarpaninami”, niejako rzucil si¢ wiec na kobiete, ktdra go pociggala, o ktérej
pisal, ze w niej ,,ma wszystko w jednym”, i oddane mu cialo, i takaz dusze. Jadwiga
doprowadzita Witkacego do ,,stanu takiego zmeczenia”, bo — jak twierdzit — zbyt
wielka natozyla na niego odpowiedzialnos¢ (Witkiewicz 2015a: 137).

Az ,,w dniu swoich urodzin [24 lutego] — Witkacy zanotowatl wykonanie por-
tretu Okninskiej. «Gdy mi Stas pokazat jej portret — pisze Jadwiga — powiedziatam
zaraz: Widzg, ze uciulales sobie nowa kobiete. Stas rozesmiat sie na to, ale nie
zaprzeczyl». Wraz z poznaniem Czesi w jego zyciu otworzyl si¢ nowy rozdziat,
bez watpienia bardziej dramatyczny i trudniejszy niz dotychczasowy. Przyniesie
mu wiele cierpien, napig¢ i udreki, a zakonczy si¢ wezesnym rankiem 18 wrzesnia
1939 roku” (Witkiewicz 2015a: 448).

2.3. Potomstwo (bonum prolis)

Wykluczajac potomstwo, Stanistaw i Jadwiga sami postawili przeszkode
waznosci obrzedu (Kroczek 2016: 54). Witkacego katolika nupturienta obowia-
zywal Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r., ktéry w kan. 1013 § 1 za pierw-
szorzedny cel matzenstwa uwazat zrodzenie i wychowanie potomstwa, zas za
drugorzedny — wzajemna pomoc i zaspokojenie popedu (Kroczek 2016: 16).
Tymczasem Jadwiga wspomina: ,,Pierwsze stowa, ktore Stas wypowiedziat, byty:
«Czy pani zechcialaby zosta¢ mojg zona?», a po mojej przychylnej odpowiedzi
dziekowal mi najczulej i zaraz zapytal, czy mi bardzo zalezy na tym, aby mie¢
dzieci, bo on wolaltby ich nie mie¢ z obawy, ze nie bylyby udane, jako ze oboje
do pewnego stopnia jesteSmy degeneraci. Na te propozycje tez si¢ zgodzitam”
(Witkiewicz 2015a: 425-426). Po $lubie Witkacy doswiadczal od Zony ,,0bojet-
nosci erotycznej” (Witkiewicz 2015a: 74).

Witkacy nie spotkal w Jadwidze kobiety, ktora wzniostaby go na poziom
ojcostwa. Takie pragnienia zywit w glebi serca, ale lek przed odpowiedzialno$cia
i artystyczne credo nie pozwolily mu zrealizowaé si¢ jako ojciec. Mtodsza od
siebie o siedemnascie lat Czeslawe chcial adoptowaé. Kochal ja zatem nie tylko
jak mezczyzna kobietg, ale jak ojciec corke. Byt wobec tej czterdziestokilogramo-
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wej blondynki, ktora nosita prawie dziecinne buty: dobry, czuly, troskliwy, czyli
opiekunczy. Zaborcza mitosé ,,0jca” do tego ,,dziecka” uzaleznita Czestawe od
Witkacego. Probowata wielokrotnie odejs¢, ale szantazowatl ja samobdjstwem.
,Dzwonifa nawet do niej jego zona, prosita: dziecko, nie gub cztowieka, nie moge
patrzeé, jak sie megczy” (Siedlecka 2005: 148). ,,Z ostatniej depresji spowodowanej
jej odejsciem juz sie wlasciwie nie podniost” (tamze, 162).

Prawdziwa préba ich matzenstwa przyszla w listopadzie 1925 r. Jadwiga byta
w Warszawie, a Stanistaw w Zakopanem. Pisat: ,,Nedza zupetna, deszcz leje,
zimno. Nie mogg wyjecha¢ do W[arszawy]... O ile wyzyjemy te czasy, to bedzie
dowdd nie wiedzieé juz czego [...] Zycie jest fantastyczne. A moze ja mam juz
bezika? Co?” (Witkiewicz 2015a: 73-74). W takiej atmosferze podjeli decyzje
o spedzeniu plodu. Witkacego demoniczna wrecz trawila ciekawo$é: ,,Mo6j Boze
—co bym dat, aby to widzie¢!!!”, tzn. ostateczny moment, kiedy to lekarze pod nar-
koza Jadwige ,,rzng i skrobig” — pisat. Informowal wczesniej zone, ze ,,skrobanke
mozna robi¢ tylko w pierwszym i drugim” (Witkiewicz 2015a:75). ,,Za powodze-
nie Twojej operacji — tzn. zeby si¢ zonie nic ztego nie stalo podczas aborcji — nie
pale juz [czwarty] dzien...” (Witkiewicz 2015a: 446).

A oto proba ratowania zwiazku po katastrofie zabojstwa dziecka, bez sko-
rzystania z faski sakramentu pokuty i pojednania (spowiedzi §w.); przy czym —
warto zaznaczy¢ — rozgrzeszenia mogiby udzieli¢ tylko biskup i to pod warunkiem
otwarcia matzonkow na zycie, czego Witkiewiczowie przeciez nie planowali.

Witkacy cierpi ,,juz samym koniuszkiem duszy” (Witkiewicz 2015a: 79)
i postanawia zagluszaé bardzo silne wyrzuty sumienia: ,,nic sobie nie robié
(wewnetrznie), a wszystko robi¢, aby pewnych rzeczy, z ktérych nic sobie mozna
wewnetrznie nie robi¢, unika¢ (jednak). Nowy system b. cigzki do wprowadzenia
w rzeczywistos¢” (Witkiewicz 2015a: 77). Poinformowany przez Jadwigg, ze ptdd
byt ,,zdeformowany”, pisze: ,,stan moj optakany. Mieszkam w nadbuddwce psy-
chicznej” (Witkiewicz 2015a: 79). Chwilowo walczy z ,,okropna pustka w sobie
i wokot siebie” (Witkiewicz 2015a: 78). Po pdltora miesigca od aborcji pisze
w liczbie mnogiej — ,,sprobujemy zaczaé Nowe Zycie. Narty, powiesé, wezesne
wstawanie, i idzenie spa¢ o dziewiatej” (Witkiewicz 2015a: 83).

Jadwiga byta ,,meczennica mitosci” do Witkacego, siebie okreslit mianem
,wielkiej dupy wolowej” (Witkiewicz 2015a: 446). Probowat umniejszaé poczu-
cie winy, bagatelizujac ingerencj¢ chirurgiczng w kobiece narzady, co przy okazji
— miat nadzieje — mogloby spowodowac¢ u Jadwigi obudzenie uczué erotycznych
(Witkiewicz 2015a: 446): ,,Moze Ci to dobrze zrobi” (Witkiewicz 2015a: 76).

Pod koniec grudnia 1925 r. nie miat checi na zarty, czul si¢ ,,dos¢ zgnembiony”
(Witkiewicz 2015a: 80). Po dwoch miesigcach pisat: ,,Moze wybrniemy, jesli nie
zewngtrznie, to wewnetrznie” (Witkiewicz 2015a: 85). Po pot roku od aborcji
podpisat sie w liscie: ,,Twoj nieszczesliwy W.” (Witkiewicz 2015a: 86), dochodzac
do wniosku: ,,bede musial zosta¢ Kaptanem Buddy, bo z zycia nie wybrne. Tak si¢
komplikuje wewnetrznie, ze bede niemozliwy do wspotzycia” (Witkiewicz 2015a:
88). ,,Boje si¢ Twego statego niezadowolenia ze mnie, ktére by mnie moglo dobic
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do reszty [...] caluje i odpowiednio migtosze, i migdle, jak moge. Nie wymagaj
jednak rzeczy nadludzkich” (Witkiewicz 2015a: 92).

Pojawia si¢ zazdrosé: ,,Czy przyjade rano, czy wieczorem, nie wiem, wigc
lepiej wszelkie slady usun zawczasu, i to starannie, abym czego, Bron Boze nie
przewachal, bo bedzie bardzo przykro. Zartuje” (Witkiewicz 2015a: 93). ,,Boze —
czyz nigdy si¢ nie dowiem” (Witkiewicz 2015a: 119).

»Biedna meczennica milosci” — jak nazwal zon¢ — usuneta ciazg, spetniajac
jego warunek przedslubny, ktérego narzeczony nie sformutowat przeciez w sposéb
kategoryczny, bo dzieci ,,wolatby nie mie¢”. Wydaje sie, ze cierpial na chorobe
duszy, jaka jest pragnienie ubdstwiania go przez kobiete az po negacje Boga i Jego
praw. Swiadcza o tym sfowa listu wystanego juz w czasie separacji: ,,Btagam Cie
na wszystko, nawroc¢ sie na mnie” (Witkiewicz 2015a: 175, 447). ,,Przy malych
ustepstwach mogliby$my zy¢ cudownie” (Witkiewicz 2015a: 177). Chcial, zeby
Jadwiga wierzyta mu ,,bezwzglednie” i rozumiata nie tylko ,,w czysto zyciowych
wymiarach i nie w chwilowych przecigciach, ale w catosci” (Witkiewicz 2015a: 7).

»Lata 1927—1928 to okres niemal catkowitej separacji, ktora obojgu, a zwlaszcza
Witkacemu, mocno doskwiera i staje sic powodem prawdziwych cierpien” (Wit-
kiewicz 2015a: 447). Witkacy pisal: ,,wszystko pokryte jest czarng $cierka naszego
bezsensownego rozstania. Btagam Cig, zgddz si¢ na mnie takiego, jakim jestem,
i nie bierz na smycz” (Witkiewicz 2015a: 151). Zapewnia: ,,Nie chce Cie opuszczaé
nigdy, chyba ze sama tego zechcesz [...] Pamigtaj, ze zenitem si¢ z Toba na innych
podstawach — bylas tg jedyna, z ktéra moglem wytrzymac” (Witkiewicz 2015a: 145).
»Robilem dwa lata co moglem” (Witkiewicz 2015a: 149). ,,Dwa lata kochatem Cie
bez wzajemnosci i bytem b. Zle traktowany. Dwa lata meczylem si¢ w okropnych
sprzecznosciach. A teraz jestem opuszczony” (Witkiewicz 2015a: 175).

,» leraz jest lepiej, niz byto dwa lata temu, kiedy byto migdzy nami ktamstwo
i meczarnie” (Witkiewicz 2015a: 155). Gdy z kolei Jadwiga pisata, Ze jest ,,opusz-
czona” (Witkiewicz 2015a: 154), ten prosi zone, by ,,nie czula si¢ osamotniona, bo
moj duch jest zawsze przy Tobie” (Witkiewicz 2015a: 153). I konkluduje: ,, Trzeba
zrobi¢ eksperyment tego zycia na nowych podstawach” (Witkiewicz 2015a: 179).

Witkacy rozmysla nad ,.eksperymentami ostatnimi” ich pozycia, umacnia si¢
w przekonaniu, ze zasadnicza reforma w mysl jego ,.teorii” musi nastgpic, gdyz
inaczej ,,skutki moga by¢ dla obu stron optakane. A tak przynajmniej zachowac
mozna to, co jest najistotniejsze, tj. przywiazanie [...] B. tesknie do Ciebie psy-
chicznie (i nawet psychofizycznie), ale nie erotycznie, ale wzdrygam si¢ na mysl
o tancuchu, od ktérego mnie jeszcze szyja boli [ ...] dla Ciebie nie ma namietnosci,
tylko fikcja wlasnosci [...] tam, gdzie jesteSmy dotad, jest tylko ruina moralna
i fizyczna, zanik wszelkiej ochoty do zycia i tworczosci i nienawis¢” (Witkie-
wicz 2015a: 140). ,,w klatce zdechng marnie” (Witkiewicz 2015a: 157).

Temat ,tancucha” na state zadomowia sie w ich korespondencji. Witkacy
wkrétce znajdzie jednak sposob rozstania si¢ z zona, skoro pisze: ,,przerazasz mnie.
Jesli o najmniejsza rzecz cheesz wyjechac lub wynies¢ si¢ — nie bede wiedzial, jak
postepowac. Najlepiej przyslij mi liste tych rzeczy, ktorych mam nie robi¢, wyraznie
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z punktami numerowanymi, a ja Ci ja podpisang odesle. Zupelnie serio, zréb tak,
a unikniemy nieporozumien” (Witkiewicz 2015a: 226). ,,Eksperyment tego zycia na
nowych podstawach” polega na uwolnieniu go z ,,poczucia tancucha” (Witkiewicz
2015a: 447). Twierdzil, ze szyje mial juz ,,przetarta od tancucha”, a ,,atmosfere tan-
cucha odczuwali ludzie z boku nawet...” (Witkiewicz 2015a: 179).

W rzeczywistosci po dokonanej aborcji relacja miedzy Stanistawem a Jadwiga
przypominala raczej uzaleznienie niz przywiazanie, o ktérym nieustannie ja
zapewnial: ,Jestem do Ciebie strasznie przywigzany i zycie bez Ciebie jest dla
mnie nieznosne” (Witkiewicz 2015a: 161). ,,Jestem do ciebie piekielnie przywia-
zany” (Witkiewicz 2015a: 7). Moze dzialo si¢ tak dlatego, ze ja ,,wampiryzowal”
i bez tego zy¢ nie mogh (Witkiewicz 2015a: 217).

Przywigzanie — ,,rzadki gatunek” (Witkiewicz 2015a: 163). Stad pytanie:
,»czemu chcesz si¢ pozbawi¢ mego towarzystwa i uczué, nie majac za to nic”
(Witkiewicz 2015a: 164). ,,Zginiemy marnie oboje bez siebie. Lepsze jest jednak
dla Ciebie zycie ze mna, mimo wszystko, niz rozstanie [...] Jesli mnie opuscisz,
zgine. Musimy si¢ pogodzi€. [...] Tak — to jest Wielka Milos¢ i rozsta¢ si¢ z Toba
nie moge, bo Cie kocham i koniec [...] Nie opuszczaj mnie, bo si¢ zabije albo
zwariuje.[...] Mam jednak troch¢ nadziei w Twoim rozumie” (Witkiewicz 2015a:
212-215).

Odtad listy Stanistawa do Jadwigi sa ilustracja obsesyjnego o niej myslenia'.

3.Witkacy - ,nadprzyrodzony instynkt” (sensus fidei)
Tylko w pewnym stopniu Witkacy kierowat sie ,,nadprzyrodzonym instynk-

tem” wiary, np. zdawal sobie sprawe z konsekwencji zranienia natury kobiety
i megzezyzny grzechem pierworodnym. Proponowal zonie ,,zupetng otwartosé”

19 Uzaleznieniem jest kazde kompulsywne, nawykowe zachowanie, ograniczajace wolnos¢ ludz-
kich pragnien. Powoduje je przywigzanie lub przykucie pragnienia do okre§lonego obiektu. W tej
definicji szczego6lnie wazne jest stowo zachowanie, poniewaz wskazuje ono, ze zasadnicza rzecza
w uzaleznieniu jest dziatanie [...]. Przywigzanie pragnienia jest tym zasadniczym procesem, z ktorego
wynika zachowanie uzaleznione. [...] Zwigzek miedzy przywigzaniem a uzaleznieniem nie jest taki
prosty, jak moze si¢ wydawac. Po pierwsze mdzg nigdy catkowicie nie zapomina o swych starych
przywigzankach, a wigc nieobecnos$¢ swiadomego pragnienia niekoniecznie oznacza, ze przywiaza-
nie min¢to. [...] Wiele naszych uzaleznien moze trwaé latami catkowicie poza nasza $wiadomoscia;
dopiero gdy nasze uzaleznienia nie s3 zaspokojone lub powoduja w nas konflikt, mamy okazj¢ prze-
konac¢ sie, jak silnie jesteSmy do czego$ przywigzani. Innym czynnikiem komplikujacym sprawe jest
fakt, ze zachowanie nie ogranicza si¢ jedynie do uzewnetrznianej fizycznej dzialalnosci. Myslenie jest
réwniez zachowaniem, jest «robieniem» czego$. A zatem wyobrazanie sobie, przypominanie, fan-
tazjowanie, snucie pomystoéw czy idei, a nawet niektdre stany uczuciowe moga sta¢ si¢ obiektem
przywiazania i mozna si¢ od nich kompletnie uzalezni¢. Wszyscy znamy z doswiadczenia obsesyjne
myslenie”. Autor podaje przyklad osoby zazywajacej krople do nosa. Ale by jej przywiazanie stato si¢
faktycznym uzaleznieniem, musiata dziala¢ zgodnie z tym przywigzaniem; musiata zazywac krople.
G.G. May, Uzaleznienie i taska, przet. E. Woydylto, Media Rodzina, Poznan 1988, s. 42—43.
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(Witkiewicz 2015a: 208), co bylo przejawem tego, iz oboje byli — jak uwazal —
»psychiczni sadysci i fizyczni masochisci — na to trzeba uwazac¢” (Witkiewicz
2015a: 16).

3.1. Wiara (i moralnosc)

Boég to ,,dziwny stwor”: , Niech Cig ten dziwny stwor, do ktérego si¢ modlisz
dwa razy dziennie, natchnie czyms$ dobrym” (Witkiewicz 2015a: 215) — pisal do
Jadwigi. ,,Nie wierze w nic, ale robie wszystko tak, jak gdybym wierzyl” (Witkie-
wicz 2015a: 33) — to wyznania do narzeczonej z 1923 r. Niekiedy réwniez w sfe-
rze zmystow odczuwal pustke: ,,Nie moglem opanowac pewnego oziebienia |[...]
Na razie nie zwracaj na to uwagi, o ile nie chcesz. Bog wie, co robi, jak mowila
S. Barbara” (Witkiewicz 2015a: 57).

Najwyzsza forma miltosci jest agdpe, tzn. mitos¢ Boza, milos¢ Boga do ludzi
oraz mito$¢ wzajemna ludzi znajdujaca zrédto w mitosci Bozej. Tu liczy si¢ dobra
wola, a nie stowa (Leksykon teologii... 2006: 25-29). Jej przeciwienstwem jest
mitos¢ czlowieka do Boga naznaczona ulomnoscia, bo nie znajduje z tego swego
miejsca w psychice. Witkacy szczegolnie dotkliwie i bolesnie odczuwat brak
w sobie obecnosci Boga, w swym normalnym, zmystowo-umystowym poznaniu.
W pewien sposob cierpial, bo poznawal rzeczywistos¢ poprzez zmysty, a Bog
dla zmystéw jest nieobecny. Poniewaz odnosit si¢ do kobiet mitoscig amor, czyli
taka odmiana dilectio, ktora z powodu stalej potrzeby obecnosci ukochanej osoby
rodzi tesknote, bdl i cierpienie, dlatego osoby Boga nie odczuwat w zmystach”
(Andrzejuk 2003: 58).

Bedac zabobonnym (wiara nieoczyszczona ze zmyslowego ogladu rzeczywi-
stosci), przewidywal, ze gdy skonczy czterdziesty czwarty rok zycia, nie reczy,
jaki bedzie, ,,bo dalej nie odpowiadam za siebie (moralnie)” (Witkiewicz 2015a:
138). Po trzech latach matzenstwa z Jadwiga, Witkacy twierdzit, ze ,,w ogole to
wszystko jest moralne” (Witkiewicz 2015a: 138), stad ,konflikty moralne” (Wit-
kiewicz 2015a: 178). I stusznie, bo wiara i moralnos¢ sa ze soba zwigzane.

Wierne wypehianie wiary prowadzi do mgczenstwa (krwawego lub bezkrwa-
wego, tzw. bialego). Witkacy zdawal sobie sprawe z tych powigzan, skoro pisal:
,,B0g, widzac, ze narzekam, bedac zdrowym jak byk, dal mi nowego szpryca. Jest
to poczatek chordb, ktdre beda stanowié kres mego meczenskiego zywota [...] nie
trace ducha, bo mam go b. malo [...] choroba to rzecz najgorsza ze wszystkiego”
(Witkiewicz 2015a: 198).

Nie brakowato w korespondencji z Jadwigg odniesien wprost religijnych:
,»Cioci 1 dziewezynkom przesylam serdeczne zyczenia na nadchodzaca Matke
Boska Zielng” (Witkiewicz 2015a: 57). Z okazji Wniebowzigcia Najswietszej
Marii Panny, obchodzonego 15 sierpnia, dzien pdzniej przestat Jadwidze ,,sp6z-
nione zyczenia na Matki Boskiej Wniebowstgpienie” (Witkiewicz 2015a: 69). Po
Bozym Narodzeniu 1927 pisat: ,,Po dos¢ zreszta smutnych i niezdrowych [...] uro-
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czystosciach $wigtecznych wrocitem do szarej pracy i rzeczywistosci. [...] Dzig-
kuje za list z optatkiem, przetamalem si¢ zaraz z Matka dzi$, boSmy zapomnieli
na Wili¢” (Witkiewicz 2015a: 224-225).

Czasami odnosi si¢ wprost do uobecnionego zta: ,,ani Ty, ani sam diabet nie
odkrecicie mnie na powrot” (Witkiewicz 2015a: 10), czy ,,Jaki Szejtan [szatan]
Cie opetal, zeby mnie tak meczy¢ [...] takie stowa jak: konkubina, garsoniera,
zdrada, kobiety inne itp., musza by¢ wykluczone z rozméow” (Witkiewicz 2015a:
185). Parodiuje stowa kaptana: ,,Postanowilismy, My, z Bozej taski i Przezornosci
Witkacy [...] w czym nam Boze i Wszyscy Diabli dopomdéz. Amen” (Witkiewicz
2015a: 89). Ale konczy ,,chwata Bogu” (Witkiewicz 2015a: 227).

,Kiedy bedziesz moja zong (o Boze, Boze!!) — tu jakby si¢ modlit — mam
nadzieje, ze sie troche (tylko troche) uspokoje i bede mogl jeszecze wydobyc¢ z sie-
bie troche rzeczy istotnych... [...] Przeczucie (jak zwykle) mam okropne” (Wit-
kiewicz 2015a: 17). Witkacy pragnat ,,absolutnego nienasycenia metafizycznego
kazdej chwili...”. Zastanawiat si¢: ,,moze gdybym mogl zosta¢ zupetnym pustelni-
kiem, co$ by przyszto nowego. Ale boje sig, ze mogloby si¢ to skonczy¢ obtedem
mistycznym bez zadnej tworczosci...” (Witkiewicz 2015a: 21).

Miewat niekiedy mistyczne konkluzje: ,,Zycie nie na szczytach czego-badz jest
nonsensem. Najwiekszy sens ma zycie na szczycie nonsensu” (Witkiewicz 2015a:
116). Synonimem stowa ,,nonsens” jest m.in. ,,nico$¢” i ,,ghupstwo”, ktore koreluja
z ewangeliczng perykopa o ghupstwie krzyza: ,,Nauka bowiem krzyza glupstwem
jest dla tych, co ida na zatracenie, mocg Bozg zas$ dla nas, ktérzy dostepujemy zba-
wienia (1 Kor 1,17-18). U karmelitanskiego mistyka, $w. Jana od Krzyza szczyt
symbolicznej Gory Karmel oznacza, ze zbawienia nie osiagnie si¢ przez dobre
uczynki, bo usprawiedliwia tylko wiara, czyli — nic. Wspinaczka to zatem naj-
wigkszy nonsens, to — krzyz.

3.2. Mitos¢

Istnieniowa relacja mitosci, taczac ze sobg osoby, staje si¢ relacja osobowa
[...]. Tylko tymi relacjami mozemy ogarngé¢ drugiego cztowieka w petni jego
bytu oraz, korzystajac z informacji objawionych, osiagnaé¢ Boga i usytuowac sie
w obecnosci, ktora uswieca i zbawia” (Andrzejuk 2005: 55-56).

,»Mito$¢ matzenska powinna by¢ ludzka, tzn. zmystowa i duchowa zarazem
[...] bez niesprawiedliwych wyjatkow i egoistycznych rachub”?. Nie tak bylo
u Witkiewiczow, dlatego Jadwiga stwierdza: ,,Matzenistwo nasze nie bylo szcze-
sliwe. Na trzecia rocznice $lubu Stanistaw skladat zonie «wyrazy wspdtczucia
i podziwu za wytrzymanie»” z nim (Witkiewicz 2015a: 95). Byta to bowiem mitos¢
wykalkulowana. Witkacy byt §wiadom swojego ,,przywiazania egoistycznego” do
Jadwigi (Witkiewicz 2015a: 136). Twierdzil, Ze rozumial jej oczekiwania wobec

2 B. Mierzwinski, hasto: Mafzernistwo [w:] Leksykon teologii..., s. 448—454.
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matzenstwa, ale ciagle zarzucal: ,, Ty tylko widzisz siebie i to jest blad w tym
wszystkim. Nic nie wchodzisz w moja psychologie” (Witkiewicz 2015a: 187)".
Liczyl na nig jak na wspdlnika, a nie oblubienice, ktorej sama obecnosé wystarczy.
A przeciez Witkacy przemyslat decyzj¢ o zmianie stanu cywilnego. Przemy-
slat, ale nie kochal prawdziwie. Postanowit si¢ ozeni¢ w lutym 1922 r., a Jadwidze
oswiadczyt sie dopiero po roku od tej decyzji. Pobrali si¢ dwa lata pozniej. Jako
narzeczony uwazal, ze decyzja o matzenstwie to ,,najbardziej niebezpieczna chwila”
w jego zyciu. Pedzit ,,jak pociag ekspresowy, a po drodze zadnych sygnatow”.
Mimo wszystko zaangazowal si¢ az tak serio, ze obawiat sie, iz stracil ,,cala
demonicznos¢, staje sie podstarzalym durniem i opuszczaja mnie wszystkie sity”
(Witkiewicz 2015a: 422). ,,Jestem zupelnie przytomny, ale slub mysle wziac¢ po
pijanemu albo pod narkoza” (Witkiewicz 2015a: 423). Juz po raz drugi decydowat
si¢ na matzenstwo®. Pociggata go wspolnota 0sob communio personarum. Marzyt
o bezposrednio danej jednosci osobowosci (Witkiewicz 2015a: 57), lecz liczne
réznice miedzy malzonkami nie sprzyjaty tej jednosci: ,,Szkoda, ze nie lubisz gor”
(Witkiewicz 2015a: 70). Zaproponowal Jadwidze slub potajemny, czyli morga-
natyczny®, bo nie kochal (Witkiewicz 2015a: 19). Nie wierzyl w to, co pisat, ze

21 Karol Wojtyla przestrzega me¢zczyzn przed egoizmem, a kobiety przed infantylizmem, propo-
nujac obojgu prymat osoby nad rzecza. K. Wojtyta, Odpowiedzialna mitosé mezezyzny (15.01.1978)
[w:] K. Wojtyta, Kazania. 1962—1978, przedm. A. Bardecki, Wyd. Znak, Krakow 1979, s. 483—486.
Jest w kazdym z nas pewna pycha meska [...]. Jest jaki$ znamienny element profilu me¢zczyzny,
mianowicie: mata stosunkowo gotowos¢ do tego, zeby da¢. Na pierwszym etapie: wzia¢. Zdobyw-
czos¢. Jakas korzysc¢. Jakis pozytek. Jakis zysk. Zdoby¢. Nawet w porzadku moralnym. Na drugim
etapie — da¢. I wtedy si¢ wycofuje. Mata gotowos¢ do oddania. To, co jest tak bardzo znamienne,
z innych moze motywoéw, w profilu duchowym kobiety, a co w profilu duchowym mezczyzny jest
stabo zarysowane™ K. Wojtyla, Odpowiedzialna mitos¢ mezczyzny (15.01.1978)..., s. 483—486.
Kobieta natomiast ,,potrzebuje pewnej niezaleznosci wypracowanej, pewnej samodzielnosci zdo-
bytej, zdobytej wewnetrzna praca. |...] Kobieta przy Chrystusie jest samodzielna. [...] Nie musi
mie¢ mezezyzny. — Nie musi. Natomiast kiedy wychodzi za maz, [...] wéwczas ta samodzielnosé
sprawia, ze jest ona nie tylko przedmiotem, ale jest osoba. [...] Moze stanaé¢ przy mezczyznie jako
towarzyszka. Towarzyszka. Wspdttworezyni. [...] Wszystkie kobiety, ktore sg przy Chrystusie —
wszystkie! maja t¢ wewnetrzng samodzielnosc. I ona jest tutaj najwazniejsza, ta wewnetrzna dojrza-
os¢ i samodzielnos¢. [...] Nie ma przy Chrystusie niewolnicy”. K. Wojtyla, Odpowiedzialna mitosé
mezezyzny (9—14.04.1962) [w:] tegoz, Kazania. 1962—1978, Wyd. Znak, Krakow 1979, s. 184—190.

22 Pierwszg narzeczona Witkacego byla Jadwiga Janczewska (1889-1914), corka adwokata
z Minska, ktérg poznal w pensjonacie prowadzonym przez matke. W 1913 r. ,,o$wiadczyl si¢ jej
i zostal przyjety”. Rok p6zniej odebrata sobie zycie, gdyz bedac osoba ,,przeczulong i nerwowa”,
nie wytrzymata ,,dziwnosci otoczenia”, a by¢ moze dlatego, ze byla w ciazy z Karolem Szymanow-
skim, przyjacielem Witkacego. Po jej samobdjstwie artysta zalamat si¢ psychicznie, ,,meczarnig”
bylo zycie i praca. ,,Czlowiek potwornieje, kiedy musi przezwycigzac rzeczy silniejsze od niego,
nie majac w sobie nic, na czym mogiby sie oprze¢”. S.1. Witkiewicz, Listy do zony, t. 1, s. 405—408.

3 Morganatyczny, z tac. [matrimonium ad] morganaticam, znaczy dostownie ,,poranny poda-
runek™; po nocy poslubnej o $wicie maz dawal swojej mtodej malzonce prezent. Inng nazwg dla
malzenstwa morganatycznego bylo malzenstwo .,z lewej reki”, czy .,leworeczne”. Przed ottarzem
maz podawal swojej morganatycznej zonie lewa konczyne, zamiast tradycyjnie prawej, aby pod-
kresli¢ ,,wyjatkowos¢ ich zwigzku”. Ale bywalo, ze ,,po ceremonii wszystko si¢ zmienilo”— pojawit
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,.naprawde nie bylo ludzi od poczatku swiata, ktorzy by bardziej mogli stanowié
par¢ niz my”, raczej zaklinal rzeczywistos¢: ,,postaramy sie, aby by¢ szczesli-
wymi” (Witkiewicz 2015a: 165).

Starania te nie na wiele si¢ zdaly: to nie byla mitos¢, tylko kontrakt. Nie ukry-
wal swego polozenia przed narzeczona: ,,jest zarcie i mieszkanie”. Oswiadczyt, ze
nie potrafi ,,wyrzec si¢” swojej ,,istotnej pracy dla podniesienia standardu zycia.
,Moge robi¢, co bede w stanie, obok istotnej linii, ale jesli moje obrazy i sztuki nie
beda mialy powodzenia, nie bede wystawia¢ nieistotnych rzeczy dla reklamy...”
(Witkiewicz 2015a: 428-429).

Kontrakt z czasem mial szansg przeobrazi¢ si¢ w cos duzo glebszego. Po prostu
z Jadwiga czul sie ,,duzo pewniejszy zyciowo i duchowo” (Witkiewicz 2015a: 201).
Chcial jej jako ,,zony tego typu na cate zycie” (Witkiewicz 2015a: 185). Tego typu?
Jego narzeczona ,,nie b. tadna, ale b. sympatyczna. Nie kocha mnie wcale, a nawet
jej sie jej specjalnie nie podobam — wyznal. Ale mniejsza o to. Nie posiada zadnych
débr materialnych, ale rozumie, co to jest fantastyczno$¢ w zyciu i poza zyciem. Nie
wiem nic, co bedzie” (Witkiewicz 2015a: 423). Oczekiwat od malzenstwa ,.cichej
i blogostawionej radosci ducha wewnetrznych upojen i objawien...” (Witkiewicz
2015a: 121). ,,Uspokoi¢ mnie moze tylko definitywne zakorkowanie zycia przez
matzenstwo z Tobg” — pisal rok przed slubem (Witkiewicz 2015a: 19).

Przez pierwsze lata Witkacy miat wprost ,,szalong ochote” na towarzystwo
Jadwigi ,,bez wzgledu na wszelkie erotyczne objawy” (Witkiewicz 2015a: 440),
tzn. bez wzgledu na pewng ozigbtos¢ Jadwigi, ktora nie uwazata siebie za ,,100-pro-
centowa kobiete” (Witkiewicz 2015a: 440). Czy istniala migdzy Witkiewiczami
nie tylko psychologiczno-uczuciowa mitos¢ matzenska, lecz takze duchowo-nad-
przyrodzona??* Pomimo aborcji trzeba da¢ pozytywna odpowiedz, bo ,,mito$é
w niewoli zepsucia to tez... mitos¢” (Paczos 2005: 246-247).

Jadwiga uwazata, ze zostali ,.,tylko dobrymi przyjaciétmi” (Witkiewicz 2015a:
446). Pod wplywem grzechu ci¢zkiego zwigzek z Unruzanka przeobrazit si¢ jed-
nak. Nie byta to przyjazn, gdyz amicitia to mitos¢ pozbawiona jakiegokolwiek zta,
wypetnia ja tylko dobro. Przyjazn jest ufna, nie teskni, raczej cierpliwie wyczekuje
i raduje si¢ z kazdego kontaktu przyjaciot. Rodzi tak wazne dla czlowieka, poczu-
cie bezpieczenstwa Jej warunkiem jest wzajemnos¢ (Andrzejuk 2003: 56-57).

si¢ dystans do matzonki. W znaczeniu malzenstwo z osoba, ktéra poprzez zwiazek ten nie zmienia
swego stanu, tj. nie uzyskuje awansu. Slub potajemny, najczesciej ze wzgledu na: nizsze pochodzenie
kobiety, wyznawanie przez nig innej religii, status obyczajowy (panna z dzieckiem, rozwddka); to
takze Sluby ,,fortuny z nazwiskiem™, czyli sposob na utrzymanie prestizu dla obu stron, np. matzen-
stwo z,.piekna, znana, bogatg i wolng”. Takg forme malzenstwa akceptowato zaréwno panstwo, jak
i Kosciol. W réznych krajach istniata od XIII-XVIII wieku do poczatku XX wieku. Zob. Historia.
org.pl, Matzenstwa z lewej reki. Zwigzki morganatyczne w historii [17.12.2016] http://historia.org.
pl/2013/03/07/malzenstwa-z-lewej-reki-zwiazki-morganatyczne-w-historii/

2 _Zmiang spojrzenia na malzenstwo zapoczatkowala encyklika Piusa X1 Casti connubi. Teo-
logia matzenstwa jest w niej ujeta w trzech aspektach: potomstwa, wiary i sakramentu [...]. Wi¢z
duchowa malzonkow jest nadrzedng przyczyna i racja bytu malzenstwa”. B. Mierzwinski, haslo:
Matzenstwo [w:] Leksykon teologii. .., s. 448—454.
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3.3. Nadzieja: udane i nieudane matzenstwo

Po dziewieciu latach malzenstwa z Jadwiga Witkacy wyznat: ,,zdawato mi
si¢, ze Cig¢ naprawde kocham. Teraz nie wiem nic” (Witkiewicz 2015a: 28). Od
dawna szli kazde na swoj sposob”. Witkacy nieustannie walczyt z ,,ostateczng
rozpacza zyciowa” (Witkiewicz 2015a: 55), bo ,,zycie robi niespodzianki, ktoérych
przewidzie¢ nie mozna. Nie traémy wigc nadziei — pisat do Jadwigi — ze razem czy
tez kazde z nas na swoj sposob wybrniemy z tego ciezkiego réwnania o dowolnej
iloci niewiadomych” (Witkiewicz 2015a: 56).

Czy ich malzenstwo bylo nieudane? I czy w ogole musi by¢ po ludzki udane?
Nie musi! ,,Moze by¢ rozbite, skldcone, zdradzone... Malzefistwo nie moze by¢
jedynie nieudane po Bozemu” (Paczos 2005: 237). Matzonkowie to miejsca uobec-
niania si¢ taski kochajacego ich do szalenstwa Boga (Paczos 2005: 244). Mat-
zenstwo staje si¢ nieudane po Bozemu, gdy malzonkowie nie chca doswiadczy¢
»Zwyciestwa pochodzacego nie stad”, gdy nie wierza, Ze ,,tajemnica milosci mat-
zenskiej rozgrywa sie migdzy trzema, a nie dwiema osobami” (Paczos 2005: 238).
To wilasnie dlatego malzenstwo jest sakramentem, bo to miejsce, w ktorym uobec-
nia si¢ sam Bog (Paczos 2005: 236). W tym sensie malzenstwo zawsze jest udane.

Nalezy zatem patrze¢ na malzenstwo w sposob ,,ontyczny, gleboki czy wrecz
mistyczny”, bo tylko takie spojrzenie uratuje matzenstwa przed rozpadem (Paczos
2005: 244). ,Malzenstwo silne Bogiem to matzenstwo, ktore przeszto tego rodzaju
dezintegracje i potrafito reintegrowac sie na wyzszym poziomie” (Dajczer 1992:
199-205). Zatem dezintegracja to szansa otwarcia si¢ malzonkow na taske, na
mito$¢ Jezusa, ktory ,,widzac, jak jesteSmy bezradni wobec naszych uczué — a jed-
noczesnie oczekujacy wszystkiego od Niego — zstepuje do nas jako Boska agape
[...] Tak naprawde drugiego cztowieka kochaja tylko swigci, ci, ktorzy w petni
otworzyli si¢ na Chrystusa, w ktorych Chrystus w petni moze zy¢ i kochaé¢” (Daj-
czer 1992: 199-205). Jednak ,,wola cztowieka jest za staba, by wybieraé to co
trudne, co wymaga przekreslenia wlasnego egoizmu”. Nie potrafi¢ kochaé, bo nie
potrafic obumiera¢ sobie. Chociaz wiem, ze tylko przez milos¢ staje si¢ w pelni
cztowiekiem (Dajczer 1992: 199-205).

Kobieta potrafi doprowadzi¢ mezczyzne do rozkwitu: ,,Macierzynstwo kobiety
— cho¢ ma znaczenie podstawowe — pisal Teilhard — jest niemal niczym w zesta-
wieniu z jej zdolnoscia zaptadniania duchowego” (Paczos 2005: 247).
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“622 Witkacy'’s falls” in letters to his wife about wives

Abstract

The article is a view of relation that bonds Stanislaw Ignacy Witkiewicz and Jadwiga Unrug-
-Witkiewicz that emerges from his mails to the wife. His view of imperfect relationship of man and
woman, marriage, a relation towards the sacrament, offspring, love and faithfulness contains the
traces of God’s reality.

Keywords: Stanistaw Ignacy Witkiewicz, Jadwiga Unrug-Witkiewicz, Czestawa Okninska-
-Korzeniowska, man, woman, covenant, marriage, sacrament, offspring, faithfulnes, Decalogue,
separation, abortion, repentance, faith, love, hope.
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