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1. WPROWADZENIE

Kult maryjny Jana Pawta II mozna zauwazy¢ w jego dziecinstwie. Pielgrzy-
mowanie do sanktuarium Matki Bozej w Kalwarii Zebrzydowskiej jest tego naj-
lepszym $§wiadectwem. Jako kaptan, a nastepnie biskup krakowski wielokrotnie na-
wiedzal maryjne sanktuaria w Polsce. Swiadcza o tym liczne wpisy i zachowane
kazania okolicznosciowe wygltaszane w owych miejscach’.

Z duchowej biografii polskiego Papieza mozna zauwazy¢, ze momentem przeto-
mowym w kulcie Matki Bozej byta lektura ksigzki $w. Ludwika Grigniona de Mont-
fort, Traktat o doskonatym nabozenstwie do Najswietszej Maryi Panny*. Sam Jan
Pawet II lekture Traktatu nazywa momentem wewnetrznym, inspirujgcym go do no-
wego stosunku wobec Maryi, ktory wyptywa z jego serca i wprowadza go do rzeczy-
wistosci trynitarnej i chrystologiczne;j?.

! Por. Jan Pawet II, Oto Matka Twoja, Jasna Géra—Rzym, 1979, 304-306.

2 Swety Ludwik Maria Grignion de Montford urodzit si¢ w 1673 r. w Bretanii. Uczyt si¢ u jezu-
itéw, a teologi¢ studiowat w Seminarium Duchownym w Paryzu. Po $wigceniach kaptanskich pracowat
w szpitalu dla obtgkanych, nastepnie glosit misje ludowe. Misterium Bozego macierzynstwa Maryi in-
terpretowat przede wszystkim na uzytek ascezy i poboznosci, widzac w nim fundament nauki o tzw.
»prawdziwym nabozenstwie do Najswietszej Maryi Panny”, zwanym takze przez niego ,,niewolnic-
twem maryjnym”.

3 Por. A. Frossard, ,, Nie Igkajcie si¢!” Rozmowy z Janem Pawlem II, thum. z fr. A. Turowiczowa,
Krakoéw: Znak 1982, 141.
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Kult do Matki Bozej przejawial si¢ wielokrotnie podczas pontyfikatu Papie-
za z Polski. Z jednej strony kreslity go pielgrzymki do sanktuariéw maryjnych
na $wiecie, a z drugiej strony wygltaszane przez niego tresci i prezentowane do-
kumenty o roli Maryi w historii zbawienia. Ojciec Swigty wielokrotnie przywo-
tywal nauczanie Ojcow Kosciola i interpretowat dogmaty mariologiczne. Dogmat
o Wniebowzigciu Maryi zaprezentowat podczas srodowych audiencji generalnych
w 199611997 1.

Artykut niniejszy bedzie proba analizy przepowiadania Ojca Swigtego na tema-
ty zwigzane z Wniebowzigciem Naj$wietszej Maryi Panny, zawartym w cyklu sied-
miu $rodowych katechez. Poddane analizie zostang nast¢pujace katechezy: Pel-
na taski z 8 V 1996 r.; Maryja pelna Swietosci z 15 V 1996 r.; Swieta przez cale
zycie swigta z 19 V1 1996 r.; Zasniecie Matki Bozej z 25 V1 1996 r.; Wniebowzie-
cie Maryi prawdq wiary z 2 VII 1997 r.; Wniebowzigcie Maryi w Tradycji KoScio-
ta z 9 VII 1997 r.; Niebieskie wstawiennictwo Maryi z 24 1X 1997 r.

Dostrzegamy zatem, ze sama tres¢ wspomnianych siedmiu katechez poka-
zuje nauczanie mariologiczne Papieza, uporzagdkowane chronologicznie i mery-
torycznie, ktorych celem jest ukazanie waznego wydarzenia w zyciu Maryi, Jej
Whniebowzigcia.

Celem posrednim pracy jest takze ukazanie duchowos$ci maryjnej polskie-
go Papieza, jego pasterskiej troski o poglebienie wiary ludu Bozego, jak rowniez
wskazanie aspektow rozwijajacych wspotczesne mysli mariologiczne w Kosciele.
Warto zaznaczy¢, ze katechezy $rodowe zostaty oparte na tekstach Pisma Swictego,
dokumentach Soboréw Powszechnych, jak i tekstach Ojcow Ko$ciota. Zatem same
w sobie sg analizg wielowiekowego nauczania Ko$ciota w temacie mariologicznym.

W artykule autor wskaze gtdéwne zatozenia teologii mariologicznej Jana Pawta I1.
Zagadnienie Wniebowzi¢cia Maryi Papiez podejmuje bezposrednio w czwartej, pia-
tej 1 szostej katechezie. Do omawianego tematu przygotowuje w pierwszych trzech
katechezach, w ktorych podejmuje rozwazania na temat ziemskiego zycia Najswiet-
szej Maryi Panny. Akcentuje w nich relacj¢ Maryi do Jezusa. Natomiast w siddmej
katechezie wyjasnia egzystowanie Matki Bozej w chwale niebieskiej i plynacych
z tego faktu skutkow dla cztowieka.

2. SWIETOSC MARYI W CZASIE ZIEMSKIEGO
PIELGRZYMOWANIA

Pierwsza katecheza Pefna faski zostata oparta na Ewangelii §w. Luksza:
,»W szdstym miesigcu postat Bég aniota Gabriela do miasta w Galilei, zwanego Na-
zaret, do Dziewicy po$lubionej mezowi, imieniem Jozef, z rodu Dawida; a Dziewicy
bylto na imi¢ Maryja. Aniot wszedt do Niej i rzekt: «Badz pozdrowiona, peina taski,
Pan z Toba»” (Lk 1, 26-28). Papiez rozpoczyna od stoéw Aniota Gabriela: ,,Badz
pozdrowiona”, ktore w thumaczeniu francuskim sg blizsze oryginatowi greckiemu,
czyli ,,Rozraduj si¢”. Poczatek tej katechezy jest jak gdyby kreowaniem atmosfery
radosci, jaka wprowadzit Aniot Gabriel w czasie zwiastowania. Przez odniesienie
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do terminu starotestamentalnego ,,Cora Syjonu” Jan Pawet Il odwotuje si¢ do innych
swoich wystapien i zaznacza sposoby obecnosci Boga wsrdd swojego ludu, ktory-
mi sg: przyjscie Mesjasza i plodno$¢ macierzynska. ,,Te sposoby znajduja pelng re-
alizacje w osobie Maryi” przez co ,,[...] Maryja jest zaproszona do rozradowania si¢
przede wszystkim dlatego, gdyz Bog Ja kocha i napetnia taska majac na wzgledzie
Jej boze macierzynstwo™. Zaraz po tym stwierdzeniu, Papiez przywotuje wiarg
Kosciota i doswiadczenia swigtych, ktorzy ,,nauczaja, ze taska jest zrodlem rado-
$ci i prawdziwa rado$¢ pochodzi od Boga™.

Wedtug Papieza, u Maryi jak i u chrzeécijan dar Bozy rodzi gleboka rados¢. Da-
lej przywotana jest przez Ojca Swigtego nauka soborowa stwierdzajaca, ze ,,Dziewi-
ca z Nazaretu jest pozdrowiona przez aniota w czasie Zwiastowania stowami «petnas
taski» na polecenie Boga” (LG 56). Zawotanie aniota ma jeszcze wicksza wage, za-
wiera bowiem objawienie tajemnicy ,,zbawczego planu wzgledem Maryi™, o czym
juz wcezesniej pisat Jan Pawet 11 w Encyklice Redemptoris Mater: ,,Ro6wnoczesnie
petnia taski wskazuje na cate nadprzyrodzone obdarowanie Maryi, jakie wigze si¢
z tym, ze zostala wybrana i przeznaczona na Matke Chrystusa. Jesli wybranie to jest
kluczowe dla wypetnienia si¢ zbawczych zawierzen Boga w stosunku do ludzkosci;
jesli odwieczne wybranie w Chrystusie i przeznaczenie do godno$ci przybranych
synoéw odnosi si¢ do wszystkich ludzi — to wybranie Maryi jest catkowicie wyjat-
kowe i jedyne. Stad takze Jej zycie jest jedyne 1 wyjatkowe w tajemnicy Chrystusa”
(RM9).

Powitanie Aniota stwierdza i zapoczatkowuje ,,pelnos¢ taski”, czyli daru Boze-
g0, bedacego dla Maryi udziatem w planach samego Boga. Paradoksalnie Ewangeli-
sta §w. Lukasz, wktada w usta Gabriela stowa: ,,pelna taski”, tuz przed wypowiedze-
niem Jej imienia, co wedtug Papieza §wiadczy, ze w zamysle Pana, tresci i wartos¢
owego sformutowania zdominuje si¢ w catej osobowosci i zyciu Maryi. Analizujac
dalej to sformutowanie, Jan Pawel 11 wchodzi w subtelno$¢ gramatyki jezyka grec-
kiego. Maryja jest ,,petna laski” przy swojej ,,pasywnosci”’, gdyz Boze dzialanie
W oczywisty sposob napetia Jg wszystkimi darami. W tej formie gramatycznej,
termin ten, ukazuje obraz laski pelnej i trwalej. Natomiast ten sam czasownik w sen-
sie ,,obdarzac¢ taska” jest uzyty przez §w. Pawla na wskazanie obfitosci taski, ktora
Ojciec obdarza nas w Umitowanym: ,,Przeznaczyt nas dla siebie jako przybranych
synow przez Jezusa Chrystusa, wedtug postanowienia swej woli, ku chwale majesta-
tu swej taski, ktorg obdarzyt nas w Umitowanym” (Ef 1, 5-6).

Weczesniej w encyklice omawiane zagadnienie bylo poruszone i zglebione
przez Jana Pawla II w kontekscie odkupienia Maryi: ,,List do Efezjan, mowiac
0 «majestacie taskiy», jaka «Bog i Ojciec [...] obdarzyt nas w Umilowanymy, do-
daje: «w Nim mamy odkupienie przez krew» (Ef 1, 7). Wedle miary wyrazonej
w uroczystym nauczaniu Kosciota, 6w «majestat taski» objawit si¢ w Bogurodzicy

4 Katechezy Papieza mozna odnalez¢ w opracowaniu: Katechezy Ojca Swietego Jana Pawla II.
Maryja, red. W. Zega, Krakéw—Zabki: Apostolicum — Wydawnictwo M 1999. Dalej skrot: KM, Pel-
na Laski, 8.05.1996, 3.

5 Tamze.

¢ Tamze.
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przez to, ze zostala Ona odkupiona «w sposob wznioslejszy». Za sprawa bogac-
twa taski Umitowanego, ze wzgledu na odkupiencze zastugi Tego, ktory miat stac
si¢ Jej Synem, Maryja zostata uchroniona od dziedzictwa pierworodnego grzechu”
(RM 11).

Zatem ten ,,wznio$lejszy sposob” moze by¢ wystarczajacym powodem i za-
powiedzig przysziego Wniebowziecia, bedacego szczytem owego majestatu taski.
Papiez wskazuje zdumiewajace dziatanie Boga w przypadku Maryi. Maryja nie
posiada Zzadnego tytutlu, aby otrzyma¢ informacje o nadej$ciu Mesjasza. Nie jest
Najwyzszym Kaptanem, b¢dacym oficjalnym reprezentantem Narodu Wybranego.
Nie jest m¢zczyzna, a tylko mtodg dziewczyng bez zadnych realnych wptywow.
Co wiecej, pochodzi z Nazaretu, miejscowosci, nigdy nie cytowanej w Starym Te-
stamencie. Wioska ta nie cieszyla si¢ dobra reputacja: ,,Filip spotkat Natanaela i po-
wiedziat do niego: «Znalezlismy Tego, o ktérym pisat Mojzesz w Prawie i Prorocy
— Jezusa, syna Jozefa z Nazaretu». Rzekt do niego Natanael: «Czyz moze by¢ co do-
brego z Nazaretu?»” (J 1, 45-46).

Nadzwyczajna i darmowa interwencja Boga uwydatnia si¢ jeszcze bardziej,
gdy Papiez nawigzuje do historii Zachariasza i Elzbiety: ,,Za czasow Heroda, kro-
la Judei, zyt pewien kaptan, imieniem Zachariasz, z oddzialu Abiasza. Miat on
zong z rodu Aarona, a na imi¢ bylo jej Elzbieta. Oboje byli sprawiedliwi wobec
Boga i postgpowali nienagannie wedtug wszystkich przykazan i przepisow Pan-
skich” (Lk 1, 5-7). O ile w postepowaniu tych matzonkéw mozemy zauwazyé
postepowanie zmierzajace do wyjednania taski Bozej, to w wypadku Maryi nie
mamy o tym zadnej wzmianki, a nawet w Ewangelii nie znajdujemy nic, co mowi-
toby o Jej rodowodzie i przesztosci’. Ewangelista Lukasz wspomina raczej o Jo-
zefie: ,,[...] postat Bog aniota Gabriela do miasta w Galilei, zwanego Nazaret,
do Dziewicy poslubionej m¢zowi, imieniem Jozef, z rodu Dawida; a Dziewicy
byto na imi¢ Maryja” (Lk 1, 26-27). Wedtug Papieza dla §w. Lukasza jest oczywi-
ste, iz wszystko u Maryi pochodzi z najwyzszej taski. To, co jest Jej dane, nie po-
chodzi z jakiego$ tytutu zastug, ale jedynie ze szczegdlnego upodobania bozego,
jest wolny i darmo dany. Kontynuujac, Papiez zauwaza wole Ewangelisty, chcace-
go przez redukcje znaczenia osobistych zastug Swietej Dziewicy zaprezentowaé
Maryje jako czysty owoc przychylnosci Boga do tego stopnia, ze aniot uzywa za-
wotania ,,petna taski”. To wlasnie obfitos¢ tej taski ukrytej w Maryi powoduje
wszelkie Jej bogactwo duchowe?®.

Na zakonczenie katechezy Papiez przywotat obfitujaca Bozg mitos¢ wyrazang
w roznych miejscach 1 w rézny sposéb na kartach Starego Testamentu. U zara-
nia Nowego Testamentu wdzigcznos¢ mitosiernej mito$ci osiaga najwyzszy poziom
w Maryi. To w Niej, Boze upodobanie $wiadczy o mito$ci do Ludu Wybranego,
a w szczegolnosci do prostych i biednych, w ktorych osiaga swoj szczyt.

Jan Pawetl Il zacheca w imieniu Ko$ciota wszystkich wierzacych, pokrzepio-
nych stowem Bozym i przyktadem $wietych, do zwrocenia sie¢ do Matki Zbawiciela,
aby mogli do§wiadczy¢, tak jak Ona mitosci Pana. Maryja ich zaprasza do wspot-

7 Tamze, 7.
8 Tamze.
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uczestnictwa w prostocie 1 ubdstwie, aby nasladujac Jej przyktad i za Jej wstawien-
nictwem mogli wytrwac¢ w tasce Bozej, ktora u§wieca i przemienia serca’.

We wprowadzeniu do drugiej katechezy mariologicznej Papiez postuzyt si¢
tekstem $w. Pawta: ,,Niech bedzie blogostawiony Bdg i Ojciec Pana naszego Jezu-
sa Chrystusa, On napetnil nas wszelkim btogostawienstwem duchowym na wyzynach
niebieskich w Chrystusie. W Nim bowiem wybral nas przed zatoZzeniem §wiata, aby-
$my byli §wieci i nieskalani przed Jego obliczem. Z milosci przeznaczyt nas dla siebie
jako przybranych syndéw przez Jezusa Chrystusa, wedlug postanowienia swej woli,
ku chwale majestatu swej taski, ktorg obdarzyt nas w Umitowanym” (Ef. 1, 3-5).
Ojciec Swicty, komentujac wypowiedz Apostota Narodéw, ukazuje szczegdlng role
Maryi w historii zbawienia. Polega ona na tym, ze sam Bog wybiera pokorna Nie-
wiast¢ z Nazaretu i udziela Jej faski. To wyrdznienie akcentowali Ojcowie Soboro-
wi w sformutowaniu: ...pefna faski, co nastgpnie przyjat w swojej doktrynie caty
Koscidt, uczac, ze Maryja jest ,,cala swigta i wolna od jakiejkolwiek zmazy grzecho-
wej”, ,,ubogaca od chwili poczgcia blaskiem szczegolnej swigtosci” (LG 56).

Papiez w katechezie zaznacza, ze to stwierdzenie doktrynalne przeszto dlugg dro-
ge interpretacji i zostato uroczyscie zakonczone ogloszeniem dogmatu o Niepokala-
nym Poczeciu. Termin ,,otrzymujaca petni¢ faski”, rozumie si¢ jako wyjatkowa Boza
przychylnos¢ dla mtodej dziewczyny z Nazaretu w perspektywie Jej macierzynstwa.
Papiez jednak wyjasnia, ze owa ,,[...] taska boza w wypadku Maryi dziata w sposob
szczegblny. Maryja byta nasycona taskg w sposob intymny i staty, wigc uswiecaja-
cy”!%. Grecki termin kecharitoméné, wedhug Papieza, zawiera bogata interpretacje
wskazujaca na nieprzerwana i inspirujaca dziatalno$¢ Ducha Swietego do zglebia-
nia tej prawdy przez Kosciot!!. Tytut pefna taski okresla glebsze znaczenie w rozu-
mieniu osobowos$ci mlodej dziewczyny z Nazaretu, ktora jest uformowana przez fa-
ske, rozumiang jako Jej szczegdlne uprzywilejowanie'?.

Nastegpnie Jan Pawet II odwoluje si¢ do kolejnego okreslenia przywotane-
go przez Sobor: ,cala $wieta”; ,przepetniona w Duchu Swietym i uformowa-
na jako nowe stworzenie” (LG 56). Swigtos¢ Maryi polega na tym, ze zyla warto-
$ciami doskonatymi, od poczatku swojego zycia. Do tych wartosci naleza: wiara,
nadzieja i mito$¢. Aby poprze¢ to rozumowanie, Papiez przywoluje Theoteknosa
z Livias, biskupa z Palestyny, zyjacego na przetomie VI1i VII w. Méwi on tak o Ma-
ryi: ,,$wieta i cata pickna” i robit aluzje wzgledem Jej narodzin ,,Ona narodzita si¢
jak cherubinowie, Ta ktora jest uczyniona z gliny czystej i niepokalanej”'’.

Papiez w stowie glina dostrzega znaczenie czystosci pierwszego aktu stwo-
rzenia, a nawigzanie do cherubinéw oznacza absolutng §wietos¢ Maryi od Jej po-
czecia. Wedhug Jana Pawla 11, twierdzenie Theoteknosa z Livias oznacza wazny
zwrot w nauce mariologicznej. Ojcowie Kosciota roznie interpretowali oczyszcza-
jace dzialanie taski w zyciu Maryi. Dla §w. Efrema, Severiano di Gabala, Jakuba

? Por. tamze.

10KM, Maryja petna swigtosci, 15.05.1996, 3.

I Tamze.

12 Tamze, 4.

13 Theoteknos z Livias, Panégyrique pour la fete de I’Assomption, 5—6.
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di Saruga pehia taski byta niezbedna tylko w chwili Wcielenia. Swiety Grze-
gorz z Nazjanzu akceptowat jej obecnos¢ rowniez przed aktem wcielenia, natomiast
Theoteknos z Livias wymagat czystosci absolutnej od poczatku egzystencji Maryi,
twierdzac, ze ,,Ta, ktora jest przeznaczona sta¢ si¢ Matka Zbawiciela, musi posiadaé
petna $wietosé, bez zadnej zmazy™'“.

Nastepnym autorem, przywotanym przez Papieza na potwierdzenie $wigto-
$ci Maryi, jest Andrzej z Krety, zyjacy w VIII w., bedacy ,,pierwszym teologiem
widzacym w narodzeniu Maryi nowe stworzenie”!®. Ttumaczy on zagadnienie no-
wego stworzenia w sposob nastepujacy: ,,[...] natura odnajduje w Jej osobie, swo-
je dawne przywileje [...] dzisiaj zaczyna si¢ reforma naszej natury i $wiata [...]
otrzymuje przestanki drugiego stworzenia”'®. Papiez czerpie jeszcze od niego zwrot:
»gliny formowanej rgkoma bozego Artysty, majacej nawigzanie do pierwotne-
go pickna Maryi” . Wlasnie to czyste i niepokalane poczecie Maryi przedstawia si¢
jako poczatek nowego stworzenia. ,,Chodzi w tym przypadku o osobisty przywilej
dany wybranej kobiecie, aby by¢ Matka Chrystusa, ktory rozpoczyna, z woli Boga,
czas obfitej taski dla catej ludzkosci™'s.

Jan Pawet I w swojej katechezie jednoznacznie potwierdza, ze ,,Maryja jest pet-
na taski uswiecajacej od pierwszego momentu swej egzystencji”'®. Za $w. Pawlem
Papiez powtarza, ze owa taska zostala dana przez Chrystusa (por. Ef 1, 6), a §wigtos¢
Maryi jest nie Jej zastuga, a darem, jak i tajemnicg Pana Boga.

Katecheza trzecia, zatytulowana Maryja przez cale zZycie Swigta zastata poprze-
dzona fragmentem Pisma Swigtego: ,,Blogostawione fono, ktore Cig nosito i piersi,
ktore ssates!” (Lk 11, 27-28). Wychodzac od tego tekstu Papiez stwierdza: ,,Defini-
cja dogmatu o Niepokalanym Poczeciu zajmuje si¢ jedynie pierwszym momentem
egzystencji Maryi, w ktorym zostata Ona, «zachowana nietknigta od wszelkiej zma-
zy grzechu pierworodnego»” (Pius IX, Ineffabilis Deus, 3).

Nastepnie Papiez stwierdza, ze celem papieskiego Magisterium Piusa [X byto je-
dynie wyodrgbnienie prawdy ,,0 zachowaniu od grzechu pierworodnego bez zajmowa-
nia si¢ zdefiniowaniem §wietosci Swigtej Dziewicy, Matki Zbawiciela” dyskutowanej
od stuleci®®. Mimo trwajacych dyskusji teologicznych na poziomie uniwersyteckim,
ta prawda byla znana i wyznawana w$rod wiernego ludu. Papiez stwierdza, ze Ma-
ryja wolna od grzechu pierworodnego zostata réwniez zachowana od wszelkiego in-
nego grzechu, a otrzymana na poczatku $wietos¢ wypehita cata Jej egzystencje.
Na poparcie tej tezy Papiez odwotuje si¢ do Soboru Trydenckiego: ,,[...] nikt, nie
moze w catym zyciu unikng¢ wszystkich grzechdw, nawet powszechnych, chyba ze,
dostapi si¢ specjalnego przywileju Bozego, jak uznaje Kosciot wzgledem Dziewicy
Maryi” 2. Papiez, rozwazajac to stwierdzenie soborowe, potwierdza, ze cztowiek

14 Cyt. za: KM, Maryja peina swigtosci. .., dz.cyt., 5.
15 Tamze.

16 Cyt. za: tamze.

17 Tamze.

18 Tamze.

1 Tamze.

20 KM, Swieta przez cale zycie Swieta, 19.06.1996, 3.
21 Cyt. za: tamze.
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zyje w ciagtej predyspozycji do grzechu, a sama taska nie chroni cztowieka przed
grzechem. Zatem sama taska nie zachowuje od grzechu na cate zycie*>. Wyjatkiem
w tym przypadku jest Maryja.

To przekonanie oparte jest na lasce uznanej przez aniota w momencie Zwiasto-
wania. Nazywajac Jg ,,pelna laski”, «kecharitoméney, ,,aniot uznaje w Niej kobiete
obdarzona stata doskonatos$cia i petnig swigtosci, bez cienia btgdu ani niedoskonato-
$ci w porzadku moralnym lub duchowym” .

Kontynuujgc rozwazanie, Papiez wspomina niektorych Ojcoéw Kosciota oraz ich
wspotczesnych nastgpcow, ktorzy nie nabyli jeszcze przeswiadczenia o §wigto-
$ci Maryi i1 twierdzili, ze u Matki Bozej moga wystapi¢ niedoskonatosci i bra-
ki moralne. Papiez, odwolujac si¢ do tekstu biblijnego: ,,Lecz On im odpowiedziat:
«Czemuscie Mnie szukali? Czy nie wiedzieliscie, ze powinienem by¢ w tym, co na-
lezy do mego Ojca?»” (Mt 2, 49), odpowiada im, iz tekst ten jakoby $wiadczacy
o stabosci moralnej Maryi nalezy interpretowac nie jako ukryty zarzut ze strony Je-
zusa, ale wylacznie w nawigzaniu do tajemnicy swojego Boskiego synostwa. Row-
niez stowa wypowiedziane w Kanie: «Czyz to moja lub twoja sprawa, Niewiasto?
Moja godzina jeszcze nie nadeszla» ( J 2, 4), nie moga by¢ rowniez interpretowane
jako zarzut. Jezus, bedac Swiadomy, Ze jest Mesjaszem, dochowuje postuszenstwa je-
dynie woli Ojca, to jednak przystaje na prosb¢ Maryi. Przede wszystkim odpowia-
da na wiar¢ Dziewicy i czyni pierwszy ze swoich cudow podczas wesela w Kanie
Galilejskiej*.

Podobnie niektdrzy interpretowali w sposob negatywny stowa wypowiedziane
przez Jezusa na poczatku zycia publicznego, kiedy Maryja i krewni pragneli Go zoba-
czy¢€. Przytaczajac odpowiedz Jezusa na stowa osoby, ktora Mu rzekta: ,,Twoja Mat-
ka i bracia stoja na dworze i chca si¢ widzie¢ z Tobg”,Ewangelista Lukasz daje nam
klucz do odczytania zapisu, ktory uwypukla wewnetrzng postawe Maryi, r6znigcg si¢
znacznie od postawy ,,braci” (por. J 7, 5) . Nie moze to by¢ zarzut, a wprost przeciwnie,
Maryja jest tutaj pokazana jako wzor shuchania stowa Bozego. Stowa Jezusa sprzeci-
wiaja si¢ zamiarom braci, wychwalaja wiernos¢ Maryi wobec woli Bozej oraz wiel-
kos¢ Jej macierzynstwa przezywanego nie tylko fizycznie, lecz rowniez duchowo.

W nastgpnym akapicie Papiez zaznacza, ze pochwala Jezusa wzgledem swojej
Matki jest dokonana nie w sposob bezposredni, podkresla szlachetno$¢ postepowa-
nia Maryi w $wietle stwierdzen o charakterze ogdlnym i ukazuje lepiej solidarnosé¢
i wiez Maryi z ludzkoscig podazajaca trudng drogg Swieto$ci®.

W trzeciej katechezie Papiez zinterpretowal ostatni tekst ewangeliczny, na kto-
ry powotywali si¢ Ojcowie Kosciota, chcac znalez¢ uchybienie w swietosci Maryi.
Oto te slowa: ,,Owszem, ale bltogostawieni ci, ktorzy stuchajg Stowa Bozego i wy-
petiajg je” (Lk 11, 28). W swojej interpretacji Papiez nie widzi w stowach Jezu-
sa watpliwosci co do doskonatosci swojej Matki, wprost przeciwnie, podkresla Jej
wiernos¢ w zachowywaniu stowa Bozego i giebokie zjednoczenie z Bogiem.

22 Tamze, 4.
2 Tamze, 5.
24 Tamze, 6.
2 Tamze, 7.
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W ostatnim punkcie katechezy, uzywajac stow: ,,catej Swigtej”, Jan Pawet 11 za-
uwaza specjalny Bozy przywilej pozwalajacy nam podziwia¢ wspaniate rzeczy, jakie
dokonaty si¢ w Jej zyciu poprzez taske Boza. Nie dos¢ tego, przez zwrot Cala Swie-
ta zostaje wprowadzona nowa wartos¢ teologiczna, ktora zaznacza ze Maryja za-
wsze 1 wszgdzie byta zanurzona w $wigtosci Bozego Syna. Rownocze$nie petnia fa-
ski wskazuje na cate nadprzyrodzone obdarowanie Maryi, jakie wigze si¢ z tym,
ze zostata wybrana i przeznaczona na Matke¢ Chrystusa. Wybranie Maryi jest wigc
fundamentalne do wypetnienia si¢ zbawczych zamierzen Boga w stosunku do ludz-
kosci. Odwieczne wybranie w Chrystusie i przeznaczenie do godnosci przybranych
syndéw odnosi si¢ do wszystkich ludzi, to tym bardziej odnosi si¢ do Maryi. Wybra-
nie Niewiasty z Nazaretu jest calkowicie wyjatkowe i jedyne. Zatem Maryja zajmuje
szczegodlne miejsce w tajemnicy Jezusa i Kosciota®.

3. MARYJA NA POGRANICZU ZIEMSKIEGO ZYCIA
I NIEBIESKIEJ CHWALY

Czwarta katecheza, zatytutowana Zasniecie Matki Boskiej, zostata wygtoszo-
na 26 czerwca 1997 r. Jest ona zaliczana do nielicznych wypowiedzi Papieza, kto-
re rodzg zywa dyskusje w srodowiskach teologicznych na $wiecie. Papiez wyraz-
nie stwierdza, ze na pewno Matka Boza zmarla, poniewaz zmarl i Chrystus prze-
szla przez $mier¢, bo i On przeszedt przez $mier¢.

Ojciec Swicty Jan Pawel II jest przekonany, ze Pius XII nie zamierzal nego-
wac fizycznej $mierci Maryi, ale nie uwazat za stosowne potwierdzanie tego fak-
tu w sposob uroczysty. Moze dlatego skutkiem owego niedopowiedzenia jest glo-
szenie przez niektorych teologow hipotez, ze Matka Boza zostala zachowana od
$mierci i z ziemskiego zycia przeszla bezposrednio do niebieskiej chwaty. Niemniej
jednak owe poglady zaczety by¢ szerzej znane w XVIII w. ,,podczas gdy powszech-
na tradycja glosi, ze poprzez $mier¢ Maryja zostata wprowadzona do niebieskiej
chwaty”?’.

Wchodzac w sedno zagadnienia katechezy, Biskup Rzymu stawia wazne pyta-
nie 1 udziela na nie odpowiedzi: ,,Czy jest mozliwe, ze Maryja z Nazaretu doswiad-
czyta w swoim ciele dramatu $mierci? Po rozwazeniu przeznaczenia Maryi i Jej
stosunku do boskiego Syna, stuszna wydaje si¢ odpowiedz twierdzaca: skoro umart
Chrystus, trudno bytoby zaprzecza¢ $mierci Jego Matki”?,

Rodzi si¢ zatem pytanie: jaki sens miataby $mier¢ Matki Boskiej, skoro $mier¢
Jej Syna miala sens zbawczy? Wydaje sie, ze ta kwestia pozostaje wylacznie w ta-
jemnicy Boga.

Papiez w swoich rozwazaniach mariologicznych odwotuje si¢ do skarbca my-
§li Ojcow Kosciota: ,,Swicty Jakub z Sarug (zm. 521), wedlug ktorego, kiedy
dla Maryi nadszed! czas pojécia droga wszystkich pokolen, to znaczy droga $mier-

26 Tamze.
T KM, Zasnigcie NMP, 25.06.1997, 6.
28 Tamze.
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ci, chor dwunastu Apostotow zebrat si¢, aby pogrzebaé¢ dziewicze ciato Blogosta-
wionej®. Jego opinie podziela §w. Modest z Jerozolimy (zm. 634), ktory obszernie
wypowiada si¢ na temat ,,blogostawionego zasni¢cia chwalebnej Bozej Rodzi-
cielki”, konczy swoja ,,pochwate” gloryfikacjg cudownej interwencji Chrystusa,
ktory Ja wskrzesit z grobu, aby przyja¢ ze sobg do chwaty®’. O ile $w. Modest
na okreslenie powrotu do zycia Matki Zbawiciela mowi o wskrzeszeniu, to $w. Jan
Damascenski (zm. 704) wspomina o zmartwychwstaniu. Pisze tak: «Trzeba byto,
aby $miertelna cze$¢ zostata ztozona, by oblec si¢ w nieSmiertelnos¢, bo rowniez
Pan natury nie odrzucit do§wiadczenia Smierci. Umiera On bowiem wedtug cia-
fa poprzez §mier¢ niszczy $mieré, zepsucie ogarnia niezniszczalno$cia, a umiera-
nie czyni zrodlem zmartwychwstania»™!.

W sposob posredni sugeruje wiec, ze Maryja, wracajac do zycia fizycznego, jest
pierwszg osoba zmartwychwstata po swoim Synu, a przez to przychyla si¢ do Jej
wczesniejszej $mierci. Papiez natomiast twierdzi: ,,W Objawieniu $mier¢ ukaza-
na jest jako kara za grzech” 3? oraz dodaje: ,,Maryja zostata zachowana od grze-
chu pierworodnego na mocy szczegoélnego przywileju Bozego, nie znaczy to, ze
otrzymata Ona réwniez cielesng nieSmiertelnos¢. Matka nie jest wicksza od Syna,
ktory przyjal $mier¢, nadajac jej nowe znaczenie i przemieniajac ja w narzedzie
zbawcze .

Interesujace wydaje si¢ dodanie w tekscie srodowej katechezy stowa ,,mogla”,
sugerujacego pewna dwuznacznos$¢: ,,Maryja, uczestniczaca w dziele odkupienczym
1 zjednoczona ze zbawcza ofiarg Chrystusa, mogla podzieli¢ cierpienie oraz $§mierc
dla odkupienia ludzkosci” **. Uzycie stowa ,,mogla” zostawia pewien obszar do po-
lemiki, bo przeciez prawda jest, ze uczestniczyta w dziele odkupienia. Jej $§mier¢ nie
miata Zadnego wptywu na zbawienie §wiata, poniewaz nie byla ona ofiarg. Ofiar¢ zto-
zyt Jej Syn i tylko Jego ofiara mogta dokona¢ aktu zbawczego. Nowy Testament nie
mowi nic na temat $mierci Maryi. Milczenie to wedtug Papieza sktania do przypusz-
czenia, ze nastgpita ona w sposob zwyczajny, niezastugujacy na zadng wzmianke?.

Nowy Testament nie wspomina réwniez nic o Wniebowzieciu. ,,Niezaleznie
od tego, jaka przyczyna organiczna i biologiczna spowodowata z fizycznego punk-
tu widzenia koniec zycia ciata, mozna powiedzie¢, ze przejscie do innego zy-
cia bylo dla Maryi dojrzewaniem taski w chwale, totez w tym wlasnie przypad-
ku mozna byto pojmowaé $mier¢ jako «zas$nigcien™. Przez tre$¢ tego wywodu,
Biskup Rzymu sugeruje $mier¢ Maryi jako koniec Jej ziemskiego pielgrzymowania.
Papiez nie wyrazit tego w formie dogmatu.

» Swiety Jakub z Sarug, Mowa o pogrzebie $wietej Bozej Rodzicielce, 88-999. C. Vona, Latera-
num, 19, (1953), 188.

30 $w. Modest z Jerozolimy, In dormitionem Deiparae semperque Virginis Mariae, 7, 14 PG 86,
3293-3294, 3311-3312.

31 $w. Jan Damascenski, Panegiryk o zasnigciu Matki Boskiej, 10: PL 96, 713-714.

32 KM, Zasnigcie NMP, dz.cyt., 7.

33 Tamze.

3* Tamze

3 Tamze, 8.

3¢ Tamze.
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Na zakonczenie katechezy Papiez wspomina mysli §w. Franciszka Salezego.
Ow $wiety uwazal, ze Maryja poniosta $mier¢ w milosci, z powodu mitoéci i z mito-
$ci*’. Zatem mozna stwierdzi¢, ze w ziemskim pielgrzymowaniu Maryi wyrazeniem
mitosci byly: Kalwaria, Zestanie Ducha Swigtego czy Wniebowstapienie Jej Syna.

W znaczeniu pastoralnym owa katecheza zmierza do uswiadomienia chrzescija-
nom, ze ,,doswiadczenie $§mierci wzbogacito osobe Maryi Panny; majac na uwadze,
ze w powszechnym losie ludzi, potrafi Ona z wigksza skuteczno$cig otacza¢ swym
duchowym macierzynstwem tych, ktorzy przezywaja ostatnig godzing zycia™®.

Katechezg piata Jan Pawet 11 zatytutowal Wniebowzigcie Maryi prawdg wiary.
Tym razem rozwazanie teologiczne zaczyna Papiez od przypomnienia nauki Sobo-
ru Watykanskiego II, w ktérym stwierdzono, ze Maryja, ,,dopelniwszy biegu zy-
cia ziemskiego z ciatem i dusza wzieta zostala do chwaly niebieskiej” (LG 59).
Poprzez uzycie sformutowania wniebowzigta Ojcowie Soborowi zaznaczyli, ze Ma-
ryja, w odroznieniu od innych oséb umierajacych w stanie taski Bozej, wraz z cia-
tem zostata wzieta do niebieskiej chwatly. Jest to rowniez odwolanie do starej trady-
cji ikonografii, gdzie Matka Zbawiciela przedstawiona zostata w chwili ,,wejécia”
wraz z ciatem do nieba®.

Wspomniane wyzej okreslenie, definiujagce dogmat Wniebowzigcia, celowo nie
uzywa stowa ,,zmartwychwstanie”. Pius XII w Konstytucji apostolskiej Munificen-
tissimus Deus potwierdza wyniesienie ciala Maryi do chwaly niebieskiej i oglasza te
prawde jako ,,dogmat objawiony przez Boga” *°, cho¢ na temat Jej fizycznej $mier-
ci Ojciec Swiety Pius XII milczy.

Jan Pawet Il w dalszym rozwazaniu, zwraca jednak uwage, ze Wniebowzigcie
bylo od zawsze przedmiotem wiary ludu Bozego. Na potwierdzenie tego faktu przy-
tacza apokryficzne pisma, pochodzace z przetomu II i Il w. zatytulowane: Transitus
Mariae. Pisma te, nickiedy sfabularyzowane, wyrazaja jednak wiare ludu Boze-
go 1 pomagaja w refleksji na temat losow Maryi po Jej $mierci. Owa tradycja wydaje
sie, ze z czasem doprowadzita do wiary w chwalebne wywyzszenie Matki Syna
Bozego z dusza i ciatem.

Wiara w Wniebowzigcie Maryi rozwijata si¢ dynamicznie na Wschodzie,
a 1 szybko takze rozszerzyta si¢ na Zachodzie. Jednoznacznie uksztattowata si¢
w XIV w. i stala si¢ wiarg powszechng. W ubieglym stuleciu, bezposrednio przed
ogloszeniem dogmatu, prawda ta byta juz powszechnie akceptowana i proklamowa-
na przez wspolnoty chrzescijanskie na Swiecie*!.

Wedtug Jana Pawta 11, Pius XII po konsultacjach teologicznych, poprzez Ency-
klike Deiparae Virginis Mariae, sktania si¢ do ogloszenia dogmatu wiary o Wnie-
bowzigciu Najswietszej Maryi Panny z dusza i ciatem do nieba. Dogmat zostaje
ogloszony 1 listopada 1950 r. i przedstawiony w Konstytucji apostolskiej Munificen-
tissimus Deus, do ktorej odwotuje si¢ nasz Jan Pawet 11 ,,Powszechna jednomys$Inos¢

37 Swiety Franciszek Salezy, Traktat o milosci Bozej VI, 13—14.
38 Por. KM, Zasnigcie NMP, dz.cyt., 8.

39 KM, Wniebowzigcie Maryi prawda wiary, 2.07.1997, 2.

40 Por. tamze.

4 Tamze 4.
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wyrazana w zwyczajnym nauczaniu Kosciota dostarcza pewnego i rzetelnego do-
wodu dla wyznania, iz wzigcie ciata Najswigtszej Maryi Dziewicy do nieba [...]
jest prawda objawiong przez Boga, musi zatem zosta¢ na state i z wiarg przyje-
ta przez wszystkie dzieci Kosciota™#,

Pius XII w Konstytucji apostolskiej Munificentissimus Deus powotuje si¢ na frag-
menty biblijne tej prawdy. Oczywiscie Papiez przyznaje, ze Nowy Testament bez-
posrednio nie potwierdza Wniebowzigcia, ale daje wystarczajaco wiele przestanek
ukazujacych doskonale zjednoczenie zycia Najswietszej Dziewicy z zyciem Jezusa.
Moment cudownego poczgcia Odkupiciela stat si¢ poczatkiem tej niczym nieprzerwa-
nej jednosci, az do uczestnictwa Jego Matki w ofierze na Kalwarii. Jednos¢ ta, wedtug
Papieza, domaga si¢ kontynuacji po $mierci. Maryja doskonale zjednoczona w zy-
ciu ziemskim z Jezusem, dzieli z dusza i ciatem Jego przeznaczenie w niebie®.

Jan Pawet Il nawigzuje jeszcze raz do Konstytucji apostolskiej Munificentis-
simus Deus, przywolujac obraz Kobiety, z kart Protoewangelii, ktéra walczy z we-
zem. W tym obrazie Papiez dostrzega Maryje jako nowa Ewe. Niewatpliwie na-
uka Jana Pawta II potwierdza stowa Piusa XII: ,,Jak chwalebne zmartwychwstanie
Chrystusa stanowi istotng cze$¢ i takze ostateczne trofeum tego zwycigstwa, tak
trzeba byto, aby wspdlna walka $wietej Dziewicy i Syna zakonczyta si¢ uwielbie-
niem Jej dziewiczego ciata™*.

W konkluzji Biskup Rzymu stwierdza, ze wniebowzigcie jest uwienczeniem
zmagan o zbawienie ludzkosci, w ktérym poprzez wielkoduszng mito§¢ Mary-
ja uczestniczyta u boku swego Syna.

4. AKT WNIEBOWZIECIA NAJSWIETSZEJ MARYI PANNY

W piatej katechezie Jan Pawet II nakreslit i scharakteryzowatl Wniebowzie-
cie jako prawde wiary trwale uformowana przez Koscidt hierarchiczny i przyjeta
przez rzesze wiernych. W kolejnej katechezie Papiez przedstawia Wniebowzigcie
jako cze$¢ Bozego planu, w ktorym szczegolne miejsce zajmuje Maryja.

Jan Pawet I zauwaza, ze prawda o Wniebowzieciu Maryi zostata zasygnali-
zowana juz w pierwszych wiekach. W tym konteks$cie przywotuje licznych auto-
row z pierwszych wiekow. Na przyktad cytuje pismo $w. Germana z Konstantyno-
pola (zm. 733 r.), ktory wlozyt w usta Jezusa nast¢pujace stlowa ,, Trzeba, abys i ty
byta tam gdzie ja jestem, matko nieodtgczna od twego Syna™*.

Papiez stwierdza nastgpnie, ze zasadnicza przyczyna Wniebowzigcia, wedhug
Tradycji koécielnej, jest zawarta w macierzynstwie Maryi. Slad tej opinii zosta-
je wskazany w apokryficznym tek$cie z V w. przypisywanym Pseudo-Melitono-
wi. Przedstawiona jest tam osoba Chrystusa, ktory prowadzi rozmowe z Piotrem

42 Pius XII, Munificentissimus Deus, AAS 42 (1950),757.

B KM, Wniebowzigcie Maryi prawda wiary, dz.cyt., 6.

4 Pius XII, dz.cyt.

4 Swiety German z Konstantynopolu, Homilia IIl In dormitionem sanctae Dei Genetricis, PG 98,
360.



184 MARIAN PARAMUSZCZAK [12]

1 innymi Apostotami. Pyta ich, na jaki los zastuzyta Jego Matka. Odpowiedzig sg sto-
wa wypowiedziane przez jednego z nich: ,,Panie, wybrate$ sobie t¢ stuzebnicg, aby
stata si¢ Twoim niepokalanym mieszkaniem [...]. Wydaje si¢ zatem stuszne nam,
Twoim Stugom, aby$ Ty, ktory zwycigzywszy $mier¢ krolujesz w chwale, wskrzesit
ciato Twojej matki i zaprowadzit ja, petng radosci do nieba™®. Wynika zatem, ze
Boze macierzynstwo jest fundamentem Jej chwalebnego przeznaczenia®.

Jan Pawetl Il przytacza dzieta $w. Germana, przez co przybliza nam jego poetyc-
kie utwory wychwalajace istniejgcg mitos¢ miedzy Synem i Matka: ,,Tak jak dziec-
ko szuka i pragnie obecnos$ci swej matki i tak jak matce podoba si¢ przebywac razem
z synem, tak tez trzeba byto, abys i ty, ktérej macierzynska mito$¢ do Syna i Boga nie
pozwala o sobie watpi¢, powrocita do Niego. A czyz nie trzeba bylo, aby tenze Bog,
ktory darzyt ci¢ prawdziwie synowska mitoscia, wziat ci¢ do siebie?”.

Jednakze wedtug opinii Papieza, istnieja Ojcowie Kosciota, m.in. $w. Jan
Damascenski, ktorzy wskazuja kolejne uzasadnienie przywileju wniebowzigcia.
Dla $w. Jana Damascenskiego jest to zaleznos¢ migdzy udziatem w mece Zbawicie-
la, a chwalebnym przeznaczeniem Maryi: ,,Trzeba bylo, aby ta, ktéra widziata swe-
go Syna na krzyzu i ktorej serce przeszyl miecz bolesci, [...] mogta kontemplowac
tegoz Syna zasiadajacego po prawicy Ojca”. To wlasnie w $wietle tajemnicy pas-
chalnej Chrystusa najwyrazniej wida¢, wedlug interpretacji Papieza, stosownos$¢,
aby Maryja — tak jak Jej Syn — przeszta po $mierci do chwaly niebieskiej.

Sobor Watykanski II wskazat jeszcze inng przyczyne, do ktorej odwotuje si¢ Pa-
piez, zwracajac uwage na Niepokalane Poczgcie Maryi. Przyczyna sprawcza tego przy-
wileju, polegajaca na braku jakiejkolwiek skazy grzechowe;j, jest konsekwencja Wnie-
bowziecia, ,,aby Matka Boza zaznata petnego uwielbienia duszy i ciata™".

Rozwazajac tajemnice Wniebowzigcia Naj$wigtszej Maryi Panny, Papiez
sugeruje mozliwos$¢ zrozumienia planu Opatrzno$ci Bozej. Po Chrystusie pierw-
szym cztowiekiem, ktory urzeczywistnil w peini ideal eschatologiczny przewi-
dziany dla wszystkich ludzi, po zmartwychwstaniu cial, jest Maryja. Szerzej ten
temat rozwiniety zostat w katechezie Maryja eschatologiczna ikona Kosciota, wy-
gloszonej 14 marca 2001 r. Nastepca §w. Piotra twierdzi, ze z woli Bozej 6w ideat
eschatologiczny realizuje si¢ w chwale niebieskiej w sposob pelny, poprzez po-
sta¢ Megzczyzny i Kobiety, czyli nowego Adama i nowej Ewy. Widzimy w tym
analogi¢ do pierwszej szczesliwosci 1 wydarzen z poczatkow historii zbawienia.
Oczywiscie zaznacza, ze Chrystus i Maryja nie mogg by¢ postawieni na tej same;j
ptaszczyznie eschatologicznej, gdyz ,,Nowa Ewa” zostata wskrzeszona za przy-
czyng mocy swego Syna z udziatem Ducha Swigtego dziatajacego w Niej od
poczatkow Jej zycia®!.

4 Pseudo-Meliton, De transit Virginis Mariae, 16; PG 5, 1238.

4T KM, Wniebowzigcie Maryi prawda wiary, dz.cyt., 7.

# Swiety German z Konstantynopolu, Homilia Il in dormitionem sanctae Dei Genetricis; PG 98,
347.

4 Swiety Jan Damascenski, Homilia 2 in dormitionem Dei Genetricis; PG 96,741,

S0 KM, Wniebowzigcie Maryi prawda wiary, dz.cyt., 7.

SURM, Wniebowzigcie Maryi w Tradycji Kosciola, 9.07.1997, 6.
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Na zakonczenie tej Srodowej katechezy Papiez wyrazit ubolewanie nad funk-
cjonowaniem wspolczesnego spoteczenstwa, zezwalajacego na profanacje i upodle-
nie ciata kobiety. Zasugerowat przy tym, ze Wniebowzigcie mowi nam wlasnie
o nadprzyrodzonej godnosci ludzkiego ciata, ktére jest przeznaczone do niebie-
skiej chwaty. Maryja cieszy sie tg chwala, gdyz przyjeta w swoim dziewiczym ciele
Syna Bozego. Zatem akt Wcielenia Papiez przedstawia jako Boza interwencje wy-
wyzszenia kobiety™.

5. NIEBIESKA EGZYSTENCJA MARYI

Dwie poprzednie katechezy Papiez poswigcil scharakteryzowaniu i przyblize-
niu samego aktu Wniebowzigcia. Ostatnia, siddma katecheza mariologiczna, ana-
lizowana w tej pracy, zostala zatytulowana przez Ojca Swietego Niebieskie wsta-
wiennictwo Maryi. Ujmuje ona wstawiennictwo Matki Bozej w zyciu codziennym
chrzescijan.

W trakcie prowadzenia katechezy Biskup Rzymu w wielu miejscach odwotu-
je sie do Konstytucji dogmatycznej o Kosciele Lumen gentium. Papiez wskazuje
na role 1 wspotprace Maryi w dziele zbawczym Jej Syna. Jan Pawet II nie szuka no-
wych okreslen, ale wykorzystuje w pelni ustalenia Ojcéw Soborowych. Potwier-
dza przez to nauke Magisterium KoSciota, ktora od lat ukazuje wyjatkowe znaczenie
Maryi w dziele odkupienia (LG 61). Wspotpraca Matki Bozej byla oparta na reali-
zacji cnot ewangelicznych, tj. postuszenstwa, wiary, nadziei i mitosci pod wptywem
Ducha Swietego. Papiez przyznaje, ze ta wspolpraca wynika z otrzymanego i przy-
jetego w pelni daru macierzynstwa. Przyjmujac fakt, ze Maryja jest dla nas Matka
,»w porzadku taski”, Sobor podkreslat Jej macierzynstwo duchowe. Nie ogranicza si¢
ono, jak twierdza niektorzy, do wytacznie umitowanego ucznia Jana. Przez sto-
wa wypowiedziane na krzyzu, ,,Niewiasto, oto syn Twoj” (J 19, 26), Jezus pragnie
ofiarowac swoja Matke wszystkim ludziom™.

Zatem misja Maryi jest powszechna. Macierzynstwo Matki Bozej animuje lep-
sze poznanie Stlowa Bozego, pobudza do mitosci i jednos$ci braterskiej, jak row-
niez dodaje odwagi apostolskiej. Mozna powiedzie¢, ze Maryja, poprzez swoje ma-
cierzynstwo jest w sposob permanentny obecna w Tajemnicy Kosciota. W czasie
zycia ziemskiego Maryja objawita swoje macierzynstwo duchowe wzgledem Ko-
$ciota przez krotki czas. Ta funkcja zajasniata w pelni po Wniebowzigciu i przedtu-
zona jest przez wieki do konca swiata**. Sobor potwierdza to poprzez stowa: ,,To ma-
cierzynstwo Maryi w ekonomii taski trwa nieustannie — poczynajac od aktu zgody,
ktora z wiarg wyrazita si¢ przy zwiastowaniu i ktoérg zachowata bez wahania pod
krzyzem — az do wiekuistego dopetnienia si¢ zbawienia wybranych” (LG 62). Szko-
da, ze Papiez przerwal w tym miejscu cytowanie dokumentu soborowego, ktory
w nastgpnym zdaniu stwierdza: ,,Wzigta do nieba, nie zaprzestata pelic tej zbaw-

2 Tamze, 7
53 KM, Niebieskie wstawiennictwo Maryi, 24.09.1997, 2.
3 Tamze 4.
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czej roli, lecz poprzez swoje wielorakie wstawiennictwo ustawicznie wyjednuje
nam dary wiecznego zbawienia” (LG 62). Zdanie to w pewien sposob mozna uznac
za krotkie rozwinigcie tematu katechezy.

Wszystko dzieje si¢ wedtug zamystow Boga Ojca, ktory cheiat umiesci¢ Maryje
obok Syna Bozego dla wigkszej skutecznosci Jej wstawiennictwa®. Kontynuujac,
Jan Pawel Il ponownie przytacza wyzej wspomniang Konstytucje: ,,Dzigki macie-
rzynskiej mito$ci opiekuje si¢ bra¢mi swego Syna, pielgrzymujgcymi jeszcze i nara-
zonymi na niebezpieczenstwa i trudy, dopoki nie zostang doprowadzeni do szczgsli-
wej ojczyzny. Dlatego do Btogostawionej Dziewicy stosuje Kosciol w wezwaniach
tytuty: Oredowniczki, Wspomozycielki; Pomocnicy, Posredniczki. Rozumie si¢ je
jednak w taki sposdb, ze nie ujmuja ani nie przydaja one niczego godnosci i sku-
teczno$ci dziatania Chrystusa, jedynego Posrednika” (LG 62). Nastgpnie Papiez
wyjasnia 1 przybliza wymienione tytuty, aby zakonczy¢ stwierdzeniem, ze Mary-
ja jako Matka i Posredniczka przedstawia Chrystusowi nasze prosby i wstawia si¢
za nami.

6. PODSUMOWANIE

Reasumujac oméwione srodowe katechezy Jana Pawta 11, mozemy stwierdzic,
ze Papiez przedstawit w sposob chronologiczny zycie Najswietszej Maryi Panny.
Wyakcentowat biblijng obecnos¢ Niewiasty i Jej role w historii zbawienia. W spo-
sob precyzyjny i jasny oglosil, ze ziemskie zycie Maryi zakonczylo si¢ $miercia,
pogrzebem 1 Jej chwalebnym wniebowzigciem. Papiez przypomnial, ze Jezus
jako Jej Syn, nie czekajgc na powszechne zmartwychwstanie ludzi na koncu czasow,
dla Matki uczynit wyjatek. Takie przekonanie nie byto obce Kosciotowi, gdyz od
poczatku wiekszo$¢ Ojcow Kosciota taka kwestie podejmowala i ja wyjasniata. Uro-
czystos¢ Wniebowzigcia Najswietszej Maryi Panny obchodzona w calym Kosciele
15 sierpnia jest tego najlepszym potwierdzeniem.

W oméwionych katechezach mozna zauwazyé, ze Ojciec Swiety akcentuje
dwa tematy. Z jednej strony ukazuje Maryje napetniong taskg przez liczne przywile-
je, a z drugiej strony prezentuje Jej misje, ktora jest Jej macierzynstwo. Maryja nadal
uczestniczy w dziele zbawczym przez posrednictwo task.

Z papieskich nauk wynika, ze macierzynstwo z natury swojej zaktada pewna
dynamike. Katechezy Jana Pawta I ukazuja perspektywe antropologiczng. Rola Ma-
ryi jest postuga i otwartos¢ wobec ludzi. Papieska refleksja mariologiczna przybli-
za osobe Dziewicy z Nazaretu duchowosci chrze$cijanskiej, przyczynia si¢ do glgb-
szego otwarcia w codziennym zyciu duchowym na obecno$¢ Bozej Matki.

> Tamze, 7.
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ASSUMPTION OF THE HOLY VIRGIN MARY IN THE TEACHING
OF JOHN PAUL II

Summary

The work presents the analysis of seven papal catecheses delivered during Wednesday audiences
in 1996-1997. The Pope points out important events from Mary’s life and refers to the Holy Scripture,
documents of universal councils, his pastoral teaching as well as the teachings of his predecessors and
of the Church Fathers. The Assumption is presented as an act resulting from the action of God’s Provi-
dence and the culmination of the earthly life of the Mother of our Savior. The work is divided into four
basic parts.

The first one examines Mary’s holiness during her earthly pilgrimage and explains such terms
as: Hail Mary, daughter of Zion, full of grace, totally holy. He presents not only God’s intervention in
the life of the Mother of Jesus but also in the history of Zechariah and Elizabeth. We can conclude that
everything we note about Mary comes from grace and not from merits. We can include here e.g. the
Immaculate Conception.

The second part introduces us into an old theological discussion concerning the sense of the Moth-
er of God’s death. The Pope says that the Mother of God died because Christ died as well. He poses
a question: What sense could the death of the Mother of God have since the death of her Son had salvific
meaning? It is interesting to observe the use of the words “could have” in this part of the catechesis
which provides some space for a discussion about the participation of Mary in the work of redemption.
It is interesting that in the description of the Assumption dogma a word “resurrection” is not used.

The third part focuses on the act of Assumption itself. We can see that the truth about the assump-
tion of Mary was noticed in the first centuries due to her maternity and the love connecting the Son and
the Mother. Another important factor is to present this dogma in the context of Mary’s participation in
the Passion of our Savior. Here one can find many reasons why Mary of Nazareth passed — like her Son
— after death to life. The other reason is her Immaculate Conception and the privileges resulting from it.
All those elements suggest and facilitate our understanding of the plan of God’s Providence.

The fourth part presents Mother of God’s intercession in everyday Christian life, we can see
Mary’s role and her cooperation in her Son’s redemptive work. This collaboration is based on the
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actualization of evangelical virtues: obedience, hope and love under the influence of the Holy Spirit.
In the order of grace Mary is John’s mother but also ours. The maternity of Mary encourages us to get
to know the Word of God better and gives us courage in our ministry.

Key words: Mary, “full of grace”, Immaculate Conception, Assumption, maternity of Mary, Marian
devotion, catechesis about Mary
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