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Mie¢dzynarodowa konferencja ,, Konstrukcje
i dekonstrukcje panstwowosci w stosunkach
mi¢dzynarodowych”, Lublin, 28-29 listopada 2016 r.

W dniach 28-29 listopada 2016 roku odbyta si¢ w Lublinie mi¢dzynarodowa
konferencja naukowa pt. ,,Konstrukcje i dekonstrukcje panstwowosci w stosunkach
miedzynarodowych” (Constructions and Deconstructions of Statehood in Interna-
tional Relations). Organizatorami konferencji byt Zaktad Stosunkéw Miedzynaro-
dowych Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, Lubelski Oddziat Pol-
skiego Towarzystwa Studidéw Migdzynarodowych oraz Lubelski Oddzial Polskiej
Akademii Nauk (Komisja Politologii i Stosunkéw Miedzynarodowych).

Referenci i uczestnicy dyskusji reprezentowali wiodace osrodki naukowe
w Polsce, a takze i osrodki zagraniczne. Zaprezentowano 27 referatoéw nad ktorymi
nastgpnie odbyly si¢ wnikliwe dyskusje, ujawniajace nierzadko konieczno$¢ dalsze-
go, poglebionego studiowania problemu panstwowosci w stosunkach mig¢dzynaro-
dowych. Jezykami konferencji byly jezyk polski i angielski. Konferencja sktadata
si¢ z sesji plenarnej, projekcji filmowej, wyktadu specjalnego oraz az pigciu paneli
zatytutowanych kolejno: Teoretyczne ujgcia panstwowosci, Dylematy sity 1 zakresu
panstwa, Atrybuty panstwowosci w procesie ewolucji, Panstwowo$¢ pozaeuropej-
ska, Panstwo w systemie migdzynarodowym.

Zamiarem Organizatorow byla integracja srodowiska politologicznego wokot
analizy fenomenu panstwa — systemu politycznego oraz elementarnej kategorii opi-
su i analizy stosunkow miedzynarodowych. Panstwowos¢ stanowi dynamiczng kon-
strukcje spoteczng o charakterze wewnetrznym i miedzynarodowym, ktora tworzy
panstwo — podstawowa jednostke geopolityczng wspdtczesnego swiata oraz glow-
nego uczestnika stosunkow migdzynarodowych. Kategoria ta wymaga ciggtej ana-
lizy z uwagi na swoja polimorficzno$¢, reinterpretacje (konstruktywizm) mieszczac
si¢ w nurcie badan politologicznych i nad stosunkami migdzynarodowymi.

Organizatorom konferencji towarzyszylo pig¢ wstgpnych zatozen badaw-
czych, ktore staty si¢ przedmiotem dalszych i poglebionych rozwazan naukowych
w trakcie dyskusji panelowych. Po pierwsze, panstwo pozostaje forma organizacji
spoteczno-politycznej, ktora niezmiennie stanowi fundamentalny przedmiot badan
i kluczowa kategorie szeregu koncepcji teoretycznych, rozwijanych na gruncie nauk
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politycznych, stosunkéw migdzynarodowych 1 pokrewnych dyscyplin naukowych.
Po drugie, panstwowos$¢ ma stopniowalny charakter — obok rozwinietych, ,,petnych”
panstw, ktore stoja na strazy praw i wolnosci oraz bezpieczenstwa swoich obywa-
teli, wystgpuja panstwa w roznym stopniu dysfunkcjonalne, ktore stanowig obecnie
jeden z najwazniejszych problemow spoteczno$ci migdzynarodowej (rozmaite ,,pot
-panstwa”, ,,panstwa niedokonczone”, ,,quasi-panstwa”, ,,panstwa stabe”, ,,panstwa
upadte”, ,,panstwa pozornie silne”, ,,panstwa zbdjeckie” lub jeszcze inne podmioty
z panstwem w nazwie np. tzw. Panstwo Islamskie). Po trzecie, wspotczesne proce-
sy globalizacji, rewolucja teleinformatyczna oraz wzrost sity podmiotéw niepan-
stwowych wymuszaja redefinicj¢ klasycznych interpretacji panstwowos$ci, zmie-
niajagc struktury i srodowisko funkcjonowania panstw, co niesie ze sobg powazne
wyzwania i1 zagrozenia dla trwania poszczegolnych organizacji terytorialnych oraz
stabilnos$ci systemu migdzynarodowego. Po czwarte, wskutek procesow internacjo-
nalizacji 1 globalizacji procesy panstwowotworcze zyskuja nowe bodzce, tresci i kie-
runki; ostatnie kilkanascie lat pokazuje bowiem postepujace umigdzynaradawianie
procesOw budowania panstwa (ang. state building), bedacych efektem roznie etykie-
towanych interwencji militarnych — cho¢ odwotuja si¢ one do wartosci liberalizmu
i rzagdow prawa, towarzyszg im dylematy natury moralnej, prawnej i politycznej. Po
piate wreszcie, w praktyce stosunkow mi¢dzynarodowych oraz literaturze naukowej
coraz czgsciej pojawiaja si¢ rozbiezne interpretacje poje¢ pokrewnych panstwowo-
$ci, np. suwerennosci, prawa do samoobrony, prawomocnosci, czy prawa narodow
do samostanowienia, ktore podwazaja integralno$¢ terytorialng panstw poprzez od-
wotanie si¢ do zasad migdzynarodowego humanitaryzmu (doktryna interwencji hu-
manitarnej), kategorii rzadow prawa (koncepcja ,,odpowiedzialnosci za ochrone™),
czy tez koniecznos$ci ochrony okreslonych interesow geopolitycznych lub geoeko-
nomicznych (doktryna wojny prewencyjnej).

Uroczystego otwarcia konferencji w budynku Wydziatu Politologii UMCS,
Patacu Lubomirskich, dokonaly Wtadze Dziekanskie Wydziatu Politologii UMCS
oraz Wtadze Lubelskiego Oddziatu Polskiej Akademii Nauk. Sesje¢ plenarna, ktora
moderowal dr hab. Grzegorz Gil, rozpoczgto wystapienie bytego szefa Biura Bez-
pieczenstwa Narodowego prof. dra hab. Stanistawa Kozieja pt. Panstwo jako pod-
miot bezpieczenstwa: ciggltosc i zmiana. Nastepnie glos zabrat prof. dr hab. Edward
Halizak z UW, ktory przedstawit proces konstrukeji i dekonstrukcji funkcji panstwa
z perspektywy miedzynarodowej ekonomii politycznej. Jako ostatni przemawiat
prof. dr hab. Marek Pietras z UMCS z wystapieniem pt. Panstwo w poznowestfal-
skim srodowisku migdzynarodowym.

Po sesji plenarnej, w sali im. Z.J. Pietrasia, nastapita projekcja filmu ,,Najkrot-
szy film o Lublinie” (Stanistaw Magierski, 1937 r.) wraz z komentarzem mgr Joanny
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Zetar (Osrodek ,,Brama Grodzka — Teatr NN”). Nastgpnie odbyt si¢ wyktad specjal-
ny gos$cia z Australii, ktorym byl Prof. Salvatore Babones (University of Sydney), pt.
Sovereignty in the Millennial World-System.

Pierwszy panel poswigcony teoretycznym ujeciom panstwowosci modero-
wal dr Konrad Pawlowski, a dyskutantem byt dr hab. Dariusz Kondrakiewicz.
Dr Anna Skolimowska w referacie pt. Kategoria panstwa w ujeciu konstruk-
tywistycznego paradygmatu w nauce o stosunkach miedzynarodowych zapre-
zentowala tezg, iz konstruktywizm oferuje bardziej socjologiczne spojrzenie
na fenomen panstwa w stosunkach mi¢dzynarodowych, niz klasyczne ujgcia
stosunkéw migdzynarodowych. Dr Adam Danek w swoim wystapieniu przed-
stawit neoheglowska koncepcje panstwa i jego roli w stosunkach migdzynaro-
dowych zaproponowang przez Rogera Scrutona. W tej koncepcji panstwo ma
charakter osoby prawnej i zarazem podmiotu moralnego. Celem wystapienia dr
Magdaleny Kozub-Karkut pt. Suwerenne panstwo — zatozenia teorii krytycznej
i postmodernizmu byto przedstawienie pojecia ,,panstwa’” w ujeciu dwdch post-
pozytywistycznych nurtow teoretycznych stosunkéw miedzynarodowych: teorii
krytycznej i postmodernizmu. Ostatnim wystepujacym byt mgr Mateusz Filary
z referatem pt. W putapce jezykowej ekonomii? Panstwo w wybranych teoriach
stosunkow miedzynarodowych.

Moderatorem drugiego panelu dotyczacego dylematu sity i zakresu panstwa
byt prof. dr hab. Marek Pietras, a dyskutantem dr Konrad Pawtowski. Panel otwo-
rzyl referat dr. hab. Dariusza Kondrakiewicza pt. Konstrukcje nowych panstw po
zimnej wojnie. Proba analizy. W wystapieniu pt. Neoimperialny ekspansjonizm
Federacji Rosyjskiej na obszarze poradzieckim. Konflikt w Donbasie jako case
study dekonstrukcji panstwowosci Ukrainy dr Marcin Orzechowski dokonat ana-
lizy sytuacji we wschodniej Ukrainie pod katem dziatan podejmowanych przez
Federacj¢ Rosyjska wspierajacych separatystow w Donieckiej oraz Luganskiej
Republikach Ludowych. Panel wieniczyt referat pana Jarostawa Snichowskiego
pt. Konflikt zbrojny na Ukrainie. Perspektywa uczestnika ATO.

Drugiego dnia konferencji obrady przeniosty si¢ do Patacu Czartoryskich,
siedziby lubelskiego oddzialu PAN oraz Lubelskiego Towarzystwa Naukowego.
Trzeci panel konferencji dotyczyl atrybutow panstwowosci w procesie ewolucji.
Moderowal go dr Konrad Pawlowski, a dyskutantem byta dr hab. Beata Surmacz.
Panel rozpoczat dr hab. Michat Luszczuk wystapieniem pt. Panstwowos¢ w dobie
zmian klimatu i globalizacji — lekcje z ,,otwierajgcej si¢” Arktyki. Do perspektywy
regionalnej nawigzywato wystgpienie dra hab. Ireneusza Topolskiego o sile mili-
tarnej panstwa w XXI w. Natomiast dr Konrad Pawlowski przedstawit referat pt.
Tradycyjne i nietradycyjne kryteria panstwowosci. W wystapieniu pt. Rola grani-
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cy panstwa w porzgdkowaniu miedzynarodowej przestrzeni terytorialnej dr Anna
Moraczewska podjeta kwestie funkcjonowania granicy panstwa w wymiarze teryto-
rialnym, formalno-prawnym oraz instytucjonalnym. Gldéwnym problemem referatu
byta proba odpowiedzi na pytanie czy dekonstrukcja panstwa jest pochodng zmiany
roli granic w systemie poznowestfalskim czy tez granica nadal porzadkuje prze-
strzen miedzynarodowa w oparciu o zasady Systemy Westfalskiego. Panel zakon-
czyl referat dr Julity Rybczynskiej pt. International human rights and the redefition
of the concept of statehood.

Panstwowos¢ pozaeuropejska byta tematem przedostatniego, czwartego pane-
lu, podczas ktoérego moderatorem byt prof. dr hab. Robert Klosowicz, a dyskutantkg
prof. dr hab. Agata Zietek. Prof. dr hab. Robert Ktosowicz w referacie pt. Spusci-
zna kolonializmu w debacie o kondycji panstw Afryki Subsaharyjskiej przedstawit
argumenty badaczy w debacie dotyczacej ewentualnego wptywu epoki kolonial-
nej na dzisiejsza kondycj¢ panstw tego regionu. Dr Joanna Mormut w referacie pt.
Postkolonializm w refleksji nad panstwami dysfunkcyjnymi Afryki Subsaharyjskiej
dokonata analizy i oceny miejsca oraz stopnia przydatnosci teorii postkolonialnej
w badaniach nad panstwami dysfunkcyjnymi Afryki Subsaharyjskiej, z uwzgled-
nieniem zmieniajacego si¢ miejsca Afryki w stosunkach migdzynarodowych oraz
glosow krytyki afrykanskich badaczy. Do Bliskiego Wschodu nawigzywala druga
cze$¢ panelu rozpoczynajaca si¢ wystgpieniem dr Kingi Smolen pt. Specyfika Pan-
stwa Islamskiego. Dr Bartosz Bojarczyk przedstawil wyzwania dla modelu panstwa
narodowego w regionie Bliskiego Wschodu na przyktadzie Iraku i Syrii. Mgr Mar-
cin Krzyzanowski poprzedzil odpowiedZ na postawione w swoim referacie pyta-
nie Afganska panstwowos¢ — przejsciowe zaburzenia, czy kleska miedzynarodowej
koncepcji? przedstawieniem zarysu sytuacji socjopolitycznej Afganistanu w 2001
r., opisem gltéwnych zalozen ,,state building” w tym panstwie oraz zestawieniem
najwazniejszych przeszkod w rozwoju i trwaniu Islamskiej Republiki Afganistanu.

Ostatni panel dotyczacy panstwa w systemie miedzynarodowym moderowat
dr Marcin Kosienkowski, a dyskutantem byt dr Grzegorz Gil. Dr Liliana Wegrzyn
-Odzioba zglosita referat pt. Rola kultury w procesach integracji europejskiej. W
swoim wystapieniu pt. Spofecznos¢ miedzynarodowa wobec quasi-panstw dr Mar-
cin Kosienkowski wskazywat na badania pokazujace, ze wspotpraca spotecznosci
miedzynarodowej z quasi-panstwami jest intensywniejsza i ma szerszy zakres niz
powszechnie sadzono. Referat Eufemizmy wspoiczesnej panstwowosci — panstwo
kruche (fragile) zaprezentowany przez dra Grzegorza Gila poruszat kwestie panstw
upadajacych zahaczajac o obszary onomastyki i semantyki. Rowniez glowna o$
wystgpienia pt. Komu potrzebne sq panstwa upadajgce?, ktérego autorem byt mgr
Michat Harkot, oparta zostata na scharakteryzowaniu wspotczesnych beneficjentow,
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czerpigcych najwigksze korzysci w kontekScie istnienia panstw upadajacych. Re-
ferat pt. Perspektywa niepodleglosci Szkocji post-Brexit, ktorego autorem byl mgr
Jakub Wolyniec, zaprezentowat perspektywy dla niepodlegtosci Szkocji nakreslone
na podstawie retoryki czotowych politykow, wypowiedzi niezaleznych ekspertow
1 think-tankow oraz odczu¢ spoteczenstwa w kontekscie niedawnej decyzji o Brexi-
cie. Referat stanowit rowniez probg odpowiedzi na pytanie czy i w jakich warunkach
Szkocja moze znow stac si¢ niepodleglym panstwem 1 z jakimi wyzwaniami bgda
si¢ musieli zmierzy¢ Szkoci w przypadku ewentualnego powrotu Szkocji jako w
peni niezaleznego podmiotu geopolitycznego w Europie. Ostatnim referujagcym byt
mgr Jakub Florczyk z referatem pt. Transnarodowe organizacje spoteczenstwa oby-
watelskiego przejawem dekompozycji panstwowosci, po ktérym nastgpito oficjalne
podsumowanie konferencji w sali seminaryjnej Patacu Czartoryskich.

Wielos¢ referatow (wszystkich nie sposob jest tu szczegdtowo omowic), a tak-
ze poziom toczonych w trakcie obrad dyskusji, pozwala mie¢ nadziejg, ze zaktadany
cel, tj. rozwoj badan interdyscyplinarnych nad zjawiskiem panstwowosci we wspot-
czesnym $rodowisku miedzynarodowym, jaki patronowat Organizatorom konferen-
cji zostal zrealizowany. W toku dyskusji potwierdzono, ze panstwowos¢ obejmuje
zespot kryteriow materialnych i prawnomiedzynarodowych, ktoérych wystepowanie
jest koniecznym elementem istnienia i funkcjonowania panstw. Staje si¢ ona jedno-
czes$nie coraz bardziej stopniowalnym zjawiskiem, o czym przekonuje funkcjono-
wanie fenomendw w rodzaju quasi-panstw, czy tez tzw. Panstwa Islamskiego, ktore
byly przedmiotem odrgbnych wystapien podczas przedmiotowej konferencji. Po-
ktosiem konferencji bedzie opublikowanie wybranych artykutéw na temat panstwo-
wosci w formie odrgbnego, tematycznego numeru ,, TEKI KOMISJI POLITOLOGII
I STOSUNKOW MIEDZYNARODOWYCH”.
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