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_POLSI(A I NIEMCY WOBEC WYZWAN BEZPIECZENSTWA

' _WZAIEMNE} W PIERWSZE] DEKADZIE XXI WIEKU

. Bezpleczenstwo mlcdzynarodowe mezmmnme determmu_le ﬁmkc_lonowame stabl- - .
.. lizacje oraz rozwdj. wspolczesnych panstw i narodow Jest zawsze wypadkowa- L

L zlozonych relac_u zachodzqcych pomledzy okreslonym stanem rozwo_)u wewnqtrz— '

. nego panstw a ewoluqq ich bllzszego Tub’ dalszego otoczema mlqdzynarodowego

MIEDZYT NARODOWEGO NATLE. EWOLUC]I WSPOLPRACY : B

Odnosi sig to réwnlez do rozwo_}u Weantrznego oraz ewoluc_]l polozema mlf;dzy-:'l?' SRR

narodowego PoIsk1 i Niemiec, ktére po przezwymf;zemu konfliktu Wschéd—Za- .
‘chéd w ‘latach 1989——1990 zwéznicowanej transfonnaql systcmowe_] 1at'90.,a na- -
o stf;pme czlonkostwa i wspéldziatania w ramach So;uszu Pélnocnoatlantycklego. -
P (1999) oraz Unn EUI‘Ope_]Sle_] (2004), stan@ly W pierwszej. ‘dekadzie XXI w. wobec :

'nowych trudnoém i wyzwan. Nowe uwarunkowama geopolltycz;ne wigza 319 za- .
-7 16Wno z komecznoscnq wypracowania kompleksowych i skutecznych strategii bez- . .
S pleczenstwa jak i, ich efektywnq realizacja w aspekCle globalnym i reglonalnym RS

oraz W wybranych zakresach dzmtama m1gdzynarodowego . o
e - Zagadnieniom powyzszym pos‘.wu-;cono kolejny tom’ ,,K.rakowsklch Studléw .
e Mlqdzynarodowych” Do, cho reahzacjl Zaproszono. 14 .ekspertéw oraz_ autorow o
polsklch I memlecklch W pieciu. zakresach tematycznych koncentrujap SIQ na ana- o
- lizie nastqpulqcych Kwestii:’ L. BIRe o

- strategla bezpleczenstwa Polskl oraz Nlemlec w konteksc1e nowych zagrozen
'1 wyzwan bezpleczenstwa mlqdzynarodowego, S : S

._s "Zob Nowa rola miedzynamdawa Mem:ec, red E Cznomer, ,,Krakowskle Stud:a Mlgdzynarodowe . - ‘
2006nr4 : . . .
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R Polska i Nxemcy W transatlantycklch i europe_]sklch stmkturach bezp1eczenstwa -

_ o znaczenie udzialu Polski'i Niemiec w misjach pokoj owych i stabilizacyjnych; *.
L e wyzWama bczpleczenstwa energetycznego i ekologicznego dla Polski i N1em1ec

o . percepcja polityki bezpleczenstwa w Polsce i Niemczech.

‘Stanowisko Polski i Niemiec' wobec wybranych probleméw 1 wyzwan bez-'- - '

"":"'f-"{pleczenstwa mlqdzynarodowego ‘nalezy - rozpatrywac wkontekscie * caloksztattu' -

. "‘uwarunkowant wewngtrznych i zewnqtrmych oraz ewoluc_]l stosunkéw polsko-me-- ; L
" mieckich od przetomu XX‘i XXI w. Mozna przyja¢ w uproszczeniu, ze postqpuja;

ca-od poczajku XXI w. kumulacja negatywnych tendencji i z_]awxsk w stosunkach . )

- ..obu panstw wymkala z nastqpuj acych przestanek i tendencji: - . R
“:1) rbzmice i asymetria rozwojowa migdzy Polska a Niemcami w w1elu dzmdzl- ER
nach zycia pohtycznego, spolecznego, gospodarczego i innych, ktére wyznaczaly

_odm1cnnq rolg i pozycje mlgdzynarodowq obu panstw w- ksztahowamu nowego',

L 'systemu ml@dzynarodowego w XX w., -

- -'-2) ‘utrzymywanie sig: wérod elit’ i. spoieczenstw w1elu obcnagen hlstorycznych-_'
o uprzedzen Wymkaj aLcych glowme zZ negatywnych nast@pstw I wojniy $wiatowej, -~ -
.7 3).-pojawienie su; nowych pmblemow 1 wyzwan dla ws:p()lpracy pOISko-nlemlec'-,l
i kiej w okresw przyspleszonego procesu. transformac_u integracji ogolnoeumpej— -

skle_| oraz wyzwai zwigzanych z bezpleczenstwem i wspbipracg transatlantyckq
. 'Mimo ogrémnych probleméw wewn@trmych Zwigzanych ze scalamem obu -
-_._-.',czqsm Niemiec: po ‘zjednoczenin, RFN uirzymywala na poczatku XXI w. pozyc_lg :

L ; gléwnego panstwa europejsklego majgcego decydujacy wplyw zwlaszcza nare- - -
. formq oraz poszerzenie UE. Nadal nalezy tez do czoléwkl sw1atowych potqg go-

: -:spodarczych w2002 1. wytwarzala roczny PKB' o ‘wartosci prawie 2 bilionéw do-
- laréw, a pod wzglf;dem PKBna'l ‘mieszkarica, w 2006 r by{o to blisko 33 tys. euro -

L ;_(analoglczne dane dla’ Polsk1 PKB W 2001 T, = ok 180 mid’ do]ar(’)w, PKB na I

- T mleszkanca w2006 1. = 9 tys. euro) N1emcy W 2001°T. osmgnqu, w odréznieniu

. _od Polski, nikly realny przyrost roczny PKB = - 0,2%; W 2006 r.-wzrost do 2, 7%' "

- ,"-ﬁ;f(analoglczne dane dla Polski 0,9%i4 7%) Ze wzgl@du na utrzymywame sigwy- .
- 'sokiego- bezrobocna (w 2005 1. 'Niemey —'8, 6%, Polska —14 0%) doprowadleo to:

“do’ nasﬂema sx@ naplqc spolecznych Sytuac_}a w obu kra_lach znacznie sig skomph-',

S _kowala mnuszajqc ehty pohtyczne do koncentrowama sig na ziozonych kwestiach

. .;-_-"wewnqtrznych w-celu rozwmzywama najbardzw_] palqcych problemow spoleczno— S
= _~'-gospodarczych Nie- s}uzylo to, poza’ utrzymujacymi 51q 0d 1997 1. rutynowyml. v

| g konsultac_laml mlcdzyrza_dowyml, rozbudowie. wspélpracy pol:tycznej

. 0dpow1edn1klern nmszzoéciowych rzaﬂow w Polsce = 'Akcjl Wyborczej -
Sohdarnosc (AWS) w latach 19972001, zwlaszcza po’ ‘wystapieniu z rzadu Unii .- -~

S Wolnoém a nastqpme Soyuszu Lew:cy Demokratyczne_]fUnn Pracy (SLD/UP) ‘po’”
. ','wysta‘pxemu z koahc_u w 2003 1 1ew1cowe_| PSL w RFN byl od 1998 T qu'

Do

3 E. szrner Polityka zagramczna NJem:ec Konrynuaqa i zmmna pa z_,rednoczemu ze szczegairgfm

S “uwzgfqdmemem polityki europejskief ltransarlanrychq;, Warszawa 2005, s. 256 i nast.; idem, Historia Niemiee

- wspdlezesnych 1945-2005, Warszawa 2006, 5. 407 i nast.; idem, Przestanki inasrepsma politycznych kontrower-

. sit polsko-niemieckich na poczatku XXI w.. [w:] Posimosty. Polacy i Niemcy w nowéj Europie, red. G. Matu-, '

'-.'szck, KJakéw 2006, s 71— 104 (wcrs_]a memlecka, zmodyﬂkowma i uzupeh-uona, zlozona do druku w 2007)
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SPD/SQOJ’Z ktéry. po wyborich do Bundestagu w2002 r. utrzymak 519 wprawdzxe
przy wladzy, ale nie mégt samodzielnie rzadzié ze wzglédu na przewagg opozy-

.cyjnej CDU/CSU w drugiej izbie: parIamentame_j, Bundesracie, ani- samodzielnie = |

. przeforsowaé mezqunych reform,- czyli tzw, Agendy 2010. Powyzsza blokada
.. parlamentarna’ opozyql oraz brak poparcia dla rzadu federalnego -wsrdd. czgdci
- deputowanych partii- rzqdzapych zwlaszeza lewxcowej SPD, doprowadzily do

_zgloszenia przez kanclerza Schridera w czerweu 2005 7. kontrowersyjnego wotum
.~ nieufnodci wobec wlasnego rzadu, rozwiazania: Bundestagu i rozpisania-na 18

. wrze$nia 2005 r. przez prezydenta federalnego nowych wyboréw parlamentamych
W wyborach-tych CDU/CSU zdobyla 35,2% gloséw, SPD — 34,2%, FDP — 9 ,8%, -
.- nowa koalicja lewicowo-populistyczna Lewica/PDS — 8,7% oraz Zieloni — 8,1%.
i Nikle zwycigstwo CDU/CSU zmusilo zardwno chadecje, jak i SPD, do podjgma
b rozmow na temat utworzenia tzw. Wielkiej KOB]IC_][ CDU/CSU!SPD Z przewodm-
cza_ca CDU= Angelq Merkel jako kanclerzem. -
o Zarowno wyniki wyborow do Bundestagu z 18 wrzesnia 2005 I _]akl parlamen—
s _tamych oraz prezydenckich we wrzeéniu i paZdzierniku 2005 r. w Polsce, doprowadzi-
1y-do powstama nowych ukladéw politycznych w obu krajach i nie przyniosly jedno-
- znacznej odpowiedzi na temat ksztaltu przysztych stosunkow polsko-niemieckich: -

¢ w RFN:12 listopada 2005 1. zawarto porozum;eme o utworzeniu Wielkiej Koali- - -

¢ji- CDU/CSU/SPD: chadec_la i -SPDuzyskaly po.osiem resortéw, a ministrem’

- “spraw zagranicznych zostat mianowany bliski wspélpracownik bylego kanclerza
- Schridera, Frank Walter Steinmeier, ktdry w 2007 r. zostal dedatkowo wicekanc-
lerzem, co wskazywato raczej na kontynuaqq polltyk1 zagramcznej, w tym takze w od— :
'__meswmu do Polski; -

- e".w Polsce powstame w wymku wrzesmowych wyborow parlamentamych mmej-

' szoscxowego rzadu PiS oraz wybdr jej gldwnego pohtyka Lecha Kaczynskiego, na -

prezydenta RP w pazdzierniku 2005 r. , dowodzily raczej checi utrzymania dystan-

su niz dqzema do zblizenia i porozumlema polsko-niemiecKiego.
: Zasygnahzowane wyzej zm1any wewngtrzne w Polsce i RFN oraz utrzmeJape :
- _sig od lat-90; XX w. kwestie spome pomlqdzy obu' paistwami, nie pozostaly bez

Wplywu na nasilenie si¢ wzajemnych naplt;c i kOntl‘OWBl’SJI na: pocza_tku XXI w. Byfy -
- Scidle powiazane zaréwno z licznymi napigciami wokét reformy i poszerzenia UE,
- jak i nowego ulozenia stosunkéw' transatlantycklch pomigdzy USA a Europa Za-

- chodnia, w ktorych Polska i Nlemcy nie zawsze zajmowaly jednakowe stanowiska.
L Charakterystycznq cecha tych kontrowersji, a wreez nawet konfliktéw polsko-nie-

- '_mlecklch byta zaréwno ich wspélzaleznos¢ w odniesieniu do spraw hlstorycznych _

i wspolezesnych, _]ak i réwnolegle nakladanie sig plaszczyzn stosunkéw dwu- i wielo-

:+“stronnych, gléwnie w dziedzinie integracji- europejskiej oraz bezpieczeristwa i relac_jl ,
i transatlantycklch W ujeciu syntetycznym, powyzsze kontrowerSJe obejmowaly: _

. 1) “rozliczenie ,kwestii wypgdzenia” Niemcéw po Il wojnie $wiatowej przed wej-

. §ciem Polski do UE, polqczone z dqzemem Zw1qzku Wyp@dzonych Bund der Ver-

“tricberien (BAV) do: -

j e podnoszenla pod adresem Polsk1 roszczen odszkodowawczych i restyrucyjnych
;- forsowania budowy Centrum przec1wko Wypqdzemom (CPW) w Berhme '
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= _2) ofiqalne odrzucame przez medla 1 mektorych publlcystow polsklch powyz-
o ,.szych roszczefi i projektéw, przy rownoczesnym: (... v o

-, .-+ lansowaniu tezy o dazeniu RFN do rclatywmacjl zbrodm hltlerowsklch i

Lo e wysuwaniu, za_dan reparacyjnych przez’ postow. wu;kszosm pOISleh stronmctwA
S se_]mowych oraz mektorych samorzadéw.na czele z Warszawq, CRTEE
.1 e istnieniu réZnic W pode_]sclu do mektorych postanowmn ukladu akcesy_]nego UE i
R 4 13grudn1a2002r, e U -
- 3). napigcia wokél. przy_]ecm Traktatu Konstytucyjnego dla Europy (TKE) oraz' o
SRR przyszlego ksztaltu wspélpracy transat]antycklej T R
Y - W odniesieniu do punktu ‘1, mozna stw1erd21c, 1z _]uz W artykule 8 Traktatu' L

o dobrym sqsxedztww i przy_]aznej WSpolpracy z'17 czerwea 1991 1. stwierdzono -}
e .'mlqdzy innymi; ze RFN.,,0dnosi si¢ pozytywnie do’ perspeklywy przystapienia RP
"~ i“do. WE, gdy tylko powstana lar-temu przestanki” (art. 8, ust.’3). Rzad RP oéwiad-.
" *czyl natomiast, ze wymieniona wyzej perspektywa czlonkostwa RP w Unii wStwa-
U rzaé deZle roance ‘mozliwosci, - ulatwiajace réwniez- obywatelom niemieckim -
-osiedlanie si¢- w RP”. Byly to wige bardzo ogélne deklarac_]e umieszczone z inspi- -
. racji poslow. CDU/CSU, pow1a;anych z ruchem zxomkowsklm i Bdv, ktére mlaiy.- S
- - ‘umozliwi¢ ratyfikacj¢ przez Bundestag Traktatu o ‘dobrym sqs1edztw1e i gramcz- fele
C _.nym z 14 listopada 1990 r. Czgsciowo tez osiagnelo to swéj cel.o 1 o
*Rzad federalny CDU/CSU/FDP do 1998 r., a potem takze rzqd SPD/SQO/Z ud-‘ o

o "rzuca%y natomiast wyrazne iunctim BdV,.uzaleimiajace poparcie RFN dla czlonkostwa
-~ Polski.w UE od- zadowalamcego rozstrzygmqma sprawy rozliczenia, ,,wypqdzema
LWL hcznych publikacjach, wydawanych przez furidacje powinzane z BdV, mi¢dzy in- ‘
.. nymi prof. Dietera Blumenwitza, wskazywano na obowiazek rzadu federalnego doty- L

- ezacy ‘ochrony praw Niemcéw poszkedowanych z racji »Wypedzenia” — w kontekscie

“-. 7 zwrotu lub rekompensaty Z tytuhi utraconego po 1945 r. mienia memlecklego Sprawa
.. ~ta byla bardzo widoczna w trakcie kampanu wyborczej do Bundestagu wiosng i Jesw- o
R mq 1998 r., kledy doszio do wspomnianej wymiany rezolucji Bundestagu i Sejmu.

L ““Nie wehodzac w.kwestie szczegblowe mozna powiedzied, ze oficjalnie junc- -
i nm uzaleznlajqce czlonkostwo Polski-w UE od ‘uprzedniego rozliczenia ,,wypqdze-” o
7 nia”, jednoznacznie odrzucit kanclerz Schrder na zjezdzie BAV. w Berlinie 3 wrzesnia -

72000 1. Odrzucit takze propozycje nowej przewodmczqcej ‘BdV Eriki Steinbach, -

“ .~ kt6ra od korica lat 90, XX w. zabiegata o poparcie dla budowy w Berlinie Centrum
o Przeciwko’ Wypqdzemom (CPW), upamigtniajacego ofiary ludnosci: niemieckiej "
SR fpodczas Il wojny swiatowej, Dyskusji wokét tego projektu w latach nastgpnych towa-

" rzyszyla w Niemczech literatura rozhczemowa w'tym takze dziela autoréw lewicuja- -

*cych.-W Polsce powszechnie traktowanio ja nie tylko jako swoistg probe relatywizacji

.~ zbrodni hitlerowskich na Polakach, lecz takze dzialania zmierzajace do konsekwent-

" nego ksztaltowania nowej pamigci hlstoryczne} wéréd Niemcow. Miata ona zostacfﬂ; ‘

- uwolniona od pigtna odpow1ed21alnosc1 za zbrodnie hitlerowskie®. Stosowna rezo- =

o luc_;a odnosme do budowy CPW w. Berhme wmesmna i poplerana przez opozy- s

e % $zeroke o stanowisku polskim zob W: Plgctak Dyskusje hzsroryczne iich rola w pam:gc: zbmrowej -
_ iwsta.s'w:kach polsko-niemieckich, [W]Pofacleremg/ qu:edztwoz aﬁszamu red. A Wolff Poquka, D. Bm :
.- gen, Poman2004 5:377-411. : : ‘
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- cyjnq CDU/CSU W czerwcu 2002 r.; nie uzyskala _]ednak OdeWledIIICJ qukszosm S
w Bundestagu. Postowie SPD i 590/2 i czqsclowo FDP, optowali za nadaniem CPW . . -
- charakterw europejsluego nie wyklucza]qc réwniez jego lokahzacp we Wroctawiu, - -
- Jednak w nastgpnych-latach CPW uzyskiwato nie tylko poparcie' CDU/CSU;: lecz ©

- takze wiehi intelektualistow (np. Helga lesch) oraz politykéw SPD (Otto Schlly'-"_ :

s zmaﬂy niedawno Peter Glotz), a takze miast i samorzad6w niemieckich. Znalazta -

- onatakze poparcw W programie ‘wyborezym CDU/CSU z lipca 2005 r; choé na .~
{ Zjezdzie BAV. w- sierpniu 2005 .. kandydatka na kanclerza z ramienia chadecji, -~ -
|- Angela Merkel, w przypadku ewentualnego utworzenia rzadu CDU/CSU/FDP po . = -
. przedtemunowych wyborach do Bundestagu, odrzucila mozliwosé finansowania Cen~ """

trum- ze §rodkéw panstwowych ‘W toku_rozméw koalicyjnych SPD z CDU/CSU,

| sprawa CPW nie zostala jeszcze: ostatecznie. rozstrzygmgta, a .obie strony uzgodmly'_' -
" jedynie = nawuqzumc do oséwiadczenia prezydentow obu panstw Aleksandra Kwa- =

- $niewskiego 1. Johannesa Ratia sprzed trzech lat w' Gdarisku — ze ‘Centrum-takie

2% ‘winno stanowi¢ widoczny znak’ wypedzenia- oraz mie¢ wymiar europejskl Do~ -

érodkow BdV, lecz rzadu federalnego

piero w 2007 r. CDU/CSU i SPD uzgodmty, ze mc deZle ono sﬁnansowane ze RS

“Rzad polski, kierowany w latach 1997-2001 przez AWS, po. ) 2001 . przez_f"_" o
SLD a od 2005 r. przez PiS, nie widziat: mozhwosc1 rozwigzania powyzszej kwe- . '
stii wduchu postulatéw BdV, traktu_;a‘c je Jako dotyczqce spraw przedawmonych L

o rozwnqzanych hlstoryczme Przejgcia’ przez: Polskg mienia pomemlecklego ‘mimo """ o

mekorzystnych okolicznofci: zw:a,_zanych z przemIeszczemem sig milionéw tudzi - - _
. nazachéd; nie mozna’ rozpatrywac po przeszto 50 latach’ wquczme W, kategonach"-

'_klzywd ludnosci memlecklej Bylo ;to bowiem przejgci€ mienia. pomemlecklego R .

; - przez Polske w zwiazku ze zmlanq granic; przebudowq systemu spoleczno-po- -

- tychdzialani- byiy zaréwno. uklad- polsko-radmeckl z 16 sierpnia 1945 1. o przejeciu

i - nicami. Dzialania Polski doprowadaly migdzy mnyml ‘do zalegallzowama dekretéw - .

, samem umowy poczdamsk]e_l 2 51erpn1a 1945r.: S
' - Nie mozna kwestii krzywd i cierpien ludno§m n1em1eck1e_| w 1945 r. 1qczyé B

' tekcie stosunkowo. nikle szanse powodzenia ma. polaczenie kwestii odzyskania

RERY Podstawowych Wolnosci z 1950.1., oraz niezobowigzujace] jeszcze prawnie Kar-

- litycznego: oraz zas:edlanlem tych ziem repatriantami z ziem wschodnich. Podstawq_ o

przez Polske mienia pomenuecklego jak i-uchwata So;usmxcze_] Rady Kontroli: Nie~
: -';j'mlec z 20 wrzeénia 1945 r., zakazujaca dysponowania mieniem niemieckim poza gra= -

Lo ,,przejqcm porzuconego mienia memlecklego z w1osny 1945 r,a wn;c pmd podpl- o
Lz rew1z_]q okreslonych regulacji prawnych, ktére stanowia od przeszlo 50 lat ‘pod-
‘stawe stabilnosci i wspolzycla na ziemiach zachodnich i pétnocnych. W-tym kon- - -~ -~

_.'jl-przez ,,wypgdzonych” ziemi lub* odpowiednie] rekompensaty -finansowej -na'pod- - = _.
-1 stawie stosownych postanownen Europejsklej Konwericji Ochrony Praw Czlowieka -~

g “5__-_ty Praw Podstawowych UE .z 2000.r. Nie moga one regulowac problemow spor-

" nych sprzed 50 lat.. W tym. sensie skargi indywidualne, ktére- bylyby skladane"ﬁ G

B +Zob.: Roszczenia bez szans, ',,R'zccipé;;pp}ita". 8 \_l_lil 2005 EAINE

Loow. przyszloém przed Europe_]sklm Trybunalem Praw Czlow1eka, rowmez me mo- . o
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) glyby Ilczyé na rozw;a‘zame Jednoznaczne i koxzystne dla ,,wypgdzonych” .Nle;

- Zmieniato to jednak notorycznego wysuwania powyzszych roszczefi pod adresem - .
- Polski przez BdV oraz poszczegolne ziomkostwa’. Bylo zatem tylko kwestia cza-

su, Ze sprawa powyZsza spotka si¢ ze zdecydowana odpowiedzig ze strony pohty-;'
 kéw oraz publicystéw polskich, zwiaszcza orientacji prawmowo-nac_]onahstycznej,,_
- ktérzy.od dhuzszego czasu nawotywali do otwartej konfrontacji leemcarm e
: W przededniu wejécia Polski do Unii, na przeiomw 2003 {2004 r., sprawg S

'__"-roszczen odszkodowawczo-restytucy_lnych nagtosnito. powiazane osobowo i organi-.
. " zagyjnie z BdV i Ziomkostwem Prus Wschodnich tzw. Powiernictwo Pruskle (Preufli-

sche Treuhand), ktére rozpoczeto przygotowania do réwnoczesnego zlozenia formal-
nych ‘pozwdw- przed sadami. polskimi, trybunalami - europejskimi (w.. Strasburgu S

i Luksemburgu), a nawet przed sadami USA. Koncentrowaly sig one gléwnie na -

probach odzyskania. mienia pozostawionego na ziemiach zachodnich i- poinocnych

Polski przez tzw. péznych przeswdlencéw (Spatausszedler) z lat 70., ktorzy formalnie . -
‘" nadal figurowali — z powodu zaniedbania polskich wiadz sarnorzaﬂowych W ore-.
" jestrach hlpotecznych jako ich wihasciciele. Trudno okreshc doktadnie liczbg powyz- .

szych roszczen odszkodowawczych ale mogg one wymesc od kilkuset do kilku tysie-
cy, w zaleznosci od szans powodzenia .zwrotu ich mienia. Poépieszne dziatanie '
Powiemnictwa Pruskiego wzbudzilo jednak szereg wa,_tphwosm prawno—pohtycznych

- ~ nawet w kierownictwie BdV, ktére ostatecznie odcigto sig od powyzszych zabiegéw’,” L
Roszczenia odszkodowawcze BdV, a nastgpnie Powiernictwa Prusklego

wprowadzily dezorientacjg wérod spoleczenstwa polskiego. Do kontrataku ruszyly -
' zarzady miast polskich na czele z Warszawg, gtéwnie te, ktére byly zdominowane
przez partie populistyczne i antyniemieckie — Prawo i Sprawicdliwo$¢ oraz Ligg
- Polskich Rodzin — przygotowujac ze swej strony bilans polskich strat wojennych,.
Samq warto$¢ szacunkéw strat, przeprowadzouych przez ekspertow. PiS w odnie-.
- sieniu do Warszawy i jej mieszkaficéw, ocenia si¢ dzi§ szacunkowo na ok 40 mld-
- wspbiczesnych dolaréw, czyli ok. 160 mld vi o

' Kanclerz Schroder, przemawiajac w Warszaw1e 1 swrpma 2004 r.z okaz_)l. '

760, rocznicy Powstania Warszawskiego, odrzucit roszczenia i pozwy nlemleckle.,

wobec Polski, a takze oswiadczyl, ze rzad federalny zajmie w takiej sytuaql nega- . .
tywne stanowisko réwniez przed trybuna}aml mlgdzynarodowyml Wypowu:dz

kanclerza wywotata ostra krytyke ze strony przewodniczace] BdV, Steinbach, za-
. réwno pod adresem rzqdu federalnego, jak i Powiernictwa Pruskiego. Powiernic-.
“two z kolei zazadalo jej dymisji z funkc_u przewodmcza_cej BdV. Steinbach odcigla

su; bow1em od masowych roszczenn obywateli mem1eck1ch pod adresem Polsk1 . :

3 Szerzzj p:sze 0'tym S. Salzborn, He:marrechr und Volbmmskampf Atgﬁenpohmche Komepte der Verme Lo
benmverbdnde und fhre praktische Umsetzung, Hannover 2001, :
¢Por. LK. Dobrosz, Polska, Niemcy, trudne sqsiedztwo, Wa:szawa 2001 A, quckowskl Wypow:e
. - dzieé wajne Niemcom, Krakéw 2001, ... . .
- 1 Zob.s Mocne uderzénie — Powiernictwo Prusk:e, ,,Rzeczpospohta“ 9 VIII 2004, ' . o
" *Por.: A. Grzeszczuk, Rachunck za Warszawe, ,Polityka”, 18 VIII 2004, Znany zamymenuecklej postawy -

' godmk .,Wprost" (23 IX 2003) wyhczyl chmq wartoéé zmszczeﬁ wo_lermych Nlem:ec wobec POISkI na ok. 1 bilien -

S ki
! Zob G. Schrbder Rede in Warschauam I Auguyr 2004 [w] P4 SPD Schroder'—Mawe Berlm 2004,




POLSKAINIEMCYWOBEC WYZWAN BEZPIECZENSTWA. 13

_'kladqc w1qkszy namsk na przeprosmy ,,wypgdzonych” przez Polskf-g oraz symbo- -
-~ liczne odszkodowania w.przypadkach 1ndyw1dua1nych Kanclerzowi Schriderowi

zarzucita cynizm:i zlozeme w Warszawie 1 sierpnia 2004 r. deklaracji bez pokry '

-cia. Wediug obow1qzujqcych w Niemczech przepiséw prawnych rzad federalny nie
' moze Zrezygnowat z roszczen indywidualnych ,,wypqdzonych” czy péznych prze-- -
. siedleficéw, Obie- opieraja-si¢ bowiem na Ustawie o Wyréwnaniu Szkéd .(La-
:stenausglezchsgesetz) z 1952 r. oraz znowelizowanej dla bylej NRD Ustawie
~ o Wypedzonych (Vermebenenzuwendungsgesetz) z 1994.1., ktére zostaly dodat- -

kowo - potWIerdzone w. orzeczeniach Federalnego Trybunalu Konstytucyjnego

-z 5 czerwea 1994 1. w odniesieniu do Traktatu granicznego Niemiec z Polskg z 14
- listopada 1990 r., oraz z 8 wrzesnia. 1993 1. w odniesieniu do Traktatu o dobrym

samedztww i przyjaznej wspolpracy z 17 czerwca 1991 r. Wyla,pzaiy one bow:em S
“decyzje naqonallzacyjne i przejmowanie- mienia poniemieckiego w. Polsce przez.
‘whadze polskie po.1945 r. O$wiadczenie kanclerza byto sprzeczne takze z postgpo-
© waniem Federalnego Ministerstwa Finanséw, ktére domagalo si¢ od poznych prze-

stedlencow’ -Zwrotu rekompensaty ﬁnansowej uzyskanej w-dawnej RFN w ramach .
Federalnego Urzgdu Wyrownawczego jesli nie- dySponu_]q oni odpowiednimi za- -

. __sw:adczemamx o przekazaniu mienia wiadzom lub osobom prywatnym w Polsce.

.. .- Winni ‘oni dochodzié swych sPraw mathkowych przed sadami w Polsce, choé pro- i

by ich odzyskama sa znikome'’, Szczegbtowe dane na temat skrupulatnego poste-

- .powania niemieckich instytucji finansowych w sprawie Zadania zwrotu wyplaco- ..

nych w latach 70. XX w. rekompensat ﬁnansowych dla poznych przeswdlencow_
przytaczala takze prasa niemiecka'!, -

- Wydarzenia i- kontrowers_le powyzsze przyspleszyly uchwaleme odraczanej

. od przeszto roku uchwaly Sejmu RP z 10 wrzesnia 2004 .., W sprawie praw Polski
"do niemieckich reparacji wojennych oraz w sprawie bezprawnych roszczen wobec

.. Polski i obywateh polskwh wysuwanych w Nlemczech” Istota powyzszej uchwaly e

L '.sprowadza sigdor -0 -

e domagama si¢ 'od RFN stosownej ,,rekompensaty f' nansowej i reparac_u wojen-

" nych” za olbrzymie- straty materialne i nlematerlalne z tytuh.l ,,agres_u, okupacp,

. ludobojstwa i utraty mepodleglcsm :

‘o ‘stwierdzenia, Ze' Polska nie p031ada zadnych zobow:qzan ﬁnansowych wobec "
'_;_"obywateh RFN, Wymkajqcych z Il wojny swiatowej, :
-7 wezwania rzadu do podjgcia okreslonych krok6w wobec RFN aby uzyskac sto-

" ‘sowne odszkodowama i przedstaww polsk1e_1 op1m1 pubhcznej wysokoéc pomes:o- :
. nych strat, ' ‘
e apelu do wladz RFN 0 uznanie bezzasadnosm i bezprawnosm memiecklch rosz-
o czen odszkodowawczych wobec Polski w kazdej postam

-.Rzad polski odciat si¢ Jednak od powyzszych roszczen stw1erdzajqc w oé-

w1adczemu prasowym

: . VE, Stelnbach Brref an : die Landsmannschaﬁen [w ] Pressemu!e:!ung der BdV vom 6 Augusl' 2004,

= ;'{koi:ua w Fos:adamu autora).

o Por.: Entschidigung fiir Spataussiedler Deutscher Jm!erb-:eggegen Poierr, ,Der Spicgel”, 6 X 2004
s 2 Zgb,; telcst uchwaly Sejmu z 10 wrzesnia 2004 F., I stronie; Ww.sejm.gov: pljproc 4uchwa1yf2140 him.


http://www.sejm.gov.pl/proc.4uchwaly/2140_htm
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.' Rza@l RP odnotowu_mc obawy spolecz.ne wywola.ne przez rzecmlkéw pohtykl roszezed i meodpo- S

_ _madmalnych 2adan w Niemczech — opowiada sig'za znalezxemern rozwiazania tej lcwestu w dialogu- ..
- 1 we wspdipracy parlneramn memlecklml Nie jest to fatwe, mamy bowiem do czymema z roZnyml' e

_sta.now1skamt prawuym: Niemnicf Rzad RP ‘stoi na stanow1sku, ‘ze znalezienie rozwiazania kwestii:

- roszczen rewmdykacy_]no-odszkodowawczych lezy nie ty]ko we wspdlaym’ polsko niemieckim inte-".- Sf
- resie; ale 1. w mteres1e chnoczqcej an Eumpy, ktorej me sluZy utrzymywame mepcwnoscl i zarzcm EE §

- konfhktow

: Powyzsza uchwala Se_]mu RP nie byla adekwatna w tome i wymow1e ani do_- S

sytuacji prawno-politycznej miedzy Polska a Niemcami, ani tez nie uwzgledniata =

faktu; ze rzad- federalny nie wysuwa zadnych roszczen odszkodowawczych wobec:_.,' b

o Polski, ktéra z kolei zrezygnowala zZ. reparacjl 'w_odniesieniu do calych Niemiec -
' (w stosownym oswmdczemu PRL z 23 sierpnia 1953 r) Polska jako panstwo nie - .

[ nioze takze yodwazac postanow1en reparacyjnych Umowy Poczdamsklej z 2 sierp-" -
nia. 1945 1..". Natomiast rozwiazanie odszkodowan indywidualnych w- odmeswmu'_'

. do tzw. poznych przesmdlencéw quz:e wymagalo wielu, ~zlozonych rozméw, -

uzgodmen i dzialaii z obu stron oraz rozwmzywanl& S}'tUElCJI trudnych.z punktu

- ‘widzenia prawnego. Sady RP. b@dq musm]y W pierwszym rz¢dzie orzekaé glownie:

w sprawie zachowania lub przywrdcenia obywatelstwa polskiego tej. grupy.oséb . -

w Niemczech, co doplero moze przesaﬁzxé o zachowaniu praw rewmdykacyjnych-

dIa pozostawwnego w.Polsce mienia. Najwazmejsze, aby kwestle powyzsze ito=rin

- warzyszgce im emocje nie kompllkowaly na pocza_tku XXI w: i tak j _]HZ zlozonych_.- '

_stosunkéw polsko-niemieckich, - oo
e +-Po’spotkaniu szefow- rzqdow obu panstw we: wrzeému 2004 W Krakow:e o

i uzgodmono utworzenie mlqdzyrzqdowej komlS_]l prawmkow memlecklch ipol-. .

e skich, ktérzy mlehby przygotowac ‘wspolng strategie postgpowania. wobec sklada-'_-“ e ]
- nia. niemieckich  wnioskow roszczemowych przed sadami - m1qdzynarodowym: S §
: zwlaszcza europejslqml w.UE w Luksemburgu oraz Praw CzlowieKa w-Strasbur- - -

: ..::-.:- Bu: Przygotowana we wrzesniu 2004 . ekspertyza polsko—memlecka zakladata, Ze - - -

L. stoSowne pozwy -0 odszkodowama ,,wypqdzonych” po 1945 1. przed. trybuna%amx'
mlqdzynarodowyml nie majg zadnych szans powodzenia. Wquczono Jednak spra-

- WE zasadnosci ewentualnych roszczen odszkodowawczo-restytucy}nych ze strony‘ :

" tzw. péznych:przesiedleticéw, ktérzy w latach 70. i 80. XX w. wyjechali na pobyt‘;."':*"l
- staly do RFN w ramach tzw. akcji 1qczen1a rodzin, o czym byla mowa wezesniej. - -

L “Ich skarg1 beda mus:aly jednak zostaé rozpatrywane mdymdualme przez sady pol- -

skie, a nie zbiorowo, jak chee Pogrednictwo Pruskie, zas Jedna,_z giéwnych kwestii -
Spomych bedzie wspomniane Juz ustalenie, czy w momencie, wyjazdu do’ RFN -
zachowali obywatelstwo polskie oraz _]ednoznaczme zrezygnowah z meruchomoéc;

cod mnych form wiasnoscl W Polscc L

B Zob. Oéwxadczeme MSZ w spraw1e uchwaly Sejmu na strome WWW.ISZ, gov pl start

¥ Zréemicowane oceny prawmkéw polskich oraz peing dokumentacje na powyzszy temat z lat 1'9 4 4_2 004... 3 .
zawiera przygotowana z inspiracii MSZ publikacja: Problemy reparacji, odszkodowan 1 .éwmdczen w srasunkach S

- mlska-mem:eckich 1944-2004,t..1-2, 1ed. W. M. G 6ralskii$, Dgbski, Warszawa 2004,

1 Por.: ). Barcz, J. Frowein, Guachten zu den Amprﬁchen aus Deufschfand gegen Po!en im Zmammen- B |

) ) hang rmt dem Zwelten Welrkneg, Berlin-Warszawa 2004



http://www.msz.gov.pI.start
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qud federalny nie. by1 jcdnak sklonny przejqc sugerowanych W med1ach pol-.‘

- h sklch zobowutzan W odmeswmu do wszelkich roszczen niemieckich wobec Polski, - .: '

. S Towarzystwa Pohtykl Zagramczne_] (DGAP) w Berlinie, przytaczajac znane argumen- - -

iz rozpammtywaé przeszlosc ‘
Lo ‘Nowe wyzwania i. odmlenne stanow:ska Polskl 1 Nlemxec uw1doczmly 51@'

. rozméw akcesyjnych z UE -w 1998 r., Polska traktowaia Nlemcy _]ako SWego naj-
- 'wazme]szego sprzymierzerca i adwokata Stopmowo, w latach 20012002, pod-.
‘czas koncowe_] fazy 10ZMOw akcesyjnych ujawnllo sig Jednak szereg kOIltl‘OWEl‘Sjl
oz ktorych na]wazmej sze to :

claw. Nlemczech

L W tym takze cywﬂnoprawnych Krytycmle do roszczefl odszkodowawczo-restytucyj-'_._ R
.: mych’ Pow:emlctwa Pruskiego’ ‘odnosi sig takZe najnowsza. ekspertyza Nlermecklego S

ty historyczne, prawne i pohtyczne + Jej autor wychodzi ponadto ze slusznego zaloze- - :

. ‘nia, ze Polska i Nlemcy winny w w1qkszym stopmu koncentrowac SlQ na plzyszlosm P

v zw}aszcza w.dziedzinie pol1tyk1 integracji europejskiej. W momencie: rozpoczqcla . :

. przeforsowame przez RFN 7-1etn1ego okresu prze_|éc1owego dla swobodnego;_-" ERe
. przemieszczania sig polsklej sity roboczej do krajow ~157, podyktowane masowym
[ naplywem Polakow oraz. obawam1 ludnosc:l memleckxe_} przed wzrostem bezrobo- B

Kcllpoczqﬂmwe zablegame przez POISkQ o 18-letm okres przraJsclowy odnosme do
- prawa cudzoziemcow do zakupu ziemi w Polsce; ktory w toku dalszych negocj acji

L _'skrocono do. swdmlu lat na zxemlach zachodnich i pétnocnych, wprowadzajac na- .- ”

_uzgodmono pigcioletni okres przejsciowy na zakup dzialek i doméw. rekreacyjnych
5 }.,:”‘sce W e staramach o korzystniejsze zasady doptat bezpoéredmch dla rolnikéw

“warost:od 25% W pierwszym roku czlonkostwa (2004) do poziomu 40% w 2007 1.°
. oraz ¢ do osiagnigcia 100% w 2013 r. Niemcy jako najwazniejszy platnik netto w Unii

"strukrurahlych i reglonalnych dla Polsk1lB

L 'reformy i funkqonowanla UE, co znalazio przede wszystkim wyraz w odrebnym
 ujaé nastgpujaco:

e _wqusze_] liczby ludnosci, przyznano 27 glos6w) w Radzie UE oraz forsowanie tzw :

'L:podWOJnej WIkazoéol w TKE, co zdaniem elit po]sklch oslabiato pozyqq i zna-
czeme PolskJ w poszerzonej UE : : :

e 18 Por W Kalickl, ylko przejecie przez pansrwo niemwckre aa'pmwea‘zmlnoéci 2q ewenmalne roszezenia
" Niemcow bedm asikowym kolkiem straszqcym ciagle upiora odszkodowan, ,,Gazeta Wyboreza”, 5 X1 2004.

<M Zoba B, Hess, G'esch;chre vor den R rchrem Entfclﬁd:gmg:y?agen in den dendsch—mlnwchen Ba:ehwzgm

',,DGP -Analysen” 2005, or 1.

“tomiast; trzyletm okres prze_;scmwy W pozostafych wo_|ew6dztwach Rownoczeéme Ll
.:Mimo powyzszych kontrowerSJl i animozji, N1emcy udzielily wsparcia Pol-' R

l";-::‘polsklch w Tamach Wspolnej Polityki Rolnej (CAP); uzgodnionio ich stopmowy' ; e

- “partycypowaly w jednej czwartej Srodkow przedakcesyjnych, a od 2004 L. fundu5zy _
Natomiast Polska i N1emcy za_]Q}y calkowmle odm1enne stanowxska wobec I_ B
o '_=_.p0dejscm do TKE. W uchm syntety::znyrn rozmce te’ w latach 2003—2004 mozna-'.-'__._

D odejﬁcxe przez Nlemcy od korzystnych dla Polsk1 postanow:en Traktatu z Nlcel" . L _'
-:72:2000 1. W odniesieniu. do: uzyskanych przez nig 27 gloséw’ (Niemcom, mimo - -

e "B Kcszel Nxemcy—Polska—UmaEuropejska [w]PoIacy—Niemg! quredzrwoz @slamu ,s 34-57 e
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e sceptyczny stosunek Polski do lansowanej przeszemcytzw wzmozonej wspélpracy, N

» brak zrozumienia Polski do forsowania przez Nlemcy koncepc_u budowy instytu-
- ¢ji UE o charakterze ponadnarodowym, przy réwnoczesnym. prcferowamu przez.

o Polske wspolpracy mlgdzyrzqdowe_] z elementami metody wspolnotowej,

) poczqtkowe zablokowame przez Polske (wraz z Hlszpama) na p051edzen1u Rady o
Europejskle_] 13 grudnla 2003 ., lansowanego przez Niemcy i Francj¢ TKE i wyra-
zenie zgody na jego rnodyﬁkacm doplero na kolejnym posiedzeniu 18 czerwca
2004 r., kiedy uzyskano wigksze gwarancje dla mechamzmow bloku]qcych decyz_|e. _

o panstw duzych UE 7 udziatem Niemiec.

‘W Polsce wielkie nadzmje wiazano w medlach oraz w mektorych kolach po-
htycznych zwlaszcza W Platformie Obywatelsklej, z przejqcmm od j _]es1em 2005T,

- ‘wladzy w Niemczech przez koahcy; CDU/CSU/SDP i kanclerz Merkel. W liez-©

nych wypowmdzmch oraz podczas krétkiej wizyty, 16 sierpnia 2005 r.'w Warsza-_

"_-_*w1e (na zaproszenia szefa PO, Donalda Tuska), Merkel podtrzymula_c swe jédno- .

- znaczne poparcie dla. budowy przez "BdV w Berlinie CPW, ale juz'bez udziahs .~
srodkow panstwowych wyszla naprzeciw oczekiwaniom polskim i zadek]arowala a

~ e odciecie sig od roszczen finansowych Powiernictwa Pruskiego wobec Polski, - _
.- e wspoldzialanie, w zakresie uzgadmama pohtykl mtegracp oraz ksztaltowama' ;

polityki wschodmej w ramach catej UE, _ i
" e dzialanie narzecz popraW1en1a relac_]l transatlantycklch z USA w ramach NATO
o liczenic si¢ z interesami bezpleczenstwa energetycznego Polski, co byto aluz_;q- -

do krytyki uzgodmen Niemiec i Rosji dotyczacych budowy gazocm\gu na dme

_Baltyku oraz deklaracja odejécia’ od wspélpracy Niemiec i Francji'z Ros_|q oo
' Natoimiast podczas k:otkle_] roboczq wizyty w Warszaw1e 3 grudma 2005 Iy

. :kanclexz Merkel Jako nowa szefowa rzadu byla bardzxej powscmghwa Potwwrdzﬂa:

wprawdzie wczesmejsze deklaracje, iz nowy rzad fcderalny nie chee prowadzw polnty-

ki wobec Rosji ,,ponad glowami Polakéw”, ale réwnoczednie dodala, Ze ,,partnerstwo o

- strategiczne z Rosja nie wyklucza mozllwosm Scistej wspélpracy, z Polska” : Poparla .-
' zarazem budowe gazociagu z ‘Wyborga pod Petersburgiem po dnle Baltyku az.do’

- Greifswaldu w Niemczech. Potwierdzita tez mozliwos¢ powstania w Berhme CPW, |

aleo wymlarzc curopejskim, bez akcentéw antypolsklch20 o
W . dziedzinie polityki bezpleczenstwa oraz stosunkow transatlantycklch -

-istotne znaczenic mialo uwidocznienie sn; réznic pOI‘I‘lleZ}’ Polskq a N1emcam1- o

W nastepujacych zakresach:
. o preferowanie przez Polske NATO i stosunkow transatlantycklch z s1]nym akcen- :
' towamem obecnosm USAw Europle | o ‘

1* por, Pamr'gmhrj: o Pofakach, ,,Gazc(a Wyborczn”- 17 VI 2008; Nic ponad Waszymz glmvamf Nremcji
bedq sig liczyly z polityczrymi interesami naszego krafu, ,.Rzeczpospollta" 17 VHI 2005, Na marginesie, wypo-.

" wiedz Merkel w Warszawie pokrywaty sm niemal catkowicie z wypowiedzia jej bliskicgo doradcy, deputowane- .

go CDU oraz rzecznika ds. polityki zagranicznej frakeji COU/CSU w Bundestagu, Friedberta Pfliigera, zob. Nigdy -~ ..
ponad glowami Pelakdw. Cheemy, aby pro;ekt Cemrum zostal zeurope:zawany w takim sropmu _;ak ro ry!ko Jest

motliwe, Rzeczpospolita®, 12 VIII 2005, -
o polen-Reise, Merkel verre:d:gf Zenrrum gegen Ver!reabungen. ,,Frankfurter Allgememe Zeltung" 3 XH 2005




POLSKAINIEMCY WOBEC WYZWAN BEZPIECZENSTWA.. 17

. sceptyczne pode]scw Polsk1 do rozbudowy II filara, czyli Europe_]sklej PolltyIﬂ
Zagramcznej, Bezp1eczenstwa i Obrony, co moeno popieraly Nieme
e jednoznaczne poparcie przez rzad SLDfUP koncepcji ,,wojny prewencyjnej
. USA, lansowanej przez admlmstrac_]g prezydenta George a Busha od 2002 r?

* podpisanie przez Polske ,,Llstu 8”1 zaangazowame sie w mterwenc;q zbro_mq .
'USA przeciwko' Irakowi w 2003 1. bez zgody Rady Bezpieczenstwa ONZ oraz
'prze_;qme dowédztwa nad sitami stabxhzacyjnyml w strefie mx@dzynarodowej
‘e obawy Polskl przed przeksztaiccmem si¢' zblizenia migdzy Niemcami, Francja
i Ros_]q na tle kontrowersp wokét wspommane_] mterwenc_]l USA w Iraku w tréj-
: 'stronny so_]usz powstame pewnego rodzaju ,,0si’ mlqdzy tyml panstwam1 )

' ' Zdaniem mektorych autorow- polskich ujawnienie sig tak znacznych réinic.
w postawie Polski: i Niemiec w kwestn bezp1eczenstwa europejskiego oraz NATO
i USA Wymka nie tylko z doraznych intereséw i kalkulacji politycznych, lecz powsta- _'
nia = z racji roznych dosw1adczen hlstorycznych dwéch odrqbnych ,kultur bezpie-

-czenstwa :

e preferowame przez. N1emcy pacyﬁzmu oraz krytycmego podejscia do udziahs w in-
terwenc_]ach zbrojnych jako sposobu przywracania pokoju, forsowanych przez USA,

. poplerame przez Polske. Standw - Zjednioczonych, zaréwno ze wzgledu na-od--

" imierme do$wiadczenia hlstoryczne ‘wigksza uleglosé politykéw wobec sily i pozy- :

cii mtqdzynarodowej Jak i latwoéé podcjmowama decyz_]l W kontekscxe uzycla sxky :
zbrc)jne_]

“Nie wmka_]qc tu'w szereg zlozonych kwestu szczegoiowych nalezy podkre-

' shc ze przed wyborami do Bundestagu we wrzeéniu 2005 r. polityka zagraniczna

rzqdu SPD/S90/Z, glownie w kwestiach zachowania dystansu wobec USA oraz nad-

“ “iniemego preferowama pewnego rodzaju zblizenia; a nawet ,,0si” z Francja i Rosja,
spotkata sig z ostra krytyka licznych ekspertow i naukowcéw, ktorq popierato row- -

niez otoczenie przywédcy CDU Angeli Merkel®, Zarzucali oni kanclerzowi Schré- -

derow1 nadmierne wykorzystywanie polityki zagramcznej do wewnetrznej walki -
pohtycznej, ktére doprowadzito do ostabienia pozycji Niemiec w Unii, pordznienia

oz USA, podwazema wspdlpracy. transat!antyckle_] oraz nadmlernego uzalezmema :
- --'od interesow i ambICJl mocarstwowych Francji i Rosji. Eksperci ds. rosyjskich.
RS “WNP- (Wspolnoty Niepodlegiych Panstw) z DGAP (Deutsche Gesellschaft fiir .
e __:Auswartige Politik) w Berlinie tylko przejSciowo i krétkofalowo podkreslah moz-

' hwoSc .rozluzmema dotychczasowego ,,partnerstwa strateglcznego Niemiec z Ro- '

e ‘g, Frank. PalemS:c&erhempa!mk Warschaus Posmon zurESVP, .,Umvcrsltﬁt Hamburg—lPW” 2003 nr2
o 2 Zob.: K.-0Q. Lang, Amerikas bester Freund?, ,,SWP-Aktuell” 2003, nr 6.
P . B 1dem, Trofanische Pferde der USA oder proeuropauche A!!amzker D:e neven MJ.rgheder der EU und
P -_ahr Verhaltms 2t Amerika, ,SWP-Studien™ 2003, nr 46,
L + Szerzej chronologie i opis wydarzen zob.: B. Koszel, op ‘¢it,, 8. 34—75
" ¥por: K, Malinowski, op. cit,, s. 115 i nast.
: - ¥ Por.: Ist alles Innenpolitik?, ,,]ntematlcmalc Politik” 2005, nr 8, Chodzi zwlaszcza o anykuly znanych
- ~naukowcdw, np. H. P. Schwarza, J. Krausepo i innych. Wx@ksméé medi6w i politykéw niemieckich bardzo kry-
" tycznie ocenila decyzjg bylego kanclerza G. Schrodera, o przejeciu pmwodmctwa Rady Nadzorczej gazociggu

. baltyckiego, ktéra podjal on w grudniu 2005 r. Padt zarzut kierowania si¢, na kilka dni przed wyborami, wiasnymi

: - korzy$ciami materialnymi; zob. B. Kohler, Der Privatier, ,,Frankftuter Allgcmeme Zeltung” 14 X1I 2005,
e _"H Prantl Purms Lackmf; Stddeutsche Zeitung”, 12 X1 2005, e
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- S_]a, przez potenc;alny rzqd CDU/CSU/FDP pO wyborach do Bundestagu z 18 wrze- |

~~_énia 2005 T, Zakladano, ze dlugofalowo bedzie to kwestia trudna w praktyczriej
S reahzac_]l nie tylko ze wzgledu na’ powigzania gospodarcze Ros_u z krajami UE "
", i RFN (dostawy gazu- ziemnego i ropy. naftowej oraz jej spore ‘zadtuzenie 'w: RFN), -

caleiz powodu koniecznosci WSpoldzm{ama z Ros_]q w rozwmzywamu mnych pro- -

'_blemow migdzynarodowych?’,
' -Od drugiej polowy 2006 I. oraz w cmgu 2007 T nastgpovvala powolna popra- .

: wa, ktora jednak nie doprowadzﬁa do zdecydowanego przeiomu we wspolpracy i | -

o 'polsko—memleckle_] Od powstania natomiast rzadu mniejszosciowego PiS pod ko- - "}
“.. niec 2005 r., a nastgpnie utworzenia-wiosng 2006 r. rzadu. koahcyjnego PleLPRf '

I _Samoobrona, w stosunkach: polsko-memlecklch na szczeblu eklp rzadzacych w obu i f
]qa_]ach coraz czqscne_] zacquo si¢ pojawia¢ napigcie wzmagajace uprzedzema 1 wza-' PR |
" jemne kontrowers_;e Wywolywa{y _]e przede wszystklm tematy s1lme eksponowane o
S '_'przez strong polska: .
.- _wkoniecznos¢. dokonama oceny oraz ewentualnej modyﬁkac_u dotychczasowyc .

podstaw traktatowych wzajemnej wspolpracy; - '

* e utrzymywanie si¢ kontrowersji wokoét-polityki paﬁuqc: hlstoryczne_], dzmlalnoscl
. Powiernictwa Pruskiego oraz zwmkostw zwiazanych z- Federalnym Zw1a;k1em

i -_'_Wypgdzonych (BdV), a zwlaszcza j jego prOJektem utworzenia w. Berlmle CPW, . .o
.~ e polityka bezpleczenstwa energetycznego ‘gléwnie budowa gazocmgu -z Rosji. dO sl
. Greichswaldu przez dno Baltyku w szerszym kontekécw I‘C]ale polsko-memlecko-.f-'- 4

_-rosy_]sklch = . B
e odmienne mteresy i cele zmq_zane z charakterem w1elostronne] wsPolpracy PoI-'

; _NATO

L ___krytykowah ulegloéé swoich poprzednikéw: wobec Niemiec. Podkreflali koniecz-

- no$¢ ‘wickszej  stanowczosci .w- reprezentowaniu -w; relacjach po]sko-mem]ecklch?:-
- -naszych interesow: narodowych W tym kontekscie istotne®znaczenie ma’ sprawa-”-;'._

- przediuzema W 2007 r: Traktatu o dobrym sqswdztww i przyjaznej wspolpracy-;-j

B i.': <217 czerwca 1991 r., ktéry wszedl w.Zycie na poczatku 1992 r. i zgodnie z art. 38
- ‘ust. 2, nastepuje automatycz:ne Jego przedh;zeme na okresy p1qc1oletme sjesli: zad-- b
Lo naz umaw1a_1apych si¢ stron nie wypowie go w drodze notyﬁkacjl na rok przed -

; - uplywem danego okresu obowxqzywama” Z punktu widzenia nowe_| ekipy rzqdza;' .
cej, modyfikacji wymagaja migdzy i mnyrm ' '

ski z Nxemcanu, zwlaszcza w ramach. UE i stosunkéw transatlantycklch W obrqble SN '

W p1erwszej kwestn giowm pohtycy l‘lOWCj eklpy rmdzape_l w Polsce czqsto‘ i |

© & sprawa, réwnorzgdnego traktowama mmejszosm memlec]ne_] w Polsce i Polakowﬁ_? :

_leemczech :
- "'e kwestia mektérych pozyc_u prawnych RFN wyrazonych mlqdzy 1nnym1 W zala; |
' __-.'--_"-'czonych do Traktatu llstach wyrazajqcych rownlez odrqbne punkty w1dzen1a obu

: 'stron ' L B : L

i Por A Rahr. Berlm—Moskau 2005—2008, ,,GUS Barometer" n:39 DGAP B:rlm 2005 5. 1—4
Szerzej na ten témat mb Nowa rola mied’zynarodowa Mem;ec S8 268—287 .
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- jszosm niemieckiej w Polsce, ale zablega o wigcej praw dla Polakéw w Niemczech,

- Kaczyfiski w jednym z wywiadéw ‘wymienit _]ako typowy przyklad asymetrii w.re-

W plerwszej kwestn Polska nie chce generalme odebrac przywﬂejow mme_|- .
_nie wylaczajac. przyznama im' statusu mniejszo$ci:. Problem ten prezydent Lech_ -;--'

. _]ac_|ach polsko-memlecklch Wyeksponowal W nim mlqdzy innymi Pl‘zywlleje wy- SRR

- borcze mniejszosci niemieckiej w Polsce, ktora nie musi przestrzeégaé bariery pro- ...
gu wyborczego wprowadzajac dzigki temu w ostatnich latach po dwéch postéw do -

" Sejmu; Przywileju takiego natomiast nie maja Polacy mieszkajacy w Niemczech®. "

: ~ Politycy partu koahcy_]ne] LPR - zamierzali nawet zglosi¢ w2006 r. w. Sejmie. B
.. postulat zniesienia powyzszego przywﬁe_]u co wywoia}o poruszenle leemczech Lot

- Podczas spotkama na szczycie UE .w Helsinkach w poloww wrze$nia 2006 1. , pre- S
- mier Jarostaw Kaczynskl zapewmi wprawdzie kanclerz Merkel ze Polska nie za- =

. -na fakt, iz’ Polacy w Niemiczech nic sg uznawani za. ‘'mniejszo$¢™. Na’ marginesie _:
v naiezy tu dodac, iz problem ten nie zostal rozwigzany od chwili podplsama iraty--

. mierza. uszczuphé praw, mme_]szoém memlecklej, ale rownoczesme Zwrocit. uwagg--'.': PR

o ﬁkacp przez oba kraje Traktatu o dobrym sqs1edztw1e i przyjaznej. ‘wspélpracy z 17 :: 8
czerwea 1991 r. Istota sprawy tkw1 w tym, Ze w odrézmemu od Niemcéw w Pol-~ -
- SCE; Polacy w Niemczech sg Jednqz w1e1u grup etmcznych i'sg traktowanl wyla_cz— B

" nie jako cudzoz:emcy 'RFN odrzuca natomlast postulat wliczania do’ mniejszodei - s

polsk]ej tzw. pdZnych przeswdlencow na podstaw1e krytenum ]szkowego, ludzr:'.' "

© pobyt staly do RFN, jak'io memleckq przynaleznosc panstwowa_ Ponadto Polacy :

weigz jest dileka od zakotficzenia, W- Jednym z wywiadéw, na poczatku kwietnia

- 'rzanie- przeszkod W ‘nauce- quyka polskiego. dzieciom Polakéw . mieszkajacych:
W skuplskach polskich oraz o-utrudnianie. kontaktow. rozwwdzxonym rodzicom .
© . polskim z dzieémi pochodzapymt z malzenstw mleszanych . Strona niemiecka nie”
- jest'jednak zamteresowana zmiang traktatu z 17 czerwca 1991 r,; w ktérym i tak:

blisko 9 mln’ zamxeszkalych na state cudzoziemcow = mozliwoéci przyznania, jak

ktorzy na przelomle lat 80.'i 90.: XX w. masowo ubiegali si¢ zarowno o wyjazdna -
mie: mleszka_]q w zwartych skuplskach 1 83 rozproszem ‘na calym terytorium- Nle-'_'_ .
miec. Poza tym-ich’ orgamzaqe sa sklocone i'rozbite, i nie moga, zgodnie z pra- .7
wem wyborczym, staraé si¢ 0 uzyskame poparcia pohtycznego, zwlaszcza podczas. . . .
.wyborow oraz prawnie zorgamzowaé sie na. szczeblu: krajowym. (landow) ‘Sprawa i

2007 r;, minister Anna Fe otyga oficjalnie oskarzyta lokalne wiadze niemieckie o stwa- - o

" -zawarto wiele rozwigza kompromtsowych Nlemcy nie w1dzqtez ze wzglqdu na S

b wskazano juz wyzej, rozproszonym skupiskom. polsklm przywilejow wyborczych- . - e

‘T i;_:'_ i politycznych na szczeblu regionalnym, podobnych do tych, ktore posmda w Pol-
. sce 150-tys1chna mmejszosc niemiecka.- -Migdzy obu stronami-istnieje poza tym

-_-c_:Jalne statystyki niemieckie méwig o ok. 300 tys m:eszkaj&cych na stale, nato- - k

takze i pewne kategorle péznych przeswdlencéw z Polskl posaadajqcych wpraw-_. ‘

S :. B, Kaczyﬁskl, Zbrodnia na demokraq;l‘, ,,Rzeczpospohta" 13 X 2006. -
": % por.: Die deutsch-poinischen Streitpunkte, ;Financial Times Deutschland”, 30 X 2006 .
e » Z.ob wywmd z mlmster spraw zagramcmych Ananotyga, ,,Gazeta Wyborcm“ 2 IV 2001

g “zdecydowana réznica w ocenie hczby Polakéw mleszkajqcych w Niemczech. Ofi- =

i miast- polskle szacunki podaja liczbe 2 min i wigeej, gdyz zaliczaja do tej grupy.}_'- o
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. dzie obywatelstwo memleckle ale poshlgujqcych sig quyklem pOlSklIl’l Wladze__-':__
_'memleckle odrzucajq tez oskarzema o prowadzenie po]1tyk1 asymilacyjnej wobec

o Polakéw. zy_la_cych W Nlemczech Mimo utrzymujacych sig kontrowersji; w. ciggu:

2007 1. rzad mmejszosclowy PiS ze wzgledu na ztozone implikacje wewnetrzne
- i migdzynarodowe nie zdolal jednak zablokowaé przedhmema obowlayzywamalf'
o traktatu polsko-memlecklego z 17.czerwca 1991 1. ._ o
. - W drugiej kwestii polska ekipa rzadzaca, wspierana llcznyml glosaml publl- =

cystow oskarzala Niemcy o systematyczne dazenie do relatyw1zac31 pamlqm histo- "

. rycznej przez stawianie na jednej plaszczyznie oprawcdw i ofiary 1T wojny $wia-

‘towej, czyli nadmiéme . eksponowanie ,.zbrodni wypgdzenia Niemcéw” z Polski. .
Przeciwstawiala sig ‘takze koncepcji budowy CPW w Berlinie, Ktorej reahzaqaﬂ'.

- '_wydaje si¢ przesadzona ze wzglqdu na wsparcie ze strony frakeji CDU/CSU oraz.:

samej kanclerz Merkel. Politycy niemieccy odrzucili stanowezo polskie oskarzema{

- 0 rewizj¢ historii; akcentujac zarazem prawo Niemiec do prezentowania wlasnej.

. oceny -indywidualnych loséw Judnosci niemieckiej w koncowe_] fazw I WOJny_'_.
sw:atowej oraz pierwszych miesigcach i latach powoj ennych3 RN
v W trzeciej sprawie, ze wzgledu na jednostronne. uzalezmeme POISkl od do-
- staw gazu rosyjskiego (gazociag Jamat II, otwarty w 1999 )i dqzeme do’ dywer-f==
- -;:syﬁkac_]l ‘ekipa rzadzaca w Warszawie, przy szerszym poparciu opozycji i eksper- -
_ t6w, bardzo- krytycznie odniosia sie¢ do lmcjatywy bytego kanclerza Schrodera .
- i prezydenta Putina w sprawie budowy gazociagu po dnie Baltyku z okolic. Wybor- -
ga do Greifswaldu. Kanclerz Merkel, jak juz wspommano wyzej, odrzucala wszel- :
~kie sugestle dotyczace odstapienia od powyzszej inwestycji: (uznanej przez. rzzLd".'.
polski za sk1erowanq przeciwko Polsce) Z drugiej strony, zaproponowane przez.
‘Merkel rozmowy polsko-memleckle na temat ewentualnego przylaczenia sig Polski -
- do budowy gazoqugu poinocnego, nie wysziy poza etap. czysto mfonnacyjny i nie
wd0prowadzﬁy do zmiany negatywnego stanowiska Polski**: = .
_ * Na poczatku kadencp prezydent Kaczynsk1 i polska dyplomac_la ostentacyj-". o
“nie ummejsza}y znaczenie Niemiec jako partnera i sasiada Polski: Wyrazem tego .

~ -bylo preferowanie oﬁqalnych wizyt inauguracyjnych prezydenta RP, obok Bruk- o
seli i USA,w mnych stolicach zaprzyjaznionych panstw europejskich. Do Ber]ma'-_-.

: prezydent udaf si¢ oﬁc_]alme dopiero na poczatku marca 2006 1. Refleksja na temat .

- potrzeby dokonania zmlany polityki wobec Niemiec' pojawita si¢ w kierownictwie . ..
‘polskim dopiero w jesieni 2006 r. Sw1adczy o tym wyw:ad prezydenta Kaczyn», :
.skwgo w ktorym stwwrdle migdzy innymi: SR R

" Problemy w stOsunkach polsko—memsecklch tez nie zacquy sig podczas IHOJEJ kadenc_u Ale przyzna-'
© * jg, jest zasadnicza réznica migdzy Niemcami sprzed roku i Niemcami dzisiejszymi. Pani kanclerz - -

- Szerzej zob.: B. Kerskl, Szanse w:e!okuhurowo.s’c: grupa po!skq@z;ma w N:emczech [w] Polacy—

o Niemcy.., 5, 320332,

WA Schwall- Dflren, Polacy, nie béjcre .rie N:emcdw, ,,Gazeta Wyborcza“ 2 XII 2006; R. vor
Weizsdcker, Nikt nie musi sig baé Niemcaw, JRzeczpospolita™, 15 [l 2007, E. Bojenko-Izdebska, Polityka
- historyezna w Polsce | Niemczech, [w:] Nowa rola miedzynarodowa Niemiee...; s. 353368, .
*Ch, Meler Deutsche RusslandpolmkzuBegmn de.r 2] Jarhunderr.v Kontimiitdt und Wandel [w:] ibidem, .

5. 217234, - )
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o doprowadz:la do Wzmocmenla pozyql swmego kraJu na arenie m:qdzynarodowe_] zacwsmla w1§zy- j

ze Stanami’ ' Zjednoczonymi, nie psujac ‘jednoczednie stosunkéw z Moskwa, To bardzo umocnito

© pozycjs Niemiec takie w Unii Europe_]sklej Ten fakt musimy bra¢ pod uwagg, uwzglcdmajqc" .
a wszystk1e Jego skutki, Unia Europejska nie moze by¢ zdominowana przez jedno paristwo. Nie moze-- -
" my zapomina¢, ¢ Polska jest széstym pod wzglgdem wiclkos$ei krajem UE. [...] Nie zamierzam

udawaé, Ze Polska jest mocarstwem, jednak musimy twardo:bronié naszych intereséw. Poza tym -

-mi¢dzy naszymi krajami powinny obowigzywaé stosunki pa.mlerskle, a Nlemcy dz:alajz{ mestety na o

zasadz:e kto s:lnlejszy, ten Iepszy Tuta_] jest pewna asymctna”

Z wypow1ed21 te_] wynlka e klerownlctwo polskle powoll zacquo zdawac
sobxe sprawq Z tego, iz rzad koahc_u CDU/CSU/SPD réwniez Jest zamteresowany' :

poprawa stosunkéw z Polska, ale nie jest sktonny ustepowad w zasadniczych kwe- ..
.~ stiach merytorycznych, Z drugle_] strony, rzad ten wzmocnit mlqdzynarodowq po-
. zycje Niemiec, gdyz pomimo. krytykowama rzqdow prezydenta Putina, nadal trak- = -
. lowal Ros_]q Jako partnera strateglcznego a'zarazem dazy! do znacznej poprawy"_-': '

i zaclesmema wspolpracy Z adm1mstrac_13¢prezydenta Busha. .

P Kontrowers_]e polsko-memleckle zostaly kompleksowo omowmne podczas ofi- |
o c_lalnych konsultacji polsko-niemieckich miedzy szefami rzadéw obu paristw (Merkel c

i Kaczyfiski) 30 pazdzxemlka 2006 r. w Berlinie. Rozmowy potwierdzily przejsciows,

" - poprawe atmosfery w kontaktach bezposredmch nie doprowadzajac jednak w zadnym B
" punkcie do konkretnych rozwiazan, Obie stmny uttzymaty odmlenne stanow1ska we_ .

|  wszystkich istotnych sprawach, czyli:. co
~ # po pierwsze — odrzucenie przez kanclerz Merkel zasygnallzowane_] _]uz We weze-

- éniejszym wywiadzie polskiego prennera propozycji zawarcia przez Niemcy i Pol- S
- ske ukladu mlqdzynarodowego W spraw1e rezygnac_]l z wza_]emnych roszczen ﬁ- TEL

- nansowych, : : '

. po-drugie — odrzuceme przez premlera Kaczynsklego propozycy memlecklej :

o dotyczqcej zZlagodzenia negatywnego stanowiska Polski w sprawie budowy przez ¥
- Nlemcy i Rosj¢: gazoaagu baltyckiego, za ceng uzyskania od Berlina gwarancji . .

... ptynnosci: dostaw gazu z mnych zrodel na wypadek zaklécen lub przerwama do-

" staw rosyjskich, = - L

i1 @ po'trzecie — Polska wstqpme pozytywme ocemia memxeckq propozyCJQ reformy R

f E _Pohtykl Sasiedztwa (EPS), umozhwm]ch migdzy innymi zblizenie Ukramy z UE.- '
P - oraz zacie$nienie migdzy nimi réznych form Wspo}pracy wzajemnej. -

- - W oficj alnym stanowisku rzqdu federalnego po zakonczemu w1zyty prem:era? s
B 'RP w Berlinie wyeksponowano przede wszystklm

e potrzeb@ uzyskania przez Polske gwarancji dostaw gazu 21emnego w przyszloscx,

. uzupehnonq deklaracja pod_;gc:a przez Nlemcy w ramach prezydencp w UE w pierw- .
- szym poh‘oczu 2007 r., sprawy opracowania zasad funkcj onowama wspolnego rynkur

. “energetycznego we wszystkich pafistwach czlonkowskich UE, = .
“ - rzad federalny potwwrdzd odmowe  udzielenia Jaklegokolwmk poparcia dla 1n-'-_
-+ dywidualnych roszczen obywateli memlecklch wobec Polski; takze w ramach tzw. -
1--'-"j_j‘Pow1ermctwa Prusklego (ktore zlozylo w tym czas1e 12 skarg 1ndyw1dualnych na

C '-”.Zob.'L..Kacz_ﬁﬁski,'qp..cit:,pl:zﬁlﬁ.59.

L
s
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S Polske do Europe_;sklego Trybuna’;u Praw Cziomeka w Strasburgu), odtzucﬂ ]ednak
o 'propozyqq premiera Kaczynsklego by podplsac stosownq umowe: mlf;dzynarodowq
S Wesprawie, wza_]emnych rezygnacji:-1) z reparacji wojennych, 2) WSZE:Ileh roszezen- -
-'__'-:-_'.odszkodowawczych Niemcéw wobec PoIsk1 i Polakow’. Zaznaczono przy tym, iz -
- takie porozum1eme skompllkowaloby powyzszq kwean w }eszcze w1qkszym stop-
" niuniz obecnie, :
W pierwszej Spraw1e N:emcy zasygnallzowaly mozhwosé przemesxema kwe- S
st bezpleczenstwa dostaw. Surowcow energetycznych w 2007 r. na forum UE,-co
- wprawdzie stwarza}o nadzerQ na poparme stanow1ska Polsk1 “ale. nie wrozyio -}l-
. szybkiego. rozwmzama ‘problemu.” Niémcy nié chclaly Jednak zrezygnowac z bu-"
S dowy gazociggu baltycklego ze wzglqdu na ogromny wzrost, w perspektyww gred- -
. nio- i dlugofalowej, zapotrzebowama na gaz ziemny. Natomiast wznowienie dys-- . -
O 'kus_u z Polska nad reparaqaml i odszkodowaniami podyktowane bylo mechgmq do’ -
'."--tworzema precedensow co. ulatwﬂoby argumentac_]g prawnq Powiernictwu Pru- o
skiemu®’, ~Réwnoczesnie . Niemcy nie byly sklonne wziaé odpowwdzmlnosm za
wszystkle mdyw1dua1ne roszczenia obywateli mcmlecklch zwhaszcza tzw. poZ-. -
i nych przeswdlencow (Spatausszedler) z Polski do RFN, ktérzy majqw odniesieniu”
“do pozostawwnego mienia w. Polsce odpow1edme podstawy prawne. Chodzi’ tuta_]
R _]ednak Wyla_czme 0 poledyncze Sprawy. mathkowe oraz dotyczqce meruchomoécn, -
o ktore moga rozstrzygac tylko sqdy polskie, ...~ o
R W momencie przejgcia przez Nlemcy przewodmctwa w Radme Europejsklej od
1 styczma 2007 ., Polska musiata, ‘pomimo wczesmejszych zastrzezen zajqc bar-: iy
i .'dzw_] przychylne stanow1sko wobec ich: reahstycz.nego programu ozyw1en1a dysku- '
7 sji wokeét najlstotmejszych probleméw :funkcjonowania i przyszlosc: UE39 qud
L polsk1 klerowal sig przede wszystklm argumentanu RS e :
e po zablokowamu rozméw UE z Ros_}a_ w spraww wynegoc_;owama nowego uk&a- S
L duo partnerstww i wspoipracy pod koniec 2006°r.,  1zad polski hczyl na pomoc "
o Niemiec przy zniesieniu przez Rosj¢ w 2005 r. embarga na polskie migso i'inne -
. :f'-_}wyroby rolno-spozywcze ze wzgledu na mewypelmame przez Polske rosyjskxch
-_"_;kryterlow fitosanitarnych. Kontrowersyjna postawa Rosji i zdecydowana kontrak-
Cja ‘Polski, ktéra upatrywala w dziataniach Moskwy wylapzme motywy polxtyczne
e antypolskle skompllkowaly wspo]pracq UE zRosjg, - " -
Loe Polska wyszla naprzeciw zabiegom Merkel majacym nia celu ozywwme dyskus_u
. o przyspieszéniu prac nad przyszlym ksztaltem mstytuc_]onalnym UE. ‘Podczas -
o -robocze_; w1zyty w Polsce 16—17 marca 2007 T, prezydent RP wyrazit poparcie dla -
. umieszczenia w tekscie speclalne_] rezolucy z okazp uroczystosm 50-lecia podpisa- :
o 'ma traktatow rzymsklch 24 marca 2007 r.'w Berlinie, akapitu o komecznoscl pod- ¢
S _] QCla rokowan nad przyszlym dokumentem w oparc;u 0 zamrozony z powodu bra- oy

L ; % 7ob.+ Warschay und Berlin streiten veiter, ,,Frankfuner Rundschau 31X 2006. T -
. ng, Raabe, Die Klagen der Pfet{ﬂu‘chen ﬁeuhand Zwischer Hysterie und rech:hchen Fragen, ,Pnlm-Ana
IR lysen“ 2007 nr9. e

oot U MM olarczyk, Charakrer pofsk:ej debazy nad przy.m’ojqu Uml Empqshe_'], [w] Uma Ewopg’ska i Pof
T sha wabec dylematow mtegragg:gach na poczatiu XXT wieku, red. M., Stolarczyk, Torun 2006, 5. 343-370, 3
SRS ¥ Europa gelingt gemeinsam, Prﬂs:dentchaﬂsprogramm 1 Ja.nuar-30 Juni 2007, hrsg vonF, Ebert Stif

o _tung, Bonn 2007. ] R ) ‘
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Lk jego ratyﬁkacp przez Franqq i I-Iolandlq, TKE z 2004 % Do tej pory. Polska, D
.- zarzucajac od 2005 r. wszelkq dyskusje o ratyﬁkac_u stala na stanowisku, ze TKE - = -
1 jestmartwy inie ma sensu go reaktywowag; po czym przy_;@to 2o Jako podstawq do e

: .wypracowama kompromlsowego ‘dokumentu w nastepnych latach, .-

e nadal utrzymywala sig¢ pomigdzy Polska a Niemcami zdecydowana rézmca w glow- T

~ nych kwestiach ‘przysziego: funkcjonowania mechanizmu decyzyjnego UE. Przy-

.. ktadowo, wigkszo$¢ elity politycznej w Niemczech opowiada’ sie za utrzymaniem

- przyjetej w TKE z 2004 1. zasady podziatu- glosow w. Radzie UE - czyli najbardziej - = -

o _-l.-korzysmej, bo przymajqcej 82 glosy dla Niemiec a tylko 38 Polsce (dla poréwnania: .~

1} —-Francgl 60 — Wielkiej Brytanu, 59 —Ttalii, 43 - Hlszpaml) Natomiast pod koniec - '

" miarca 2007 r.’Polska lansowata oficjalnie koncepcjg wyciagnigcia tzw. plerwmstka SRR

| .’z liczby ludnosci, co datoby Niemcom dziewieé gloséw, a Polsce szesé (wymlemone- S
Q_'-‘wyze_; na_]mqksze paistwa UE uzyskakyby proporcjonalnie: Franqa i Wielka Brytania :

- _po osiem; Hlszpama siedem gloséw). Nie ukrywano przy tym, iz koncepcja: Polski “: °

" "w Berlinie" ;' Réwnoczesni¢ Polska sceptyczme podchodzila do optymizmu kanc-

B ;.sklego Powstame takmj szansy przewuiywano dop:ero w2011 r, PRI :
Cole na_]WIQkSZYm sukeesem prezydencji Niemiec w UE bylo uzgodmeme na p051e-

- cego UE (21-22 czerwca 2007 r.). Stal sig on nastgpnie przedmiotem obrad rozpo-
. czetej 23 czerwea: 2007 r. w Lizbonie konferencji migdzyrzadowej, ktorej wyniki
- w-formie-taw. minitraktatu potwierdzita 1819 pazdziernika 2007 r. Rada UE, -
3 ,;'-:;_podplsujahc ostatecznie 13 - grudnia 2007 1. Traktat' lizbonski:- Negocjacje: wokoI

. zinierza: wyram1e do ostabienia pozycji Niemiec, co nie spotkalo sig ze zZrozumieniem -

. ﬁ_'Ierz Merkel, ktéra W1d21ala mozhwosc wdrozenia' przeszlego Traktatu refomlu_]ag - ‘:
.. ...cego UE do 2009 r. jeszeze przed Kolejnymi. wyboram1 do Parlamentu Europej-_' el

| - * dzeniu Rady Europejskiej w Brukseli podstawowych zalozefi Traktatu reformujg-’ S

: ""'powyzszego traktatu doprowadzﬁy do kolejnego ostrego spn;c;la mlqdzy Niemcami - _
o -a Polska, ktora w kluczowym momencie dyskusji, przed przyjeciem zatozen tekstu v

*z Niemcami w odniesieniu do postulatow polskich obejmowal nastgpujace kwestie: -

'_"'przez Niemcy tzw. systemu podwdjnej wn;kszoém na2014r.,

nh sklego przez kazde panstwo czlonkowskle a wigc rowniez Polske do 2017 .,

W Brukseli 23 czerwca 2007 r., zagrozila wetem o ile nie zostang spehione jej pod- Ll .'
stawowc postulaty Kompromis zwolennik6w Traktatu reformujacego UE na czele ;

) zachowame korzystnego dla Polski systemu g}osowama Traktatu mcejsklego w. Ra- : :
_dzie UE przy réwnoczesnym przesunigciu terminu wejcia w. zycne lansowanego e

b -~2) mozliwosé: zlozenia:wniosku o dalsze przedtuzeme systemu glosowama mce_]-_: PR

)] skorzystamc przez kazde pafistwo . cztonkowskie UE z tzw. mechanizmu z Joa\'-'_' o
{ - niny 0d 2017 1., umozhwnajqcego odwlekanie podejmowama decyz_u wUEprzez "
| .. rozsadny czas”. Decyzja moze zostaé pod_]r;ta przez minimum 21% krajow czlon-~. ...

. kowskich lub mirimum 26,25% reprezentowanych obywateh Od 1 kwietnia 2017 r.-

do 15 4% Iub 19 25% obywateh

: gL Dle Berliner Eridd‘rung von 24, Mdrz 2007 Wortiau.r faz.nc’t {dostqp 24101 2007]
B “ Dwa pomysb} na podzial glosow W UE, ,,Gazeta Wyborcm 29 III 2007 :

'ii-'-'---."zmme_]szone zostanie poparcie krajow- czlonkowsklch pxzy pode]mowamu decyzp
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) zwolmeme Po]sk1 Wwraz z Wlelkq Brytama,_ z 0b0w1agku podplsama ,,Karty praw- N

podstawowych UE” jako 1ntegralnej czgdei Traktatu refonnujqcego UE, »
_5) zapisanie w nim (po raz pierwszy, bardzo ogolnle i bez konkretnych zobow1q-

o - zaf)) ,,wspolnej unijnej solidarnosci energetycznej

» wiele emocji wzbudzaly réwniez w_Berlinie od 2006 r. plany Polsk1 i Czech :
. zw1a_zane Z rozmieszczeniem na swym terytonum elementow tarczy antyrakletowe_;
USA/ uklerunkowanej na niszczenie zagrozenia ze strony potencjalnych qudzy :
~ kontynentalnych’ pociskéw irafiskich. Politycy memleccy uwazali, Ze W miejsce:

o dwustronnych rozméw USA—Polska i Czechy, kwestia ta winna zostaé uzgodmona . '?;.__1

o ~na forum NATO; uwzgle;dmajap Zar6wno mteresy bezpleczenstwa éuropejskiego,

Jak i mektorc argumenty negatywnego stanowiska Rosji. Polska natomiast upatruje
w tej propozycji mozliwos¢ uzyskania dodatkowych gwarancji swego. bezpleczen-
stwa narodcmre:go4 Stanowisko takie zachowat rzad federalny do kofica 2007 £.-

o - W.wyniku przegranych przez PiS przedtenmnowych wyboréw. parlamentar—"_ .
I nych 21 pazd21em1ka 2007 r. oraz utworzenia nowego rzadu PO/PSL, wyraZnie

zmienil sig charakter dialogu qudzy Polska a Niémcami, Nie doprowadzﬁo to ]ed-_'- _
nak bezpoéredmo do- rozwigzania zadnego z probleméw spornych SytuaCJl tej nie -
: zm;emlo ani spotkame ministréw spraw zagranicznych obu pafistw*, ani maugura—

© cyjna wizyta premiera: Donalda Tuska 11 grudnia- 2007 r.° w Berlinie*’. Nalezy -
mieé Jednak nadzieje, ze tendencja do poprawy wza_]emnych stosunkéw utrzyma
- sig nie tylko w dyskus_]ach ale. i podczas podejmowania wspdlnych dzialan przy

‘rozwxqzywamu nowych wyzwan na polu bezpieczefistwa migdzynarodowego.

Koncepcja ukiadu merytorycznego kole]nego tomu- ,,K.rakowskich Studlow__

: Mlqdzynarodowych” powstala Jjeszeze przed HROWym- otwarciem” w: stosunkach .-
‘polsko-niemieckich. Prezentowane tu opracowama stanow1q probq odpow1edzx na"
- nastgpujace pytania badawcze: -

» Jakie s nowe wyzwania i zagrozema bezpleczenstwa mlqdzynarodowego W XXI w ?

o Jak Polska i Niemey formuhuja swoje strategie i realizuja cele oraz interesy poli--

tyczno-mllltarne w aspekeie globalnym (mxsje pokolowe), oraz reglonalnym (mISje R

stabilizacyjne w ramach NATO i UE)? ~

e Jakie sa dla obu panstw wyzwama energetyczne i khmatyczne" e
o Jak wyglada percepcja spoleczna bezpleczenstwa mlqdzynarodowego w obu
kra] ach? :

Plerwszq grupQ tematyczna(_ (Strategla bezpleczenstwa Polsk1 i Nlemlec W kon-
tekscxe nowych zagrozef i wyzwar) otwiera analiza wybitnego speCJalxsty w zakre-
sie bezpieczenstwa migdzynarodowego, Ryszarda Z:Qby z Uniwersytetu Warszaw-
sklego Przedstawia ona w u_}qcm syntetycznym zaréwno istote pOSZCI‘ZOﬂeJ defmlc_u_

L Zob EU e:mgt sich’ auf Verrrag von Lusabon VW, faz.net [dostqp 19 X 2007}. Co nowego w T rahacxe
z szbary. Oazeta Wyborcza”, 14 XI12007.
- Zob.: M. Wagrowska, Polska m amerykamkq tarczq’ Ewenrualna dysiokaq;a .systemu MD a mreres
narodowy, ,Raporty i Analizy CSM™ 2007, or B, .
: ™ Deutsch-poinische Charmeoffensive, ,Financial Times Dcutschland" 7 XII 2007 Polska—mema‘cc
kre lody przelamane, ,Gazeta Wybarcza”, 10 XII 2007,

* Pressestatments von Bundeskanzlerin Angela Merke! und dem polnischen Mnisterpr&s:demen Donald’ L

L Tt usk [www bundeskanz.lcnn.de CoanUDEMBdePresxkonfa], Merkel! 3x me, ,,Dnenmk‘ 12 X 2007, -
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S bezpleczenstwa mlqdzynarodowego, Jak i jego nowe wyzwania, ryzyko i zagrozema e

| W koncowej czgéci autor sygnalizuje ewolucje érodkow i metod ksztaltowania bezpie-

U7 czefstwa Imgdzynarodowego, podkres"lch znaczeme me ty]ko érodkéw mxlltamych i

ale i cymlnych
“Marcin Lason z Krakowskjej Szkoly Wyzsze_; im. A Frycza Modrzewsklego o
: pokazuje zkolei genezq I ewoluqq ogolnych zalozen slrategu bezpleczenstwa na- .

- rodowego POlSkl “Jej okres obownqzywanla byt od poczqtku lat'90. XX w. stosun- - .
© - kowo krétki, a od 2000 1. Zostala: trzykrotnie powaznie zmodyfikowana, szyczynq- v

_ takjego stanu byly: zarbwno ‘stosunkowo czgste zmiany ekip rzadzacych ofaz ich '.

f'ﬁa5plrac]e i ‘ambicje tworzenia’ nowych’ zatozen strateglcznych jak i sublektywne S

. -oceny tychze ekip, dotyczaLce ewoluc_;l otoczénia zewngtrznego z okreslonymi im- .- o
" plikacjami dla bezpleczenstwa Polski. We - wszystkich tych strateg:ach widoczne 53 -
: preferenc_le dla uzycia- sity m111tame_| oraz da;eme do utrzymama trwalego panner* -

stwa strateglcznego z USA..

+"Aleksandra: Zigba z Umwersytetu Warszawsklego ukazu_;e podstawowe ele-. G

- mcnty i zatozenia strategii- bezpleczenstwa zjednoczonych Niemiec.: Miala: ona

. 'charakter kompleksowy, uwzgledniajqc: szeroko ksztalt problematyk1 ‘wojskowej A

" oraz cywilnej bezp:eczenstwa Niemicc na tle' wyzwari: oraz zagrozen ‘globalnych * -

i reglonalnych Interesy i-cele bczpieczenstwa Niemiec majq charakter’ dlugofalo— Sar

R wy, a sam ksztalt strategii w-tym zakresie rzadko ulega zmianom (po'1990 r.ukas. -

- zaly'sig’ ty]ko ‘dwa. zasadnicze® dokumenty, tZzw.: Blalc Ksn:gl, w1994 i 2006 r)'
Lo Uzupelmemem ‘ogblnegj’ stratcgn bezp1eczenstwa 58 Jednak ulegajqce czgstym mo-

: dyﬁkac_mm wytyczne sluzqce reorganizacji, sprecyzowamu zadan ‘oraz’ funkcjono-

- waniu poszczegblnych dziedzin i zakreséw bezpieczefistwa (np. reforma Bundes- .~ -
wchry, ‘walka’ z-terroryzmenm mlqdzynarodowym bezpieczenstwo energetyczne .

- 1.itp.)."We wszystkich strategiach'i wytycznych widoczna jest tendencja do Scislego -

: rozpatrywama Wewnqtrznych i zewnqtrznych aspektow bezpieczenstwa Nxemlec ey “

Druga grupa’ tematyczna.— Polska i Nlemcy w. transat]antyckzch i europej- Lo

o sk1ch strukturachi bezpleczenstwa = obejmuje sze$é artykulow; ‘W ktorych autorzy-

" podejmujy; analize’ polityczno-militamej roli Polski i Niemice- w NATO oraz UE,

b jak réwniez jej wplyw na bezpieczenistwo w aspekcie europe]skrm -transatlantyc- :

: - kim“oraz- dwustronnym ‘Zawierajg one- wiele cnekawych tez i hipotez naukowych E
- odzwierciedlajac w- mektorych sprawach odmnenne oceny merytoryczne 1 sﬂne S

_akcenty polemiczne! =i

- -Mieczystaw Stolarczyk z Umwcrsytetu §lqskxego podejmu_|c clekawa‘ prob@ R
AREN ‘--:ukazama stopma zbieznosti i rozbieznosci stanowisk rzadow Polski i N:em1ec do‘ o
7" takich kluczowych probleméw i Wyzwan w relacjach transatlantyckich, jak:~ s
R l) poszuk:wama adekwamego dla mtereséw i celow modelu beszcczenstwa euro- S

o pejskiego; . o e
.. 2) kierunki u'ansfonnac_u i rola NATO w skah globalnej, L

L S23) charakter amcrykansklego przywodztwa na tle umpolamyéh tendenqx W pollty--' -

S | ce zagramczne_] USA."

“Autor- udziela’ obszemych odpownedm na- te pytama Wskazuje na 1stotne"' '

- :"rozmce W stanow1sku obu panstw wobec okreslonych wyzwan i probleméw bez~- o |
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._'”-'._.pleczenstwa mlqdzynarodowego przy czym oceny stanowmka Polskl sq bardzwj o o
- krytycznc niz Niemiec.: - ' '

* Piotr; MlelerCZ z Dolnoslqskje_] Szkoly Wyzsze_] we Wroc}awm pode_]muje

o '_bardzo wnikliwg i c1ekawaL oceng roli i miejsca NATO jako glownego oraz dugo-. |
"falowego elementu ‘w: pOlSkle_] polityce bezpieczefistwa. :Ze wzgledu-na istotne °
" zmiany. zrodel i charakteru zagrozen globalnych oraz reg1onalnych w XXl w,,.owa

Strategla i dziatania nie- "Przynosza oczeklwanych efektow. Tendenc_]a taw powm;
‘zaniu Z wyrazng i jednostronnq preferenqq SQ]llSZI.l strateglcznego Polskl z.UUSA
. powoduje dodatkowo  liczne trudnosm Rk wypracowamu spo_;mejsze] koncepc_u
i bezpleczenstwa zewnqtrmego RP. - :

, - Bogdan Koszel z.Instytutu_ Zachodnlego przeprowadza szczegolowq anahzq -
porownawczq W odmeswmu -do. stanowiska Niemiec-i-Polski wobec: ‘Europejskiej C
- Polltykl Zagramcznej, Bezpleczenstwa i- Obrony 0 lle Polska na kazdym kroku
T __preferowala wyraznie swoja- wspdlpracg z NATO, o tyle ‘Niemcy. prowadzity bar-
"+ dziej. wywazona polltykf; w-odniesieniu- do- NATO i podeijch -wiele iniciatyw. -
. zmierzajacychido umocnienia WPZBiO UE: W tym zakresie’ 1stn1e_|q mozliwodei . .
:;_-wspoipracy Nlemzec i Polskl Dzu;kl swym -zasobom i powwgamom transatlantyc- .
-~ kim-Niemcy,: mimo: okresowych naplqc i kontrowersp, zwlhaszeza w; latach 2002~

2004, po 2005:1.! przesz}y ponowme do;ozywionego dlalogu i wspé%pracy poh—

. tyczno-mllltame_] zUSA.Na marginesie warto zauwazyc, ze. quqc formalnie poza - .
o _"Radq Bezpleczenstwa ONZ; Niemcy uczestnmzq mi¢dzy innymi dodatkowo.w ta--
- kich kluczowych gremlach konsultacyjnych dotyczacych bezpleczenstwa rru@dzy-_ :

. .narodowego, jak: Grupa G8, Grupa Kontaktowa ds. bylej: Jugos}awu, Dlalog Kry
- _-tyczny z Tranemn; Kwartet Bliskowschodni i wiele mnych '

Mlcha} Chorosn1ck1 z Umwersytet Jaglellonsklego priedétawm syntetyczme

R 1mphkacje zwalczama terroryzmu mlqdzynarodowego W EUI’OplC dia Polski. Wy~
+ - chodzi. przy tym z zalozema, ze st0p1en ZEWNQUzNego zagrozema terrorystycznego .

jdla Polsk1 jest niski lub $redni, ale jako czionek UE Polska musi w-coraz w1qkszym

'stopmu koordynowac ‘jego. zwalczame, Zardwno, .z . odpow1edmmx instytucjami
o clalaml umjnymx w-Brukseli, jak:i- poszczegélnyml panstwam1 czlonkowskimi -
' _-UE Istotne- znaczeme majg tutaj zarGwno wymiana mformacp Jak i rézne. formy

.konsultacy oraz: wspoldzlalama z Nlemcaml Gorze_] przedstaw;a s:q natomlast o

| . wspolpraca zFederacja Rosyjska: .:;

B “Hans Martin Sieg z Wolnego Umwersytetu w Berllme (Freie Umversmit 4
’Berlm) fonnulu_]e w1ele cwkawych ocen-i-refleksji na temat zmian. zachodzqcych o

LW bhzszym i dalszym otoczemu ‘politykd. bezpleczenstwa Polski i Niemiec: wXXI w.
- Zmiany te 53 nastqpstwem zachodzacych na sicbic, procesow globalnych rcglonal-

nych'i lokalnych W ktorych udzial biorg rozni nosmlele bezpieczehstwa (rozbudo-
..~ wane kategorie panistw i w-coraz wu;kszym stopmu uczestnicy pozapanstwowi).
- Modyfikacjom podlegajq ponadto formy wolen i konfliktow; mlqdzynarodowych‘
- ktére' tracg charakter- migdzypafstwowy-i przeksztalcajg 519 najczesciej ‘W _umig- -

E dzynarodowmne konﬂlkty wewngtrzne. Stawia to Nlemcy i Polskg przed ogrom-

ymi.wyzwaniami' i trudnoéciami w. dqzemu do umocnienia. stabﬂlzacjl pOkO_]u ‘

L -,1bezp1eczenstwa m;@dzynarodowego
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Adam Sokolowskl Z. Umwersytetu Wroclawsklego przedstawm szczegdlowo

_ genezs; i ewoluc_]@ wspoipracy wo_}skowe_] Polski, Niemiec i Danii w ramach NATO -

na przykladzie- Wlelonarodowego Korpusu Polnocno-Wschodmego w’ Szczecinie

- w latach:1999-2007.  Opracowanie zawiera wiele malo- znanych informacji na te-
} mat struktur organizacyjnych'i i zasad funkcjonowania Korpusu. Autor zwraca takze

o uwagq na’takie kwestie; jak:' kontrowersje w iome Korpusu w: spraw1e udzxa%u ‘

W tZwL koahcjl chqtnych w:Iraku 'w. 2003 r. ‘Oraz na nowe: wyzwama zww‘zane
R ze zwalczamem terroryzmu, mlgdzynarodowego w ramach NATO, : C

Trzema grupa- tematyczna (Znaczeme udzialu Polski i’ Nlemlec w mls_lach

pOkO_]OW}’Ch i stabihzacy_]nych) przedstawxa kompleksowo anahzq, uwarunkowan "
*i-zaKresu zaangazowania si¢ Polski i Niemiec w misje pokojowe oraz stab1hzacyj-
. _ne‘jako waznego elementu ksztaltowania bezpleczenstwa wskali globalnej iregio-

- ‘nalnej. Justyna. Zajqc z Umwersytetu Warszawsklego przedstawm genezg'i ewolu-
. cje zaangazowama .Sig" Polski. w: misje- poko_lowe ONZ od 1945 1., oraz jej role
~ + _iznaczenie udziahi'w misjach’ stablhzacyjnych odlat 90: Udziat w rms_]ach poko-‘ e
o Jowych i stabilizacyjnych w XXI W zwlaszcza w ramach NATO i.UE, stanowi
. -wazny’ instrument - polityki~ zagramczne_; RP. ‘Autorka: szczegolowo przedstawm
© ' zadania’ Polski w. stablhzacjl Iraku w ramach tzw,. koallcjx chf;tnych z'inspiracji
i s pod kierunkiem' Stanow. Zjednoczonych Krytycznie ocenia’ ‘mechanizm decyzyj-
“Hy ‘w. zakresie’ wysylama polsklch misji- stablhzacyjnych podkreélajqc mewspol-
- ‘miemnosé wysﬂku organizacyjno- ﬁnansowego w stosunku do deklarowanych przez
o Polskq korzysc: ﬁnansowych i znaczema pohtycznego zwlaszczaw odn1e51emu do s
E mterwenc_u zbrojnej w Iraku.' R R L

* August Pradettoiz: Umwersytetu Bundeswehry W Hamburgu przedstawm 7 '

3 _szczegoiowo rolq i mlejsce Bundeswehry W polltyce zagranicznej ZJednoczonych
' Nlemlec ‘Poza anallzq ‘merytoryczng, artykul prezentu_]e takze w- obszeme) doku:
- mentacji’ ‘mato’znaie w- Polsce’ szczegélowe dane na temat zaangazowania sig od-
...+ dzialéw Bundeswehry. w’ mlsje poko_]OWe ¥ stablllzacy_]ne ‘w latach-1991-2007.

.- Problem: udziahi . Bundeswehry w. mls_|ach -pokojowych i stab:llzacyjnych poza

3 '-"obszarem NATO byt:po- z_]ednoczemu Niemiec bardzo kontrowersyjny, nie ty]ko ‘
LW aspekc1c pohtycznym lecz réwniez prawnym i moralnym tak:w lonie ehty poli= .
“tycznej; jak i wréd spoleczenstwa niemieckiego. Bylo'to- szczcgolme widoczne
W krytycznym stanowisku Niemiec. wobec interwencji zbrojriej USA'i tzw: koahcy
} ..chqtnych w Traku' w'latach 2002:2004.: Z "drugiej strony, udziat- w. nich’ stanowit
wazny element komecznego zwmkszema ich odpow1ed21a1nosc:1 oraz dZIaiama na
T rZecz rozw:qzywama napig¢ i konfliktéw zbrOJnych zwalczania terroryzmu i da‘ze-‘
" nia’ do ‘stabilizacji: m:qdzynarodowej -W ‘odréznieniu’od Polskl, Niemcy' zawsze - -
- przywigzywaty’ w1qkszq wagq do poszerzama cywxlnych i pOkOjOWYCh aspektéw" =
g "_~mlS]l stablllzacyjnych '

“W-czwartej grupie tematycznej (Wyzwama bezpleczenstwa energetycznego '

SR ekologmznego ‘dla Polski'i Niemiec) autorzy koncentrujg SIQ na poglgbionej-ana:~ *
o lizie zlozonego wymiaru. bezpieczefistwa energetycznego i ekologlcznego obu - ¢
. pafistw w szerokim Kontekécie mlcdzynarodowym Ryszard M. .Czarny z Akademii
S SWIQtokrzysklej przedstawm szeroko 1mp11kac_]e budowy: Gazomqgu Po}nocnego ‘
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o odla dylematow bezpleczenstwa PolsI-u w kontekécua §W1atowego bilansu. gazowego
“ oraz polityki energetycznej UE od poczqtku XXI w. Autor podkreéla potrzebg roz- "

réznienia gospodarczych i politycznych aspektéw bezpleczenstwa energetycznego

-wskazu_]a,_c zarazem na.wieloletnie zaniedbania:oraz. brak spo_]nej 1 dh.lgofalowej:'
koncepcji. zaopatrzenia energetycznego Polski przede wszystkim w gaz ziemny. -

- Dostrzegajqc nlebezplecznq tendenc_]t; do nadmu:me_] mstrumentahzacjl gazu, ziem- " o0l

L nego W polltyce zagranicznej Rosji, zwraca przy tym uwagg, ze Polska nie ‘moze.

 ignorowat jej. intereséw.w. dostawach gam do ‘wielkich. panstw.. cz}onkowslqch" T

. W.UE,.w. tym.réwniez: Nlemlec Wyraza tez- po analizie . dotychczasowych do- " e

- sw1adczen wqtphwosc .czy mimo oficjalnych: deklaracjl ,,sohdarnoécn energetycz- SR

~.nef’; Zaopatrzenie w surowce. energetyczne uda si¢ skoordynowac W praktycznych-'. S B

o d21a1an1ach u wszystklch 27 panistw cztonkowskich Unii.

. Ethard: Cziomer z Krakcwsklej Szkoly Wyzszej im.. A Frycza Modrzew- L
s sklego przeprowadza obszerng analize stanowiska Nlem1ec wobec gkownych pro=-
'_blemow mlgdzynarodowego bezpleczenstwa energetycznego ‘ze. szczegblnym.. .~ .
. uwzglgdmemem gazu ziemnego. Kwesuq t¢ dokumentuje. szczegolowo przytacza-. ..
. jac dzialania polityczno-ekonomiczne o charakterze zewnétrznym i wewnqtrznym_;':-'j DR
' Nlemlec takle jak: prowadzeme dlalogu i kooperac_u migdzy krdjami producentow R
_tranzytowyml, odbiorcéw i kotami gospodarczymi, dywersyfikacja Zrédet energii, - _
rozbudowa krajowych zrodei ;odnawialnych, dbaloéé o zachowame tzw. mieszanki .. -
energetyczne_], Jak réwniez dlugofalowe da_zeme do’ wywazone_] redukeji. potrzeb i
- przez oszczedne i prawxdfowe wykorzystame energu oraz dbalos¢ o Jakoéc iroz- =
) -budowq mfrastmktury przesylama i magazynowama gazu zwmnego Duzo miejsca
po$wigea. tez: partnerstwu- strateglcznemu Niemiec-z:Rosja na tle- ksztaltowama
bezpleczenstwa energetycznego UE i ich- 1mp11kac_10m dla. Polsk1 Autor dochodzi

- do.wniosku, ze mimo wielu kontrowersp oraz zastrzezen ze- strony Polskl, Nlemcy

; beda konsekwentme dqiyly do zrealizowania budowy gazociagu po dnie:Baltyku
Jjako- mwestyql waznej dla w1elk1ch koncemow 1 odblorcow zachodmocuropeja,‘; -

sklch oraz catej UE. -

Beata Molo 'z Krakowsqu Sz.koly Wyzsze_] im. A Frycza Modrzewsklego_ns S

przedstawna przes}ankl i nastepstwa stanowiska Polski i ‘Niemiec wobec migdzyna< = -
, -rodov.fego bezpleczenstwa ekologlcz:nego O ile. Niemcy ma_]q znaczne doswxad— R
-~ czenia w dzialaniu na rzecz ograniczania emisji. gazow mep]armanych oraz gene-
ralnie ochrony srodow;ska naturalnego, o tyle Polska musi nadrabia¢ dlugoletme B
, zalegloém w tym : .zakresie. Autorka Zauwaza, Ze: przeforsowane 'w - duzej mierze
Z mlqatywy Niemiec ambitne plany. redukcp gazéw. cieplarnianych zaréwno w ra- =
mach G8 i ONZ, jak i UE do 2020 1., a w dalszej perspektywie nawet do 2050 r., wy-

magaja dalszych uzgodmen i uscislen ze wzgledu'na.szereg mekorzystnych czyn-

nikéw. ekonomlcznych ‘W tym réwniez dla Polski i. samych Niemiec. Z druglej S
N _strony wspoldzxaiame Niemiec i Polski Jako bezposredmch sqsnadéw w tej sprawie 1. .
‘ma. istotne znaczeme dla osmgchm pozqdanych zmian, khmatycznych w skahi__' IR

ogolnoeuxopejsklej

= - W:piatej gruple tematyczne] - Percepc_]e pohtykl bezpleczenstwa w: Polsce; e
i Nlemczech Anna Paterek z KrakowskJe_] Szkoly WstzeJ im, A Frycza Mo- :



POLSKAINIEMCY WOBEC WYZWAN BEZPIECZENSTWA o a9

.';drzewsk:ego przedstawm, wykorzystu_;qc wymkj badah demoskopgnych w obu

s krajach, stanowisko Polakéw i Niemcow wobec takich wybranych kwestii bezpie-

czenstwa mlqdzynarodowego jak: rola NATO, USA i stosunkéw transatlantyckich

'w zwalczaniu terroryzmu migdzynarodowego, irterwencja tzw. koalicji chetnych ) o

“na czele z USA w Iraku; udzial wlasnych oddzialéw wo_;skowych w misjach poko-
jowych i stabilizacyjnych, kwestia. planéw budowy tarczy antyrakletowej przez

. USA w Polsce i Czechach. Autorka wskazuje na istotne roznice, a takze niektére

. podobiefistwa w stanowisku opinii publicznej w Polsce i Nietczech wobec tych -
‘zagadnien. Przychyla sig tez do lansowanych w Polsce opinii 0 wystgpowaniu od-

~ miennych typéw reakgji i zachowan spoiecznych w Polsce i Niemczech wobec
. niektérych kwestii bezpieczeristwa globalnego i reglonalnego co wynika zaréwno
'z odmiennych do§wiadczesi historycznych i warunkéw-zyciowych, jak i-kultury
pohtyczneJ oraz percepc_u rzeczywistosci mlqdzynarodowej w obu krajach. Oceny

'   _-1 opmle powyisze maja charakter dynam1czny i ulegaja‘ z:nacznym Spiaszczemom "

W mmrc; postepujacej mtegrac_u w ramach UE. _ .

: ‘Przedstawione W tomie zagadnienia podejmujq kompleksowo zasadnlcze— *
elementy stanowiska Polski i Niemiec wobec wybranych aspektow bezpleczenstwa

: mxgdzynarodowego Nalezy je rozpatrywaé zaréwno w kontekscie okreslonych
zatozen 1 koncepcji teoretycznych, jak i ztozonych uwarunkowari oraz konkretnych _

' dzialan praktycznych o’ charakterze bllateralnym i wxelostronnym w pierwszej

. dekadzie XX w. _Wszystklm autorom -udalo ‘si¢ przyblizy¢ Czytelnikom: wagg

i znaczenie wyzwan i dylematow polityki bezpieczenstwa Polski i Niemiec w réz-

nych zakresach zar()wno w wymlarze reglonalnym, jaki globalnym
FokR ,‘

B Serdeczme podaqkowama skladam wszystklm autorom oraz osobom zaangazowa- _
.hym w wydame pubhkaqx w stosunkowo krétkim czasie. Wyrazam przekonanie,

e ".ze jej lektura przyczyni si¢ do lepszego zrozumienia intereséw i celow polityki

'bezpleczenstwa Polski i Nlemlec w mtegru_]qce] sig Europle oraz w poste;pujqcym

_procesxe globahzacp




