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Zabojstwo honorowe jako przyklad przemocy motywowanej kulturowo

Przedmiotem ponizszych rozwazan bedzie zagadnienie tzw. zabdjstw honorowych®.
Zapewne wigkszos¢ osob styszac takie hasto jest w stanie przywotaé pewne typowe
skojarzenie. Jakie ono bedzie? Ofiara — kobieta. Najprawdopodobniej muzutmanka. Sprawca -
kto$ z jej rodziny, mezczyzna. Powod — zlamanie przez nig jakiej$ obowigzujacej w danej
spoteczno$ci normy zachowania.

Warto jednak zaglebi¢ si¢ nieco w te tematyke i poszuka¢ odpowiedzi na pytanie o
zrodla tego typu zachowan, czy tez, méwiac wprost, przestgpstw. Z jednej strony mozna
powiedzie¢, ze jest to po prostu zabojstwo. Jednak nawet intuicyjnie wyczuwa si¢, ze nie jest
to zabojstwo typowe. Ma pewna swoja specyfike.

Jezeli takie rozwazania nie maja pozostac jedynie czysto akademickie, ale maja mie¢
takze walor praktyczny, nalezatoby postawi¢ konkretne pytania i poszukaé na nie odpowiedzi.
Najbardziej interesujace wydaja si¢ dwa aspekty. Kryminolog postawilby sobie przede
wszystkim pytanie etiologiczne. Jakie sg przyczyny tego zjawiska? Dla prawnika natomiast,
najwazniejsza wydawataby si¢ zapewne prawidlowa kwalifikacja prawna czynu. Jaki artykut
kodeksu karnego statby si¢ podstawg aktu oskarzenia, gdyby do takiego przestepstwa doszto
w Polsce, na Wegrzech, we Francji, gdziekolwiek w Europie? Czy to po prostu zabdjstwo?
Czy moze jaki$ specjalny typ zabojstwa — moze zabojstwo w afekcie? A wigc kara powinna
by¢ tagodniejsza. A moze wregcz przeciwnie — nalezatoby zakwalifikowac to jako zabdjstwo z
motywacji zastugujacej na szczeg6lne potepienie i wymierzy¢ kare surowsza? A moze jest to
jedna z form przemocy domowej?

Oba te podejscia — kryminologiczne 1 prawnicze sg ze sobg powigzane. Jesli uda si¢
ustali¢ jakie sg przyczyny tego zjawiska, czym kierujg si¢ sprawcy tego typu czyndw uzyska
si¢ konkretne dane i to dane niezwykle istotne - takie, ktore sa niezbedne zarowno do
prawidtowej kwalifikacji prawnej czynu oraz odpowiedniego wymiaru kary, a wigc do
wlasciwej reakcji karnej, a jednoczesnie dane, ktore sg konieczne do podjecia odpowiednich
dzialan prewencyjnych.

Poszukiwania odpowiedzi na postawione wyzej pytania zostang oparte na trzech
historiach. Pierwsza z nich przedstawia typowe zabdjstwo honorowe. Kolejne dwa to
zabojstwo w afekcie oraz zabojstwo w wyniku przemocy domowej. We wszystkich trzech
ofiarg byla kobieta, za$ sprawcag bliski jej mezczyzna. Poréwnanie tych trzech sytuacii,
okolicznosci, w ktorych zostaly popelnione, ich specyfiki pozwoli oceni¢ czy to, co w
zachodnioeuropejskiej kulturze prawnej nazywa si¢ zabdjstwem w afekcie jest rzeczywiscie
odpowiednikiem zabdjstwa honorowego?, czy tez moze jest forma przemocy wobec kobiet z

! Tekst, zawierajacy poglebiong analize fenomenu zabdjstw honorowych zostal ztozony przez autorke
do Archiwum Kryminologii w lipcu 2013 r.

2 Taka teze stawia M. Platek wskazujac, ze w kregu kultury zachodnioeuropejskiej zabojstwo w afekcie
jest tak naprawde tym samym, czym w innych kregach kulturowych jest zabojstwo honorowe. Patrz M. Platek:
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racji ich pici®, czy tez wreszcie ma swoja zupetnie odrebng specyfike i nalezy je analizowaé
jako odrebne zjawisko, wynikajace z zupehie innych przyczyn.

Podstawa dalszych rozwazan jest historia mtodej Kurdyjki Banaz Mahmod®*.

Banaz Mahmod byta Kurdyjkq, ktora wraz z rodzicami i rodzenstwem przeniosta sie¢ z
Iraku do Wielkiej Brytanii. Gdy Banaz miata 17 lat rodzina zdecydowala o jej zamgzpojsciu i
zaaranzowala matzenstwo ze starszym mezczyzng. Mqz traktowat jq okrutnie — znecat sie nad
nig i gwaltcit. Pomimo braku zgody rodziny Banaz zdecydowala sie od niego odejs¢. Potem
zakochata sie i zaczela sie spotykac z innym mezczyzng. Nie czuta sie jednak bezpiecznie —
miata swiadomosé¢, ze byla sledzona. Zgtaszata nawet na policje swoje obawy i prosita o
pomoc, ale nie zostala potraktowana powaznie. Jak si¢ pozmniej okazalo decyzje o jej
zabojstwie jej rodzina podjeta 2 grudnia 2005. Od tego dnia Banaz przebywata w tzw. strefie
smierci (death zone). Pod koniec grudnia jej ojciec podjgt pierwszq (nieudang) probe zabicia
jej. Ostatecznie, 24 stycznia 2006 roku Banaz znikneta. Po kilku miesigcach jej ciato,
pocwiartowane i schowane w walizce, zostato odnalezione. Okazalo sie, zZe zostata zgwatcona
i uduszona. Zabojstwa dokonaty 4 osoby — ojciec, wuj i dwaj kuzyni. Nikt z rodziny nie chciat
zeznawac przeciwko sprawcom. Jedynie starsza siostra Banaz, ktora juz wczesniej uciekta z
domu i od tego czasu mieszka w ukryciu, zdecydowata sie wystgpi¢ przeciwko cztonkom
swojej rodziny.

Jak nalezatoby zakwalifikowaé opisane przestepstwo? Jesli przyjaé, ze to jeden z
przejawow przemocy ze wzgledu na pte¢, forma przemocy domowej, trzeba by uznac, ze
zrédlo tego typu zabdjstw powigzane jest faktem, Ze ofiara jest kobieta. W tym podejsciu
przyjmuje si¢, ze zabdjstwo honorowe jest wynikiem zniewolenia kobiet 1 ich
przedmiotowego traktowania. Jest forma dyskryminacji kobiet, pojawiajaca si¢ na kazdym
kontynencie i w kazdej kulturze, poniewaz jej zrodlem jest wszechobecna przemoc wobec
kobiet, traktowanych réwnie opresyjnie na catym §wiecie. Mozna tez rozwazac czy zabdjstwo
Banaz to odpowiednik tego, co w zachodnioeuropejskim kregu kulturowym nazywa sie¢
zabojstwem w afekcie. Sprawca dzialat w stanie silnego wzburzenia spowodowanego
okoliczno$ciami — ofiara ztamala podstawowe zasady obowigzujace w danej spotecznosci, co
wyprowadzito sprawce z rOwnowagi 1 doprowadzito do takiej wscieklosci, ze nie byt w stanie
kontrolowa¢ swojego zachowania i1 swoich reakcji. Mozna tez uzna¢, ze zabojstwo Banaz ma
swoja odrebng od tych dwdch zabojstw specyfike — bylo formag przemocy motywowanej
kulturowo, za$ jego przyczyn nalezaloby upatrywa¢ w specyficznym, uwarunkowanym
kulturowo, rozumieniu honoru. Aby odpowiedzie¢ na zadane wyzej pytanie trzeba wiec
poréwnac opisane wyzej zabdjstwo z przyktadem zabojstwa w afekcie 1 zabdjstwa w wyniku
przemocy domowe;j.

Sytuacja pierwsza - zabojstwo w afekcie.

Sabina i Mariusz byli malzenstwem z matoletnim dzieckiem. Kiedy kobieta swojg
czestq nieobecnos¢ w domu ttumaczyla obowiqgzkami zawodowymi, a w rzeczywistosci zaczeta

Zabojstwa na tle honoru. Problem wyznania czy dyskryminacji ze wzgledu na ple¢ w: Prawne granice wolnosci
sumienia i wyznania R. Wieruszewski, M. Wyrzykowski, L. Kondratiewa—Bryzik (red.): Warszawa 2012, ss.
287-311.

3 Patrz np. V. Meetoo, H.S. Mirza: ,,There is nothing ‘honourable’ about honour killings”. Gender,
violence and the limits of multiculturalism. w: Honour, violence, women and islam. M.Mazher Idriss, T. Abbas
(red.): New York 2011 s. 53-56.

4 Patrz np. J. Payton: Collective crimes, collective victims. A case study of the murder of Banaz
Mahmod. w: Honour, violence, women and islam. M.Mazher Idriss, T. Abbas (red.): New York 2011 ss. 67-79.
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spotyka¢ sie z innym mezczyzng, miedzy matzonkami zaczely sie nieporozumienia. W koncu
Sabina powiedziala mezowi, ze w jej Zyciu pojawil si¢ inny mezczyzna i rozwaza mozZliwosé
utozenia sobie z nim Zycia. Mariusz zareagowat spokojnie, a jedyne o co poprosit Zone to, aby
przemyslata doktadnie swojq decyzje. Jednoczesnie Sabina okazywata mezowi nawet wigkszq
uwage i zainteresowanie, zgodzita sig takZze na ich wspotzycie fizyczne. Jej zachowanie
utwierdzitlo Mariusza, Ze istnieje szansa na utrzymanie ich matzenstwa. Sabina powiedziata
mezowi, ze musi wyjechac stuzbowo do Zakopanego i obiecata przemyslec tam dalsze losy ich
matzenstwa. W rzeczywistosci jednak weekend spedzita ze swoim nowym ukochanym. W
poniedziatek Mariusz z niecierpliwosciq oczekiwal na powrot Zony, a nawet wzigl dzien
urlopu, przygotowat dla niej kwiaty i prezent urodzinowy. Jednak, kiedy zobaczyt przez okno
Zone w towarzystwie mezczyzny, na dodatek na tyle szybko po ich rozmowie telefonicznej, zZe
niemozliwe byto, aby w tak krotkim czasie udato sie jej wrocic¢ z gor zorientowat sie, ze Zona
do konca go oktamywata. Poczut sie oszukany i upokorzony. Kiedy Sabina weszta do domu na
oczach ich dziecka dwukrotnie ugodzit jg nozem w brzuch, a nastgpnie wciggngt na balkon i
wielokrotnie uderzal jej glowq o barierke, zbrojong szybe oraz betonowy podest balkonu. Po
zabdjstwie sprawca wpadt w depresje. Sqdy obu instancji orzekly, ze byto to zabojstwo w
afekcie. W postepowaniu karnym siostra ofiary wystegpowata w charakterze oskarzyciela
positkowego.

Sytuacja druga - zabdjstwo jako konsekwencja przemocy domowe;j.

Krystyna i Jan byli malzenstwem z 10-letnim stazem, ale wiasciwie od samego
poczgtku ich relacje nie uktadaly sie dobrze. Jan naduzywat alkoholu i znecal sie nad swojg
zonq. Na porzqdku dziennym byly awantury, podczas ktorych bit Zone pigsciami po calym
ciele, szarpal za wlosy oraz wyzywal. 28 kwietnia 2007 r. dwukrotnie pobit swojq Zone.
Kilkakrotnie uderzyt jq piescig w glowe i szyje, na skutek jednego z ciosow Krystyna uderzyta
prawg strong gltowy o Sciane. Jan dusil jg trzymajgc mocno za szyje, wbijajgc sig
paznokciami w skore, z duzq sitq gniotl jej piersi oraz dokonal penetracji jej pochwy dwoma
palcami reki. Na skutek doznanych obrazen po kilku dniach, 6 maja 2007 r. kobieta zmarta.

Na ile podobne s3 wszystkie trzy opisane sytuacje, a na ile istotne sg roznigce je
elementy? Czy ich specyfika pozwala na zaliczenie zabojstwa Banaz do tej samej kategorii,
co zabojstwo Sabiny (zabojstwo w afekcie) albo Krystyny (przemoc domowa)?

~ 68 ~



Zabojstwo honorowe

Zabojstwo w afekcie

Przemoc domowa

Banaz Sabina Krystyna
SPRAWCA Mezczyzna Megzczyzna/sprawca Megzczyzna/ sprawca
mogtaby by¢ kobieta moglaby by¢ kobieta
OFIARA Kobieta/ zupetie Kobieta/ ofiarg Kobieta/
wyjatkowo, ale ofiarg moglby byé zdecydowanie
moglby by¢ mezczyzna mezczyzna rzadziej, ale ofiarg
moglby by¢
mezezyzna
RELACJA sprawca: cztonek rodziny sprawca: maz sprawca: mgz
SPRAWCA- ofiary(sprawcg moze by¢ ofiara: Zona ofiara: zona
OFIARA maz) Relacja moglaby by¢ Relacja moglaby by¢
ofiara: corka, kuzynka odwrotna; mozliwy tez | odwrotna (zdarza si¢
(czesto jest to siostra lub brak wczesniejszych duzo rzadziej)
Z0na) relacji pomigdzy ofiarg
a sprawca
LICZBA 1. Narada rodzinna, na Jedna osoba Jedna osoba.
SPRAWCOW ktorej podejmowana jest Mogtoby by¢ wigcej
decyzja o zabojstwie. 0s0b, ale jest to rzadka
2. Wykonawca decyzji sytuacja.
rodziny (zdarza si¢ wigcej
niz 1 osoba).
MODUS 1. przyszta ofiara w “strefie | 1. Brak przygotowan 1. Brak przygotowan
OPERANDI $mierci” (death zone) 2. Dziatanie pod
2. poszukiwanie okazji do wplywem impulsu
zabdjstwa
3. zabojstwo doktadnie
zaplanowane
REAKCIA Nikt z rodziny ofiary nie Siostra ofiary - Brak informacji
RODZINY wystepowat przeciwko oskarzycielem W takich przypadkach
OFIARY sprawcom; zdecydowala si¢ | positkowym rodzina ofiary nie staje
na to jedynie siostra, ktora i zazwyczaj po stronie
tak od dhuzszego czasu sprawcy
ukrywa sie przed rodzing
ZACHOWANIE 1. poczucie spetnionego 1. Poczucie winy 1. tzw. cykl przemocy
SPRAWCY PO obowiazku 2. Depresja (w przypadku
POPELNIENIU przemocy domowej)
CZYNU
BEZPOSREDNIA | Ztamanie przez ofiare Wzburzenie sprawcy | Nastrdj sprawcy, jego
PRZYCZYNA norm, obowiazujacych w gwattowna i
jej spotecznosei nieprzewidywalna
reakcja
MOTYW Che¢ ocalenia lub Brak konkretnego celu | 1. brak konkretnego

przywrocenia honoru
rodziny

celu; 2. cel
emocjonalny (np. cheé
ponizenia ofiary,

wyladowania agresji
itd.)
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Wydaje si¢, ze pomiedzy zabdjstwem Banaz a pozostalymi dwoma przypadkami kilka
roznic jest fundamentalnych. Szczegodlnie istotne wydajg si¢ cztery — motyw zabdjstwa, jego
bezposrednia przyczyna, sposob dziatania sprawcy/sprawcéw, a takze zachowanie si¢
sprawcy po zabojstwie.

Po pierwsze. Motyw zabojstwa - jaki cel chce swoim czynem osiggnaé sprawca?

Zabojstwo honorowe popelniane jest w konkretnym celu — chodzi o ochrong,
wzglednie przywrdcenie honoru, naruszonego zachowaniem pdzniejszej ofiary. Tak tez byto
w przypadku Banaz — odchodzac od wybranego jej przez rodzing meza, a potem spotykajac
si¢ z nieakceptowanym przez najblizszych mezczyzng, naruszyta w oczach spotecznosci, z
ktorej pochodzita nie tylko swoj honor, ale takze wizerunek calej swojej rodziny. Jej
zabojstwo miato ten honor przywroci¢. Motywem dzialania sprawcoéw zabojstw honorowych
nie jest che¢ ponizenia kobiety z tego wzgledu, ze jest kobietg, ale cheé¢ ochrony
najcenniejszej wartosci czyli honoru. Kazdy, kimkolwiek by nie byl, kto stanowi dla tego
honoru zagrozenie, musi ponie$¢ tego konsekwencje. W tym przypadku ofiarg stata si¢ Banaz.
W spoteczenstwie, w ktorym zyly Sabina i Krystyna motywem zabdjstwa moze by¢ na
przyktad zto$¢, zazdros¢, cheé zemsty czy nawet ponizenia ofiary. Wszystko to jednak sg
motywy emocjonalne, zupelnie odmienne w swym charakterze od motywu ukierunkowanego
na cel, ktorym jest przywrocenie honoru rodziny i jej utraconej pozycji spotecznej, tak jak
dzieje si¢ w spoleczenstwie, z ktorego pochodzita Banaz.

Po drugie. Bezposrednia przyczyna zabdjstwa.

W przypadku zabdjstw honorowych mozliwe jest nieraz bardzo precyzyjne okreslenie
momentu, od ktérego przyszia ofiara znajduje si¢ w tzw. strefie $mierci. Analiza wielu
przypadkow zabojstw honorowych pozwala dokladnie wskaza¢ jakie zachowanie kobiety
(ewentualnie mezczyzny, cho¢ mezczyzni stanowig niewielki odsetek ofiar tego typu
zabojstw) czyni z niej przyszla ofiare. Najczgsciej jest to zbyt ,,zachodni sposob zycia”
dziewczyny, naruszenie zasady czystosci przedmatzenskiej lub cho¢by podejrzenie ztamania
taj zasady, odmowa matlzefnstwa z mezczyzng wskazanym przez rodzing dziewczyny lub
rozwod, a nawet jego planowanie. Tak tez bylo w przypadku Banaz — naruszyta kilka
fundamentalnych w swojej spotecznosci regul, a jej los zostal przypiecz¢towany, wowczas,
gdy zostala zauwazona, calujgca si¢ ze swoim chtopakiem w miejscu publicznym. Od tego
momentu cigzyl na niej ,,wyrok” rodziny, podejmowane byly proby jej zabicia, az do
skutecznego wykonania decyzji najblizszych. Jest to zreszta jedna z najistotniejszych
informacji, ktérych odpowiednie wykorzystanie przez wlasciwe stuzby (co niestety zawiodlo
w przypadku miodej Kurdyjki) daje szanse na ochrone¢ zagrozonej osoby. Trudno wskazywac
taki moment w przypadku przemocy domowej (ofiara rzadko jest w stanie przewidzie¢ kiedy
nastapi atak sprawcy, ktorego agresywne dzialanie moze wywotaé tylko jemu znana
przyczyna — niezwykle trafng ilustracjg tego stanu rzeczy jest hasto ,,bo zupa byta za stona”),
a wlasciwie zupehie jest to niemozliwe w przypadku zabojstw w afekcie.

Po trzecie, sposob dziatania sprawcy.

Zabojstwa honorowe czesto popetniane sa3 w sposob jawny, sprawcy nie daza do jak
najbardziej dyskretnego pozbycia si¢ ofiary. Celem sprawcéw jest bowiem to, aby
spoleczno$¢ dowiedziata si¢ o ,,zmyciu hanby”. Z cala pewnoscia jest to cecha odrdzniajaca
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zabojstwo honorowe od typowe] przemocy domowej, ktorej dokonywaniem sprawcy
zazwyczaj si¢ nie chwalg. Zabojstwo Banaz nie jest w tym przypadku typowe. Nalezy miec
jednak na wzgledzie, ze zostalo dokonane w Europie, gdzie sprawcy dzialaja duzo
dyskretniej, majgc na uwadze grozace im, duzo surowsze niz w ich wilasnych krajach,
konsekwencje karne. Co niezwykle charakterystyczne, w przypadku zabdjstw honorowych
decyzj¢ o ,,zmyciu hanby” podejmuje czgsto cata rodzina, nierzadko uczestniczg w tym takze
i kobiety. Narada rodzinna dotyczy sposobu i czasu popelnienia zabojstwa, a takze
wyznaczenia osoby, ktora go dokona. Jest to w pewien sposob decyzja strategiczna — rodziny
czesto zmuszajg kobiety do popelnienia samobdjstwa, chronigc tym samym mezczyzn z
rodziny, potencjalnych sprawcéw od kary lub tez wyznaczajg najmtodszych chtopcow, liczac
na to, ze zostang oni potraktowani jak nieletni badz chociaz ulgowo, w porownaniu z tym, co
grozitloby petloletnim mezczyznom. Nieuprawnione wydaje si¢ wiec twierdzenie, ze
zabojstwo honorowe jest formg przemocy me¢zczyzny nad kobietg - jest to raczej wyraz
przemocy jej wlasnej rodziny (w tym takze zenskich krewnych), a jeszcze dokladniej, jej
wiasnej kultury. Tak tez byto i w przypadku Banaz. Natomiast ani krewni Sabiny, ani krewni
Krystyny w zaden sposob nie byli zaangazowani w ide¢ zabojstwa czy jego przygotowanie.
Wrecz przeciwnie, siostra Sabiny wystepowata przeciwko sprawcy w charakterze
oskarzyciela positkowego. Zabdjstwo w afekcie nie jest wynikiem kalkulacji 1 rodzinnych
narad, ale silnego wzburzenia wywotanego konkretng sytuacja. Podobnie i w przypadku
typowej przemocy domowej nie sposob doszukaé si¢ wsparcia calej rodziny ofiary dla
sprawcy.

Po czwarte. Specyficzny sposdb zachowania sprawcy po dokonaniu czynu.

Jest on bezposrednio zwigzany z faktem, ze zabdjstwo honorowe jest odpowiedzig na
specyficzne oczekiwania spoteczne. Warto w tym miejscu wspomnie¢ histori¢ Basmy,
jordanskiej kobiety, ktora zostawita me¢za i uciekta z innym mezczyzna. Przez 6 lat, dopdki jej
mtodszemu bratu nie udato si¢ jej zabié, jej rodzina byta wykluczona ze spolecznego zycia —
nikt nie chciat si¢ ozeni¢ z zadng z jej o$miu siostr, a jej bracia byli wySmiewani na ulicy jako
nie-mgzczyzni. Po zabdjstwie Basmy jej miodsza siostra jednoznacznie i glosno wyrazita to,
co czula cala rodzina ,,Wreszcie, bedziemy mogli chodzi¢ z podniesiong gtowg”®. W takim
kontekscie oczywistym jest, ze w odbiorze spotecznym ani samo zabdjstwo nie jest
traktowane jak przestepstwo, ani zabdjca jak przestepca. Wrecz przeciwnie, czesto sprawca
traktowany jest jak bohater, zarowno przez czlonkdéw swojej rodziny, jak 1 przez ludzi wsrdd
ktorych zyje. Wychwala si¢ jego odpowiedzialno$¢ 1 gotowos¢ poswigcenia (ryzyko kary
szczegolnie w krajach europejskich jest realne) dla ratowania honoru rodziny, a wigc de
facto, ratowania szansy na normalne zycie np. swoich rodzicow, pozostatych braci i siostr czy
tez pozostatych dzieci. Stad tez niewystepowanie w sadzie przeciwko sprawcom zabojstw
przez cztonkéw rodziny ofiary jest w kregu kultury honoru czyms$ typowym, a nawet
oczywistym. W tym konteks$cie zrozumiata jest takze postawa sprawcy wobec czynu, ktoérego
si¢ dopuscil. Prezentuje on zazwyczaj jedng z dwoch postaw. Pierwsza jest satysfakcja z
wlasciwego spelnienia obowigzku. Druga, ogromny zal, ze ten obowigzek w ogole na

5 F. Fagir: Intrafamily femicide in defence of honour: the case of Jordan w: Third World Quarterly, vol.
22,no0.1, 2001, s.72
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mezczyznach cigzy, potaczony z przekonaniem, ze mimo wszystko nie mozna bylo zachowac
si¢ inaczej. Takze i ten warunek jest spelniony w przypadku Banaz.

Warto dodatkowo wspomnie¢ o tym, ze zabdjstwa honorowe wystepuja w tych
spoteczenstwach, w ktorych obowigzuje specyficzne rozumienie honoru. Mowa tu o takich
grupach, gdzie honor rodziny uzalezniony jest od wlasciwego (SciSle zdefiniowanego w
normach zwyczajowych) zachowania seksualnego kobiet i odpowiedniego (takze Scisle
zdefiniowanego w normach zwyczajowych) zachowania me¢zczyzn, polegajacego miedzy
innymi na obowigzku dbaniu o rodzinny honor. Zabdjstwo honorowe wystepuje w tych
spoteczno$ciach, w ktorych silnie zakorzenione jest przekonanie o tym, ze naruszonej czci
kobiety, a przez to i honoru calej rodziny, nie da si¢ inaczej przywrocic¢ niz poprzez przelanie
krwi kobiety, ewentualnie takze krwi mezczyzny, ktory te czes¢ splamit. Zgodnie z kodem
kulturowym do takiego dziatania zobowigzany jest - czy mu si¢ to podoba czy nie - wtasnie
me¢zczyzna. Ofiarami takiego podejscia padajg przede wszystkim kobiety (z tego tez wzgledu
wiele osob kwalifikuje te zachowania btednie jako przemoc ze wzgledu na ple¢), czego
przejawem s3 wiasnie zabojstwa honorowe. Ofiarami tych zasad padaja jednak takze i
mezczyzni — to na nich ich wlasna kultura naktada obowigzek (a nie mozliwo$¢) dokonania
zabojstwa. Mgzczyzni padaja takze ofiarami zabojstw honorowych, cho¢ nieco innego typu.
Mowa tu o tak zwanej ,.krwawej zems$cie”, ktora jest akceptowana, w idealnym wariancie
jedynie pod pewnymi $cisle okres§lonymi warunkami, reakcja wobec me¢zczyzny, ktory
dopuscit si¢ zabojstwa osoby z innej rodziny czy rodu.

Z racji tak istotnych roznic za nieuprawnione nalezy uzna¢ kwalifikowanie zabojstw
honorowych jako formy przemocy domowej czy przyktad zabojstwa w afekcie. Jest to
przemoc motywowana kulturowo tzw. przemoc zwigzana z honorem (HRV)®. Koniecznie
nalezy podkreslic, ze przyjecie perspektywy kulturowej jako wyjasniajacej specyfike
zabdjstw honorowych nie musi, a wrecz wcale nie powinno, oznacza¢ uwzgledniania w
postepowaniu karnym uwarunkowan kulturowych na korzys¢ sprawcy. Konieczne jest bardzo
wyraznie rozgraniczenie dwoch aspektow tego typu zabdjstw (czy tez innych czynow
motywowanych kulturowo) — czym innym jest wilasciwe zdiagnozowanie prawdziwych
przyczyn tego zjawiska, czym innym natomiast ich ocena, jako okolicznosci uwzglednianych
na korzys¢ sprawcy w procesie kwalifikacji prawnej czynu czy ustalania wymiaru kary. W
tym kontekscie za wyjatkowo niebezpieczng nalezatoby uzna¢ tzw. obrong przez kulture
(cultural defense), jedna z akceptowanych w systemie common law strategii obrony w
procesie karnym, polegajaca wlasnie na uwzglednianiu, na korzy$¢ sprawcy, motywow
kulturowych jego dziatania’. Stuszne natomiast wydaje si¢ stanowisko jednego z niemieckich
sadow, ktory bardzo stanowczo wyrazil poglad, ze jakikolwiek czyn popelniany przez

6 W literaturze mozna spotka¢ zaréwno pojecie culturally motivated crimes czyli przestepstw
kulturowych (patrz np. J. Van Broeck: "Cultural Defence and Culturally Motivated Crimes (Cultural Offences)
w: European Journal of Crime, Criminal Law & Criminal Justice 2001, tom 9, nr 1, s.5), a takze pojecie
Lhonour crimes” a wige przestgpstw honorowych czy honour — based violence (HBV) (patrz np. H. Siddiqui:
‘True Honour’: Domestic Violence, Forced Marriage and Honour Crimesin the UK w: Moving in the Shadows.
Violence in the Lives of Minority Women and Children , Y. Rehman, L. Helly, H. Siddiqui (red.) 2013, s.169), a
takze honour - related violence (HRV) (patrz np. T. Abbas Honour: related violence towards South Asian
Muslim women in the UK. A crisis of masculinity and cultural relativism in the context of Islamophobia and the
‘war on terror’. W: Honour: Violence, Women and Islam M.M.Idriss, T.Abbas (red.), Nowy Jork 2011, s. 16)

" Dokladnie na ten temat patrz np. A.D.Renteln: The Use and Abuse of the Cultural Defense (2005)
Canadian Journal of Law and Society no.1 vol.20, S.Sykuna, J.Zajadlo: Kontrowersje wokét tzw. obrony przez
kulture — okolicznosé¢ wylgczajgca wine, okolicznosé tagodzqca czy naduzycie prawa do obrony?, Przeglad
Sadowy 2007, nr 6.
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kogokolwiek w Niemczech musi by¢ oceniany przez pryzmat wartoSci wyznawanych przez
wiekszo$¢ niemieckiego spoteczenstwa, a nie przez pryzmat wartosci danej spotecznosci
etnicznej®.

8 Sprawa dotyczyla zabodjstwa Zony przez tureckiego meza, ktory przed sadem tlumaczyt, iz czyn
ktérego si¢ dopuscit byl jego prawem i obowigzkiem po tym, jak zona poinformowala go, ze zamierza si¢
rozwie$¢. S. Maier Protecting the Rights of German Muslim Women? Multiculturalism, ‘honour’ killings and the
cultural defense in Germany, tekst dostepny na stronie:
www.citation.allacademic.com/meta/p_mla_apa research_citation/3/1/3/1/8/pages313189/p313189-1.php, s. 15
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