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Fundusze strukturalne UE
jako jeden z czynnikéw pobudzania
dziatalnosci innowacyjnej przedsiebiorstw
— przeglad funduszy dostepnych w okresie
programowania 2007-2013 w wojewodztwie
podkarpackim

Arkadiusz Swiadekl, Marlena Plonka’

Wstep

Innowacje s3 w dobie gospodarki opartej na wiedzy niezwykle istotnym czynni-
kiem konkurencyjnosci i rozwoju przedsigbiorstw. Zazwyczaj zakup 1 wdrozenie roz-
wigzan innowacyjnych zwigzane sa ze znacznymi nakladami. W zwiazku z powyz-
szym, tworzenie 1 utrzymywanie potencjalu innowacyjnego wymaga od przedsie-
biorstw pozyskiwania odpowiednich zasobow, w tym s$rodkoéw finansowych. Polska
gospodarka cechuje si¢ jednak nadal zbyt niska innowacyjnoscia zarowno wsrod duzych
firm, jak 1 sektora MSP, pomimo skierowanych na rozwoj innowacji srodkéw finanso-
wych w ramach funduszy strukturalnych poprzedniego i1 biezacego okresu programowa-
nia. Rozw¢j innowacyjnosci przedsigbiorstw w Polsce moze by¢ obecnie finansowany
z roznych Zrddet, jednak w niniejszym artykule zostaty szczegdtowo omowione fundu-
sze strukturalne zardwno na poziomie kraju, jak i na poziomie regionu.

Niniejszy artykul zawiera omowienie zrodel finansowania przedsigwzigé innowa-
cyjnych oraz przeglad i charakterystyke programow, ktorych oferta stwarza przedsig-
biorstwom z wojewodztwa podkarpackiego szans¢ na ich realizacj¢. W ostatniej czgsci
artykutu przedstawiono analiz¢ korzysSci 1 barier w wykorzystywaniu §rodkdéw unij-
nych, ktére maja bezposrednie przetozenie na stopien korzystania z tych funduszy.

Artykul sktada sie z czg$ci teoretycznej, w ktorej najpierw przedstawiono definicje
innowacji, a nastepnie wskazano na mozliwosci finansowania dziatalnosci innowacyj-
nej przedsigbiorstw z wojewodztwa podkarpackiego, oraz z czgsci badawcze;.

Celem badania byta proba wskazania barier 1 korzysci zwiazanych z pozyskiwa-
niem $rodkéw z funduszy strukturalnych majacych wpltyw na aktywno$¢ innowacyjna
przedsigbiorstw z woj. podkarpackiego. Problem jest o tyle istotny, ze przedsiebior-
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stwa z jednej strony wykazuja duze zainteresowanie wdrazaniem przedsigwzi¢¢ inno-
wacyjnych z funduszy strukturalnych, widzac zwigzane z tym korzysci, z drugiej jed-
nak strony dostrzegaja szereg barier ograniczajacych dostep do tych funduszy. Bada-
nia przeprowadzono w oparciu o kwestionariusz ankietowy na grupie 100 przedsig-
biorstw z wojewodztwa podkarpackiego.

Istota innowac;ji

Rosnace znaczenie gospodarcze innowacji i innowacyjnosci przedsiebiorstw spra-
wia, 1z zjawisko to coraz czgsciej obecne jest w literaturze ekonomicznej oraz w praktyce
gospodarczej 1 spotecznej. Znajduje to odzwierciedlenie w mnogosci przedstawianych
definicji innowacji i rodzi trudnosci w stworzeniu jednoznacznej interpretacji pojecia.

Definicja innowacji ma swoje zrédto w jezyku tacinskim, gdzie stowo innovare
oznacza tworzenie czego$ nowego. Innowacja poczatkowo utozsamiana byla ze
»Zzmiang wprowadzong po raz pierwszy do procesu produkcyjnego” [Mansfield 1989:
473]. Tak tez rozumiano wynalazki, ktore bezposrednio stuzyly rozwojowi techniki
1 technologii [Ciborowski 1999: 11]. Z biegiem czasu termin ,,innowacja” stawal si¢
coraz szerszy, wykraczajac poza ramy wynalazku czysto technicznego. Na przestrzeni
ostatnich kilkudziesi¢ciu lat pojmowanie innowacji ulegato stopniowym zmianom.

Wedtug metodologii statystyki europejskiej podrecznika Oslo Manual innowacja
ma miejsce, gdy nowy lub ulepszony produkt zostaje wprowadzony na rynek albo
nowy lub ulepszony proces zostaje zastosowany w produkcji. Przy czym produkt ten
1 proces sa nowe przynajmniej z punktu widzenia wprowadzajacego go przedsigbior-
stwa [Oslo Manual 2005 (http)]. W rozumieniu Oslo Manual innowacja techniczna
oznacza obiektywne udoskonalenie wtasciwosci produktu lub procesu badz systemu
dostaw w stosunku do produktdw lub procesow dotychczas istniejacych. Mniejsze
techniczne lub estetyczne modyfikacje produktéw lub proceséw, niewplywajace na osig-
gi, koszty lub tez na zuzycie materialéw, energii i komponentdw, nie sg traktowane jako
innowacje techniczne. Okreslenie ,,wyrob technicznie nowy” (,,technologicznie nowy”)
oznacza, ze zmiany o charakterze czysto estetycznym czy zmiany dotyczace wylacznie
wygladu wyrobu nie s3 uwazane za innowacje [Innowacyjnos¢ 2006 (http)].

Wspdlczesna definicja stowa ,,innowacja” méwi nam o silnym zwigzku tego poje-
cia z pojeciem przedsigbiorczos$ci. ,,Innowacja — w gospodarce wdrazanie nowych
technologii, organizacji i instytucji. Innowacje technologiczne sa nastgpstwem poste-
pu naukowo-technicznego. Innowacje organizacyjne i instytucjonalne sg $cisle powia-
zane z przedsigbiorczoscig, stanowig jej nieodzowny element. Wdrazanie innowacji
jest zwigzane ze szczegolnie wysokim stopniem ryzyka” [www.encyklopedia.pwn.pl].

Zrédta finansowania innowacji

Innowacje s3 dzis podstawa rozwoju zardéwno najwigkszych gospodarek swiato-
wych, jak 1 pojedynczych dynamicznie rozwijajacych si¢ przedsigbiorstw. Rosnaca
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konkurencja wymusza ciagte ulepszanie jakosci towardw oraz doskonalenie oferowa-
nych ustug. Realizacja przedsigwzig¢ innowacyjnych umozliwiajacych rozwoj przed-
sigbiorstwa 1 wzrost jego wartosci wymaga pozyskania kapitalu, ktory sfinansuje te
inwestycje [Janasz W. 2011: 42]. Analizujac zrodla finansowania dziatalnosci inno-
wacyjnej, przedsiebiorstwa poszukuja najdogodniejszych dla siebie form pozyskania
kapitatu, ktéry moze sfinansowac innowacyjne inwestycje.

Trudno jest wskaza¢ najlepszy 1 uniwersalny sposob finansowania dziatalnosci in-
nowacyjnej w przedsigbiorstwie. Dziatalnos¢ innowacyjna, szczegdlnie ta fundamen-
talna, jest na ogdt zwigzana z duzymi naktadami, dlugim okresem zwrotu i specyficz-
nym ryzykiem. Biorac pod uwage wewngtrzne zrodia finansowania, do ktérych mozna
zaliczy¢: srodki z zysku przeznaczone na dzialalno$¢ biezaca 1 rozwdj, amortyzacje,
srodki uzyskane ze sprzedazy posiadanego majatku trwalego i obrotowego, rezerwy
tworzone na zaptate przyszlych zobowigzan, tatwo jest zauwazy¢, ze ze wzgledu na
specyfike cyklu zycia produktu innowacyjnego finansowanie tego rodzaju przedsig-
wzie¢ ze zrodel wewnetrznych, szczegdlnie w matych firmach, nie jest w stanie po-
kry¢ potrzeb finansowych. Konieczne sg wiec do realizacji przedsigwzig¢ innowacyj-
nych w przedsigbiorstwie kapitaly obce, wsrod ktorych najpopularniejsze sa kredyt
1 leasing, ale na rynku ustug finansowych dostepne s3 tez fundusze pomocowe, w tym
fundusze strukturalne UE, pozyczki sektora pozabankowego czy fundusze Private
Equity.

Fundusze strukturalne UE — przeglad dla wojewédztwa
podkarpackiego

Wspieranie szeroko rozumianych dziatan innowacyjnych mozna odnalez¢ niemal
w kazdym z programdéw obecnego okresu programowania na lata 2007-2013, jednak
najwigkszy nacisk na takie dziatania potozony jest w PO 1G, PO KL oraz programach
regionalnych, jak rowniez w Europejskiej Wspodtpracy Terytorialnej. W dalszej czesci
artykulu zaprezentowano najwazniejsze dziatania poswigcone wspieraniu innowacyj-
nosci w biezacym okresie programowania.

Program operacyjny Innowacyjna Gospodarka (PO IG) jest jednym z instru-
mentdw realizacji ,,Narodowych strategicznych ram odniesienia 2007-2013 (NSRO).
Gléwnym celem PO IG jest rozwoj polskiej gospodarki w oparciu o innowacyjne
przedsigbiorstwa. Wszystkie osie priorytetowe PO IG maja na celu wspieranie inno-
wacyjnosci oraz dzialan, ktére wspomagaja innowacyjnos¢. Przez innowacyjnos¢
w PO IG rozumie si¢ wdrozenie nowosci do praktyki gospodarczej. Uszczegotawiajac
te definicj¢, przez innowacj¢ rozumie si¢ wprowadzenie do praktyki nowego lub zna-
czaco ulepszonego rozwigzania w odniesieniu do produktu (towaru lub ustugi), proce-
su, marketingu lub organizacji.

PO IG realizowany jest poprzez osiem priorytetow tematycznych oraz priorytet
Pomoc techniczna:

1. Priorytet I — Badania 1 rozw0j nowoczesnych technologii. W ramach powyzszej osi
priorytetowej wspierane s3:
— prognozowanie kierunkow badan naukowych,
— prowadzenie badan naukowych i prac rozwojowych,
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— dofinansowanie strategicznych programow badan naukowych 1 prac rozwojo-
wych,

— odmtadzanie zasobdéw ludzkich nauki,

— projekty rozwojowe o charakterze aplikacyjnym,

— inwestycje przedsigbiorcow w zakresie prac B+R.

2. Priorytet Il — Infrastruktura sfery B+R. W ramach tej osi priorytetowej wspierane
sq:

— inwestycje w aparatur¢ naukowo-badawcza,

— procesy restrukturyzacyjne konsolidujace jednostki naukowe,

— niezbedne inwestycje zwigzane z utrzymaniem i rozwojem infrastruktury infor-
matycznej nauki.

3. Priorytet III — Kapitat dla innowacji. W ramach tej osi priorytetowej wspierane sg:

— instrumenty niezbedne z punktu widzenia inicjowania dzialalnosci innowacyjne;j
MSP oraz wsparcia jej w poczatkowych etapach wzrostu,

— tworzenie na bazie innowacyjnych pomystow nowych przedsigbiorstw, w tym
spin-off’ow,

— MSP na poczatkowych etapach wzrostu (poprzez wsparcie kapitatowe),

— dziatania na rzecz zaktywizowania rynku indywidualnych inwestorow kapitato-
wych.

4. Priorytet IV — Inwestycje w innowacyjne przedsigwzigcia. W ramach tej osi priory-
tetowej wspierane s3:

— przedsigwzigcia w zakresie wdrazania wynikow prac B+R realizowanych przy
wsparciu otrzymanym w ramach I priorytetu na prowadzenie prac B+R,

— projekty przedsigbiorcoOw polegajace na wdrazaniu wlasnych lub nabytych no-
wych technologii,

— projekty przedsigbiorstw zarowno z sektora produkcyjnego, jak i ustugowego
w zakresie realizacji nowych inwestycji obejmujacych nabycie innowacyjnych
rozwiazan technologicznych,

— projekty przedsiebiorstw z sektora nowoczesnych ustug tworzacych znaczaca
liczbe miejsc pracy, w szczegolnosci dla wysoko wykwalifikowanych pracow-
nikéw.

5. Priorytet V — Dyfuzja innowacji. W ramach wymienionej wyzej osi priorytetowe;j
wspierane s3:

— powigzania kooperacyjne o znaczeniu ponadregionalnym, w szczegolnosci
wspolne przedsiewziecia o charakterze inwestycyjnym i doradczym,

— sieci instytucji otoczenia biznesu o znaczeniu ponadregionalnym oraz instytucji
0 zasiggu ogolnokrajowym,

— kompleksowe przedsigwzigcia wyspecjalizowanych osrodkow innowacyjnosci,
w szczegdlnosci parkow technologicznych zlokalizowanych na obszarach o wy-
sokim potencjale rozwojowym.

Celem gléwnym programu operacyjnego Kapitat Ludzki jest wzrost zatrudnienia

1 spojnosci spotecznej, a do osiagniecia tego celu przyczynia si¢ realizacja szesciu

celow strategicznych, do ktorych naleza:

— podniesienie poziomu aktywnos$ci zawodowe] oraz zdolnosci do zatrudnienia 0sob
bezrobotnych 1 biernych zawodowo,

— zmniejszenie obszarow wykluczenia spolecznego,
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— poprawa zdolnosci adaptacyjnych pracownikow i przedsiebiorstw do zmian zacho-
dzacych w gospodarce,

— upowszechnienie edukacji spoleczenstwa na kazdym etapie ksztalcenia przy row-
noczesnym zwigkszeniu jakosci ustug edukacyjnych 1 ich silniejszym powigzaniu
z potrzebami gospodarki opartej na wiedzy,

— zwigkszenie potencjatu administracji publicznej w zakresie opracowywania polityk
1 $wiadczenia ustlug wysokiej jakosci oraz wzmocnienie mechanizmdw partnerstwa,

— wzrost spdjnosci terytorialne;.

Projekty z zakresu dzialalnosci innowacyjnej 1 badawczo-rozwojowej realizowane
moga by¢ w ramach nastepujacych priorytetdw:

1. Priorytet II — Rozwoj zasobow ludzkich 1 potencjalu adaptacyjnego przedsigbiorstw
oraz poprawa stanu zdrowia osob pracujacych. Celem priorytetu jest przede wszyst-
kim podnoszenie 1 dostosowanie do wymogdw gospodarki opartej na wiedzy kwalifi-
kacji pracownikow 1 przedsigbiorcéw oraz zwigkszenie dostgpnosci i poprawa jakosci
ustug $wiadczonych na rzecz przedsigbiorcow oraz osob rozpoczynajacych dzialal-
no$¢ gospodarcza przez instytucje otoczenia biznesu i instytucje szkoleniowe.

2. Priorytet IV — Szkolnictwo wyzsze i nauka, ktorego celem jest budowa potencjatu
rozwojowego uczelni wyzszych poprzez umozliwienie im rozszerzenia 1 wzboga-
cenia oferty edukacyjnej oraz podniesienie kompetencji kadr systemu B+R do po-
ziomu zapewniajacego efektywna wspolprace jednostek naukowych 1 przedsie-
biorstw w zakresie wdrazania osiggnie¢ naukowych w gospodarce.

3. Priorytet V— Dobre rzadzenie, ktorego jednym z celow jest wzmocnienie mechani-
zmoOw kreowania 1 wdrazania polityk publicznych, stanowienia prawa oraz obstugi
przedsigbiorcow oraz poprawa jakosci ustug swiadczonych przez wymiar sprawie-
dliwosci.

4. Priorytet VIII — Regionalne kadry gospodarki, jego celem jest m.in. zwigkszenie
transferu wiedzy 1 wzmocnienie powigzan sfery B+R z przedsigbiorstwami stuzace
rozwojowi gospodarczemu regiondow.

Siddmy Program Ramowy w zakresie badan i rozwoju technologicznego (7PR)
jest najwigkszym mechanizmem finansowania i ksztattowania badan naukowych na
poziomie europejskim. 7PR wspiera finansowo ponadnarodowe badania na rzecz
1 prowadzone przez MSP pragnace wprowadzac¢ innowacje i poprawia¢ swoja konku-
rencyjnos¢ poprzez wigksze inwestycje w dziatania badawcze w celu zdobycia nowej
wiedzy na rzecz wzrostu w europejskiej gospodarce opartej na wiedzy.

Wspieranie innowacyjnosci w regionalnych programach operacyjnych (RPO)
w wojewodztwie podkarpackim przewidziano w ramach dziatania 1.1.B — Wsparcie
kapitatlowe przedsigbiorczosci z RPO WP. W ramach tego programu mozna ubiegac
si¢ o dotacje inwestycyjne w zakresie podnoszenia konkurencyjnosci mikro, matych
1 Srednich przedsigbiorstw m.in. na inwestycje przede wszystkim oparte na szeroko
rozumianych innowacjach 1 wiedzy oraz na zakup patentow 1 nowych technologii, na
inwestycje z zakresu informatyzacji, a takze zastosowania 1 wykorzystania technologii
gospodarki elektronicznej oraz technologii informatycznych i komunikacyjnych
(ICT). Na zwigkszenie innowacyjnosci gospodarki wojewoddztwa poprzez wspieranie
rozwoju nauki, wspotpracy pomiedzy sfera nauki 1 gospodarki oraz popieranie poste-
pu technologicznego 1 innowacji mozna ubiega¢ si¢ w ramach dziatania 1.3 — Regio-
nalny system innowacji.
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W programach regionalnych najwiecej dziatan poswigcono wsparciu wprowadze-
nia nowych produktow 1 uslug, zmian procesu produkcyjnego oraz opracowania
1 transferu nowoczesnych technologii z sektora B+R do przedsigbiorstw. Istotng role
odgrywaja takze innowacyjne projekty inwestycyjne oraz wzmocnienie wspolpracy
mig¢dzy strefa badawczo-rozwojowa a gospodarka 1 prowadzenie badan oraz wdraza-
nie 1 komercjalizacja innowacyjnych technologii.

W programie operacyjnym Rozwdj Polski Wschodniej (PO RPW) zamieszczono
dziatanie 1.3 — Wspieranie innowacji, w ramach ktorego mozna realizowac jedynie
projekty o charakterze budowlanym i infrastrukturalnym (np. budowa oraz wyposaze-
nie w sprzet jednostek naukowych, uruchomienie parkdéw przemystowych, centréw
transferu technologii lub przygotowanie terenéw inwestycyjnych).

Programowanie na lata 2007-2013 oraz znaczaca liczba mozliwych Zrédet finan-
sowania dziatalnosci innowacyjnej i badawczo-rozwojowej wskazuja, jak istotng role
odgrywa konieczno$¢ rozwoju postaw kreatywnych i innowacyjnych w roznych ob-
szarach dziatalno$ci ludzkie;j.

Przedsigbiorstwa z regionu Podkarpacia maja do dyspozycji wiele zrodet finan-
sowania przedsiewzie¢ innowacyjnych, w tym fundusze strukturalne. Jak wynika z ba-
dan, przedsigbiorcy dostrzegaja zarowno korzysci, jak 1 wady korzystania z funduszy
unijnych, jednak niezaprzeczalny jest fakt, ze ,,najwazniejsze jest to, aby inwestycje
w innowacje zakonczyly si¢ sukcesem, a wszyscy inwestorzy, pomystodawcy 1 inno-
watorzy osiagneli z nich korzysci. Skorzystajg na tym nie tylko indywidualni odbior-
cy, ale takze cata gospodarka” [Janasz W. 2011: 59].

Finansowanie dziatalnosci innowacyjnej przedsiebiorstw
z woj. podkarpackiego z funduszy strukturalnych UE
— korzysci i bariery

W celu dokonania analizy stopnia finansowania dziatalnosci innowacyjnej przedsie-
biorstw z wojewoddztwa podkarpackiego oraz usystematyzowania barier 1 korzysci wyni-
kajacych z aplikowania o srodki unijne zostato przebadanych 100 przedsi¢biorstw z Pod-
karpacia w okresie od czerwca do lipca 2011 roku. Z zebranych informacji wynika, ze ze
srodkéw publicznych na dzialalno$¢ innowacyjna korzystato 45 sposréd 100 badanych
przedsiebiorstw. Byty to srodki przeznaczone gldwnie na dziatania majace na celu pod-
niesienie kwalifikacji pracownikow. O cze$¢ z nich przedsiebiorstwa aplikowaty bezpo-
srednio do odpowiednich instytucji rozdzielajacych srodki pochodzace z Unii Europej-
skiej. Przewazata jednak ta forma szkolen, ktora byla organizowana przez instytucje wy-
specjalizowane, tj. szkoty wyzsze, instytucje szkoleniowe i fundacje, a przedsigbiorstwa,
ktére spelialy odpowiednie warunki, wysytaly swoich pracownikdw na szkolenia.
Oprocz pomocy publicznej w postaci finansowania podnoszenia kwalifikacji pracowni-
kéw przedsigbiorstwa korzystaly rowniez ze srodkéw finansowych na inwestycje w maja-
tek trwaly. Byly to w przewazajacej wiekszosci przedsigbiorstwa s$redniej wielkosci
o wysokiej dynamice wzrostu produkcji i waskiej specjalizacji produkcyjnej. Innowacje
byty prawie w 100% konsekwencja zakupu juz istniejacych na swiecie bardzo nowocze-
snych maszyn 1 urzadzen produkcyjnych. W opinii tych przedsiebiorstw gldéwnymi prze-
szkodami we wdrazaniu innowacyjnosci s3 po pierwsze bariery mentalne po stronie
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przedsiebiorcodw, u ktdrych pojawia si¢ przeswiadczenie, ze ,,srodki sg nierealne do zdo-
bycia”, a po drugie, jesli juz ta pierwsza przeszkoda zostanie przetamana, to pojawia si¢
bariera w postaci trudnosci w znalezieniu specjalistow z sektora nauki, ktorzy wspot-
uczestniczyliby w realizacji innowacyjnego przedsigwziecia. Przedsigbiorstwa wskazywa-
ty na problemy w ksztaltowaniu poprawnych relacji zawodowych pomiedzy pracowni-
kami nauki a pracownikami przedsigbiorstw, w ktdrych to pojawialy si¢ tak duze rozbiez-
nosci, ze wspolpraca byla nieefektywna.

W okresie programowania 2007-2013 az 68 ze 100 analizowanych firm aplikuje
badz zamierza aplikowa¢ o srodki publiczne na dzialalno$¢ innowacyjna. W tej grupie
sa przedsiebiorstwa, ktdére wczesniej otrzymaty tego typu wsparcie z srodkow finan-
sowych UE, ale przewazaja firmy, ktore wczesniej nie uczestniczyly w takich przed-
siewzigciach. Sposrod 35 firm, ktore wezesniej aplikowaty o srodki finansowe z pu-
blicznych zZrodet na dziatalno$¢ innowacyjna, 30 wskazato, jakie usprawnienia naleza-
toby poczynié, aby proces aplikacji byt bardziej przyjazny dla przedsigbiorstw. Domi-
nujace bylto stwierdzenie, ze ,,nalezy bardziej uprosci¢ proces aplikowania i zmniej-
szy¢ bariery biurokratyczne”.

W 100 przebadanych przedsigbiorstwach najczgsciej rozwazang formg innowacji
sa innowacje procesowe. Tak odpowiedzialo 60 sposrod 71 firm, ktére zamierzaja
w okresie do 2013 r. aplikowa¢ do UE o s$rodki finansowe na dziatalno$¢ innowacyj-
ng, 56 przedsigbiorstw zamierza wykorzystac te srodki na innowacje produktowe, 26
na innowacje organizacyjne, a 38 przedsigbiorstw bedzie inwestowato otrzymane fun-
dusze w informatyzacje procesu zarzadzania przedsigbiorstwem. Przedstawione po-
wyze] wyniki oznaczaja, ze w wigkszosci badanych firm rozwazana jest jednoczesna
realizacja wielu typow innowacji. Argumenty, jakie decyduja o koniecznos$ci skorzy-
stania ze S$rodkéw strukturalnych UE w finansowaniu dziatalno$ci innowacyjne;,
w kolejnosci wskazan sg nastepujace:

— brak pomocy finansowej z UE oznacza konieczno$¢ realizacji przedsigwzigcia
z wlasnych lub pozyczonych srodkéw finansowych, a te sa znacznie drozsze,

— oslabiona dynamika gospodarki spowodowana kryzysem niesie trudnosci w uzy-
skaniu kredytu 1 srodki unijne stajg si¢ jedynym realnym Zrddtem finansowania in-
nowacji,

— doswiadczenie 1 zadowolenie z wykorzystania publicznych Zrddet finansowania
immnowacji w poprzednim okresie programowania zach¢ca do korzystania z nich
w dalszym ciagu.

Wsrod barier w korzystaniu ze $rodkdw unijnych badane przedsigbiorstwa naj-
chetniej wskazywaly na zbyt sformalizowane procedury aplikacyjne i biurokracje —
takich wskazan bylo 59% badanego zbioru przedsigbiorstw. Na drugiej pozycji znala-
zly sie problemy organizacyjne o charakterze zewngtrznym. Nalezaly do nich migdzy
innymi bariery prawne, przepisy podatkowe, trudna wspotpraca z sektorem nauki,
brak informacji na temat technologii, brak odpowiednich kadr, ktore mogltyby wspo-
moc procesy innowacyjne w przedsiebiorstwach. Na przyczyny natury organizacyjnej
wskazata jednak znacznie mniejsza liczba ankietowanych, bo tylko 30%. Na trzecim
miejscu znalazly si¢ bariery o charakterze finansowym, a ws$rdd nich koniecznos¢
posiadania kapitatu wlasnego podczas aplikowania o srodki unijne i na to utrudnienie
wskazalo 26% badanych przedsiebiorstw. Do najczestszych barier wewnetrznych
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zaliczano problemy kadrowe, brak odpowiedniej infrastruktury, lokalizacje, mato
innowacyjny charakter dzialalnosci operacyjnej przedsigbiorstwa. Duza liczba firm,
bo az 23 %, wskazala tez na bariery mentalne wyrazajace si¢ w schemacie myslowym
— ,,Srodki sg nierealne do zdobycia”.

Sposréd 100 ankietowanych przedsiebiorstw az 78 odpowiedziato, ze ma wiedze
na temat funduszy strukturalnych finansujacych dziatalno$¢ innowacyjng. Wsrdd 12
firm, ktore stwierdzity, ze takiej wiedzy nie posiadaja, wszystkie sa zainteresowane
otrzymaniem informacji na ten temat.

Wszystkie badane przedsigbiorstwa dostrzegaja zalety korzystania z funduszy
unijnych, 1 tak az 89 % twierdzi, ze jest zainteresowane finansowaniem innowacji
z tego zrddta, uwazajac, ze ten sposob finansowania pociaga za sobg stosunkowo ni-
skie koszty pozyskania kapitalu. 68 % przebadanych przedsiebiorstw uwaza, ze istnie-
je szeroki wybdr programow 1 inicjatyw, jednak zdecydowana wigkszos¢ nie potrafi
wskaza¢ na konkretne programy, z ktédrych moglaby pozyska¢ srodki na realizacje
swoich innowacyjnych przedsigwziec.

Przeprowadzone badania ukazuja roznorodne sytuacje, w jakich znajduja si¢ firmy
realizujace projekty innowacyjne. Jako ze istota innowacji jest nowos¢, liczy sig
szybkos$¢ wdrozenia innowacji 1 konieczno$¢ wyprzedzenia konkurencji, do czego
niezbedne sga odpowiednie srodki finansowe, ktore mozliwe sa do pozyskania ze srod-
kow strukturalnych. Z punktu widzenia przedsi¢biorstwa podjecie ryzyka zwigzanego
z wprowadzeniem nowych rozwigzan ze srodkow unijnych jest oplacalne. Odnosi si¢
to przede wszystkim do wzrostu zysku firmy dzigki pozyskaniu nowych klientéw
i oferowaniu im nowych wysokiej jakosci produktéw. Przedsiebiorcy dostrzegaja
silny zwigzek innowacyjnosci z konkurencyjnoscig. Innowacje stajg si¢ dla nich droga
do rozwoju firmy, a otrzymanie srodkéw z UE daje mozliwo$¢ osiagnigcia wigkszych
efektow w krotszym czasie. Stanowi to o sukcesie analizowanych projektow, ktorych
gléwnym celem jest wprowadzenie nowej technologii.

Dlatego przedsigbiorcy podkreslaja, ze potrzebna jest wigksza elastycznos¢ za-
rowno na etapie procedur aplikacyjnych, jak 1 w trakcie realizacji projektu. Wazne jest
zwrocenie uwagi na specyfike kazdej firmy oraz poszczegdlnych technologii. Innowacyj-
ni przedsigbiorcy ciggle poszukuja nowych mozliwosci, dzigki ktérym beda mogli zwiek-
sza¢ potencjal swoich firm 1 wprowadza¢ nowe produkty. Jest to szczegolnie istotne dla
budowy konkurencyjnosci polskiej gospodarki, dlatego warto przygladac si¢ ich proble-
mom i stara¢ si¢ o udoskonalanie istniejgcych publicznych programéw pomocowych.

Podsumowanie

Tworzenie 1 utrzymywanie potencjatu innowacyjnego wymaga od przedsigbiorstw
pozyskiwania odpowiednich zasoboéw, w tym S§rodkéw finansowych. Kazde zrddto
finansowania mozna rozpatrywa¢ w kategoriach wad i zalet. Podobnie jest ze $rodka-
mi z funduszy strukturalnych, ktore przedsigbiorstwa pozyskuja na finansowanie
przedsigwzig¢ innowacyjnych. Wsrod najczesciej wymienianych zalet wspotfinanso-
wania innowacji z funduszy strukturalnych zwraca si¢ uwage na:

e mozliwos¢ pozyskania kapitatu,
e szeroki wybor programow 1 inicjatyw,
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e mozliwos¢ pokrycia kosztow srodkami pozyskanymi z UE,
e stosunkowo niskie koszty pozyskania kapitatu.

Natomiast wsrdd najwiekszych wad systemu dotacji unijnych wskazuje si¢ na :
biurokracje, ktora znacznie opdznia caly proces pozyskania niezbednych srodkow,
nadmierng formalizacje wnioskow oraz niepewnos¢ otrzymania dotacji,
stosunkowo niska elastyczno$¢ w wydawaniu pieni¢dzy,
koniecznos¢ posiadania wkladu wtasnego.

Pomimo wskazanych powyzej wad dotacji unijnych niezaprzeczalnie jest to bar-
dzo korzystny aspekt akcesji Polski do UE. Wyniki przeprowadzonych badan wsrdd
przedsiebiorstw z woj. podkarpackiego potwierdzaja, ze firmy dostrzegaja koniecz-
nos¢ finansowania innowacji z funduszy strukturalnych, ktére sa alternatywnym zro-
dlem finansowania nowoczesnych rozwigzan, bowiem wspieraja m.in. te przedsig-
wzigcia, na ktére trudno pozyskac kapital z innych Zréddet — innowacyjne, ryzykowne
oraz na wczesnym etapie rozwoju. Wyniki badan uwidocznity, ze przedsiebiorcy
z woj. podkarpackiego w duzej mierze chcg finansowa¢ innowacje z funduszy struktu-
ralnych, dostrzegajac, ze kapital wlasny nie musi by¢ jedyna i wiodaca forma finan-
sowania dzialalno$ci innowacyjnej i istnieje potrzeba nabywania i poszerzania wiedzy
na temat pozyskiwania kapitatu z funduszy strukturalnych. K. Janasz przedstawit ana-
lize innowacyjnosci polskich przedsiebiorstw pod wzgledem dostgpu do réznego ro-
dzaju kapitalu [Janasz K. 2011: 170-180]. Analizujac Zrédta finansowania dziatalno-
sci innowacyjnej, zbadano dostep do réznego rodzaju kapitatu oraz strukture finanso-
wania innowacji, a takze opini¢ zainteresowanych o dostgpnosci kapitatu dla innowa-
cji. Pozwolito to w duzym stopniu pozna¢ przyczyny trudnosci z dostepem do kapitatu
na innowacje, okresli¢ pewien model finansowania przedsiewzig¢, a takze zaprojek-
towac model, ktory moze okazac si¢ skuteczny w finansowaniu projektéw innowacyj-
nych w Polsce. Przedsigbiorstwa z woj. podkarpackiego, aby sta¢ si¢ konkurencyjny-
mi na rynku, powinny mie¢ wiedz¢ 1 §wiadomos¢ istnienia funduszy strukturalnych
1 badania wykazaty, ze takg wiedz¢ posiadaja, ale powinny rowniez mie¢ §wiadomos¢,
ze obok funduszy strukturalnych istnieja alternatywne zrodta finansowania przedsig-
wzie¢ innowacyjnych.

Przejawy aktywnos$ci innowacyjnej, jak 1 jej rezultaty, zaleza od wielu okreslaja-
cych je przestanek [Janasz, Koziot 2007: 41-65], a wybdér odpowiedniego sposobu
finansowania innowacji usprawnia i przyspiesza caty ten proces.
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Structural funds of the EU as one of the factors in stimulating
innovative activities of enterprises — the review of the funds accessible
in the programming period 2007-2013 in Podkarpackie Region

Summary

Abstract: The aim of the article is to show the accessible structural funds in Podkarpackie
for financing the innovative activity as well as to point at the barriers and the benefits in con-
nection with making use of them.

The article takes up the issue of significance of making use of the structural funds in rais-
ing the competitiveness and the innovativeness of the Podkarpackie Region. It contains the
discussion on the sources of financing the innovative solutions, furthermore in detail are de-
scribed the accessible in the Podkarpackie structural funds as the main source of financing the
innovations in period 2007-2013, and access to them gives the companies opportunity of
implementation of the innovative ventures.
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