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John Stuart Mill
o pragnieniu bycia soba w spoleczenstwie

STRESZCZENIE

Pomimo licznych opracowan pogladéw Johna Stuarta Milla warto ponownie pochylié
si¢ nad jego tworczos$cia, poniewaz odnies¢ ja mozna do wspotczesnych interpretaciji
rzeczywistosci spoteczno-politycznej. Opisywane przez niego zagrozenia, ktdre niesie
za soba liberalna demokracja, nadal sa aktualne. Mill podkreslat, ze najdoniosle;j-
sza tematyka, ktorej warto poswiecac czas, jest czlowiek, dlatego tez w artykule
dokonano analizy jego zapatrywan w tej kwestii, proponujac nowa perspektywe.
Zaprezentowano jego poglady przez pryzmat teorii alienacji sformutowanej przez
Karola Marksa. Zrekonstruowane zostaly zapatrywania Milla na nature czlowieka.
Cztowiek jest dla niego istota racjonalna, ale réwniez emocjonalng. W swym po-
stepowaniu kieruje si¢ egoizmem, ale nicobce mu sg tez zachowania altruistyczne.
W tym punkcie wida¢ rewizje zalozen klasycznego liberalizmu. Wyptywata ona
z jego osobistych doswiadczen. Po okresleniu zapatrywan na natur¢ czlowieka Mill
stwierdzil, ze we wspolczesnym spoteczenstwie cztowiek nie zyje zgodnie z naturg
(zyje zyciem wyalienowanym), co uniemozliwia mu osiggnigcie szczgscia. W celu
naprawy tej sytuacji przedstawit konkretne zasady, takie jak wolnos$¢, rdwnosc,
tolerancja i sprawiedliwos¢, na ktoérych nalezy oprzec¢ spoteczenstwo, by kazdy
moégt zachowaé swa indywidualno$é i by¢ szczesliwym. Szczgscie zas jest w jego
przekonaniu osiagalne, dlatego warto do niego dazyc¢.

Stowa kluczowe: John Stuart Mill, alienacja, natura cztowieka, spoteczenstwo, indy-
widualizm, tolerancja.

1. Postawienie problemu

W literaturze naukowej poglady Johna Stuarta Milla przedstawiane sg jako jedne z najwaz-
niejszych, chociazby ze wzgledu na fakt, ze legly one u podstaw liberalizmu. Zapoznajac
si¢ z publikacjami na temat Milla, mozna odnies¢ wrazenie, Ze napisano o nim prawie
wszystko. Wynika to nie tylko z wagi jego pogladow, ale rowniez z faktu, ze wyrazit je
W sposob jasny, precyzyjny i nie pozostawiajacy szerokiego pola do réznorakich interpre-
tacji. Fryderyk Nietzsche tymi stowami scharakteryzowal jego pisma: ,,John Stuart Mill:
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czyli obelzywa jasnos$¢”!. Z tych wzgleddw nie jest fatwym zadaniem podjecie sie napisa-
nia kolejnego tekstu o jego tworczosci, jednak ich lektura prowokuje, aby znow sprébowacé
swych sil. W eseju O wolnosci filozof zachecat bowiem do samodzielnego interpretowania
rzeczywistosci:

Przywilejem i whasciwosciag cztowieka dojrzatego jest wyzyskiwanie i thumaczenie
obcego doswiadczenia na swdj wlasny sposob. [...] Ludzka zdolno$¢ postrzegania,
sadzenia, rozrozniania i odczuwania, dziatalno$§¢ umystowa, a nawet sktonnos$ci
moralne, doskonalg si¢ tylko przy dokonywaniu wyboru. [...] Nie wyéwiczymy
naszego umystu, czynigc cos jedynie dlatego, ze inni to czynia, ani tez wierzac
w co$ tylko dlatego, ze inni w to wierzg?.

Fragment ten wskazuje, jak bardzo Mill cenit osobiste poglady, ktore ksztaltowane sa
pod wptywem wtasnych przezy¢. Celem niniejszego artykutu jest zwrdcenie uwagi, w jaki
sposob jego doswiadczenia zyciowe wplynety na poglady na temat natury czlowieka oraz
zycia spotecznego?. Prezentacja tej problematyki wymaga wskazania dwoch elementow jego
biografii, mianowicie edukacji oraz zwigzku z Harriet Taylor.

2. Elementy biografii Milla

John Stuart Mill od dziecka poddany byt eksperymentowi wychowawczemu, ktéry jego oj-
ciec James Mill stworzyt pod wptywem pogladéw tzw. radykalnych filozofow*. James Mill
za cel postawit sobie ksztatcenie, ktore skoncentruje si¢ na rozwijaniu rozumu. Aby uchronié
dziecko przed, jego zdaniem, zgubnym wptywem systemu edukacji, wybrat ksztatcenie in-
dywidualne. Izolowal go od réwiesnikow, ktorych towarzystwo odciagatoby chtopca od na-
uki, mogloby wywotywac gwaltowne emocje oraz narazatoby na ,,nasigkanie” zwyczajami
czy wierzeniami religijnymi. John Stuart Mill wspomina w Autobiografii, ze stowo ,,inten-
sywny” bylo w ustach jego ojca inwektywa. Od dziecka poddano go gruntownemu ksztat-
ceniu, jak rdwniez ukierunkowano, by brat aktywny udziat w zyciu spotecznym i politycz-
nym?®. Pozbawienie dziecifistwa i niezwykle aktywne zycie doprowadzito go do zatamania

U'F. Nietzsche, Zmierzch boZyszcz, czyli jak filozofuje sie¢ mlotem, Wydawnictwo Zielona Sowa,
Krakow 2004, s. 54.

2 J.S. Mill, O wolnosci, PWN, Warszawa 2006, s. 159.

3 Na ten wptyw (w kontekscie problematyki wolnos$ci) wskazuje rowniez Monika Matek: ,,Zycie
i tworczosé J. S. Milla byly z soba bardzo konsekwentnie zharmonizowane, dlatego celowe wydaje si¢
przesledzenie watku, w jaki sposob Mill taczyt zycie prywatne z tym, co przedstawit na tamach swoich
pism”. Malek M., Liberalizm etyczny Johna Stuarta Milla. Wspéiczesne ujecia u Johna Graya i Petera
Singera, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2010, s. 13.

4 Charakterystyka pogladéw radykalnych filozoféw (Philosophic Radicals), do ktorych zalicza sig
przede wszystkim Jeremego Benthama, Jamesa Milla, Jamesa Romilly, Francisa Place’a, George’a
Grote’a, Johna Austina, przedstawiona jest m.in. w: A. Czarnota, John Stuart Mill. Studium z dziejow
liberalizmu politycznego, PWN, Warszawa—Poznan—Torun 1986, s. 19—33; B. Russell, Wiek XX, t. 11,
TW R¢j, Warszawa 1936, s. 320—332.

5 John Stuart Mill od trzeciego roku zycia uczony byt greki, by mogt w oryginale czyta¢ dzieta greckich
filozoféw, w wieku o$miu lat uczyt si¢ juz taciny. W programie edukacji dziecka byly tez arytmetyka,
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nerwowego w wieku 21 lat (na przetomie 1826 i 1827 roku). Przemyslat wowczas wartosci
i poglady, wedtug ktoérych zostal uksztattowany i doszedt do wniosku, ze dbanie o najwick-
sze dobro, jak najliczniejszej grupy ludzi, czyli postulat utylitaryzmu sformutowanego przez
Jeremy’ego Benthama, nie zapewnilo mu osobistego szczgscia i doprowadzito do zatamania
psychicznego. Krytycznie ustosunkowat si¢ do eksperymentu wychowawczego, ktory rozwi-
jat tylko intelekt, pomijajac emocjonalng czes$¢ jego osobowosci®. Mill powrdcit do zdrowia
dzigki temu, ze zdat sobie sprawe z zasadniczej roli uczué. Podkreslat, ze pomogta mu w tym
szczegolnie poezja Williama Wordswortha oraz tworczo$¢ Goethego i Byrona. Rezultatem
zatamania stala si¢ zmiana podejscia do zalozen liberalizmu klasycznego o stricte egoistycz-
nej i racjonalnej naturze czlowieka.

Drugim waznym wydarzeniem bylo poznanie przez niego w 1830 roku, zam¢znej i posia-
dajacej dzieci, pani Harriet Taylor, w ktorej si¢ zakochat. Mitos¢ ta miata zasadniczy wplyw
na jego zycie. Mill podkreslat, ze byla ona jego najwicksza inspiracja, wrecz wspolautorka
pogladow, ktére zawart w swych pismach.

W okresie rozwoju umystowego, ktdry teraz wilasnie osiggngtem, zawartem
przyjazn, co stato si¢ zaszczytem i gldéwnym blogostawienstwem mego zywota,
a takze zrodtem wielkiej czgséci wszystkiego, czego probowalem dokonac lub spo-
dziewam sie jeszcze zrobi¢ dla postepu ludzkiego’.

geografia, logika, historia, filozofia, ekonomia polityczna. Religia nie byla czgsécig jego edukacji i nigdy
nie miat zadnych religijnych przekonan. W wieku siedmiu lat ojciec powierzyt mu zadanie nauczania
mlodszego rodzenstwa, a gdy dzieci nie wykazaty si¢ opanowaniem zadanego materiatu, nie dostawaty
obiadu. John Stuart w wieku jedenastu lat zostat asystentem swego ojca i pomagal mu w badaniach. Je-
remy Bentham, przyjaciel rodziny, umozliwil mu tez wyjazd do Francji na zaproszenie jego brata, gdzie
mlody Mill studiowat jezyk i literature francuska oraz nauki sciste. Po powrocie pobierat nauke prawa
rzymskiego u tworcy pozytywizmu prawniczego Johna Austina oraz zapoznat si¢ z pogladami Benthama,
ktorych stat si¢ zwolennikiem. Mill nie tylko miat chtonaé wiedzg, ale takze wysuwaé wilasne hipotezy.
Ojciec w edukacji stosowal metode heurystyczna. Wymagano od niego aktywnosci. W wieku siedemnastu
lat zostat zatrudniony w Kompanii Wschodnio-Indyjskiej. Zatozyt réwniez klub dyskusyjny Towarzystwo
Utylitarystyczne i brat udziat w debatach z brytyjska elitg intelektualng. Podobno tez spedzit noc w wigzie-
niu pod zarzutem rozpowszechniania w$rdd biedoty porad dotyczacych antykoncepcji. Wigcej informacji
o biografii Milla znajduje si¢ w: J.S. Mill, Autobiografia, SW ,,Wiedza”, Warszawa 1948, passim; jak
réwniez w pracach: A. Czarnota, op. cit., s. 10—18; P. Kelly, J. S. Mill o wolnosci [w:] Mysliciele polityczni.
Od Sokratesa do wspaoiczesnosci, red. D. Boucher, P. Kelly, Wydawnictwo UJ, Krakow 2008, s. 434—435;
R. Ludwikowski, J. Wolenski, J. S. Mill, Wiedza Powszechna, Warszawa 1979, s. 7-15.

% Naukowcy wskazuja, ze zalamanie psychiczne byto rezultatem jego relacji z ojcem. Wiecej na ten
temat: A.W. Lewi, The Mental Crisis of John Stuart Mill, ,,Psychoanalitical Review” 1945, nr 32,
s. 86—101; F. P. Sharpless, The Literary Criticism of J. S. Mill, Mouton, The Hague, Paris 1967, s. 67.

7 J.S. Mill, Autobiografia..., s. 126. W literaturze naukowej istniejg dwa stanowiska, co do roli, jakg
odegrata Harriet Taylor na formowanie si¢ pogladow Milla. Na duzy wptyw, a szczegdlnie radykalizacje
pogladow spotecznych Milla, wskazywali m.in.: F. A. Hayek, John Stuart Mill and Harriet Taylor: Their
Friendship and Subsequent Marriage, Routledge & Kegan Paul, London 1951; R. Borchard, John Stuart
Mill the Man, Watts, London 1951; M. S.J. Packe, The life of John Stuart Mill, Seeker and Warburg,
London 1954, s. 134—-146. Mozna odnalez¢ rowniez stanowisko, wedlug ktérego Taylor nie miata tak
istotnego wplywu na tworczos¢ Milla, cho¢ bez watpienia byta wazng osoba w jego zyciu. W ten sposob
role Taylor przedstawiali: J. Stillinger, Early Draft of J. S. Mill s Autobiography, University of Illinois
Press, Urbana 1961, s. 25-28; J.M. Robson, The Improvement of Mankind. The social and Political
Thought of John Stewart Mill, University of Toronto Press, Toronto 1968, s. 50—69.
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Pod wptywem Taylor stal si¢ feministg i walczyl o prawa kobiet, zaréwno piérem, jak
i swojg aktywnoscig w Parlamencie®. Zwigzek z mezatka, z ktdrg ozenil si¢ po $mierci jej
meza, wywotat skandal®. Odwrocilo sie od niego wielu przyjaciol, a opinia publiczna nega-
tywnie przyjeta jego feministyczne poglady, ktore wylozyt w Poddarnstwie kobiet '°.

Przytoczenie tych dwoch elementéw biografii ma na celu podkreslenie, ze Mill zyt nie-
jako na uboczu spoteczenstwa. W dziecinstwie pozbawiony byt towarzystwa rowiesnikow,
a w dorostym zyciu zostal moralnie potepiony przez opini¢ spoteczna, negatywnie ocenia-
jaca jego niekonwencjonalny zwigzek. Mill bolesnie to odczut, o czym wnioskowaé mozna
z zaprezentowanych przez niego pogladéw. Zauwazyl, ze zycie zgodnie z wlasnymi wy-
borami, ktore réznily si¢ od zwyczajowo przyjetych, powoduje brak akceptacji otoczenia
1 odrzucenie. Wyciagnat z tego wniosek, ze spoleczenstwo wymaga wyrzeczenia si¢ siebie,
swej indywidualnos$ci. Tymczasem, jego zdaniem, zycie zgodne z wlasnymi pogladami i wy-
borami, dostarcza najwigcej przyjemnosci i jest warunkiem osobistego szczescia.

Do tego toku rozwazan Milla mozna odnie$¢ teori¢ alienacji w postaci nakreslonej przez
mtodszego od niego o 12 lat Karola Marksa oraz Fryderyka Engelsa''. Samo pojecie ,,alie-
nacja”, pochodzace od tacinskiego stowa alienus — obcy, oznacza wyobcowanie ze $rodo-
wiska, wyizolowanie. W filozofii po raz pierwszy zostato ono uzyte przez Georga Wilhelma
Friedricha Hegla. Marks skorzystat z tej koncepcji i zastosowal ja do krytyki kapitalizmu.
Stwierdzil, ze wspdtczesnie czlowiek nie ma mozliwosci zy¢ zgodnie ze swojg naturg i tyl-
ko rewolucja komunistyczna doprowadzi do dezalienacji, a wtedy cztowiek bedzie wolny
i szczesliwy 2. Chege przedstawi¢ schemat, wedtug ktérego mozna dokona¢ analizy zagad-
nienia alienacji, za punkt wyjscia przyjmuje si¢ okreslenie natury czlowieka'3. Nastepnie
diagnozowana jest faktyczna egzystencja cztowieka i wyprowadzony jest wniosek, ze jest
ona obca jego esencji, czyli cztowiek zyje zyciem wyalienowanym. Z tego powodu przecho-
dzi do okreslenia przyczyn alienacji, by ostatecznie wskazac droge, ktdrg nalezy przejs¢, by
stworzy¢ warunki, w ktorych cztowiek bedzie zy¢ zgodnie ze swoja natura.

8 W latach 1865-1868, jako cztonek Parlamentu z ramienia liberalow, walczyt o nadanie praw
wyborczych kobietom. Zaproponowat zmian¢ stownictwa z man (cztowiek, ale takze me¢zczyzna)
na person (osoba). Zaproponowat poprawke na rzecz sufrazystek do Reform Act z 1867 roku (wniosek
zdobyt za mato gloséw poparcia). W testamencie przekazal potowe swojego majatku na sprawe walki
o wyksztalcenie kobiet. Publikacje, ktore poswigcit sytuacji kobiet, to przede wszystkim: Poddarnstwo
kobiet. Wigcej na ten temat: J. Ring, J. S. Mill o poddanstwie kobiet [w:] Mysliciele polityczni. Od So-
kratesa..., s.459-480.

® Przez 21 lat faczyta ich mito$¢ i przyjazn. Nie jest pewne, czy miata ona wymiar fizyczny w okresie
trwania jej matzenstwa, cho¢ przez pewien czas Mill mieszkat z Taylorami. Dopiero po $mierci jej meza
mogli i zawarli zwiazek matzenski, ktory trwat 7 lat, do czasu $mierci Harriet w 1859 roku.

10 Zygmunt Freud, ktdry z zainteresowaniem ttumaczy? pisma Milla, po lekturze Poddarstwa kobiet
wykpil angielskiego mysliciela. J. Ring, op. cit., s. 460.

' Warto zaznaczy¢, ze odnoszenie teorii alienacji do réznych filozofii jest zabiegiem stosowanym
przez czg$¢ badaczy, gtdéwnie w celu podkreslenia, jak waznym elementem jest okreslenie natury czlowie-
ka dla catoksztattu pogladow. Do teorii alienacji odwotuje si¢ przyktadowo Bronistaw Baczko w swojej
interpretacji mysli Rousseau. B. Baczko, Rousseau: samotnosé i wspolnota, PWN, Warszawa 1964.

12 Wigcej na temat teorii alienacji m.in. w: L. Kotakowski, Gléwny nurty marksizmu, t. 1, PWN,
Warszawa 2009, s. 129—137. A. Schaff, Alienacja jako zjawisko spoteczne, Ksigzka i Wiedza, Warszawa
1999, s. 10-96; A. MiS, Filozofia wspélczesna. Gtéowne nurty, WN ,,Scholar”, Warszawa 2000, s. 68—74.

13 Nalezy zwrdcié uwage, ze nie wszyscy mysliciele sg zwolennikami uniwersalizmu antropologicz-
nego i nie przypisuja ludziom tej samej natury.
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3. Natura czlowieka

Rozpoczynajac analiz¢ pogladéw Milla przez pryzmat teorii alienacji, nalezy zaznaczy¢,
ze on sam do niej nie nawigzywat. Punktem wyjscia tego typu rozwazan jest okreslenie na-
tury cztowieka.

Wiedze o cztowieku autor O wolnosci czerpat z do§wiadczenia wewnetrznego (introspek-
cji) i zewnetrznego 4. Za punkt wyjscia przyjat koncepcje Johna Locke’a, ze cztowiek jest
niczym tabula rasa, ktéra zapisywana jest w czasie zycia przez tresci plynace z doswiad-
czenia. Za pomoca wychowania, wptywu spoleczenstwa oraz wlasnych, wolnych wyborow,
modyfikowane sg naturalne instynkty. Na cztowieka niczym na ciata niebieskie oddziatuja
rozne sity, z tego wzgledu trudno okresli¢ tor jego dziatan. Mill wskazat, ze kazdy kieruje
si¢ licznymi, czasem sprzecznymi motywami i te wszystkie elementy ukierunkowuja jego
dziatania, zarazem ksztaltujac osobowos¢. Ten sposob postrzegania czlowieka okreslil mia-
nem metody przyrodniczej, podobnej do astronomii'>. Krytycznie oceniajac eksperyment
wychowawczy swego ojca, stworzyt ide¢ nowej nauki — etologii, ktérej przedmiotem byloby
wtasnie formowanie charakteréw. Miala to by¢ nauka $cista

[...] w tym znaczeniu, iz jej twierdzenia nie bylyby empirycznymi uogdlnie-
niami, tylko raczej rozumowaniami typu dedukcyjnego (caly czas pamigtajac
o tym, ze jest to dedukcja w rozumieniu millowskim, czyli rozumowanie oparte
na indukcji). Materiatu do rozumowan dostarczataby np. psychologia, ktdra
z punktu widzenia metodologii jest naukg oparta na obserwacji i eksperymencie.
W tym kontekscie psychologia stwierdza prawa rzadzace umystem, a etologia
mialaby bada¢ dziatanie tych praw w ztozonych zestawieniach okolicznosci. [...]
mozna sadzi¢, iz podobna role w stosunku do tego typu nauki speliatyby inne
nauki spoteczne, w tym socjologia stworzona przez A. Comte’a w zblizonym
czasie, gdy Mill pisat o etologii'S.

Mill stwierdzit wige, ze przypisywanie wszystkim tych samych cech jest nieuprawnione,
poniewaz cztowiek jest istota plastyczng. Oczywiscie nie oznacza to, ze nie mozna wyod-
rebni¢ podstawowych elementéw konstytuujacych ludzka naturg. Pamigtaé nalezy jednak,
ze nie sg one identyczne u wszystkich, poniewaz pod wptywem wymienionych powyzej
czynnikéw poddawane sa one w czasie zycia cztowieka nieustannemu formowaniu. Warto
jednak je wymienic.

14 Mill byt empirysta genetycznym i metodologicznym, ,,nawet matematyce odmawiat apriorycznego
charakteru. Jednakze Mill nie nazwat swojej filozofii empirystyczna. [...] Swoje poglady opatrywal nazwa
experentialism — nie majaca swego odpowiednika w jezyku polskim. Owa filozofia doswiadczenia ma
by¢ empiryzmem bez metafizycznych wtretow”. R. Ludwikowski, J. Wolenski, op. cit., s. 26. Wigcej
o epistemologii oraz ontologii, ktorg Mill rozwaza z punktu widzenia epistemologii. Ibidem, s. 22—31.

15 Doktadniej o ,,metodzie astronomicznej” Milla, ktéra byta odpowiedzig na spér miedzy ,,che-
mizmem” a ,,geometrycznym redukcjonizmem”, zob. J. Hotowka, , Wstgp [w:] J.S. Mill, O rzqdzie
reprezentatywnym. Poddanstwo kobiet, Wydawnictwo Znak, Krakoéw 1995, s. 6—11.

16 M. Malek, op. cit., s. 114. Nalezy doda¢, ze w swej koncepcji formowania charakteru cztowieka
Mill podkreslat znaczenie uczug, ktére nalezy rozwijaé poprzez nauke poezji, muzyki, sztuk plastycznych.
J.S. Mill, System logiki dedukcyjnej i indukcyjnej, t. 11, PWN, Warszawa 1962, s. 639.
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3.1. Rozum i uczucia, egoizm i altruizm

Mill odrzucit poglad pierwszych liberalow, ze wszyscy sa racjonalnymi jednostkami, kie-
rujacymi si¢ w swych dzialaniach jedynie egoizmem. Oczywiscie cenit on intelekt i za
niezwykle wazng uznawal prac¢ przyczyniajaca si¢ do jego rozwoju. Cztowiek, ktéry ma
wiedzg, zdolny jest do dokonywania racjonalnych i odpowiedzialnych wyboréw. Z wias-
nego doswiadczenia wiedzial jednak, ze ludziom nie sg obce uczucia, ktore czgsto sg tak
gwattowne, ze zdecydowanie dominuja nad wskazaniami rozumu. Nie oceniatl tego ne-
gatywnie, poniewaz zdawatl sobie sprawe, jak wiele zawdzigczal, nie tylko intelektowi,
ale réwniez emocjonalnej stronie osobowosci, ktorej, pomimo staran ojca, nie udato si¢
wyrugowacé w procesie restrykcyjnej edukacji. Uwazal, ze uczucia pomogty podzwignac
mu si¢ z depresji, a mito$¢, ktora zywit do Harriet Taylor, uwazat za inspiracj¢ dla twor-
czosci 1 aktywnosci politycznej. Rozwazajac wigc nature czlowieka i pragnac by¢ rzetel-
nym, nie chciat pomina¢ tak waznego aspektu. Zwracat uwage, ze to wlasnie specyficzne
dla kazdego emocje powoduja, ze ludzie r6éznig si¢ miedzy sobg i cze¢sto trudno przewi-
dzie¢ ich zachowania.

3.2. Cele determinujace czlowieka — utylitaryzm

Na formowanie charakteru cztowieka wptyw ma rowniez cel, do ktorego on dazy. Mill w tej
kwestii odwotywat si¢ do utylitaryzmu. Jest to poglad, wedlug ktérego wazne sg efekty,
a nie motywy dziatania!’. Pozagdanym efektem jest uzyskanie szczes$cia, ktore utozsamia sie
z maksymalizacja przyjemnos$ci i minimalizacja przykrosci. Kazde dziatanie mozna wigc
oceni¢ pod katem tego, ile przyjemnosci dzigki niemu uzyskali§my. Bentham sporzadzit na-
wet metode obliczen, zwang rachunkiem hedonicznym, ktérym postuzy¢ si¢ mozna przy
ocenie moralnej. Erich Fromm, analizujac jego poglady, stwierdzit: ,,Dla niego cale zycie
bytoby wiec czyms$ analogicznym do interesu, w ktérym w kazdym momencie korzystny
bilans wykazywalby, ze byto warto” 3.

Poglad, ze szczegscie, rozumiane jako przyjemnos¢ i brak przykroscei, jest jedynym do-
brem i celem zycia cztowieka, John Stuart Mill podzielat z radykalnymi filozofami.

Czy mozna dowies¢, ze szczgscie jest pozadane jako cel, a wszystko inne — jako srodki
do tego celu? Dowdd logiczny jest tu niemozliwy — twierdzi Mill. Mozna jedynie dowodzi¢,
ze dana rzecz jest dobra ze wzgledu na inng rzecz, gdzie$ jednak cigg dowodow musi si¢
zatrzymac, musi istnie¢ cos, co posiada wartos¢ jako cel, co$, co mozna by uczyni¢ podstawa
aksjologii .

17 Wigcej na temat utylitaryzmu Benthama zob.: P. Kelly, Bentham [w:] Mysliciele polityczni.
Od Sokratesa..., s. 412—420; M. Ossowska, Mysl moralna oswiecenia angielskiego, PWN, Warszawa
1966, s. 297-299.

18 E. Fromm, Zdrowe spoleczenstwo, PIW, Warszawa 1996, s. 156. ,,.Bentham wyszedt z zalozenia,
ze celem zycia jest przyjemnosé, a nastgpnie zaproponowat rodzaj buchalterii, ktora dla kazdej czynnosci
wykazywaltaby bilans przyjemnosci i cierpienia: czynno$¢ bytaby warta wykonania, gdyby bilans wypadt
dodatnio — przyjemnos¢ bytaby wigksza od cierpienia”. Ibidem, s. 156.

19 R. Ludwikowski, J. Wolenski, op. cit., s. 84. Szerzej o zagadnieniu szczescia jako celu zycia
w pogladach Milla: E. Klimowicz, Utylitaryzm w etyce. Wspoiczesne kontrowersje wokot etyki Johna
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Mill inaczej jednak pojmowat przyjemnosc¢ niz jego nauczyciel Bentham. Jego zdaniem,
naturalistyczny redukcjonizm Benthama sprowadzat czlowieka do poziomu $wini, ponie-
waz wystarczajaca ilo$¢ przyjemnosci, jak jedzenie czy podrapanie swedzacego miejsca,
moze przewazy¢ doznania wynikajace z ludzkiej kreatywnosci. Z tego wzgledu Mill wy-
roznit przyjemnosci wyzszego rzedu oraz — mniej znaczace — nizszego rzedu. Byt pewny,
ze tymi warto§ciowszymi doznaniami sg przyjemnosci intelektualne i one preferowane sa
przez wyksztalconych ludzi, stad tez podkreslal, ze lepiej by¢ niezadowolonym Sokratesem,
niz zadowolonym gtupcem?°.

Warto podkresli¢, ze przyjemnosci nie utozsamiat on tylko z egoistycznymi zachowania-
mi. Jego zdaniem dbanie o dobro innych czy wspotczucie réwniez dostarczaja przyjemnosci
1 mogg przynies¢ szczescie. Mill stwierdzit:

Nie zachwiatem si¢ nigdy w przekonaniu, ze szczgsliwosé jest proba wszel-
kich regutl postgpowania i celem zycia. Ale uwazatem [...], ze cel ten mozna
osiggna¢ wowczas tylko, gdy nie czyni go si¢ celem bezposrednim. Ci tylko
sa szczesliwi, [...] ktorych mysli sg skierowane ku jakiemu$ przedmiotowi
innemu niz ich wlasna szczesliwosé: ku szczesciu innych, ku poprawie ludzkosei
lub nawet jakiej$ sztuce albo studiom, uprawianym nie jako srodek, ale jako
idealny cel w sobie. Ludzie dazacy w ten sposob do czegos$ innego znajduja
szczescie po drodze?!.

Zdaniem Milla, ludzie zdaja sobie sprawe¢ z korzysci wynikajacych z zycia w spoteczen-
stwie, stad tez moga oni postrzega¢ dbanie o dobro wspolne jako racjonalng koniecznosc.

Stuarta Milla, PWN, Warszawa 1974, s. 122-128. ,,Wychodzac z zatozenia, ze uzytecznos$é stanowi
najwyzsze kryterium ludzkiego dziatania, Mill stoi jednak na stanowisku, iz nalezy oddzieli¢ kwestie
uzytecznosci od moralnosci. Moralno$¢ stanowi czg$¢ uzytecznosci, tej ostatniej jednak nie mozna
utozsamia¢ z moralnoscig. Tak wigc dziatanie, ktore posiada warto$¢ z punktu widzenia uzytecznosci,
nie oznacza jeszcze dziatania stusznego z punktu widzenia moralnosci”. Z. Rau, Liberalizm. Zarys mysli
politycznej XIX i XX wieku, Fundacja Alatheia, Warszawa 2000, s. 69.

20 Wiecej na ten temat: J. S. Schapiro, John Stuart Mill: pionier of democratic liberalism in England,
,,Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria” 2006, nr 4 (60), s. 45. Ten poglad Milla zostat skrytykowany.
Osobie inteligentnej czgsto nie dostarczajg przyjemnosci te rzeczy, ktore sg przyjemne dla ghupcow.
Te rézne przyjemnosci jednak dostarczaja takg sama ilos¢ doznan tym dwém osobom. ,,Decyzje prze-
widywane przez Milla mozna wigc thumaczyé nie za pomoca jakosciowej preferencji, ale zwyklego
benthamowskiego rachunku [...] inny wybdr bytby psychologicznie wadliwy”. ,,Wywod Milla traci tu
sofistyka. Nikt inteligentny nie chciatby by¢ glupcem, ale czgsto na rowni z nim pragnaltby cieszy¢ si¢
na przyktad bezmyslnym odpoczynkiem”. R. Ludwikowski, J. Wolenski, op. cit., s. 83—84. Kontrowersje
w interpretacji utylitaryzmu Milla, z wyrdznieniem stanowisk Rogera Crispa i Jonathana Rileya, omawia
tez P. Kelly, J. S. Mill o wolnosci..., s. 438—441.

21 J.S. Mill, Autobiografia..., s. 105. ,Mill podkresla, ze wybitna jednostka, ktora zmaga sic
ze spoteczng rutyng, chcac nie cheac, shuzy wspdlnemu dobru, poniewaz przeciera szlaki — wskazuje
innym takie mozliwosci pokierowania wlasnym zyciem, ktérych sami sobie nie uswiadamiali. Dla Milla
indywidualizm nie ma nic wspdlnego z egoizmem, gdyz cztowiek dostatecznie o§wiecony — a tylko taki
moze by¢ indywidualista — wie, ze z natury jest istotg spoteczng i jego dobrze rozumiany interes wlasny
uwzglednia takze dobro spotecznosci, w ktdrej zyje. Mill nie zada od indywidualistéw niczego ponad
to, by zyli zgodnie z wlasnymi ideami”. A. Waskiewicz, Obcy z wyboru. Studium z filozofii aspolecznej,
Proszynski i S-ka, Warszawa 2008.



116 Marta Baranowska

Analizujgc nature cztowieka, nalezy wzig¢ pod uwage uwarunkowania spoteczne ?2. Spo-
leczenstwo chociazby poprzez edukacje i presje opinii publicznej moze modyfikowaé poj-
mowanie przyjemnosci, do ktorej naturalnie dazy kazdy czlowiek. Promowa¢ moze wartosci
altruistyczne i wpajac je swoim czlonkom jako obowigzujace zasady moralne?*. Mill wska-
zywal, ze w kazdym odrozni¢ mozna naturalng aktywno$¢ intelektualng i ciekawo$¢ poznaw-
cza oraz wtorng cze¢$¢ osobowosci, zwang spoteczng. Te elementy osobowosci — naturalna
i spoteczna — sg rownie wazne.

3.3. Rownos¢

Analizujac nature cztowieka, wskazujac na jej plastycznos¢ i oryginalnos¢, nie odrzucat
podstawowego dla liberalizmu przekonania o réwnosci fundamentalnej. Jego zdaniem po-
mimo réznic kazdy ma takg samag warto§¢ moralng. Szczescie kazdego jest rdwnie wazne
i spoteczenstwo nie ma prawa wymagac, by ktos rezygnowat z wlasnego szczgscia na rzecz
innej osoby. Panstwo za$§ powinno zapewnia¢ rdwnos¢ formalna, czyli nie dyskryminowad
nikogo ze wzgledu na przyrodzone cechy.

Analizujac uwagi Milla na temat natury cztowieka w kontekscie réwnosci, nalezy podkre-
$li¢, ze w Poddanstwie kobiet zawarl on — kontrowersyjna jak na tamte czasy — tez¢ o abso-
lutnej réwnos$ci miedzy ptciami. Z tej perspektywy krytykowat on polityke wspdtczesnej mu
Anglii, przez ktora sytuacj¢ kobiet mozna byto poréwna¢ do niewolnictwa. Argumentowat,
7e sg one pozbawione praw wyborczych, faktycznych mozliwos$ci edukacji, co wiecej, w od-
réznieniu od niewolnikdw, nie moga nawet poskarzy¢ si¢ na narzucony przez mezczyzn los
gospodyn domowych. Nie maja one prawa wyboru sposobu zycia, cz¢sto matzonka (matzen-
stwa aranzowane) oraz wyrazania swych opinii (kobieta mogta tylko podziela¢ zdanie swego
meza), a te elementy sg istotg wolnosci w formowaniu swojego charakteru?*,

22 O wptywie mysli socjalistycznej na poglady Milla: A. Czarnota, op. cit., s. 138—150; R. Ludwi-
kowski, J. Wolenski, op. cit., s. 122—131.

23 Uznanie przyjemnosci cudzej za zrodto przyjemnosci wiasnej nie jest, wedtug Milla, warunkiem
wystarczajacym, aby uczucie okresli¢ mianem «moralnego». Nie tylko dobro innych musi dla nas stac si¢
przyjemne samo w sobie [ ...], lecz «ta przyjemnosc¢ lub przykros¢ musi si¢ skojarzy¢ z naszym wiasnym
sprawczym dziataniem, ktére w ten sposob stac si¢ musi motywem sktaniajagcym nas do wykonywania
pierwszych czyndw i powstrzymujacym nas przed czynami drugiego rodzaju». Uczucie przyjemnosci
i pragnienie cudzego szczescia, wraz z wyobrazeniem naszych dziatan sprzyjajacych szczesciu innych,
przeksztalca si¢ w uczucie moralne. [...] Oznacza to, ze traktujemy cudze szczgscie jako cel ostateczny,
a nie jako srodek wilasnej przyjemnosci”. E. Klimowicz, op. cit., s. 266.

24 Wedtug Milla los zony jest gorszy od losu niewolnika, poniewaz ta jest absolutnie poddana wiadzy
meza, facznie z wypelnianiem tzw. obowigzkéw matzenskich. ,,Daleki jestem od twierdzenia, ze kobiety
nie s3 lepiej od niewolnikow traktowane; ale nie ma niewolnikow, ktorych by niewola byta tak daleko
posunicta. Rzadko si¢ zdarza, azeby niewolnik [...] byl niewolnikiem w kazdej godzinie i kazdej minucie;
w ogole ma on jak zotierz wyznaczong robote, po spetnieniu ktorej rozporzadza swoim czasem do pewnego
stopnia. [...] Przede wszystkim niewolnica korzysta z prawa przyznanego jej w $wiecie chrzescijanskim, jest
nawet moralnie obowiazang do odmawiania ostatecznych wzgledow swemu panu”. J. S. Mill, Poddarstwo
kobiet [w:] idem, O rzqdzie reprezentatywnym..., s. 315. W Poddanstwie kobiet Mill przedstawit racjonalne
argumenty uzasadniajace wprowadzenie réwnych praw jako korzystne dla catego spoteczenstwa. W tym
celu konieczne jest wyzwolenie kobiet (wolno$¢ rozumiana jest tu jako swoboda polityczna, uprawnienie)
i przyznanie im praw wyborczych. , Kobietom potrzebne sg nowe prawa, poniewaz: «prawa tworzy si¢
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3.4. Znaczenie wolnosci dla rozwoju indywidualizmu jednostki

Mill wolno$¢ uznat za najwyzsza warto$¢?. Stwierdzil, ze wolno$¢ wywodzi si¢ z zasad
utylitaryzmu i jest ona koniecznym warunkiem postepu oraz szczgsécia cztowieka, dlatego

[...] reguly moralne, ktore zabraniajg ludziom krzywdzi¢ si¢ wzajem (a do tej
kategorii czynow nalezy zawsze wlaczy¢ takze bezprawne wkraczanie w sfere
czyjej$ wolnosci), sa bardziej istotne dla ludzkiego szczescia niz jakiekolwiek
inne, choéby nawet wazne, zasady2®.

Wolnos¢ dla Milla miala zasadnicze znaczenie, jednak nie przedstawil on w swoich pis-
mach jednoznacznej definicji?’. W jego filozofii nabiera ona jednak innego wydzwigku niz
u jego liberalnych poprzednikow, dla ktorych wolnos¢ jest stanem bez przymusu. Wolnos¢
Ww znaczeniu negatywnym nie byta dla Milla zadawalajaca, dlatego zwrdcit si¢ ku wolnosci
W znaczeniu pozytywnym, rozumiejac ja jako stan, w ktérym cztowiek ma mozliwo$¢ samo-
realizacji, rozwoju?®. Zadaniem panstwa jest zagwarantowanie cztowiekowi sfery wolnosci

dla ztych, a nie dla dobrych ludzi». Poddaristwo kobiet nie zawiera oryginalnej teorii filozoficznej, ale jest
wnikliwym opisem losu 0sob zastraszonych, pozbawionych instynktu samozachowawczego, wykorzysty-
wanych i utrzymywanych w nieSwiadomosci wlasnego stanu”. J. Hotéwka, op. cit., s. 32.

25 | Przekonanie o nadrzednym znaczeniu jednostki w naturalny sposob prowadzi do zaangazowania
narzecz jej wolnosci. Swoboda jednostek [ ...] stanowi dla liberatdw najwicksza wartos¢ polityczng oraz
jest pod wieloma wzgledami warto$cia scalajgca ideologie liberalng. Dla wezesnych liberatéw swoboda
byta prawem naturalnym, warunkiem niezbednym do prowadzenia prawdziwie ludzkiego zycia. [...]
Pozniejsi liberatowie postrzegali wolnosé jako jedyny warunek, w ktorym ludzie sa w stanie rozwijaé
swoje umiej¢tnoscei, talenty oraz wykorzystywac swoj potencjal”. A. Heywood, Ideologie polityczne.
Wprowadzenie, PWN, Warszawa 2007, s. 44. O ideach konstytuujacych ideologi¢ liberalizmu rowniez:
R. Tokarczyk, Wspoitczesne doktryny polityczne, Zakamycze, Krakoéw 2003, s. 67—77.

26 J.S. Mill, Utylitaryzm, PWN, Warszawa 1959, s. 103. Wielu badaczy wskazuje na brak spdjnosci
doktryny Milla w aspekcie rozumienia genezy wolnosci. Dyskusje na ten temat oraz stanowisko Johna
Rawlsa, ktory ,,oskarzyt utylitaryzm o to, Ze jest on filozofig antyliberalna, poniewaz nie potrafi zapro-
ponowac ograniczen dotyczacych osoby, takich jak prawa obywatelskie i polityczne, ktére sg odporne
na osady dotyczace korzysci spotecznej”, przedstawia P. Kelly, J.S. Mill o wolnosci..., s. 441—447.

27 Matek wskazuje na trzy typy znaczefi pojecia wolno$ci w pismach Milla. ,,Pierwsza grupe znaczeh
bedzie reprezentowalo rozumienie wolnosci jako wartosci (u Milla fundamentalnej wartosci), nadajacej
sens zyciu cztowieka warunkujacej jego autonomiczno$é. Druga grupe znaczen tatwo zidentyfikowac
w postaci wolnosci jako uprawnienia, swobody politycznej, dajacej ludziom szansg sprawiedliwego za-
istnienia w spotecznosci. Trzecia grupe znaczen znajdziemy w koncepcji wolnosci indywidualnej Milla,
gdzie jej autor probuje wyznaczy¢ granice pomigdzy stanem, w ktorym jednostka jest wolna, a stanem,
w ktorym mozna mowié o ograniczeniu jej wolnosci. Przy tym ostatnim uzyciu pojgcia wolnos¢é
pojawia si¢ problem rozroznienia pomi¢dzy poprawnym zdefiniowaniem stanu bycia wolnym, a mozli-
woscig zaistnienia tego stanu w ogdle — czyli problem wolnosci i koniecznosci”. M. Matek, op. cit., s. 39.

28 John Stuart Mill nie wprowadzil teoretycznego rozrdznienia migdzy dwoma aspektami wolnosci.
Dwa podejscia do wolnosci wigzg si¢ u niego $cisle, chociaz gtéwnie zajmuje si¢ warunkami zabezpie-
czenia wolnosci negatywnej, czyli sferg autonomii jednostki. Sfera ta ma jednak stuzy¢ realizacji aspektu
pozytywnego wolnosci, albowiem aspekt «pozytywny» wolnosci niemozliwy jest do realizowania bez
«negatywnegoy, gdyz przestanka swobodnego dziatania musi by¢ swoboda podjecia decyzji”. A. Czarnota,
op. cit., s. 68. Wiecej o koncepcji wolnosci Milla na tle nurtow liberalizmu, zob. M. Matek, op. cit., s. 60—76.
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wewnetrznej (wolno$¢ mysli, pogladdw) oraz wolnosci politycznej (wolnosci dziatania
w sferze publicznej), w ten sposdb tworzgc warunki do samorozwoju?’. W formowaniu si¢
czlowieka potrzebne sg wigc te dwie sfery: wolno$¢ wewnetrzna, w ktorej kreuje swoje ory-
ginalne mysli 1 pragnienia, oraz wolnos¢ polityczna, dzigki ktdrej moze siebie realizowac.
Mill pisal, ze ten jest moralnie wolny, kto:

[...] czuje, Ze jego nawyki czy tez jego pokusy nie sg jego panami, lecz ze to
on jest ich panem [...] Rzecz prosta, azeby uczyni¢ nasza $wiadomos$¢ wolnosci
zupelna, trzeba koniecznie, bySmy byli osiagneli w ksztaltowaniu naszego
charakteru wszystko, co dotychczas probowalismy osiagnaé; gdybysmy bowiem
pragneli co$ osiagnac, a nie osiggneli, to w tym zakresie nie mamy mocy
nad naszym charakterem i nie jeste$my wolni°,

3.5. Podsumowanie

Podsumowujac rozwazania Milla o naturze czlowieka, nalezy podkresli¢, ze wskazujac
na podstawowe elementy go konstytuujace, zaznaczyl, ze podlegaja one nieustannemu for-
mowaniu. Stad tez kazdy cztowiek jest wyjatkowa jednostka, co nie przeczy jednak faktowi,
ze WSzyscy sg sobie rowni, czyli maja taka sama wartos¢ moralna.

Przedstawiajac swoja koncepcje natury cztowieka, Mill odszedt od zatozen klasycznych
liberatow i z tego wzgledu kolejne elementy jego teorii réwniez majg inny charakter3!.
O jego pogladach mowi sig, ze s3 ,,sercem liberalizmu” czy ,,pomostem” mi¢dzy klasycz-
nym a wspolczesnym liberalizmem32. Warto zwrdcié uwage, ze ta zmiana rozpoczyna si¢
od nakreslenia w odmienny sposob natury cztowieka.

2 Interesujaca analize wolnos$ci politycznej i wolnosci wewnetrznej przedstawita Hannah Arendt,
wskazujac na wtornos¢ wolnosci wewnetrznej. Zob. H. Arendt, Migdzy czasem minionym a przysziym.
Osiem ¢wiczen z mysli politycznej, Fundacja ALATHEJA, Warszawa 1994, s. 175—208. Nalezy zazna-
czy¢, ze wolnos¢ odnoszona do egzystencji cztowieka w historii mysli filozoficznej i politycznej uzy-
skata roznorodne znaczenia. [saiah Berlin wskazywat, ze w literaturze znanych jest ich ponad dwiescie.
1. Berlin, Dwie koncepcje wolnosci [w:] idem, Cztery eseje o wolnosci, PWN, Warszawa 1994, s. 182.

30 J.S. Mill, System System logiki dedukcyjnej i indukcyjnej, t. 11, PWN, Warszawa 1962, s. 546.

31 J.S. Mill odcigt si¢ od «interesownej», jak twierdzil, koncepcji jednostki przedstawionej przez
Jamesa Milla w Essay on Governement, wedlug ktorej jedynie interes jednostki jest motorem jej po-
stepowania. Przeciwstawit si¢ tez ahistorycznemu ujmowaniu natury ludzkiej, ktore charakteryzowato
zarowno przedstawicieli szkoty Benthama, jak i szkoty prawa natury. O ile jednak ci drudzy opierali swoj
model cztowieka i jego cech na niezmiennych, spekulatywnie ustalonych prawach natury, to benthamisci
odwotywali si¢ do powszechnych, empirycznie stwierdzalnych, jak mowili, faktow psychologicznych.
[...] Nastgpnie pod wptywem saintsimonistéw dostrzegt konieczno$¢ uwzglgdnienia catego kontekstu
historycznego przy analizie spoteczenstwa, Doprowadzito go to w konsekwencji do odrzucanego przez
J. Benthama historyzmu”. A. Czarnota, op. cit., s. 44.

32 W liberalizmie wyrdznia si¢ dwa gtowne nurty: liberalizm klasyczny i wspotczesny. Zbigniew Rau,
okreslajac poglady Milla, stwierdzil, ze sa one ,,liberalizmem dojrzatym, podejmujacym proby odpowiedzi
na problemy dojrzatego, liberalnego spoteczenstwa. Proby te wskazuja jednak na wyczerpywanie si¢
mozliwosci klasycznego liberalizmu, jednoznacznego ustosunkowania si¢ do wszystkich problemow
wspotczesnosci, 1 tym samym zapowiadaja jego kryzys”. Z. Rau, op. cit., s. 86.
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4. Alienacja czlowieka

Mill, jako zwolennik indywidualizmu, uwazat, ze wszelki grupy i instytucje spoleczne, pan-
stwowe istnieja dla cztowieka, by ten mogt realizowaé swe cele i zy¢ zgodnie ze swoimi
wyborami. Niestety rzeczywisto$¢ wyglada inaczej. Nawiazujac do teorii Marksa, mozna
stwierdzi¢, ze wedhug Milla ludzie zyja zyciem wyalienowanym. Mill wskazal, ze instytu-
cje polityczne godza w wolnos¢, rownos¢ obywateli i nie stwarzaja warunkoéw swobodnego
rozwoju ich osobowosci. Jerzy Szacki zauwazyl, ze oryginalnym elementem mysli Milla
nie jest wskazanie zagrozen dla wolnosci jednostki ze strony wiadzy, réwniez rzadu de-
mokratycznego, ale dostrzezenie tego niebezpieczenstwa ze strony spoteczenstwa3?. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze Mill nie byt pierwszym myslicielem, ktory dostrzegt ten problem. Znat
on tworczo$¢ Jana Jakuba Rousseau, ktory wskazal, ze wolnos¢, bedaca istota cztowieka, jest
ttamszona nie tylko przez wladzg, ale rowniez cywilizacj¢. Cztowiek, pragnac uczestniczy¢
w kulturze spotecznej, swoje dziatania, poglady, dostosowuje do wigkszosci. Nie rozwija
swej duszy, nie podejmuje osobistych wyboréw, tylko nieustannie zastanawia si¢, co inni
uwazajg>*. Mill chciat zwrocié uwage czytelnikow na fakt, ze na obecnym etapie rozwoju
cywilizacji, gdy industrializacja doprowadzita do migracji ludnosci do miast i powstania spo-
leczenistwa masowego, problem ten nabral zasadniczego znaczenia. Przede wszystkim po-
stepujgca uniformizacja zabija indywidualizm, ktdry jest koniecznym warunkiem postepu .
Mill — tak jak Rousseau — wskazat, ze to, co niszczy w najwiekszym stopniu indywidualnos¢,
to niewolenie cztowieka ,,0d wewnatrz”.

W naszych czasach [...] kazdy zyje jak gdyby pod okiem wrogiej i przera-
zajacej cenzury. [...] We wlasnych sprawach jednostka i rodzina nie stawiaja
sobie pytania: co wol¢? lub: co bardziej odpowiada mojemu charakterowi
i sktonnos$ciom? [...] Natomiast pytaja sami siebie: co si¢ zgadza z moja
pozycja spoteczng? co czynig zwykle osoby majace moje stanowisko i majg-
tek? lub (gorzej jeszcze): jak postepuja zwykle osoby wyzsze ode mnie
stanowiskiem i1 zamozniejsze? [...] Nie przychodzi im do glowy mie¢ jakas$
sktonno$¢ do tego, czego zwyczaj nie nakazuje. W ten sposdb sam umyst jest
w jarzmie. [...] unikajg osobliwosci gustu i oryginalnosci postgpowania jak
zbrodni i1 zagluszaja glos swej wlasnej natury tak dlugo, ze w koncu przestaja

3 Czy wolno$¢ setki ludzi polegaé ma na tym, ze pigédziesieciu jeden zmusza do postuchu czter-
dziestu dziewigciu? — pytanie to zadawano sobie poddéwczas dos¢ powszechnie. Podobnie zdawano
sobie nierzadko sprawg, iz nawet ta domniemana wigkszo$¢ nie sprawuje realnie wiadzy, pozwalajac
rzadzi¢ w swoim imieniu wyspecjalizowanym w tym zawodzie urz¢dnikom. [...] Odkrywczos¢ Milla
polegata — jak si¢ zdaje — raczej na tym, iz [...] dostrzegl, Zze [ ...] wolno$¢ zagrozona jest nie tylko przez
«tyrani¢ urzednikay, ale i przez «tyrani¢ panujacej opinii i nastroju»; nie tyle przez policje, ile przez
obyczaj”. J. Szacki, John Stuart Mill: wolnos$¢ i indywidualnosé¢ [w:] Antynomie wolnosci. Z dziejow
filozofii wolnosci, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1966, s. 309.

34 Zob. J.J. Rousseau, Czy odrodzenie nauk i sztuk przyczynilo sie do poprawy obyczajéw? [w:] Trzy
rozprawy z filozofii spotecznej, PWN, Krakéw 1956.

35 Mill stwierdzit, ze ,,Buropa zawdzigcza caly swoj wszechstronny postep tej mnogosci dobr. Ale
wplyw tego dobrodziejstwa zaczyna stabnaé. Europa zbliza si¢ wyraznie do chinskiego ideatu upodob-
nienia wszystkich ludzi do siebie”. J.S. Mill, O wolnosci..., s. 175.
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go stysze¢; ich wladze duchowe marnieja i stabng [...] i nie majg zazwyczaj
samodzielnych pogladéw ani spontanicznych uczué” 3.

Proces ten pokazywal rowniez na przyktadzie wychowywania kobiet, ktorym od dziecka
narzuca si¢ rol¢ postusznej zony i oddanej matki, tym samym pacyfikuje w nich ich orygi-
nalne predyspozycje i cechy.

Wszystkie kobiety od dziecinstwa wychowane s3 w przekonaniu, ze idealem
ich charakteru jest zupelne przeciwienstwo z charakterem mezczyzny; sa tak
ksztaltowane, zeby nie miaty wlasnej woli, aby si¢ wlasnym nie kierowaty
zyczeniem, lecz ulegaly woli cudzej”?’.

5. Przyczyny alienacji

Nalezy postawi¢ pytanie: dlaczego ludzie ulegaja presji spotecznej? Po pierwsze zdaja sobie
sprawe z korzysci zycia w spoteczenstwie, dlatego przyjmuja wspodlne reguly i dbaja, by nikt
si¢ nie wyrdzniat. Grupa w takim razie promuje $rednio$¢, zachowawczo$¢ i odrzuca wszel-
kie przejawy oryginalnosci. Wprawdzie nie dysponuje w tym zakresie sankcjami w postaci
przemocy fizycznej, ale postuguje si¢ innym wachlarzem represji, jak dezaprobata spoteczna
i odrzucenie. Te sankcje sg dotkliwsze, bo sg wszechogarniajace i nieuniknione. Przed oce-
niajacymi sgsiadami nie da si¢ uciec. Mill z wlasnego doswiadczenia wiedzial, ze odrzucenie
i potgpienie spoteczne jest dotkliwe i moze skutecznie powstrzymywac ludzi od dokonywa-
nia samodzielnych wyborow. Dzi§ badania przeprowadzone przez psychologéw udowodnity,
ze wykluczenie z grupy jest odczuwane tak samo jak bol fizyczny 8.

Warto zwroci¢ uwage, ze Mill jako liberal uznat indywidualizm za warto$¢, ktora jest nie-
zwykle cenna i nalezy ja chroni¢. Tymczasem skoro grupa pragnie homogenizacji, to znaczy,
ze jej cztonkowie tego pragng. Sam stwierdzit:

Ludzie zebrani razem nie zmieniaja si¢ w inny rodzaj substancji z innymi
wiasciwosciami [...]. Istoty ludzkie w spoteczenstwie nie majg innych wlasnosci
poza tymi, jakie wyplywajg z praw natury dotyczacych indywidualnego cztowieka
i jakie mozna sprowadzi¢ do nich™.

Wigkszo$¢ ludzi najwyrazniej czuje si¢ komfortowo, nie odrozniajac si¢ od innych.
Czyzby wigc Mill nieprawidtowo zdiagnozowat natur¢ cztowieka? Faktycznie wspdtczesnie

36 Ibidem, s. 161-162. ,,Represje moralng stosuje si¢ jeszcze energiczniej wzgledem tych, ktdrzy
nie zgadzaja si¢ z panujacg opinig w sprawach osobistych, niz nawet wzgledem tych, ktorzy maja
odmienne zdanie w sprawach spotecznych, gdyz religia, najpotgzniejszy z czynnikow wchodzacych
w sktad uczu¢ moralnych, ozywiona jest niemal zawsze albo ambicja starajacej si¢ kontrolowac kazda
dziedzing ludzkiego postgpowania, lub tez duchem purytanizmu”. Ibidem, s. 107.

37 1dem, Poddaristwo kobiet..., s. 298.

3 N.I. Eisenberger, M. D. Lieberman, Why rejection hurts: a common neural alarm system for physi-
cal and social pain, ,TRENDS in Cognitive Sciences” 2004, Vol. 8, No. 7, s. 294—299 (http://www.
overcominghateportal.org/uploads/5/4/1/5/5415260/why_rejection_hurts_tics.pdf) (dostep: 15.01.2015)

3 1.S. Mill, System logiki dedukcyjne;j..., t.11,s. 593.
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nieliczni daza do rozwoju swej indywidualnosci. Wigkszos¢ preferuje $rednio$é, chetnie
1 bezkrytycznie stucha autorytetéw, zyje wedlug zwyczajow oraz zasad wytyczonych przez
innych. Adam Czarnota zwrécit uwage, ze ,,J.S. Mill zdaje si¢ ujmowaé wolno$¢ takze
w plaszczyznie psychologicznej, wyrdznia w zwigzku z tym specjalny typ jej braku, pewien
rodzaj serwilizmu duchowego, bgdacy nie tylko cecha stosunkéw spotecznych, ale charak-
teru ludzkiego™#.

Zdaniem Milla, nie jest to jednak ani pierwotna ani pozadana cecha. Mozna wigc ja zmie-
ni¢, edukujac ludzi i thumaczac, ze korzystne jest eksperymentowanie z réznymi pogladami,
sposobami zycia, poniewaz to przyczynia si¢ do powstania nowych idei i rozwoju cywiliza-
cji. Korzysci, takie jak bezpieczenstwo w grupie, sa nieporownywalnie mniejsze od zagro-
zen, jakie niesie za sobg niszczenie oryginalnosci jednostek. Nalezy dodaé, ze formowanie
osobowos$ci wymaga literatury i sztuki, czyli tak zwanej kultury wyzszej, ktdrej tworcami sg
wybitni tworcy. Kultura masowa, czyli rozrywka, jej nie zastapi.

Przecigtnos¢ jest wiec nie tylko zagrozeniem dla konkretnej jednostki, godzac w jej in-
dywidualizm i wolnos¢, ale dla catego spoteczenstwa. Moga zrodzi¢ si¢ rzady despotyczne,
poniewaz masag tatwiej jest rzadzié. Z tego wzgledu Mill chcial, by walczono z tendencjami,
ktére kreujg konformizm i postawy serwilistyczne. Uwaga ta jest uniwersalna, réwniez w od-
niesieniu do wspdtczesnego spoteczenstwa masowego, dla ktorego cechg charakterystyczng
jest odsuwanie od siebie odpowiedzialnosci. Zauwazyl to chociazby Ryszard Kapuscinski,
ktéry stwierdzil: ,,Nie trzeba wsadza¢ do wigzien, wystarczy stworzy¢ spoteczenstwo prze-
cigtnych, aby rzadzi¢ nimi bez wigkszych problemow. Czlowiek przecigtny zrobi wszystko,
co zechce wladza, poniewaz przecigtniak ma tylko jeden ideat — zeby da¢ mu spokdj”*!.

Mozna stwierdzi¢, ze Mill wspolczesne spoleczenstwo postrzegal jako zrodto alienacji
czlowieka.

6. Sposoby dezalienacji

Mill chciat by¢ soba, zachowa¢ indywidualno$¢ w spoteczenstwie. Aby zrealizowac ten cel,
czyli aby doszto do dezalienacji, nalezy przede wszystkim wprowadzi¢ podstawowg zasade
wolnosci,

[...] ze jedynym celem usprawiedliwiajgcym ograniczenie przez ludzkos$é,
indywidualnie lub zbiorowo, swobody dziatania jakiegokolwiek cztowieka jest
samoobrona, ze jedynym celem, dla osiggnigcia ktérego ma si¢ prawo spra-
wowaé wladze nad cztonkiem cywilizowanej spoteczno$ci wbrew jego woli,
jest zapobiezenie krzywdzie innych. Jego wlasne dobro, fizyczne lub moralne,
nie jest wystarczajacym usprawiedliwieniem. Nie mozna go zmusi¢ do uczy-
nienia lub zaniechania czegos, poniewaz tak bedzie dla niego lepiej, poniewaz
to go uszczesliwi, poniewaz zdaniem innych oséb bedzie to madrym lub nawet
stusznym postepkiem. Sa to powazne powody, by go napominaé, przemawiac
mu do rozumu, przekonywac go lub prosié¢, lecz nie, by go zmuszaé lub kara¢
w razie, gdyby nas nie shuchat*2.

40 A. Czarnota, op. cit., s. 65.
41 R. Kapuscinski, Lapidarium III [w:] idem, Lapidaria I - I11, Biblioteka GW, Warszawa 2008, s. 325.
42 J.S. Mill, O wolnosci..., s. 102.
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Funkcjonowanie spoleczenstwa, gdzie respektowana jest ta podstawowa zasada wolno-
$ci, oprzeé nalezy na zasadzie tolerancji®. W takim spoleczenstwie kazdy bedzie mogh by¢
sobg i nie bedzie — za oryginalnos¢ — karany odrzuceniem. Nie bedzie tez dyskryminowany
przez instytucje panstwowe. Tolerancyjne spoteczenstwo nie oznacza wigc dazenia do ujed-
nolicenia. Wrecez przeciwnie Mill dostrzega warto$¢ réznych opinii i zacheca do ich wyraza-
nia. Wynika to z faktu, Ze, jego zdaniem, nikt nie posiada monopolu na prawde. Absolutna
pewnos¢ nie istnieje, a historia pokazuje, ze kazdy system warto$ci, poglad czy sposob dzia-
tania mozna poddac, czesto uzasadnionej, krytyce*. Mill zachecat, by wyraza¢ opinie i w
ramach dyskusji broni¢ wlasnego zdania, ale to nie daje jednoczesnie prawa do wykluczenia
z dyskursu przeciwnych pogladéw. Pamigta¢ nalezy o zasadzie réwnosci.

Gdyby cata ludzko$¢ z wyjatkiem jednego czlowieka sadzita to samo i tylko
ten cztowiek byt odmiennego zdania, ludzkos¢ bytaby réwnie mato uprawniona
do nakazywania mu milczenia, co on, gdyby miat po temu wtadzg, do zamknigcia
ust ludzkosci®.

Cala sztuka jest wigec walczy¢ o swoje racje, 1 zarazem rozumieé, ze opinie przeciwne sa
potrzebne, by rozwija¢ swojg wiedzeg *°.

Inng kwestia jest, czy sam Mill, orgdownik tolerancji, byt az tak otwarty na rézne opi-
nie. Warto zwrdci¢ uwagg na pewnosc, ze jego argumenty doprowadza do zmiany pogla-
dow przeciwnikow i liberalizm zwyci¢zy. W literaturze naukowej padaja czasem oskarzenia
o moralny totalitaryzm Milla, ktore wydaja si¢ jednak zbyt daleko posunigte. Wydaje sig,
ze takowych intencji nie mozna mu przypisaé, o czym §wiadczy przeciez jego oddanie twor-
czo$ci pisarskiej i aktywnosci politycznej w obronie wolnosci®’.

43 Spoteczng etyke liberalng w duzym stopniu cechuje wola do akceptowania, a w niektorych
przypadkach wrecz wystawiania, moralnej, kulturowe;j i politycznej réznorodnosci. Pluralizm lub réz-
norodno$¢ majg swoje korzenie w indywidualizmie i zatozeniu méwigcym o tym, ze jednostki sg
odrgbnymi i jedynymi w swoim rodzaju bytami. [...] Tolerancja jest jednako ideatem etycznym i za-
sadg spoteczng. Z jednej strony reprezentuje cel, jakim jest autonomia osobista, z drugiej zas stwarza
zbidr zasad, zgodnie z ktérymi istoty ludzkie powinny postepowaé wzgledem siebie nawzajem”.
A. Heywood, op. cit., s. 50.

44 Ze wzgledu na niedoskonaly stan ludzkosci zardwno pozyteczng jest rzecza, by istnialy rézne
opinie, jak i rozmaite sposoby zycia, by zostawiano réznorodnym charakterom wolne pole, pod warun-
kiem niewyrzadzania bliznim krzywdy”. J. S. Mill, O wolnosci..., s. 156.

4 Tbidem, s. 110.

4 W opozycji do autorytatywnych deklaracji religii objawionej, Mill glosi problem ludzkiego
falliabilizmu, ktory odziedziczyt po Humie. Wedtug Milla, poszukiwanie wiedzy wymaga rywalizacji
miedzy przekonaniami, stad jego przywiazanie do nieograniczonej wolnosci mysli i stowa”. P. Kelly,
J.S. Mill o wolnosci..., s.453. Ten poglad Milla wynika roéwnie z doswiadczen zyciowych. Jego ojciec
w eksperymencie edukacyjnym wykorzystywat zapozyczona z platoniskiej akademii metod¢ heurystyczna.

47 Millowska obrona dtugofalowej uzytecznosci wolnosci opiera si¢ na [...] fallibilizmie i autonomii.
Jednakze te dwa tematy narazity Milla na oskarzenia o moralny totalitaryzm. Oba te watki konstytuuja
kontrowersyjna koncepcje¢ zycia moralnego, ktora pozostaje w sprzecznosci z koncepcjami alternatyw-
nymi, zwltaszcza tymi zakorzenionymi w religii chrzescijanskiej. [...] Zdaniem krytykdw, takich jak
Maurice Cowling, Millowski, ideat indywidualnosci stanowi przyczynek do powstania elity moralnej,
ktéra, poprzez rzucenie wyzwania konwencjom zdroworozsadkowej moralnosci, podkopuje wptyw
religii na zycie spoteczne. [...] Wbrew obawom Hamburgera i Cowlinga, ze Mill byl nietolerancyjnym
zwolennikiem totalitaryzmu, pozostaje on przywigzany do wyraznie liberalnych zasad i instytucji
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W celu wprowadzenia w panstwie tolerancji Mill wskazywal, ze nalezy wyodrebni¢ sfere
osobistg i spoleczng czlowieka.

Kazdy jest odpowiedzialny przed spoteczenstwem jedynie za t¢ czgsé swego
postepowania, ktora dotyczy innych. W tej czesci, ktora dotyczy wytacznie jego
samego, jest absolutnie niezalezny; ma suwerenna wladz¢ nad soba, nad swoim
ciatem i umystem*s.

Zasadniczym problemem jest jednak rozgraniczenia tych sfer. Sam Mill zdawal sobie
sprawe, ze nie jest to fatwe zadanie 1 wskazywat chociazby, ze zasady te s3 odmienne w rdz-
nych krajach.

Praktyczna kwestia wyznaczenia granicy — dopasowania do siebie niezaleznosci
jednostki i kontroli spotecznej — pozostaje nadal otwarta. [...] Pewne reguty
postepowania musza wiec by¢ narzucone, najpierw przez prawo, a w wielu
rzeczach, ktore nie nadajg si¢ do prawnego traktowania, przez opini¢. Pytanie,
jakie powinny by¢ te reguly, odgrywa zasadnicza role w stosunkach ludzkich;
ale jesli wylaczymy kilka najbardziej oczywistych wypadkow, dalecy jeszcze
jeste$my od jego rozwigzania. Ledwo znalaztyby si¢ dwa kraje, nie méwiac juz
o dwoch wiekach, ktore by rozstrzygnety je jednakowo; i decyzja jednego kraju
lub wieku zdumiewa drugi®.

Obok tolerancji podstawa funkcjonowania panstwa powinna by¢ sprawiedliwosé. Leszek
Kotakowski wskazywat, ze kazda spotecznos¢ potrzebuje okreslenia sprawiedliwosci spo-
tecznej, poniewaz bez tego ,stracilibySmy swiadomos¢ przynaleznosci do naszej ludzkiej
zbiorowosci, ktdra jest — mimo wszystkich wojen, rzezi, konfliktéw i star¢ — ciatem moralnie
zdefiniowanym, a $wiadomo$¢ ta czyni nas ludzmi”>°.

Mill stwierdzit, ze sprawiedliwos¢ zawarta jest w zasadzie uzyteczno$ci. Sprawiedli-
we spoteczenstwo dazy do zapewnienia najwickszego szczescia najwickszej liczby osob
i szczgsceie kazdego traktuje jako tak samo wazne.

»Wydaje si¢ — pisal E. Klimowicz, — ze Mill interpretuje zasade uzytecznosci jako norme
dotyczaca stosowania norm. [...] Zasada uzytecznosci opatrzona komentarzem «kazdy liczy
si¢ za jednego, a nikt za wigcej» glosi wiec, ze kazdy ma rowne prawo do tego, zeby jego

politycznych, mimo Zze polegal na fallibizmie i ideale indywidualnosci jako $rodka ich uzasadnienia”.
P. Kelly, J. S. Mill o wolnosci..., s. 454—457.

4 J.S. Mill, O wolnosci..., s. 103.

4 Ibidem, s. 97—98. Trudno rozdzieli¢ czyny indywidualne od spotecznych. Na przyktad dopuszczat
interwencj¢ w sprawy rozmnazania si¢ ludzi, cho¢ przeciez to niezwykle prywatna sprawa: ,,W kraju
przeludnionym lub zagrozonym przeludnieniem ptodzenie wigkszej ilosci dzieci obniza ptace na skutek
wspotzawodnictwa i jest powaznym przewinieniem wobec wszystkich zyjacych z pracy rak swoich”. J. S.
Mill, O wolnosci..., s.218. Paul Kelly wskazywat, Zze tak analizujac wolnos¢ i jej ograniczenia, de facto
,,0tworzy si¢ wrota bardzo aktywnemu panstwu na nadzorze i kontroli. [...] Wielu antylibertarianskich
krytykow Milla stale dowodzi, ze sama idea dziedziny czyndéw dotyczacych wytacznie jednostki jest
zbiorem pustym. Nie istniejg dziatania, ktore dotyczylyby wyltacznie jednostki. Wszystkie nasze czyny
maja wpltyw na innych, czy nam sig¢ to podoba, czy nie”. P. Kelly, J. S. Mill o wolnosci..., s. 450—451.

30 L. Kotakowski, Po co nam pojecie sprawiedliwosci spolecznej [w:] Ksigzka dla Jacka. W 60-tq
rocznice urodzin Jacka Kuronia, Fundacja Nowej, Warszawa 1995, s. 108.
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wlasne szczgscie uwzgledniaé w bilansie, albo ze kazdy ma rdwne prawo przyczyniaé si¢
do szczescia ogodlnego poprzez wnoszenie don dawek szczescia wlasnego. W tym przypadku
zasada uzytecznosci bytaby — powiedzmy — zasada sprawiedliwosci kontrybutywnej, gltosza-
ca, ze szczescie kazdej jednostki na rownych prawach (jako jeden) potrzebnych do oblicze-
nia sumy, wchodzi w sktad szcze$cia ogdlnego™3!.

Sposobem dezalienacji jest wigc edukacja spoteczenstwa, by méc w panstwie wprowa-
dzi¢ zasady tolerancji migdzy wolnymi i réwnymi sobie jednostkami. Takie spoteczenstwo
zapewnialoby sprawiedliwos¢, dzigki ktorej kazdy, dazac do swojego szczgscia, przyczynial-
by si¢ do szczgsliwosci powszechnej.

Warto zwrdci¢ uwagg, ze Mill wyréznil wyjatkowe osobowosci 1 wskazal, ze dzigki nim,
kiedy$ zaistnieje spoteczenstwo indywidualno$ci. Wprowadzit rowniez podziat na spote-
czenstwa dojrzalte i niedojrzate. Stwierdzil nawet, ze odwota¢ si¢ mozna do despotycznej
formy rzadéw nad tymi drugimi, jesli ma si¢ na celu polepszenie ich losu. Zawarta jest tu
wigc zasada: cel uswigca $rodki. Wybitne jednostki i dojrzale spoteczenstwa w imi¢ postepu
mogg odwotywac si¢ do niedemokratycznych zasad sprawowania wtadzy nad mniej rozwi-
nigtymi spoleczenstwami.

7. Podsumowanie

W niniejszym artykule zaproponowana zostata analiza filozofii Milla przez pryzmat teorii
alienacji. Wydaje sig, ze jest to nowa perspektywa spojrzenia na jego poglady. Warto do niej
siegna¢, poniewaz dla Milla watkiem przewodnim i punktem wyjscia pogladéw politycz-
nych byta refleksja nad cztowiekiem i jego miejscem w spoleczenstwie. W eseju O wolnosci
stwierdzit: ,,Sposrdd dziel, na udoskonalaniu i upigkszaniu ktorych ludzie stusznie spgdzaja
zycie, najdonioslejszym jest z pewnoscia sam cztowiek” 32,

Sednem jego pogladow byt indywidualizm. Podkreslal, ze wazne jest zycie zgodnie
z whasng natura, przekonaniami, a nie bezkrytyczne podazanie za zwyczajami i zasadami
wytyczonymi przez innych.

O cztowieku, ktorego pragnienia i popedy sa wyrazem jego natury — rozwini¢tej
i zmodyfikowanej wlasna praca — méwimy, ze ma charakter. Kto nie posiada
wiasnych pragnien i popedéw, ma tyle charakteru, co maszyna parowa. [...]
W miare rozwoju swej indywidualnosci kazdy cztowiek wyzej si¢ ceni, a przeto
moze byé i cenniejszy dla innych. Zycie jego staje sie pelniejsze, a gdy jest
wigcej zywotnosci w jednostkach, jest jej rowniez wigcej w masach, ktore si¢
z tych jednostek sktadajg” .

Mill stwierdzil, ze powstate spoleczenistwo masowe poglebia tendencje do konformi-
zmu i serwilizmu, dazy do niwelacji wyjatkow, poniewaz: ,,Oryginalno$é jest jedyng rze-
cza, ktorej uzytecznosci nie moga pojaé nieoryginalne umysty” 34, Analizujac rzeczywistoscé,

31 E. Klimowicz, op. cit., s. 253—256. ,,Reguly sprawiedliwosci, obowigzki wobec innych stojg na stra-
zy najwickszego dobra: szczgsécia wszystkich, rownych do niego praw i prawa rozwoju”. Ibidem, s. 268.

52 J.S. Mill, O wolnosci..., s.201.

33 Ibidem, s. 160—164.

54 Ibidem, s. 166.
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stwierdzit, ze taki stan rzeczy nie jest korzystny, poniewaz powoduje zahamowanie postgpu.
Podkreslat, ze: ,,ludzkos¢ zyskuje wigcej, pozwalajac kazdemu zy¢ wedtug jego upodobania,
niz zmuszajgc kazdego, by zyt wedle upodobania pozostatych”>>.

Z tego wzgledu nalezy zmieni¢ obecny stan rzeczy. Mill przekonany byl o mozliwosci
wyksztatcenia ludzi, co spowoduje, ze zamiast wybiera¢ wygodna opcj¢ poddawania si¢ po-
wszechnym normom i zwyczajom, sprébuja kreatywnego podejscia do zycia. Aby bylo to
mozliwe, nalezy oprze¢ spoteczenstwo na takich zasadach jak wolno$¢, rownos¢, tolerancja
i sprawiedliwos$¢. Sa to warunki optymalne, w ktorych kazdy bedzie mogt zachowaé swa
indywidualnos¢, czyli zy¢ zgodnie z wlasng natura i by¢ szczesliwym.

Warto zwréci¢ uwage, ze Mill nie traktowat swoich rozwazan jako utopijnych. Ich ce-
lem jest stworzenie spoteczenstwa, w ktorym jednostka bedzie szczgsliwa, a samo szczgscie
jest, jego zdaniem, ze swej natury osiggalne 3. PodkreSlal, ze od zycia nie nalezy oczekiwaé
wigcej, niz ono moze nam da¢, i dlatego uprawnione jest postawienie wniosku, ze podjecie
przez niego trudu diagnozy rzeczywisto$ci spoleczno-politycznej i przedstawienia projektu
jej zmiany bylo, w jego przekonaniu, uzyteczne. Pokazywatlo, jak stworzy¢ lepsze warunki
egzystencji cztowieka.

Na przyktadzie mysli Milla doskonale wida¢ réwniez, w jak wielkim stopniu koleje zy-
cia wplywaja na postrzeganie rzeczywistosci. Do§wiadczyt odrzucenia, barku akceptacji i to
byto bodzcem do podjgcia si¢ przez niego trudu stworzenia wizji doskonalszego spoleczen-
stwa, w ktorym kazdy ma szanse¢ na szczegscie. Warto wigc w tym miejscu zwrdci¢ uwage
na tworcza role bélu, ktéry — w tym wypadku — plynat z odrzucenia. Fiodor Dostojewski
zwracal wlasnie uwage na ten aspekt, gdy stwierdzit: ,,Cierpienie i bl sa nieodtaczne od roz-
leglej $wiadomoscei i glebokiego serca. Mysle, ze ludzie naprawde wielcy zawsze musza
odczuwac na $wiecie wielki smutek”>’.

Podczas studiowania pisma Johna Stuarta Milla przykuwa uwagg to, ze czyta si¢ go jak
wspolczesnego autora. Opisywane przez niego zagrozenia, ktdre niesie za sobg liberalna
demokracja, nadal sg aktualne. Opinia publiczna moze by¢ zaré6wno gwarantem wolnosci,
jak i jej ograniczeniem prowadzacym do poczucia alienacji jednostki. Ze wzgledu na fakt,
ze poglady Milla mozna odnie$¢ do wspolczesnych interpretacji rzeczywistosci spoteczno-
politycznej, warto kolejny raz si¢ nad nimi pochyli¢.
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SUMMARY
Marta Baranowska

John Stuart Mill’s reflections
on the desire to remain oneself in the society

In spite of the existence of numerous studies on the doctrine of John Stuart Mill, it is
worthwhile to take a closer look at his works again, as they are relevant to the con-
temporary interpretations of the socio-political reality. His account of threats brought
about by liberal democracy still seems up-to-date. According to him, the most significant
issue worth researching on is the human being himself. Therefore this paper contains
an analysis of his views on the subject, the latter being approached from a new per-
spective. The author introduces a new method of analysis of Mill’s views in the light
of Carl Marx’s alienation theory. Mill considers people to be not only rational, but also
emotional beings. Their conduct is conditioned by some egoistic drives, even though
they are also capable of behaving in an altruistic manner. At this point, Mill’s revision
of the assumptions of classical liberalism becomes quite apparent, which is the result
of his personal experiences. Having defined his views on the human nature, Mill states
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that in the contemporary society people refuse to live in accordance with the natural
order, and they live an alienated life, which makes achieving happiness impossible
for them. As a remedy for it he suggests the implementation of several principles, such
as freedom, equality, tolerance or justice, which should constitute the fundamentals
of the society and enable everyone to preserve their individuality and achieve happi-
ness. In Mill’s view, the latter is within our reach and it is worthwhile to strive for it.

Key words: John Stuart Mill, alienation, human nature, society, individualism, tolerance.
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