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MOTYWACJA ZWIAZKOW FRAZEOLOGICZNYCH
ZAWIERAJACYCH WYRAZY PIES 1 KOT

Frazeologia jest tym obszarem jezyka, ktéry w wyrazisty sposéb selek-
cjonuje fakty ze §wiata zewnetrznego. Nie uwzglednia ona wszystkich istnie-
jacych aspektéw danej rzeczy lub zjawiska, ogranicza sie jedynie do wyod-
rebnienia niektérych z nich. Zwiazki leksykalme zawierajace te wlasnie, ,wy-
brane” przez jezyk, fakty (nie zawsze zreszta odpowiadajace obiektywne;
rzeczywistosci), sa przekazywane przez uzytkownikéw jezyka z pokolenia na
pokolenie, utrwalajac w ich $wiadomos$ci uproszczony obraz $wiata. Ze sche-
matycznoscia postrzegania $wiata wigze sie ocena. Zwiazki frazeologiczne
zatem w mniejszym stopniu odzwierciedlaja $wiat, natomiast bardziej go
interpretuja.

Interesujgce bedzie wigc przyjrzenie sie motywacji zwiazkéw frazeolo-
gicznych i poszukanie odpowiedzi na pytania, jakie aspekty naszego zycia
zostaly utrwalone we frazeologii oraz, na kolejnym etapie analizy, jakie kon-
sekwencje aksjologiczne niesie takie, a nie inne ,,postrzeganie” rzeczywistosci
przez jezyk.

Problem wartoéciowania w leksyce, szczegélnie we frazeologii, byt oma-
wiany przez wielu badaczy na przykladzie réznych grup leksyki (m.in. przez
J. Anusiewicza, J. Bartminskiego, T. Dobrzyniska, J. Maékiewicz, A. Paj-
dzinska, K. Pisarkowa, R. Tokarskiego, A. Wierzbicka); ja pragne ograniczy¢
si¢ do opisu motywacji zwiazkéw frazeologicznych zawierajacych leksemy
pies 1 kot oraz ich derywaty.

Pies jest zwierzeciem silniej obecnym w jezyku niz kot — zwiazkéw lek-
sykalnych zawierajacych odpowiadajaca mu nazwe jest bowiem 75, podczas
gdy wyraz kot wystepuje w 32 jednostkach.
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Spora grupe w wypadku obu nazw stanowia zwigzki motywowane spo-
sobem zycia zwierzecia.

Frazeologia dotyczaca psa jest w wyrdznionej grupie bogatsza i bardziej
wartosciujaca niz zwiazki z leksemem kot.

1. Z obserwacji zlych warunkow zycia psa wywiodly si¢ synonimiczne
wyrazenia: pogoda pod psem, psia pogoda, psi czas oznaczajace zla, desz-
czowg pogode, psi (los, dola, szczescie itp. ), psie pienigdze || grosz, w ktérych
przymiotnik ma znaczenie ‘“marny, zlty, nic nie wart’ (nb. znaczenie to ma
réwniez przymiotnik pieski) oraz zwiazki: X czuje sie (jak) pod (zdechtym)
psem ‘X czuje si¢ zle, marnie’ i Przyjdzie na psa mréz ‘kazdy nieszczes$nik
ma zle, trudne zycie”. Do samotnego zycia i §mierci psa nawigzuje zwiazek:
X zdycha jak pies X umiera w samotnosci i/lub w nedzy’. Z leksemem pies
wigzane sg tu konotacje litosci.

Odcien lekcewazenia widoczny jest natomiast w innym zwiazku opartym
na przekonaniu o marnosci zycia psa: (Z jest, Z sie zda || nie zda, Z sie
nadaje || nie nadaje itp.) psu na bude °Z jest bardzo marne, nic nie warte’.
Na podobnej podstawie motywacyjnej (pies ma nedzne zycie) oparty zostal
rowniez idiom: X zszed! na psy; jednak jest on bardziej zlozony semantycz-
nie niz frazeologizmy omawiane wcze$niej. Ma bowiem dwa znaczenia: 1. “X
zbiednial, kondycja materialna X-a pogorszyla sie’ i 2. ‘X zdegradowal sie
moralnie’. W drugim znaczeniu ujawniaja sie konotacje zwigzane z nieczy-
stoscia, niegodziwoscia psa.

2. Na podstawie obserwacji faktu, ze pies czuwa w nocy, powstalo,
malo znane w jgzyku ogdlnym, wyrazenie zeglarskie psia wachta ‘najgorsza
wachta, wachta trwajaca do godziny 4°0°.

3. Kolejna grupa zwiazkéw zawiera oba interesujgce nas wyrazy: pies
1 kot. Nawiazuja one do sposobu odzywiania sie zwierzat, do ich upodoban
ykulinarnych” oraz apetytu.

Trzy synonimiczne zwiazki: Nie dla psa kietbasa (nie dla kota sadto), Nie
dla psa kietbasa (nie dla kota kiszka) i Nie dla psa kietbasa (nie dla kota
szperka || szpyrka), znaczace ‘osobie zajmujacej nizsza niz inni pozycje (np.
zawodows, materialna, spoleczna) nie zawsze nalezy sie to, co chcialaby ona
otrzymac’, zawierajg, oprécz informacji ,pies i kot lubia dobre jedzenie”,
oceng: do zwierzat tych przyréwnuje sie czlowieka majacego nizszy niz inni
status.

Pozostale zwigzki oparte na obserwacji sposobu odzywiania sie dotycza
tylko psa. W poréwnaniu X jest glodny jok pies czlon jak pies, podobnie
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jak w zwigzkach o analogicznej budowie, wzmacnia znaczenie wyrazone
predykatem.

Informacje o sposobie odzywiania si¢ psa zawarte sa implicite w pieciu
frazeologizmach: psi grzyb ‘grzyb niejadalny, bez wartosci’, psia trawka
‘roélina bedaca rodzajem trawy, rosngca na jalowych glebach lakowych
i lenych’, Obejdzie sie psie wesele bez marcepanow ‘nedzna impreza moze
odby¢ si¢ bez dobrych i drogich rzeczy’, X znaczy dla Y-a jak || tyle co || dla
psa mucha ‘X znaczy niewiele dla Y-a, Y nie interesuje sie X-em’ i dobra
i psu mucha ‘biedak, nedzarz zadowoli sie byle czym’. Ze zwiazkéw tych
mozna wyczytac¢ informacje, ze psy jadaja rzeczy marne.

Obserwacjg stosunku psa do swojego jedzenia motywowane jest wyra-
zenie pies ogrodnika ‘osoba, ktéra z zawisci, z niskich pobudek nie pozwala
uzywadé czego$ innym, mimo ze sama z tego nie korzysta’. Motywacja zwigzku
wyrazowego jest ta cecha psa, dostrzezona przez czlowieka, ze niechetnie od-
daje on swoje jedzenie innym. Jednak konotacja wynikajaca z tej obserwacji
nie jest, jak to bylo w wypadku wczesniej oméwionych idiomoéw, ,pies jest
glodny”, ale , pies jest zawistny”, ,pies jest egoista”.

4. Dwa kolejne zwiazki powstaly z obserwacji zycia psa na lancuchu:
X jest || zyje jak pies na taricuchu ‘X nie ma swobody’ i X urwat sie jak
pies z taricucha X korzysta ze swobody w nieokielznany sposéb’, w ktérych
zawarta jest konotacja ,pies na lancuchu nie ma wolnosci”. W drugim

z nich zaakcentowana zostala ponadto cecha zywiotowosci, nieokielznania
psa uwolnionego z uwiezi.

5. Cecha spontanicznosci, zywiolowosci psa poshuzyla do zbudowania
wyrazenia psie figle “zlosliwe, bezmyslne figle’, w ktérych leksem pies ma
Jednak konotacje ztosliwosci, bezmys§lnoéci, niedojrzaloéci, a nie — jakby to
wynikalo z motywacji — spontanicznosci czy zywiolowosci.

6. Do cechy ,psychicznej” oraz do zachowania sie psa nawigzuje takze
zwiazek X jest pies na kobiety (babki, dziewczyny itp.) ‘X jest pozadliwy
w stosunku do kobiet’, w ktérym z analizowanym leksemem wigzana jest
konotacja ,pies jest pozadliwy seksualnie”. W pewnych modyfikacjach idiom
ten ma rozszerzony zakres uzycia i zamiast cztonu na kobiety moga wystapié
leksemy, majace konotacje: ,wzbudzajacy wielkie emocje, pozadanie”, np.
pienigdze. W takich uzyciach leksem pies konotuje ,zachtannosé”.

7. Kolejny zwiazek powstal w wyniku zjawiska stadnego zycia psow
oraz faktu, ze zwierzat tego gatunku jest duzo w $rodowisku czlowieka:
X-ow jest jak psow “X-6w jest bardzo duzo’. Zwigzek ten jest pogardliwg,
nazwg wystepowania czego$ w duzej ilosci, informuje o pospolitosci danego
zjawiska itp.
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8. Pospolitos¢ konotowana jest réwniez w zwigzku: Nie jednemu psu
Burek (Lysek, Azor itp.) ‘istnieje wiele oséb o takim pospolitym imieniu,
takiej pospolitej cesze’, nawiazujagcym do sposobu nazywania psa przez
czlowieka.

9. Zupelnie inng podstawe motywacyjna ma wyrazenie francuski pie-
sek, bedace ironiczna nazwa czlowieka rozpieszczonego, wydelikaconego. Po-
wstalo ono bowiem w wyniku obserwacji zachowania i zycia pséw pokojo-
wych. Warto zwréci¢ uwage, ze zwiazek ten stanowi wyjatek w analizowanym
zasobie leksykalnym — wszystkie dotychczas omdwione wyrazenia nawigzy-
waly do sposobu zycia pséw bezpanskich, podwérzowych albo pséw jako
reprezentantéw gatunku.

10. Kolejne idiomy zawierajace leksem pies utrwalily pewne zauwazone
przez czlowieka elementy Zycia zwierzecia. Nie maja one duzego znaczenia
dla opisu obrazu psa w polszczyZnie, poniewaz ich znaczenia opieraja sie na
konotacjach innych wyrazéw w nich wystepujacych. Dlatego w tym miejscu
przytocze je, nie wdajac si¢ szczegolowa analize. Sa to: X uiyl jak pies
w studni, X czuje si¢ jok pies w studni znaczace ‘X czuje sie zawiedziony
w danej sytuacji, poniewaz nie zaznal niczego miltego’, X przyczepit sie do
X-a jak rzep do psiego ogona ‘X towarzyszy caly czas Y-owi w sposdb
natretny, narzucajac sie mu.’

11. Ostatni idiom oparty na obserwacji zycia psa odnosi si¢ do jego rela-
cji z kotem, opisuje niezgode miedzy zwierzetami i jest metafora nienawisci,
niezgody migdzy ludzmi: X zZyje z Y-iem (X zgadza sie z Y-iem, X kocha sig¢
z Y-iem itp.) jak pies z kotem || jak kot z psem.

Wsréd zwigzkéw nawigzujacych do sposobu zycia kota mozna wyréznié
jeszcze dwie grupy.

12. Frazeologizmy oparte na obserwacji polowan kota na myszy. Jest
w nich kot metaforyczna nazwa czlowieka, wykorzystujacego swoja wyzszosé
w stosunku do osoby slabszej i znecajacego sie nad ta osoba: X bawi sie
z Y-iem jak kot z myszq || z myszkg *X okazuje swoja wyzszo$é nad Y-iem,
wywolujac strach u Y-a, co przynosi mu satysfakcje i powéd do dumy’,
zabawa w kotka i myszke ‘unikanie osoby silniejszej przez osobe stabsza
i szukanie (szczegdlnie podstepne) osoby stabszej przez osobe silniejsza’
oraz Myszy tancujg, gdy || kiedy kota nie czujg ‘osoby slabsze zachowujg
si¢ w spos6b nieskrepowany, swobodny, korzystaja z wolnosci, gdy nie ma
przy nich oséb ograniczajacych ich wolnosé’.

- 13. Ostatnia cecha zycia kota, zauwazona przez czlowieka, dotyczy kociej
toalety. Utrwalona jest we frazie X umyl si¢ jak kot tapkq, znaczacej ‘X
umyst si¢ niedokltadnie, szybko’.



Motywacja zwigzkoéw frazeologicznych... 25

7 zaprezentowanej, dos¢ pobieznej analizy frazeologizméw wynika, ze
jezyk polski czesciej utrwala elementy i sposdb zycia psa niz kota. Zdecy-
dowana wiekszo$¢ zwiazkow nawigzujacych do psiego zycia dotyczy, jak to
juz zostalo powiedziane, psow podwoérzowych, bezpanskich lub pséw jako
reprezentantéw gatunku. W leksemie pies w duzej cze$ci omawianych fraze-
ologizméw ujawnia sie sem potencjalny' ‘pies jest gorszy niz czlowiek’, ktéry
jednak niesie dwa rodzaje konotacji: pozytywna — zwigzana z litoscia, i ne-
gatywna — zwiagzang z pogarda.

Obraz kota zawarty w omowionych zwigzkach nie jest tak bogaty jak ob-
raz psa. Konotacje gorszosSci, niesione przez leksem pies, s3 w wypadku na-
zwy kot obecne tylko w przystowiu: Nie dla psa kietbasa, nie dla kota kiszka
1 jego synonimach. Negatywng ocene wyraz kot przybiera w zwiazkach opi-
sujacych zachowanie si¢ zwierzecia w stosunku do myszy; z analizowanym
leksemem lacza sie tu konotacje podstepnosci, sadyzmu, nieludzkiego trak-
towania oséb stabszych.

I1.

Kolejng podstawa motywacyjng sa cechy biologiczne zwierzat i funk-
cje ich organizméw. W tej grupie, odwrotnie niz w poprzedniej, wiekszo§é
stanowia zwigzki z komponentem kot. Nie ma w niej, co jest zrozumiale, ana-
logii miedzy frezeologizmami zawierajacymi nazwy obu zwierzat.

1. Na obserwacji dobrego zmystlu powonienia u psa oparte sa dwa
wyrazenia: psi wech ‘wyczucie, intuicja’ oraz psim swedem ‘latwo, bez
wysiltku, intuicyjnie’. Sem potencjalny odpowiadajacy cesze ,pies ma dobry
wech”, jak si¢ wydaje, silnie tkwi w analizowanym leksemie i uwydatnia sie
przy poréwnaniu czlowieka, kierujacego sie intuicja, do psa.

2. Dwa idiomy nawigzuja do tej wlasciwoéci psa, ze dobrze i szybko goja
si¢ na nim rany. Sa to synonimy: z goi sie na Y-u jak na psie oraz x przysycha
na Y-u jak na psie, znaczace ‘r nie pozostawia zadnych $ladéw na Y-u,
Y szybko przestal odczuwaé przykrosé¢ z powodu &', przy czym w miejsce
r mozna podstawié¢ leksemy z dwéch pél semantycznych: wyrazy majace
w swym znaczeniu element “uraz fizyczny’, np. rane, zadrapanie (wtedy
omawiane frazeologizmy odczytywaloby sie literalnie) oraz leksemy bedace
nazwami urazu psychicznego, np. przykrosé.

! Semy potencjalne aktualizuja sie tylko w niektérych kontekstach, tworzac trzecig war-
stwe znaczenia wyrazu (oprocz archisemu i seméw dyferencjalnych) — por. R. Tokarski,
Derywacja semantyczna jako jedno ze irédel polisemii wyrazowej, [w:] Pojecie derywacyi
w linguistyce, red. J. Bartminski, Lublin 1981.
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Polszczyzna utrwalila wigcej wlasciwosci fizycznych kota niz psa, o czym
juz byla mowa.

3. Wskutek skojarzenia wygladu i funkcji czesci ciala kota z przedmio-
tem, ktory jest nazwany przez zwiazek frazeologiczny, powstaly wyrazenia:
kocie tapki, kocie jezyki (podhalanska nazwa szarotki), kocie tapki ‘plaskie
ciasteczka lub czekoladki’, kocie thy ‘bruk’ i kocie oczy ‘czerwone plytki
ze szkla odblaskowego, umieszczone na drodze, sygnalizujgce miejsce, ktére
trzeba ominaé’.

4. Bardzo znane w polszczyznie wyrazenie kocia muzyka “niemelodyjna
muzyka, jazgot’ powstalo dzigki obserwacji, iz miauczenie kotéw jest nie-
przyjemne dla ucha ludzkiego.

5. Kolejny zwiazek, Tyle, co kot naptakal ‘bardzo malo, prawie nic’
motywowany jest nieplakaniem przez kota.

6. Na podstawie obserwacji faktu, ze w nocy wszystkie koty wydaja sie
identyczne, powstaly trzy synonimiczne przystowia: W nocy wszystkie koty
sq szare, W nocy wszystkie koty sq bure, W nocy wszystkie koty sq czarne
‘w niektérych sytuacjach zacieraja si¢ réinice miedzy rzeczami, ludzmi,
zjawiskami’,

7. Ostatni idiom w grupie II, Kot zawsze pada | upada na cztery
tapy, méwiacy o zaradnosci w korzystnym wychodzeniu z trudnych sy-
tuacji, powstal dzigki obserwacji cechy zwierzecia, wyrazonej explicite we
frazeologizmie.

Wigkszos¢ frazeologizméw odnoszacych sie do biologicznych wlasciwo-
sci kota nie niesie ze soba zadnych ocen desygnatu. Jedynie w ostatnim
zwigzku: Kot zawsze pada || upadt na cztery tapy, analizowany leksem jest
metaforyczna nazwa sprytnego, zaradnego. Podobnie jest w wypadku idio-
méw z komponentem pies. Tylko wyrazenia psi wech i psim swedem, bedace
metafora intuicyjnego zachowania si¢ czlowieka, zawieraja pewien, niewielki
— Jak si¢ wydaje, element oceny. Interesujace, ze zaréwno w zwigzku Kot
zawsze pada || upada na cztery tapy, jak i w wyrazeniach psi wech i psim
swedem do nazwania sprytnego, zaradnego zachowania sie czlowieka po-
stuzyly te wilasciwosci fizjologiczne obu zwierzat, ktére, z punktu widzenia
cztowieka, ratuja je w trudnych sytuacjach.

I11.

Bardzo liczna grupa frazeologizméw jest wynikiem subiektywnych
sadéw czlowieka o psie i kocie. Zwigzki nalezace do tej grupy sa
najbardziej interesujgce z punktu widzenia Jezykowego obrazu tych zwierzat,
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gdyz odzwierciedlajace si¢ w nich asocjacje kulturowe sg bardziej wyraziste
niz w idiomach majacych ,obiektywng” motywacje.

1. Cechg dos¢ czesto przypisywana psu przez uzytkownikéw jezyka jest
jego gorszo$¢ w stosunku do czlowieka i mala warto§é. Sem potencjalny
odpowiadajacy tej cesze aktualizuje sie w wielu zwigzkach, niosac jednak za
kazdym razem inne konotacje.

W idiomach: X ma Y-a za psi pazur, X ma Y-a za psa, X uwaza Y-a
za psa "X uwaza Y-a za nic, X gardzi Y-iem’, a z to pies? ‘a z to nic, a x
jest nieistotne?’ oraz pies z kulawg nogg ‘nikt’ z leksemem pies wigzane sa
konotacje pogardy i lekcewazenia.

Odraze natomiast wywoluje uzycie wyzwisk: Pies X-ow: morde lizal,
Pies X-a trgcal, Jechal X-a pies, Pies z X-em tancowal, méwiacych o lekce-
wazacym stosunku nadawcy do X-a.

Przekonanie o gorszo$ci psa, o jego malej wartoéci, a takze nieczysto-
sci stalo si¢ podstawa zbudowania czterech kolejnych idioméw: X ize jak
pies, X ktamie jak pies ‘X klamie bezczelnie’, Na psa urok! (dawna for-
muta magiczna, wypowiadana w celu odczynienia zla, dzisiaj uzywana jako
przeklenstwo) oraz Psie glosy nie idg w niebiosy ‘prosby zlego, zlorzecze-
nia nie s3 wystuchiwane, spetniane, sa bezskuteczne’. We frazeologizmach
tych leksem pies najsilniej chyba konotuje malg wartoéé. Sa te zwiazki bo-
wiem catkowicie pozbawione obiektywnej motywacji. W dwéch pierwszych
idiomach psu przypisuje si¢ sktonnoé¢ do klamania, mimo ze jest to absur-
dalne. W ostatnim przyslowiu wyrazenie psie glosy jest synonimem gloséw
nieczystych, préshb ztego cztowieka, niegodnego, aby prosié o coé Boga.

Cechy przypisywane przez uzytkownikéw jezyka kotu i odzwierciedlone
we frazeologii sa bardziej zréznicowane niz te, ktére wigze sie z psem.
Réwnoczesnie analizowany wyraz nie niesie ze soba tak duzej, jak w wypadku
leksemu pies, oceny.

2. Konotacja gorszosci, tak silna w leksemie pies, aktualizuje sie tylko
w dwéch zwigzkach z wyrazem kot: X zZyje z Y-iem na kocig tape ‘X zyje
z Y-iem w stosunkach malzeriskich bez §lubu’ i kocia wiara ‘wiara uznawana
za nieprawdziwg z punktu widzenia katolicyzmu’. W idiomach tych, oprécz
gorszo$cl, leksem kot konotuje falszywosé.

Pozostale cechy przypisywane kotu przez ludzi nie dotycza sfery ,,moral-
nej” zwierzecia, raczej jego intelektu i zycia wéréd innych.

3. Poréwnanie X jest mqdry jak Maékow kot ‘X jest ghupi’ wyraza ceche
nazwang za pomocs przymiotnika o znaczeniu antonimicznym wobec tego,
ktore wyraza. Ta sama wtadciwo$¢é — glupota, ale polaczona z nieumiejet-
noscig opanowania emocji, z szalefistwem, odzwierciedla sie w zwiazkach:
X ma kota i X dostat kota “X oszalal na jakimé punkcie’.
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4. Réwniez indywidualizm przypisuja Polacy kotu. Swiadczy o tym
fraza Kot, ktory chodzi wtasnymi drogami “cztowiek niezalezny, samodzielny,
indywidualista'® oraz, jak si¢ wydaje, zwigzek X wywraca (X wykreca, X od-
wraca itp.) kota ogonem ‘X przeinacza fakty na swoja korzysé’, u ktérego
zrédel, jak sie podaje J. Anusiewicz®, leglo prze$wiadczenie, ze kot zawsze
ulozy sie tak jak chce, nie znosi narzuconej mu pozycji.

W trzech wymienionych wyzej grupach zostala oméwiona czedé fraze-
ologizméw z komponentem pies oraz wszystkie idiomy zawierajace leksem
kot, majace baze motywacyjna. Odrebna grupe tworza zwiazki, ktore rozpo-
wszechnily sie dzieki literaturze, zwyczajom oraz takie, ktérych motywacja
jest przypadkowa lub trudna do ustalenia. W niniejszej analizie znajda sie
one w punkcie VI. Dwie kolejne czesci opisu (IV i V) dotyczyé beda zatem
tylko idioméw zawierajacych leksem pies.

IV.

Osiem zwigzkéw powstalo dzigki obserwacji stosunku ludzi do psa.
Wszystkie one nawiazuja do zlego, pogardliwego traktowania zwierzecia
przez czlowieka: X wymysla X-owi jak psu, X wypedza Y-a jak psa, X zabija
Y-a jak psa, X pomiata Y-iem jak psem, X traktuje Y-a jak psa, X czuje sig
(X spoglgda, X wyglgda itp.) jak zbity pies, Pogoda, ze zal psa z domu wy-
gnaé (wygonié, wyrzucié itp.) oraz Kto chce psa uderzyé, zawsze kij znajdzie
‘kto chce zrobi¢ coé zlego, zawsze znajdzie na to sposéb’. W wymienionych
wyze] poréwnaniach czlon podrzedny (jak psa, jak pies, jak psu) semantycz-
nie pelni funkcjg przystéwka — uzupetnia tresé¢ czasownika. W pierwszych
pigciu z nich, méwigcych o traktowaniu psa przez czlowieka, ma on znacze-
nie ‘zle, bezlitosnie, okrutnie’. Poréwnanie ostatnie (X czuje sie jak zbity
pies), w ktérym sposéb obchodzenia sie z psem przez czlowieka zawarty
jest w presupozycji semantycznej (psa si¢ bije) znaczy ‘X czuje sie podle,
zle, marnie’. We wszystkich wymienionych frazeologizmach leksem pies nie-
sle treS¢ ‘marno$é¢, gorszo$é’. W pigciu pierwszych wyrazeniach z tym ele-
mentem znaczenia wigzane sg konotacje negatywne, natomiast trzy ostatnie
konotuja, oprécz ,gorszosci’, ,lito§é czlowieka w stosunku do psa”.

? Zwiazek ten rozpowszechnil si¢ m.in. dzigki opowiadaniu R. Kiplinga The Cat that
walked by himself.

3 Por.J. Anusiewicz, Jezykowo-kulturowy obraz kota w polszezyénie, ,Etnolingwi-
styka 3", red. J. Bartminski, Lublin 1990.
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Ziwiazki nalezace do ostatniej grupy dotycza stosunku psa do ludzi.
Utrwalone sa w nich dwa rodzaje cech zwierzecia — wiernosé i postuszenstwo
wobec czlowieka z jednej strony oraz agresywnosé, zto§liwosé — z drugie;.

1. Cztery zwiazki oparte zostaly na obserwacji przywiazania psa do
czlowieka. Sg to idiomy: X chodzi za Y-iem jak pies, psia wiernosé, psie
przywigzanie, X jest wierny jak pies, méwiace o wielkiej, bezgranicznej,
bezinteresownej wiernoéci psa w stosunku do czlowieka. Niosa one asocjacje
pozytywne.

2. Pozytywne konotacje wigzane sa takze z leksemem pies w wyraze-
niach, ktére nawiazuja do psiego postuszenstwa: psie prawo “prawo, ktérego
trzeba bezwzglednie przestrzegaé’ i psi obowigzek ‘obowiazek, ktéry trzeba
bezwzglednie wypelnié’.

3. Zupelnie inne, negatywne asocjacje wywoluja zwiazki, ktérych baza
motywacyjng sa dwa elementy zachowania si¢ zwierzecia — fakt, ze szczeka
oraz ze gryzie ludzi. Na podstawie obserwacji tych zachowan przypisuje sie
psu ztos¢ i agresywnos$é: X jest 2ty jak pies ‘X jest bardzo zly, agresywny’, Na
biednego zawsze psy szczekajg “w stosunku do ludzi biednych, nieszczesliwych
inni zachowuja si¢ agresywnie, zlodliwie’, X kocha X-a jak psy dziada (w
ciasnym kqcie | w ciasnej ulicy) ‘X jest agresywny w stosunku do Y-a’.

VI.

Ostatniag grupe stanowia zwiazki frazeologiczne powstate dzieki daw-
nym zwyczajom, literaturze, bedace kalkami z innych jezykéw lub
takie, w ktorych analizowany wyraz wystepuje przypadkowo albo
w innym niz podstawowe znaczeniu. W tym miejscu ogranicze sie tylko
do ich wymienienia, nie wdajac si¢ w interpretacje.

1. Zwiazki zawierajace leksem pies: ni pies, ni wydra (co§ na ksztatt
$widra), ni pies, ni bies ‘co$ o trudnym do sprecyzowania wygladzie, nie
wiadomo, co’, X wiesza psy na Y-u ‘X obmawia Y-a, X zlorzeczy na Y-a’,
Tu lezy pies pogrzebany “tu tkwi sedno sprawy’, Pies szczeka, karawana idzie
dalej “wszystko si¢ dzieje mimo wolania, protestéw’, = jest jak psu z gardta
wyjete, (wywlokt || wyciggngt) ‘= jest pomiete, wygniecione’. Ksigze, co psy
wigze “czlowiek, ktéry wywyzsza sie nad innymi, nie majac do tego podstaw’,
Zdecht pies! ‘sprawa skonczona, wszystko przepadlo, nic sie nie da zrobié’
1 Pocatuj psa w nos! “odczep si¢’.
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2. Zwigzki z leksemem kot: X lata (X biega, X gania itp.) jak kot
z pecherzem ‘X biega w rézne strony bezmys$lnie, bez okreslonego celu’,
X kupuje kota w worku X kupuje co$ bez dokladnego obejrzenia’, Pierwsze
koty za ploty “poczatki sa zazwyczaj nieudane’, X drze z Y-iem koty ‘X 1 Y
kléca sie’, X pogonil Y-owi kota oraz X popedzil Y-owi kota ‘X wygonil
Y-a'.

Podsumowanie

Analiza zwiazkoéw frazeologicznych zawierajacych wyrazy kot i pies, prze-
prowadzona pod katem opisu ich motywacji, dowodzi, ze jezyk utrwala tylko
niektdre aspekty rzeczywistosci. Spora grupa frazeologizméw z wyrazem pies
nawiazuje do zycia pséw podwoérzowych lub bezpanskich. Te wyrazenia,
ktére opisuja zycie psa z czlowiekiem, akcentuja stuzebna role zwierzecia.
Jeden tylko zwiazek — francuski piesek powstal z obserwacji zycia psa po-
kojowego i odnosi si¢ do niego ironicznie. Nie utrwalily si¢ we wspélczesnej
polszezyznie ogélnej slady innej dzialalnosci psa, np. jego uczestnictwo w po-
lowaniach, opieki nad pasacym sie stadem itp.

Kot jest natomiast postrzegany przez uzytkownikéw jezyka jako zwierze
udomowione, ktére samo zdobywa sobie pozywienie (jest to zawarte w zwigaz-
kach dotyczacych polowan kota na myszy). Nie jest utrwalona w polszczyznie
uzytecznosé kota w gospodarstwie domowym, stabo odzwierciedlone jest tez
Jego takomstwo. W malym stopniu ,ujezykowiona” jest relacja miedzy ko-
tem a czlowiekiem. Aktualizuje si¢ tylko jeden element tej relacji, mianowicie
to, ze kot ma nizszg pozycje niz czlowiek. Jawi sie kot uzytkownikom pol-
szczyzny nie jako ,partner” w przyjazni (jak np. pies) czy wspélpracownik
(jak kori), ale jako zwierze zyjace z czlowiekiem, jednak w pewnej od niego
odrebnosci. Silniej utrwalone sa w jezyku stosunki kota z innymi zwierzetami
(z mysza i z psem).

Taka wybiérczosé jezyka w odzwierciedlaniu rzeczywistoéci ma swoje
konsekwencje w ocenie opisywanych zjawisk. Postrzeganie psa jako zwierze-
cla zyjacego w nedznych warunkach, zle traktowanego przez czlowieka, ale
mimo to wiernego mu, wywoluje pozytywne o nim wyobrazenie. W zwigz-
kach frazeologicznych, ktére utrwality ten obraz psa, odpowiadajacy mu
leksem zawiera konotacje pozytywne, zwigzane z litoscia.

Analizowany wyraz wywoluje jednak zupelnie inne asocjacje w pozo-
stalych frazeologizmach. U podstaw czesci z nich legly te same cechy psa,
ktére bylty motywacja idioméw z wyrazem pies wywolujacym konotacje po-
zytywne. Sg to zwiazki nawiazujace do zlego traktowania psa przez czlowicka
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(np. X zabija Y-a jak psa); w nich z leksemem pies wigzana jest konotacja
pogardy. Odcien lekcewazenia obecny jest w idiomach opartych na obserwa-
c¢ji nedznych warunkéw zycia psa: X zda sie psu na bude czy Obejdzie si¢ psie
wesele bez marcepandw, a takze w tych, ktérych podstawa motywacyjna jest
subiektywne przes§wiadczenie o gorszosci psa w stosunku do czlowieka, np.
X ma Y-a za psa czy pies z kulawg nogg. Na przekonaniu o malej wartosci
psa oparte zostaly réwniez zwigzki, w ktérych leksem pies ewokuje odraze,
np. Pies X-owi morde lizal. Na skraju skali opisujacej negatywne konotacje
wywolywane przez wyraz pies, znajdzie si¢ przekonanie o nieczystoéci zwie-
rzecia, obecne w zwigzkach X zszedt na psy, X klamie jak pies, Na psa urok!,
Psie gtosy nie idg w niebiosy, bedacych wyrazem pogardy.

Wyraz kot natomiast nie wywoluje skojarzen ani zdecydowanie pozytyw-
nych, ani zdecydowanie negatywnych. Ujemne konotacje wigzane sa z tym
leksemem w zwiazkach, ktére nawiazuja do polowan kota na myszy oraz
w tych, w ktérych przypisuje mu sie falszywos¢ (np. kocia wiara). Po-
zostale frazeologizmy odzwierciedlaja pewne, zauwazone przez czlowieka,
aspekty zycia zwierzecia lub jego wilasciwosci, stuza do metaforycznego na-
zwania pewnych cech lub zachowan ludzkich, natomiast nie maja charakteru
oceniajacego.



