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Summary

The Practical Aspect of
Logic from the Standpoint of
Kazimierz Ajdukiewicz

The aim of this article is to present and discuss
the Ajdukiewicz's concept of the practical as-
pect of logic. To begin, | describe his concept
of the practical importance of science and es-

tion and range of logic. The idea of “logical cul-
ture” is fundamental to his conceptualization.
| also present Ajdukiewicz's idea that making
the course of logic more practical should be
required. At the end of the article | discuss the
importance of Ajdukiewicz's view.
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pecially his concept of logic — i.e., the defini- | science

Wrybitny logik i filozof, a takze znakomity dydaktyk, reprezentant szko-
ty lwowsko-warszawskiej, profesor uniwersytetéw Stefana Batorego we
Lwowie i Adama Mickiewicza w Poznaniu oraz Uniwersytetu Warszaw-
skiego — Kazimierz Ajdukiewicz (1890-1963) — wielokrotnie w swoich pra-
cach podejmowat filozoficzne problemy zwigzane z naukami. Sformutowat
program tzw. metodologii pragmatycznej, ktérej przedmiotem jest analiza
czynnos$ci skiadajacych sie na nauke. Opracowat charakterystyke meto-
dologiczna poszczegdlnych typéw nauk?, a takze podat klasyfikacje nauk.

1 W pracy Metodologiczne typy nauk dokonat podziatu nauk — ze wzgledu na dopuszczalne w nich

ostateczne przestanki — na nauki aprioryczne, empiryczne i humanistyczne, Ajdukiewicz 1985d:
287-313.
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Przy kazdej okazji podkreslat praktyczny wymiar nauki, ktéra (jako taka)
wyrosta z potrzeb zycia praktycznego, domagajacego sie namystu nad do-
borem stosownych srodkéw do wytknietych celéw.

Ajdukiewicz przez cale swoje zycie zawodowe zajmowat sie szeroko
rozumiang logika. Uwazat ja za nauke o fundamentalnym znaczeniu dla
funkcjonowania cztowieka w $wiecie. Celem niniejszego tekstu jest uka-
zanie praktycznego wymiaru, jaki Ajdukiewicz przypisywat logice wprost,
badz implicite poprzez inne wypowiedzi. Na poczatku zostanie przedsta-
wione, jak rozumiat on praktycznos¢ nauki, oraz jaka tresc i zakres przy-
pisywat pojeciu ,logika”. Nastepnie wyeksplikowany zostanie praktyczny
wymiar kultury logicznej, a takze ukazany postulat ,upraktycznienia” na-
uczania logiki. W konicowej czesci zarysowana bedzie dyskusja dotyczaca
wyrdznionej pozycji logiki pierwszego rzedu oraz pokazane, skad logika
ta — wedle Ajdukiewicza — czerpie swoja moc. Tym samym ujawni sie aktu-
alnos$¢ mysli uczonego.

Praktycznos$¢ nauki wedtug Kazimierza Ajdukiewicza

Warto na poczatek przyjrzec sie, jak Ajdukiewicz rozumiat praktycznosé
nauki. Nauki praktyczne definiowat jako te, ,ktérych problematyka wyra-
sta bezposrednio z potrzeb praktyki zyciowej” (Ajdukiewicz 1985f: 314).
Nauki teoretyczne okreslit w opozycji do praktycznych, jako niepraktycz-
ne wlasnie, a wiec takie, ktérych problematyka nie wyrasta bezposred-
nio z praktyki zycia. Uwazat jednak, ze rozgraniczenie tych nauk nie jest
ostre.

Przeciwstawienie nauk teoretycznych i praktycznych, chociaz ma wie-
lowiekowa tradycje, poniewaz czynili juz tak mysliciele antycznej Grecji
z Vi IV w. przed Chrystusem, jest w teorii nauki wielce kontrowersyjne.
Ajdukiewicz byt $wiadomy trudnosci w okresleniu metodologicznej od-
rebnosci obu typéw nauk. Nie postulowat jednak rezygnacji z samej dy-
stynkcji. W jego metodologii jest miejsce na dystynkcje: teoretyczne — prak-
tyczne, oraz jej ,odpowiedniki” wyrazane za pomoca takich terminéw, jak
np.: czyste — stosowane, speculabile — operabile, bezinteresowne — uzytkowe,
podstawowe — ustugowe.

Zamiast klasyfikowania nauki (jako teoretycznej albo praktycznej) Ajdu-
kiewicz wolal méwic o praktycznych zastosowaniach nauk teoretycznych
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lub o teoretycznych podstawach (fundamentach) nauk praktycznych. Byt
przekonany, ze nauki teoretyczne, wyroste z samej potrzeby poznawczej,
posiadaja zawsze zastosowanie praktyczne — obecne lub przyszte?. Pisal,
ze zdobycze osiagniete przez nauki czyste stanowig pewnego rodzaju ,za-
pas”, z ktérego czerpig nauki stosowane. Dla praktyki zycia bytoby bowiem
szkodliwe, gdyby nauce zlecone byly tylko te badania, ktére bezposrednio
z praktyki zyciowej w danej chwili wynikaja. Ponadto teoretyczne rozwa-
zania niejednokrotnie przynosza nieoczekiwane praktyczne zastosowania,
a przez to wyznaczaja nowe cele praktyce zyciowej®.

Wobec powyzszego, zamiast pytania, czy logika — w rozumieniu Ajdu-
kiewicza —jest nauka praktyczna, w tekécie niniejszym postawiono problem
ukazania i uzasadnienia praktycznego wymiaru logiki. Wydaje sie, ze autor
wierzyl, iz kazda wiedza bywa teoretyczna i praktyczna w réznym stopniu,
czyli w kazdej mozna znalez¢ jeden i drugi aspekt. Wszystkie zatem nauki
umiedcitby na tej samej skali, na ktérej przeciwleglych biegunach znala-
zlyby sie etykiety: ,praktyczne” oraz ,teoretyczne”. Niezaleznie od roz-
wazanej dystynkcji Ajdukiewicz wyrdzniat w nauce sktadnik aprioryczny
i empiryczny. Poczatkowo uwazal, ze twierdzenia logiki, jako zdania uzna-
wane na mocy aksjomatycznych i dedukcyjnych dyrektyw znaczeniowych,
naleza do skfadnika apriorycznego. W 1947 r. wysunat mozliwos¢ takiej
interpretacji praw logiki, ktéra byta zgodna z postulatami empiryzmu®.

Warto odnotowad, ze Ajdukiewicz uznal za w pelni uzasadniony po-
stulat, wysuniety przez Pierwszy Kongres Nauki (1951), aby kazda nauka
skupita sie na takiej problematyce, ktéra swoja racje bytu potrafi uspra-
wiedliwi¢ jakas korzyscia (bezposrednia lub posrednia), jaka z jej rozwigza-
nia ptynie dla zycia. Zapoczatkowal realizacje tego postulatu praktycznosci
w odniesieniu do logiki.

2 Znane jest powiedzenie Ajdukiewicza: ,rzecza najbardziej praktyczna jest dobra teoria”.

3 Jako przyktad Ajdukiewicz podaje badania Hertza nad falami elektromagnetycznymi, ktére mialy
wplyw na pézniejszy rozwdj radiofonii, Ajdukiewicz 1985f: 315.

4 Wartykule z 1947 r. pisal, iz twierdzenia logiki znajduja oparcie w dogwiadczeniu, pod warunkiem,
ze w jezyku nie ma dyrektyw aksjomatycznych. Sa one hipotezami pomocniczymi, sprawdzanymi
tacznie z hipotezami przyrodniczymi, 1985c: 57. Szerzej na ten temat pisza: H. JakubieciJ. Wolenski
(1983: 309-320).
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Ajdukiewicza rozumienie logiki

Aby zrealizowa¢ cel tego artykutu, czyli naswietli¢ praktyczny aspekt lo-
giki — w koncepcji Ajdukiewicza — nalezy zapyta¢, jaka tres¢ i jaki zakres
wiazat on z nazwga ,logika”.

Zdaniem Ajdukiewicza problematyka logiczna nie jest jednolita, stad
tez logika jako dyscyplina naukowa sktada sie z do$¢ réznorodnych dzia-
téw. Rdzenng czes¢ problematyki logicznej stanowi nauka o formach po-
prawnego wnioskowania. Zwiazek z nia, bardziej lub mniej cisty, decydu-
je o przynaleznosci do jednej i tej samej nauki okreslanej mianem logiki
(1985c: 127). Rdzenny dziat logiki to logika formalna, zajmujaca sie wnio-
skowaniem, w aspekcie jego poprawnosci. Obejmuje ona skodyfikowane
teorie wnioskowania, takie jak sylogistyka, klasyczny rachunek zdan, wez-
szy i szerszy rachunek funkcyjny, a takze ich metateorie®. Logika formalna
to logika w sensie waskim. Ajdukiewicz byt jednak zwolennikiem szerokie-
go pojmowania ,logiki”.

Drugi dzial logiki (szeroko pojetej) — metodologia nauk — dokonuje re-
fleksji nad réznymi zabiegami poznawczymi i warunkami ich poprawnosci.
Whnioskowanie jest bowiem tylko jednym z zabiegéw poznawczych stosowa-
nych przy uprawianiu nauk. Do innych Ajdukiewicz zalicza m.in.: definio-
wanie, dowodzenie, klasyfikowanie, rozstrzyganie, wyjasnianie, sprawdza-
nie hipotez. Metodologia opisuje same nauki, wskazuje wystepujace w nich
struktury metodologiczne, jak réwniez przeprowadza klasyfikacje nauk.

Nalezy podkresli¢, ze pojecia struktur metodologicznych, ktére meto-
dologia precyzuje w definicjach, sg pojeciami normatywnymi. Znaczy to,
ze s one tak okreslone, ze struktura pewnego rodzaju i dobra struktura
tego rodzaju, to jedno i to samo — dowdd i dobry dowdéd, to to samo, de-
finicja i dobra definicja to to samo itp. Ajdukiewicz wyjasnia, ze jesli ktos
dowodzac jakiegos twierdzenia, nie otrzyma dobrego dowodu, lecz struk-
ture metodologiczng zblizong tylko do dobrego dowodu, wéwczas popet-
nia btad w dowodzeniu. Dzieki temu metodologia dostarcza podstaw do
formutowania norm okreslajacych postepowanie przy dowodzeniu, defi-
niowaniu, pomiarze itp., aby byto ono poprawne®. Tym samym dostarcza

°> Metalogike zalicza zatem Ajdukiewicz do logiki formalnej.
6 Ajdukiewicz 1985c: 132. Niekiedy jako fundament podziatu nauk przyjmuje sie ich stosunek do
wypowiedzi opisowych i normatywnych. Uwaza sie, ze wiedza teoretyczna zawiera wylacznie zdania
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podstaw do stworzenia wykazu btedéw, mozliwych do popelnienia przy
danym zabiegu poznawczym.

Normy obowigzujace przy uprawnianiu nauk sg uczonym znane prak-
tycznie, w tym sensie, ze potrafig oni wedle nich postepowac. Zazwyczaj
jednak nie sg znane teoretycznie, tj. tak, by potrafili je skodyfikowaé. Kody-
fikacja norm postepowania naukowego nalezy do metodologii nauk. Nor-
my te nie s3 arbitralnie ustalane przez metodologéw, lecz odkrywane na
drodze empirycznej, podczas badania praktyki postepowania naukowcéw.

Aby metodolog mégt podac definicje struktur metodologicznych, musi
dysponowa¢ odpowiednim aparatem pojeciowym, ktéry umozliwia moé-
wienie o budowie zdan, ich wzajemnych stosunkach, stosunku tworéw
jezykowych do przedmiotéw itp. Takiego wiasnie aparatu pojec¢ dostarcza
trzeci dziat logiki zwany logika jezyka lub semiotyka.

Praktyczny wymiar kultury logicznej

Rozpowszechnianie szeroko rozumianej wiedzy logicznej przyczynia sie
do podniesienia kultury logicznej” mysli i stowa. Na kulture logiczna skta-
da sie zaréwno pewna sprawno$¢, jak i pewien zaséb wiedzy®. Cztowiek,
ktéry te kulture posiada, umie poprawnie mysle¢ i wyrazac swe mysli, po-
nadto dysponuje okreslonym aparatem pojec logicznych i zna podstawowe
prawa logiki. Wedtug Ajdukiewicza: ,Praktyczny sktadnik kultury logicz-
nej — umiejetnos¢ logicznie poprawnego myslenia i wyrazania swych my-
$li — jest niezbedny kazdemu cztowiekowi, aby mégt mysle¢ prawdziwie

pierwszego typu, natomiast wiedza praktyczna zawiera réwniez normy. Zdania normatywne moga
przy tym wystepowac badz jako tezy nauki, badz stanowi¢ przedmiot twierdzen naukowych. Podob-
ne do powyzszego kryterium podziatu wprowadzaja ci, ktérzy glosza, ze nauki teoretyczne zajmuja
sie tym, co jest, za$ praktyczne tym, co by¢ powinno. Takie kryterium wystepuje np. w podziale nauk
Leona Petrazyckiego.

7 Pojecie ,kultura logiczna” w mysli polskiej pojawito sie po raz pierwszy w XVIII w. w Podreczniku
logiki dla szkét polskich napisanym, na zlecenie Komisji Edukacji Narodowej, przez francuskiego filozo-
fa Etienne Bonnot de Condillaca. W okresie miedzywojennym toczyta sie dyskusja na temat kultury
logicznej w Polsce, w ktérej brat udzial m.in. Jan Salamucha. Jednak problematyke kultury logicznej
na nowo sformutowal — w okresie powojennym — Ajdukiewicz, poswiecajac jej kilka prac, i to on jest
uwazany za jej pioniera, zob. Sokotowski 1997: 70-71.

8 Na te dwa elementy kultury logicznej zwrécit uwage réwniez Tadeusz Czezowski (1958: 271) kla-
dac jednak wiekszy akcent na element teoretyczny.
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i dziata¢ skutecznie, a upowszechnienie go wsrdéd cztonkéw spoteczenstwa
umozliwia ich skuteczng wspétprace myslowa” (1985a: 322).

Dalej autor wyjasnia, dlaczego kultura logiczna, a przynajmniej jej prak-
tyczny element, jest niezbedna dla funkcjonowania cztowieka. Po pierw-
sze, umiejetno$¢ logicznie poprawnego myslenia chroni go nie tylko przed
btedem z wszystkimi jego dotkliwymi praktycznymi konsekwencjami, ale
tez przed uleganiem sugestii pustych tresciowo, a pelnych tadunku emo-
cjonalnego frazeséw, ktdre nie bedac ani prawdziwe, ani fatszywe, wywie-
raja ogromny i niekontrolowany wplyw na postepowanie ludzkie dzieki
tadunkowi emocjonalnemu, jaki niosa. Po drugie, zapobiega stownym nie-
porozumieniom miedzy ludzmi, usuwa niebezpieczenistwo sporéw stow-
nych, a tym samym usuwa przeszkody w skutecznej wspétpracy miedzy
ludzmi. Z kolei teoretyczny sktadnik kultury logicznej, czyli pewien zaséb
pojec i twierdzen logiki, jest niezbedny kazdemu, kto ocenia cudza prace
myslowa i chce te ocene uzasadnic.

Mozna zapyta¢, do doktadnie sktada sie — w rozumieniu Ajdukiewicza
- na logiczna poprawno$¢ mysli i mowy. Po pierwsze, wymienia on dbatos¢
o rzeczowq precyzje wypowiedzi stownych i wyrazanych przez nie mysli. Chodzi
tu o unikanie pustej frazeologii, wieloznacznych sformutowan, uzywania
niejasnych i nieostrych terminéw. Méwiac zas pozytywnie, chodzi o po-
stugiwanie sie definicjami, ktére stanowia ,najpowazniejszy orez w walce
o rzeczowa precyzje” (1985a: 324).

Po wtére, waznym sktadnikiem poprawnosci logicznej jest rzeczowy po-
rzqdek i tad wypowiedzi stownych i mysli. Autor ma tu na mysli przestrzeganie
kolejnosci zdan i rodzaju zwiazkéw miedzy nimi, zaleznie od postawionego
zadania. Pisze, iz ,Zdania powinny ptyna¢ po sobie jak tony melodii, ktéra,
gdy ja $piewamy, jest jako cato$¢ w naszej swiadomosci, mimo ze w danej
chwili $wiatto uwagi pada na jeden tylko jej sktadnik” (1985a: 325).

Kazdy wywdd, ustny czy pisemny, nalezy tak rozplanowac¢, aby nada¢ mu
przejrzysta strukture, pozwalajaca stuchaczowi (czytelnikowi) uchwycié nie
tylko poszczegdlne fragmenty, ale umozliwic ich ujecie na narastajacej cato-
$ci, ktérej odbiorca nie powinien gubi¢ w swoim horyzoncie myslowym.

Trzecim doniostym sktadnikiem poprawnosci logicznej jest racjonalna
postawa wobec twierdzen, ktére uznaje sie za prawde, czyli krytycyzm. Posta-
wa krytyczna zaktada umiejetno$¢ oceny stopnia niezawodnosci réznych
metod dochodzenia do uznawania twierdzen. Polega na tym, ze zadnemu
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twierdzeniu nie ufa sie w wyzszym stopniu, niz na to pozwala stopien nie-
zawodnosci metody, prowadzacej do jego uznania. Taka postawa chroni
przed dogmatyzmem.

Z racjonalng postawa wiaze sie czwarty sktadnik logicznej poprawnosdi,
mian. umiejetnos¢ poprawnego wnioskowania i rozumowania. Umiejetnos¢ ta
polega na pewnej bystrosci, pozwalajacej dostrzegaé zwiazki logicznego
wynikania i zwigzki uprawdopodabniania tam, gdzie one zachodza, a tak-
ze na odpornosci przeciwko formalnym btedom wnioskowania, czyli prze-
prowadzaniu wnioskowan formalnie niepoprawnych. Dla poprawnosci
rozumowania wazne jest tez, aby nie popetniac btedu ignoratio elenchi, po-
legajacego na wykonaniu innego zadania niz to, ktére przed rozumujacym
postawiono (Ajdukiewicz 1985a: 326-327).

Piatym i ostatnim sktadnikiem kultury logicznej jest konsekwencja w my-
Sleniu i dziataniu®. Konsekwencja w mysleniu polega na uznawaniu wszelkich
logicznych nastepstw uznanych twierdzen. Natomiast konsekwencja w dzia-
taniu polega na postepowaniu zgodnym z powzietym postanowieniem.

W kazdym z powyzszych elementéw kultury logicznej Ajdukiewicz
znajduje wymiar praktyczny. Stowa zawarte we wstepie do Zarysu logiki
sugeruja, ze praktycznym zastosowaniem logiki jest cate nasze zycie: ,Nie
trzeba nikogo o tym przekonywac, jak wazna jest rzeczg posiada¢ umiejet-
noé¢ logicznego myslenia. Kto nie umie myslec logicznie, ten narazony jest
na kazdym kroku na btad, narazony jest na to, ze przewidywania jego nie
beda sie zgadzaly z rzeczywistoscia, a wskutek tego w dziataniu swym na-
potykac bedzie nieprzewidziane zapory, ktére uniemozliwia mu realizacje
zamierzen. Umiejetnos¢ logicznego myélenia — to dla cztowieka niezbedny
warunek pomyslnej dziatalnosci praktycznej” (1958: 3-4).

Postulat upraktycznienia nauczania logiki

Skoro kultura logiczna jest tak wazna zyciowo dla kazdego cztowieka, jest
bowiem ,niezbednym warunkiem pomysélnej dziatalnosci praktycznej”,
to — argumentuje Ajdukiewicz — nalezy potozy¢ szczegdlng troske o jej wy-

9 1985a: 327. Do Ajdukiewicza charakterystyki kultury logicznej nalezy, zdaniem T. Kwiatkowskie-
go, dotaczy¢ aspekty moralne, a jej sktadniki uzupeini¢ o umiejetnos¢ stawiania pytan (Kwiatkowski
2002: 455, 460-461).
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robienie i poglebienie. To zadanie w pierwszym rzedzie spoczywa na sy-
stemie edukacji na wszystkich szczeblach, poczynajac od szkoty $redniej,
a koniczac na spegjalistycznych studiach uniwersyteckich.

Czy dla wyrobienia kultury logicznej konieczne jest studiowanie logiki?
Czy nie wystarczy studiowanie jakiejs inne nauki oraz praktyka zyciowa? —
pyta prowokujaco Ajdukiewicz. Dodaje przy tym, ze studiowanie gramaty-
ki nie jest konieczne, aby umie¢ gramatycznie méwic.

Odpowiadajac na powyzsze pytania, autor zwrdécit uwage na dwie spra-
wy. Po pierwsze, kulture logiczna mozna posiada¢ w mniejszym lub wiek-
szym stopniu. Studium logiki podnosi umiejetnos¢ logicznego myslenia
i méwienia na wyzszy poziom. Po drugie, analogia miedzy regutami po-
prawnego moéwienia, ktére formutuje gramatyka, a regutami podawanymi
przez logike, nie siega zbyt gteboko.

Ajdukiewicz byt zwolennikiem nauczania logiki — jako przedmiotu
ustugowego — w szkotach $rednich i wyzszych. Zdecydowanie potepit re-
forme szkolnictwa wyzszego, przeprowadzona w 1954 r., ktérej celem
byto zdegradowanie logiki z przedmiotu obowigzkowego do fakultatyw-
nego. Wykazywatl potrzebe, a nawet niezbedno$¢ nauczania logiki dla
osiagniecia nadrzednych zadan studium uniwersyteckiego'®. Opracowat
program nauczania logiki, respektujacy stawiane jej zadania. Waznym
elementem jego dziatalnosci naukowo-dydaktycznej byto pisanie pod-
recznikéw logikil?.

Wéréd korzysci wyplywajacych ze studium logiki dla usprawnienia
umiejetnodci logicznego myslenia Ajdukiewicz wymienit nastepujace:
1) poznanie réznych form logicznego myslenia, w tym takich, z ktérymi
dana osoba nie zetkneta sie w swej praktyce myslowej, 2) poznanie czesto
popetnianych btedéw logicznych, takze tych, ktére popetnia sie nie$wia-
domie, 3) umiejetnos¢ ,nazwania po imieniu” owych btedéw, 4) poznanie
,sity dowodowej” réznych sposobéw uzasadniania (1958: 4-5).

10" Tymi zadaniami s3: 1) mozliwie wyczerpujace i gruntowne opanowanie przez studenta jakiejs
nauki szczegétowej i przygotowanie go do samodzielnych badan w tym zakresie, 2) przygotowanie
do zawodu praktycznego, szczegélnie do zawodu nauczyciela i prawnika, 3) wychowanie na dobrego
obywatela, (Ajdukiewicz 1985¢: 192).

1 Podreczniki logiki Ajdukiewicza to: Logiczne podstawy nauczania (1934), Zarys logiki (1953), Logika
pragmatyczna (1965). Zdaniem Sokotowskiego, sam tytut podrecznika Logika pragmatyczna sugeruje,
iz przedmiotem logiki sa problemy typowe dla codziennej praktyki, Sokotowski 1997: 71.
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Ajdukiewicz postulowal, aby podda¢ rewizji programy nauczania logi-
ki. W szczegélnosci: ,Nalezy je pozbawic¢ balastu utrzymujacego sie sita
tradycji, nalezy z nich usunac¢ elementy o matej wartosci dla podniesienia
sprawnosci logicznej [...] Nalezy natomiast rozszerzy¢ ramy pewnych roz-
dziatéw o duzej wartosci ksztatcacej, a dotad po macoszemu traktowa-
nych” (1985c: 135).

Reforma powinna i§¢ w kierunku ,upraktycznienia” nauczania logiki.
Hasto ,upraktycznienia” domaga sie, zdaniem Ajdukiewicza, opracowania
pewnych zagadnien teoretycznych. Po pierwsze, chodzi o stworzenie logiki
formalnej zachowujacej potoczne znaczenia statych logicznych. Spéjniki
miedzyzdaniowe wystepujace w jezyku potocznym s3a rozumiane inten-
sjonalnie, tzn. uwzgledniaja takze zwiazki tre$ciowe, natomiast spéjniki
klasycznego rachunku logicznego sa ekstensjonalne, tj. biora pod uwage
wylacznie wartosci logiczne argumentéw. Po drugie, nalezy rozbudowaé
nauke o btedach logicznych, opierajac sie na doktadnym studiowaniu i $le-
dzeniu ludzkiej nielogicznosci'?. Po trzecie, wazna sprawa jest dyskusja
kwestii spornych (np. problem klasyfikacji rozumowan). Po czwarte, na-
lezy zacie$ni¢ zwiazki miedzy logika a naukami szczegétowymi. Gtéwnie
chodzi o to, ze opis i analiza metod naukowych powinny opiera¢ sie na
gruntownej znajomosci badanych nauk. Logicy winni takze rozbudowac
aparat pojeciowy przedmiotowej logiki formalnej, aby stosowac go do ana-
lizy pojec¢ pozalogicznych wystepujacych w naukach szczegétowych?®,

Opisujac sposoby ksztattowania kultury logicznej u uczniéw, Ajdukie-
wicz podkreslat niezastapiong role dobrego nauczyciela. Nauczyciel logi-
ki powinien: po pierwsze — sam $wieci¢ przyktadem cnét logicznych, po
wtére — walczy¢ z przejawami braku tych cnét u uczniéw, po trzecie — wy-
korzystywac lekture zaréwno dla demonstrowania przyktadéw godnych
nasladowania dla ich zalet logicznych, jak réwniez i taka, ktéra nastrecza
sposobnos¢ do wytykania usterek logicznych®®.

12 Warto zauwazy¢, ze ten watek podjeta w swoich pracach Ewa Zarnecka-Bialy, ktéra zainicjowata
w Uniwersytecie Jagielloriskim seminarium ,Logika — retoryka — blad logiczny”. Kierowata takze
projektem badawczym ,Filozofia i technologia btedu”.

13 Ajdukiewicz 1985c: 135-137. Praktyczna przydatnos¢ praw logiki analizuje J. Jarco (1997:
107-116).

14 K. Ajdukiewicz 1985a: 329. Trzeba podkresli¢, ze Ajdukiewicz nie tylko swoimi tekstami, ale cala
swoja postawg zyciowa pokazywatl, co znaczy by¢ dobrym nauczycielem. Nie tylko wskazywat innym
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Ajdukiewicz po latach

Warto zapyta¢, czy Ajdukiewiczowski postulat szerzenia kultury logicznej
jest nadal aktualny. Czy czlowiek drugiej dekady XXI w. osiagnat w tym
wzgledzie doskonato$¢? A moze poziom kultury logicznej wspétczesnych
ludzi obnizyt sie, w poréwnaniu choc¢by z tym, jaki cechowat ludzi ponad pét
wieku temu, w okresie, w ktérym Ajdukiewicz formutowat 6w postulat?

Odpowiedzig na powyzsze watpliwosci niech beda stowa z listu Logi-
ka a degradacja swiata zamieszczonego w ,Tygodniku Powszechnym” au-
torstwa profesoréw Andrzeja Grzegorczyka i Jana Wolenskiego. Opisujac
stan intelektualny wspoéiczesnych ludzi, pisali oni: ,Bataganiarskie wzory
postmodernistycznego myslenia, jak populistyczne (demagogiczne) argu-
mentowanie, stanowig powazne zagrozenie dla prawdy i czesto przyczy-
niaja sie do zlekcewazenia najcenniejszych rozumnych rozwigzan waznych
probleméw. Rygorystyczna konsekwencja logicznego myslenia jest pod-
stawa wlasciwego wypelniania swoich obowiazkéw, codziennej uczciwosci
[...] Rygor logiczny moze by¢ bardzo efektywna bronia przeciwko obecnej
korupgji zycia publicznego, ktéry to orez kazdy ma szanse nosi¢ w sobie,
jesli sie podda wyksztatceniu w tym zakresie i bedzie miat dobra wole jej
stosowania””.

Autorzy konicza list stwierdzeniem, iz ,logika nie zbawi $wiata, ale
moze uczestniczy¢ w przeciwdziataniu jego degradacji”. W ich nawoty-
waniu do przestrzegania rygoru logicznego, przekreslonego przez ,bata-
ganiarskie wzory postmodernistycznego myslenia”, stycha¢ echo wotania
Ajdukiewicza o krzewienie kultury logicznej. Mozna powiedzie¢, ze dzisiaj,
tj. w dobie olbrzymiego wptywu kultury postmodernistycznej, to wotanie
jest szczegdlnie aktualne, poniewaz czynione sa préby zrelatywizowania
wszelkich wartosci, w tym prawdy, ktére prowadza do podwazenia jednej
z najbardziej ludzkich cech — rozumnosci'®. Szerzaca sie mentalnosé an-
tynaukowa lub niechetna nauce w ogéle, w szczegdlnosci skierowuje sie
przeciwko logice, uchodzacej za ostoje racjonalnosci i $cistosci.

droge, ale sam nig szedl, ,$wiecac przyktadem cnét logicznych”. Styl filozofowania Ajdukiewicza opi-
suje H. Skolimowski (1983: 278-279).

¥ http://tygodnik.onet.pl/1580,1212573,0,dzial.html.

16 Tadeusz Kotarbiriski mawial, iz stawiane czasem pytanie: ,Po co komu logika?” nalezy traktowa¢
jako cze$¢ szerszego problemu, wyrazonego pytaniem: ,Po co cztowiekowi rozum?”.
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Dlaczego wiasnie logika jest tym rygorem, ktéry powinien by¢ niewat-
pliwie surowo przestrzegany? Innym stowy, skad logika czerpie swa moc?
Dlaczego jej prawa zdaja sie by¢ niewzruszone, nie nadgryzione przez ,zab
czasu’, a postulat jej przestrzegania — aczasowy? Pytania te nalezy dopel-
ni¢ jasnym wskazaniem, o jaka logike chodzi.

Ajdukiewicz moéwiac o logice miat zazwyczaj na mysli logike w sensie
szerszym, to jest logike obejmujaca trzy dzialy: logike formalng, ogélna
metodologie nauk i semiotyke. O ile dwie ostatnie nie budza wiekszych
kontrowersji, to logika formalna rozumiana jako okreslony system logicz-
ny, moze napotykac na pewne trudnosci. Dla Ajdukiewicza logika bazowa
byt klasyczny rachunek logiczny, czyli klasyczny rachunek zdan i oparty na
nim rachunek predykatéw pierwszego rzedu. Dla niektérych wspétczes-
nych logikéw, a takze filozoféw, nie jest oczywiste, ze klasyczny rachunek
logiczny ma stanowi¢ o$rodek catej wiedzy logicznej. Uczeni ci podaja sze-
reg argumentéw przemawiajacych przeciwko traktowaniu logiki klasycz-
nej jako trafnie ujmujacej zwigzki logiczne. W szczegdlnosci podwazaja
podstawowe zalozenia, na ktérych opiera sie ta logika — zasade dwuwar-
to$ciowosci albo (obecnie czesciej) zasade ekstensjonalnosci.

Pierwsze systemy tzw. logik nieklasycznych powstaty dopiero w la-
tach 20. XX w. W czasach twérczosci Ajdukiewicza miaty postac zaledwie
larwalng. Rzecz jasna, nie mégt Ajdukiewicz ocenic ich uzytecznosci, ani
poréwnac z logika standardows, ktéra wéwczas byta juz dos¢ dobrze opra-
cowana. Warto wspomnie¢, ze polski logik wyrazat potrzebe stworzenia
logiki formalnej zachowujacej potoczne znaczenia stalych logicznych, tj.
logiki spéjnikéw rozumianych intensjonalnie. Apelowat tez o stworzenie
logiki na uzytek nauk szczegétowych. Takie logiki zaczely powstawac,
poczawszy od potowy XX w., niemal lawinowo. Dzi$ po kilkudziesieciu
latach prac, ktére zaowocowaty liczba (dazaca do nieskoniczonosci) nie-
klasycznych rachunkéw formalnych, sytuacja logiki klasycznej wcale nie
jest gorsza. Jest moze nawet lepsza, biorac pod uwage fakt, ze logiki nie-
klasyczne przyczynily sie do lepszego zrozumienia, czym jest logika, oraz
uswiadomily wyraznie, jakie zatozenia leza u jej podstaw. Z obecnej per-
spektywy mozna bez wiekszego chyba ryzyka stwierdzi¢, ze logika kla-
syczna pierwszego rzedu obronita swoja pozycje. Nadal — pomimo swoich
brakéw i znakéw zapytania — jest punktem odniesienia i podstawowym
narzedziem logikow.
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Kolejna kwestia dotyczy tego, skad — wedle Ajdukiewicza — logika czer-
pie swoja moc. Jak juz wyzej wspomniano, Ajdukiewicz powotywat sie na
analogie miedzy regutami poprawnego mdéwienia, ktére podaje gramaty-
ka, a regutami logiki. Stwierdzit jednak, ze analogia ta nie jest gleboka.
Poprawne moéwienie to méwienie zgodne z panujacym zwyczajem jezyko-
wym, poprawne za$ rozumowanie to rozumowanie, ktére jest zgodne ze
zwigzkami, jakie zachodza w rzeczywistodci i nie sa zalezne od ludzkich
decyzji czy zwyczajow (1958: 5). Prawa logiczne, wedtug Ajdukiewicza,
stwierdzaja obiektywne zwiazki miedzy stanami rzeczy: ,Uczac sie logiki
nie tylko zaprawiamy sie w sztuce logicznego myslenia, ale nadto poznaje-
my pewne zwigzki miedzy faktami, stanowiace logiczng strukture $wiata,
poznajemy logike rzeczy” (1958: 5-6).

Tymi stowami Ajdukiewicz wskazywal na ontologiczne zakorzenienie
logiki. Jego mysl mozna, jak sie wydaje, tak oto uprosci¢: taka jest logi-
ka, bo taki jest $wiat. Jest tez wielce prawdopodobne, ze Ajdukiewicz zgo-
dzitby sie na nastepujaca parafraze, albo lepiej uzupetnienie stwierdzenia
Galileusza, iz ,ksiega przyrody napisana jest w jezyku matematyki i logiki
— oczywiscie logiki pierwszego rzedu”.
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