a Jestrab na podivné stopé'
Folklorni, mysteriézni a zahadologické motivy
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Hawk on a Strange Trail: Folkloric, mysterious and fortean motifs and inspirations in the
life and works of Jaroslav Foglar

Jaroslav Foglar (1907-1999, nicknamed ,Jest¥ab“ — ,Hawk") was a Czech scoutmaster and a prolific
and influential author of novels, short stories, comics and practical guides for the youth. The article
discusses motifs in his work and life that were influenced by contemporary folklore, Zeitungssagen,
forteana and other similar genres. While Foglar was not an author of fantastic or supernatural prose
and was strongly inclined to keep a skeptical stance in this manner, he was also able to successfully
build an atmosphere of mystery in his literal works using aforementioned genres as an inspiration.
Key topics discussed in the paper are roles and importance of staged hauntings in Foglar’s scout troop,
appearance of various urban phantoms in his works and Foglar’s take on the story of disappearance
of Charles Ashmore/Oliver Lerch/Olivier Thomas. These examples are further discussed in the con-
text of scouts’ folklore, campfire legends and popular culture of the 20 century.
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Dilo Jaroslava Foglara, skautskou ptezdivkou Jest¥dba (1907-1999) je neopomenutel-
nym fenoménem Ceské literatury pro déti a mladez 20. stoleti. Foglar byl nejen auto-
rem desitek knih a stovek dilt obrazkovych seridld,? které v sobé organicky spojovaly
pritazlivé, dobrodruzné zapletky s didaktickym poselstvim, ale také tviréim skaut-
skym vidcem, redaktorem Casopistt pro mladez a pedagogem, ktery mimo jiné pfi-
vedl k rozmachu ,,klubat'skd“ hnuti (viz nap¥. Némec 2007; Bauer 2018: 16-57) a v fadé
ohledd ovlivnil i metodiku skautskych a jinych tdbornickych oddila. Jeho knihy a po-
vidky nebyly nikdy vnimany jako ,vysoka“ literatura, jejich dopad na Zivot ¢tendr
i ¢eskou populdrni kulturu byl ale nezanedbatelny. Stejné tak méla vyznamny vliv na
aktivity organizovanych i neorganizovanych skupin déti a mlddeze Foglarova tabor-
nicka a pedagogick4 praxe. Na ni postaveny vychovny systém vychéazejici ze skau-

1 PredloZend prace vznikla za finanén{ podpory Ministerstva kultury v rdmci institucional-
nfho financovani dlouhodobého koncep¢niho rozvoje vyzkumné organizace Narodni mu-
zeum (DKRVO 2018/23 — Etnologie, 00023272).

2 Podrobny komentovany prehled literdrni tvorby, ze kterého ¢erpam i pribézné uvadéné
informace o prvnich vydanich Foglarovych textd, podava Nosek-Windy 1999.
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tingu, ale jeho hranice pfesahujici, Foglar zprostredkovaval skrze své dilo i vlastnim
osobnim prikladem.

Pritazlivost Foglarova dila pro mlddez méla fadu pricin, kterym se v soucasnosti
jiz vénuje dostatek studii a dal3ich publikaci (namétkou napt. Jirdsek 2007; Zachari4s
2007; Zapletal 2007). V tomto prispévku bych se rdd zamé#il pouze na jeden aspekt
jeho tvorby, a to na mysteriézni a tajemné prvky, které bezpochyby tvori souéast ,fo-
glarovské” atmosféry. Predmétem zajmu jsou zde predevsim takové motivy, u nichz
lze vystopovat vazbu na znamé latky spadajici do skupiny soucasnych povésti, fam,
»z&dhadologie® a riznych typt a procest folklorni narace. Foglarovo dilo, zejména
pak ty jeho ¢asti, kde jako hlavn{ hrdinové vystupoval klub Rychlych $ip1, si béhem
desitek let, kdy bylo ¢teno, proZivano a napodobovano, vydobylo v ¢eském kolektiv-
nim povédomi postaveni jakéhosi ,urbanniho mytu®, taktka archetypélniho pfibéhu
pevné uchyceného v popkulture i détské predstavivosti. Pojmy a jména jako Mirek
Dusin, Jezek v kleci, 1étajici kolo Jana Tleskace, list ginga, Stinadla, Tajemny ,,M“ nebo
treba i Zelend priSera a Modry Zivot ¢asto zaslechnou a ob¢as tfeba formou pfirovnani
pouziji i ti, kteri jinak tento typ literatury vnimaji pouze okrajové. V tomto kontextu
je zajimavé pokusit se nalézt situace, kde Foglar naopak pri vytvareni svych pribéhi
sahl do rezervoaru motivii a postupt urbanni folklorni narativity, fim a ,,novinovych
povésti“ své doby. Ze tomu tak obéas bylo, se pokusim demonstrovat na nékolika pii-
padech uvedenych nize.

INSPIRACE, MOTIVY, STYL

Nez bude mozné prikrocit k analyze vybranych motivi a postav, je t¥eba alespori ori-
entacné definovat FoglarGv autorsky styl, zejména s ohledem na uzivani folklornich
amysteriéznich motivi, a zminit mozné inspirace, které se na jeho utvareni podilely.

Z hlediska tvorby zapletek a celkového konceptu prace se Foglarovy roméany
pohybuji mezi dvéma volné vymezenymi pély. Prvni z nich® predstavuji knihy, ve
kterych jeden nebo vice chlapeckych hrdint prozivaji dobrodruzstvi ve mésté ¢i na
periferii, prozkoumavaji nezndmé zemi a déj knihy postupné smétuje k odhalent
néjakého starého tajemstvi, pricemz poukazuje, ¢asto i prostfednictvim kontrastu
s antagonisty knihy, na to, jak vést spravny Zivot a vyvarovat se fyzickych i moralnich
rizik, kterd mtzou do zivota déti zasdhnout. Druha skupina dél* je tvorena pribéhy

ey

3 Zastoupenou napifklad zndmou ,Stinadelskou trilogii“ tvotenou romany Zdhada hlavo-
lamu (Foglar 1992; prvni vydani 1940-1941 asopisecky), Stinadla se bour? (Foglar 1970 —
prvni vydani 1946-1947 ¢asopisecky) a Tajemstvi Velkého Vonta (Foglar 1997a, prvni vydéni
1986 malym nékladem v Némecku) nebo knihami, jako jsou Chata v Jezernf kotliné (Foglar
1969b; prvni vydani 1939), Foglarova prvotina P¥istav vold (Foglar 1991; prvn{ vydan{ 1934),
kniha DobrodruZstvi v Zemi Nikoho (Foglar 1990b: 129-132; prvni vydani 1969) ¢&i trilogie
Modrd rokle — Ztraceny kamardd — Jeskyné Saturn (Foglar 1995; poprvé vyslo jako comics
v letech 1984-1991).

4V této kategorii lze zminit nap#{klad romany Hosi od Bobfi Feky (Foglar 1969a, prvni vyd4-
n{ 1934 ¢asopisecky na pokralovéni), Devadesdtka pokracuje nebo Pod jundckou vlajkou nebo
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podobného spolku vedeného dospélym a kde je pedagogick4 a ndvodna slozka obvykle
oo jeSté vice zdiraznéna, zatimco souvisld dobrodruzna linka je spiSe okrajova nebo
" schézi. Vychazeji zpravidla p¥imo z Foglarovy praxe skautského vedouciho. Tyto dvé
vyznamné a prolinajici se beletristické polohy jsou pak déle doplnény sbirkami dob-
rodruznych povidek, kde neni vazba na ¢eské prostredi tak pevnd,® humoristickymi
texty® a nebeletristickymi pracemi.” Z nevefejnych textl (nebo publikovanych jen ve
fragmentech — viz Kotyk — Labusovd — Foglar 2012; té% Foglar — Zapletal 2007) je
pak také tfeba pripomenout tdborové a oddilové kroniky, které pfimo odrazeji zivot
Foglarova oddilu, prazské Dvojky, a nezapominat pfi tom, Ze fadu svych literdrnich
napadi autor pouzival i v roli vychovatele a vedouciho pfi organizovani programu,
dlouhodobych her & raznych motivaénich aktivit (viz napt. Zapletal 2000).

Napri¢ jednotlivymi knihami, zejména témi, které spadaji do prvni kategorie,
aplikoval Foglar pfi utvareni déje i atmosféry nékolik ozkouSenych postupi, které
lze povazovat za charakteristické pro jeho tvorbu. Patfi mezi né soustredéni na
socialni svét détskych hrdinti, v némz hraji dospéli ¢asto jen okrajovou a mnohdy
antagonistickou roli, dobry vybér ¢i pfimo tvorba vlastnich a mistnich jmen,® po-
mérné univerzalni charakter popisovaného méstského prostredi, které nenf pritom
zpravidla vdzano na konkrétni redlné lokality, ale je vnitiné koherentni a uvéritelné,
a schopnost zapojit organicky do déje prvky pomérné dramatické aZ hororové (8i-
lenci a zlo¢inci,’ drastickd umrt{ déti,'° nalezy mrtvol"), aniZ by ale prehlusily celkové

a ze skautského ¢i tdbornického prostredi, kde jsou hrdiny ¢lenové oddilu nebo jiného

i humornéji ladény Tdbor smiily (Foglar 1998; prvni souborné vyd4ni d¥ive publikovanych
povidek 1938).

5 Jest¥dbe, vypravuj (Foglar 1990c), kreslené serialy jako Za poklady starych Inki (Foglar — Ju-
nek 1999) nebo K pramentim nezndmé feky (Foglar — Schénberg 1999).

6 Novdcek Bubdcek pise denik (Foglar 1997b, prvni vyddni 1990), n&které dily kresleného seri-
alu Rychlé sipy.

7 Napfi. autobiografie Zivot v poklusu (Foglar 1989; Foglar 1990a) nebo receptat k vedeni
skautského oddilu Nd§ oddil (Foglar 2000; prvni kompletni vydani 1996).

8 Zmirime zde naptiklad typicky ,foglarovska”“ a pritom neexistujici pffjmeni, jako jsou
Tleska¢, Maznak, Losna ¢i Vont, kterd Foglar volil tak, aby se vyhnul existujicim osobdam
(Maurer 2013: 37), nebo nazvy stinadelskych uli¢ek: ,Sli skoro ml¢ky, jen Losna obé&as pro-
hodil jméno té ¢i oné ulicky, nebo mista kterymi pravé prochazeli. A byla to jména podiv-
né a docela priléhajici tém smutnym mistim: V tzlabiné — Ztracend ulicka — V chapa-
dlech — Cern4 ulicka — Na porézce — Zadusni ulice — a jiné a jiné.“ (Foglar 1970: 183)

9 Napt. znetvoYeny a zlo¢inny Dvouhlavy z knihy Pfistav vold (Foglar 1991; prvni vydéni
1934), $fleny Dernet marné hledajici cestu do Jezerni kotliny v Chaté v Jezernf kotliné (Fo-
glar 1969b) nebo &ilenec s kyjem ze pstho htbitova v Rychljch $ipech (Foglar — Fischer —
Junek — Cermak — Cermék 1999: 109-110).

10 Napt. Emil Hati#{k otrdveny vodou ze stoky, Robert Komour zasazeny kamenem (Stinadla
se bouft, Foglar 1970: 53, 104-105), Jan Tleskac z{tiv3{ se ze zvonice (Foglar 1992: 114-117),
Karel Dymorék ztraceny na ptidé v prouténém kosi (Foglar 1997a: 179-180) nebo obéti ne-
hod v Rychlyjich $ipech (Foglar — Fischer — Junek — Cermék — Cermak 1999: 81, 114, 200).

1 Napt. nezndmy mu# ze Zemé Nikoho (Foglar 1990b: 129-132) ¢&i nestastny filatelista Max-
milidn Drap (Foglar — Fischer — Junek — Cermak — Cermdak 1999: 37-39).
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poselstvi romanu nebo narusily vyznéni jeho lehéich pasazi. Zaroven ale nesahal
k nadpfirozenym prvkam, a pokud ano, pak mély spise komicky charakter, bylo je
zpravidla mozné vysvétlit munddnné a slouzily bud k navozeni tajuplné atmosféry,
nebo k zesmésnéni povéréivosti jako negativniho povahového rysu.” Foglar se obecné
povazoval za sttizlivé uvazujiciho ¢lovéka s nedtivérou k povéram a nevysvétlitelnym
vécem. Na zdkladé nékterych Zivotnich z4zitkd ale choval o néco mensi nedavéru
k predtuchdm, které se osudové vyplni — §lo snad o jediny nadprirozeny jev, u kte-
rého byl ochoten uvazovat o tom, Ze by na ném mohlo néco byt (Foglar 1990a: 33-36).
Nékteri badatelé také nachazeji zejména ve Foglarové predvale¢né tvorbé rysy pro-
zZitkové spirituality vizané na emoéni kontakt s prirodou a idedl chlapectvi, ktera
ale dostavala své vyjadreni prostrednictvim skautingu a kde duchovni zazitky mély
predevsim pi{rodné-esteticky rozmér (Dvorsky 2018: 262-275).

Prvni osobni setkadni Jaroslava Foglara s nezvyklymi ¢i morbidnimi jevy a mo-
tivy z méstského folkloru, z nichz nékteré se pozdéji v rizné podobé projevily v jeho
tvorbé, sahaji uz do doby autorova détstvi.”® Dium v Bendtské ulici ¢. 5 v Podskali, kde
vyrustal, byl ze t¥i stran obklopen nemocnici, patologickym tstavem, sirotéincem
analezincem. Mezi détmi se rikalo, Ze mrtvoly v pitevné maji na zapéstich zvonecky,
aby se poznali zd4nlivé mrtvi. V domé Zila i dal$i rodina s otcem, ktery si vystrojil
vlastni fale$ny pohteb, aby ziskal penize od pohfebniho bratrstva. Jeden z jeho syni
se ve ¢trnécti letech obésil na pradelni $nare. V domé se také ztratilo trileté décko,
které vybéhlo z bytu na chodbu. I kdyz v pfizem{ u jediného vychodu na ulici myla
spravkyné domu schody, nevidéla ho probéhnout kolem. Uz nikdy nebylo nalezeno
(Foglar 1989: 10-11). Méla zde rovnéZ kolovat povést o zmizeni chlapce, ktery si hral
na ptid& (Dvorsky 2018: 24). V noci pted smrti Foglarova otce idajné také nékdo préaskl
prutem do okna, kdyZ ale Foglartv stryc vybéhl na ulici, bylo liduprdzdno. Povér-
¢ivilidé pak pani Foglarové tvrdili, Ze to bylo z1é znameni a Ze se Smrt sama ohlésila
(Foglar 1989: 14-15). V letech 1924-1925 sedmnictilety Foglar také z¥ejmé opakované
navstivil spiritistickou a hypnotizérskou seanci, prislusné denikové zdznamy jsou
ale prilis stru¢né na to, aby z nich bylo mozné urcit, za jakych okolnosti k tomu doslo
ajak ji hodnotil (Dvorsky 2018: 284).

Z pozdéjich setkéni s nadptirozenem (v obou piipadech realisticky vysvétlitel-
nym) lze uvést p¥ithodu, kdy se Foglar béhem svého prvniho zaméstnéni praktikanta
v prazské poboéce informaéni kancelare Wys Muller et Co. podilel na vyfeseni detek-
tivniho pripadu, kdy muz zabaleny v prostéradle strasil starsi pani, aby ji pfimél k vy-
stéhovéan{ (Foglar 1989: 59-62). Motiv takovych falesnych strasidel, ,Noé¢nich stind“
terorizujicich chlapecky domov, pozdéji vyuzil v pfibézich Rychlych $ipt (Foglar —

12 Viz napt. ptthodu se ,stradidelnym“ domem v knize Tdbor smiily (Foglar 1998: 102-116),
pozdéji vyuzitou i v seridlu Rychlé $ipy nebo povéréivé Bratrstvo ko¢i¢f pracky a ¢arodéj-
nice Jeremi4gka tamté (Foglar — Fischer — Junek — Cermék — Cermdk 1999: 42-46,
66-69, 92-96). Viz té% Dvorsky 2018: 276-277.

13 Téma Foglarova vztahu k nadp¥irozenu jiz ¢4ste¢né shrnul Milo3 Dvorsky (Dvorsky 2018:
275-285), ktery mimo jiné podrobnéji rozvadi téZ motiv &isla 13 ve Foglarové tvorbé ¢i dva
literdrni vyskyty ,,ducht” v knize Zdhada hlavolamu a seridlu Ztraceny kamardd, které je ale
mozné (v souladu s Foglarovym zdmérem) interpretovat jako sny.
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Fischer — Junek — Cermak — Cermak 1999: 149-152). JiZ v jiné firmé zase prodélal dra-
a maticky zaZitek, kdy byl napaden béhem névstévy u §ileného kolegy-spiritisty (Foglar
oe 1989: 85-88).]Jiz zminény kladné&jsi Foglartv vztah k predtuchdm ovlivnil zejména osud
" otcejedné z jeho vaznéjsich divéich znadmosti, ktery se cely Zivot obaval boutky, aby byl
nakonec sraZen bleskem (Foglar 1990a: 34-36). Foglar pFiznaval také silnou inspiraci
stylem se$itovych dobrodruZnych p#{bé&hti, detektivek (zejména cliftonovek) a kovbo-
jek, které ¢ital v détstvi a mladi a které pozdéji kolovaly v jeho oddile (Zachari4s 2012:
73; Dvorsky 2018: 28 a ddle). I zde se pochopitelné& vyskytovaly mysteriézni motivy.
Motivy, které ho zaujaly, ale Foglar obvykle neuzival pfimo — ndméty si pozname-
naval, ale finalnf podoba jejich zaclenéni do tvorby se od ptivodni situace ¢asto lisila,
at uz byly prevzaté, pfimo vymyslené nebo zaloZzené na osobnich zazitcich. Doklada
to i jeho pozustalost uloZzend v Pamatniku narodniho pisemnictvi, ktera obsahuje
mimo jiné fadu drobnych listkd, pozndmek a denfkovych zdznamd s jednotlivymi na-
pady a nacrty déje zvazovanych knih, povidek a comicsovych pribéhti. Pivodni verze
poznamenanych motivi nékdy predchéazeji realizované knihy o desitky let a zna¢né

se od nich li8i, presto je ale stéle 1ze identifikovat.

STRASIDELNA VYPRAVENIi VE FOGLAROVE DVOJCE

Jednim z charakteristickych ryst vnitfni kultury Foglarova oddilu, prazské Dvojky,
byla obliba dobrodruznych ¢i strasidelnych vypravéni a zejména oddilovych a tibo-
rovych ,duchi® Tyto populdrni nadpfirozené postavy riznymi zplisoby vstupovaly
do ¢innosti Dvojkaru a také se v nékterych pripadech odrazZely i ve Foglarové tvorbé.

Foglar na tdborech a vicedennich vypravach vecer u ohné, ¢asto pfimo na z4-
dost ¢lent oddilu, vypravél podivné i hrizostrasné historky, pro které ¢erpal zku-
Senost ze svého Zivota, literatury i p#{b&ht vyslechnutych jinde (Malinsky 2000: 41;
Foglar 1989: 91; Zapletal 2007: 105-107). Ob¢as mohlo jit jen o kratké vypointované
strasidelné pribéhy s humornou pointou, tematicky a stylem blizké zanru détskych
pseudothrillert, jako nap#iklad: ,Zabila ho, zabila v jarni Eervnové noci (...) velkého
gerného §vaba!“ (Krbusek 2000: 72; k zanru jako takovému viz napt. Janeéek 2007:
300-302; Janedek 2008: 308-309). Obsah vétsiny t&chto vypravéni, pokud nebyla
pozdéji zpracovdna formou povidek, se nedochoval, §lo ale ¢asto o pfibéhy zndmé
pod ustidlenym jménem a opakované pti riiznych prileZitostech.” V jednom pripadé

14 Cast materiald, které by mohly nékteré diskutované otazky vice osvétlit (napt. Foglaro-
vy deniky z let 1945-1947 nebo z let 1971-1972), bohuZel nebyla béhem pripravy textu do-
stupnd, tdajné kvtli probihajicimu skenovani. Mély by snad v horizontu nékolika let byt
vydény knizné (viz CTK 2018). P¥istupnd ¢4st fondu byla nicméné dostate¢né rozsahlé na
to, aby umoznila formulovat nékteré zde uvedené zavéry.

15 ZavSechny je mozné zminit tfeba strasidelnou historii o rakviv Zelezni¢ni stanici, kterou Fog-
lar v roce 1941 uvadi jako jiz nékolikrat opakovanou (PNP, Foglar Jaroslav, pt. ¢. 106/96,
5/12//17) nebo narychlo vymysleny pfibéh o smrtis Cernymi skvrnami ve tvdfi / o flekatym sed-
ldkovi, kde ,vyti pst a tma dodavaly vypravéni patfi¢nou nédladu a ja, kdyz byl konec, bél

«

jsem se sam jit otev¥it okno...“ (PNP, Foglar Jaroslav, 5/12//16).
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Foglar jako mystifikaci také vymyslel nzev strasidelného p¥ibéhu (,RtZovy emal),
ktery nikdy nevypravél, i kdy% o n&j chlapci Zadonili (Maurer 2013: 47). Nékdy mély
tyto historky ¢isté zabavnou funkeci, mohly ale opét byt vyuzity i pedagogicky — po-
skytovaly varovani nebo nabizely cestu k tomu, jak se vyrovnat se strachem. Stejné
tak byla v oddilovém prostredi obliben a ¢astd vypravéni o nehodach ¢i loupeznicich,
zlodéjich a kriminalnich ¢inech, které mély vazbu na navstévovana mista na venkové
(Foglar 1999a: 17-18; Foglar — Zapletal 2007: 45). Foglar sdm o téchto vypravénich pige
naptiklad v zapisu z tdbora v roce 1929 a také v kronice ze zac¢atku 4o. let:

Vzdycky vecer, kdyz nebyla na programu zddnd vecerni hra, sesli jsme se vSichni
v zésobnim ¢tyrplatnidcku — a témto veéernim beseddm se fikalo potlachy. Povidalo
se o vSem mozném, o minulych tdborech, o uddlostech na vyletech, o oddile, o stra-
idelnych tkazech a pfihodidch — a jednou dokonce Pepi¢ek Hurkt zacal vypravét
o cirkusu.” (Foglar — Zapletal 2007: 173) ,Dnes vypravél Jumbo strasidelné piihody
z tdbora u Sinoviru: o svétle, které preslo kolem lesa ve vysi lidské hlavy a zmizelo
v houstinéch, o bilém psu, ktery se vrhl proti Jaromirovi a Dannymu, ale pfitom ani
neza$tékal a ztratil se zase ve tmé, o zeleném signélu daleko na druhé strané udoli
v lesich...

Dal$i obdobné vzpominky se vztahuji k tdboru roku 1941:

,Na tomto improvizovaném ,tdbore“ pod stfechou byl ve mné objeven také ur-
ity vypravédsky talent — a ji musel kazdy vecer, i po toulkach za mésicem v lese,
na kavalcich hochiim vypravét, samoziejmeé vzdy strasidelné pribéhy, jinak zvané
~vypravéndy*, jako tfeba Fialové sklenice nebo Vrhaé¢ no#@ (,Vrah ptijde v noci“) atd.
Vypravéni bylo podbarvovano hu¢enim blizkého lesa, vytim pst, nékdy i hromem
a bleskem, kdyz v noci prisla boute. Kvileni vétru jen dokreslovalo strasidelnou at-
mosféru.“ (Foglar 1990a: 81) ,Veler potmé jesté poviddm podivny p#ib&h z nageho
domu (n&vrat mrtvého chlapce) a pak je mensi rozprava o d¥ivéjsich stragidelnych
pripadech.“”

Foglarovu oblibu strasidelnych motivh také ilustruje humorné ladény zapis do
oddilové kroniky z let 1940-1941, jehoZ autor bohuZel nenf uveden a ktery tviréim
zpusobem rozviji jinak vecelku banalni navstévu chlapct z oddilu u Foglara doma, pti
niz méli pocit, Ze zaslechli klepani:

,KDO TO KLEPE NA DVERE? Tak se ale doopravdy prizndm: ,J4 se k tomu Jestra-
bovi opravdu bojim chodit!“ Jak je vAm zndmo, strasi u nich v bardku ,Toni¢ek®. No,
to se snese — ,,Bobrik odvahy“ za to stoji. Pravé jsem si délal stoSedesatého druhého
»Bobfika odvahy*, kdyZ mé vtom na schodech vydésil néjaky stary pan. Kdyby zrovna
nesla néjaka hol¢icka s lucernou, zarucené bych z toho kouzelného domu uprchl.
Kdy?z jsem to lapaje po dechu Jesttdbovi vypravoval, dovédél jsem se, Ze to byl asi ten
ymrtvej domovnik“ — a ta hol¢icka umrela pry pred 3 roky! — Je mné mdlo -. ,,Nékdo
klepd” fikdm a jdu otevrit. Ale za dvefmi nikdo NENI! ,To nic, to byva u nés ¢asto,”
rik4 Jestrab, ,horsije to o pilnoci!“ Jestrdb sina to zfejmé zvykl, a proti strachu je pry
nejlépe si fikat: ,Hus, hus, hus!“ J4 si ale jesté pro jistotu piskdm...“®®
16 PNBP Foglar Jaroslav, 5/12//15.

17 PNP, Foglar Jaroslav, 5/12//16.
18 PNP, Foglar Jaroslav, 5/12//17.
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a DUCHARINY

oo Kromé vypravének u tdborovych ohiit existoval ve Foglarové oddilu i vyznamny fe-

""" nomén ,duchatin, tedy vytvateni riznych oddilovych ducht. Slo obvykle o samo-
statné fiktivni postavy, které se nejcastéji projevovaly zasilanim vyhruznych a taju-
plnych vzkazi ¢i provadénim raznych provokativnich kouskd. Jejich tvarci byli jak
Jaroslav Foglar, tak i chlapci z jeho oddilu. Ranym prikladem takové postavy je napti-
klad $kadlivé ,Strasidlo s kufrem®, které bylo vytvoteno ¢leny oddilu v roce 1927 na
,T4abore Svazu Ttindcti“ u Led¢e nad Sdzavou:

,Tu noc pred tdborovym ohném stanovil Bobr také jiz hlidky. Nikdo se na nich
nebal, kromé chudéka Sopra. Nebot té bouflivé noci zrodilo se v Gstech Oldy Pétnika
»strasidlo s kufrem®, které bylo oficielné vyzvano, aby se dostavilo ze Zahrobi a Sopra
strasilo. Sopr skute¢né rano tvrdil, Ze se v zdsobovacim stanu u kufru v noci ,furt
néco hejbalo“ a Ze se toho ukrutné bal.“ (Foglar 1999a: 15-16)

Tento tdborovy duch ale jesté postradal vétSinu ryst uvedenych vyse. Kodifikaci
oddilovych ,ducharin® s sebou prinesla az nasledujiciho roku 1928 znama Zelend pri-
Sera. Pri svém prvnim vystoupeni se v noci vkradla Foglarovi do stanu, vzala mu ze-
lené papiry a zanechala po sobé posmésny podepsany vzkaz. Oddil zil spekulacemi
o tom, kdo je Zelenou priSerou, zatimco ta po sobé zanechavala dalsi vzkazy a uvadéla
rizné ¢leny oddilu stidavé v podezieni. Nakonec Foglar odhalil, Ze Zelenou prise-
rou byl on sdm, a to proto, aby ,,nauéil hochy premyslet, pozorovat a kombinovat.”
(Foglar — Zapletal 2007: 139, 148-149, 156-157) Postavu znovu vyuZil v knize Hosi od
Bobri teky, kterd z taborovych zazitkd a praxe tizce vychazi a kterd priSeru také zpo-
pularizovala. Za zminku stoji, Ze ani v jednom pripadé se Zelend priSera neobjevila
osobné — pouze svitila z dalky zelenym svétlem, zasilala vzkazy, provadéla zlomyslné
kousky a snaZila se uvést v podezfeni rizné chlapce. Ani v knize nebylo jejim tce-
lem jen postrasit G¢astniky tdbora, ale predevsim je naudit nebojicnosti, v§imavosti
alogickému tisudku (Foglar 1969a: 131-180 priib&Zné; prvni vydani 1934 ¢asopisecky).
Zelend prisera se stala vzorem vét$iny nasledujicich ,,duchi” a pevnou souéasti oddi-
lové mytologie, takZe se pozdéji mohla zjevit tfeba i béhem karnevalu na tabore v roce
1943, aniz by bylo nutné vysvétlovat, o koho jde.”

Dalsi variaci na Zelenou priSeru byl Modry stin z roku 1936, ktery se choval po-
dobné jako Zelena priSera, ale piisobil v oddile uz od podzimu 1935 ¢i od jara, posi-
lal zahadné listecky a ,,provadél vielijaké kousky, tajemné, nepochopitelné (Foglar
1999c: 187). Jeho aktivity vyvrcholily na tdbote, kde Gi¢astniky strasil, provokoval
a poskytoval podnéty k tdborovému programu. Prislu$nd kronika se nezachovala
(Kotyk — Labusova — Foglar 2012: 55, 89), jeho nastup ale li¢i vzpominky jednoho
z Gcastnikd tdbora:

,KdyZ bylo vSe vyloZeno a vlak odjel, spatfili jsme u lesa na stromé néjaky obrov-
sky papir. Z lesa vystoupil néjaky nezndmy muz, ktery mél na hlavé modrou kuklu
azvolal: ,Pozor, pozor, pozor! Modry stin vds zve na sv{j tdbor!“ A nezndmy muz zmi-
zel v lese. Byli jsme vSichni zaraZeni a nebyli jsme schopni slova. Jen Jestiab prerusil
hrobové ticho: ,,Ano, ano, Modry stin bude provadét své rejdy.” (Krbusek 2000: 71) Zde

19 PNB, Foglar Jaroslav, 5/12//20.
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uz Foglar ztejmé vyuzil vypomoci tfeti osoby, aby ukézal, Ze tdborovym prizrakem
tentokrat nenf on sam.

»Duchariny“ nicméné nezustaly jen pedagogickym instrumentem. Inspirace se
po Foglarovi chopili ¢lenové oddilu a zacali vymyslet vlastni ,duchy” inspirované Ze-
lenou prfiSerou — a to nejen na tadborech. Tyto postavy byly sice celkové popisovany
jako ,duchové®, oblas se ale jejich jména blizila spiSe dobrodruzné brakové litera-
tute. Nedlouho po Zelené prisere tak do Zivota oddilu zaséhl Ochrdnce zdkona I. vy-
ddni.?® Po ném v roce 1934 nasledovali Robin Zbojnik, Ochrdnce a Kosa prérie. V téchto
trech pripadech byli pivodci ducha odhaleni, nemuselo tomu tak ale byt vzdy. Kdyz
Dvojka méla jako klubovnu lod zakotvenou na Vltavé, projevil se Duch lodi nésledo-
vany Tremi spravedlivymi a Dvéma mistry. Na tdbote v roce 1935 radila zasluhou dvou
¢lent oddilu Cernd ruka, ve stejny rok jako Modry stin se projevili i Ochrdnci zdkona
I1. vyddni (Foglar 1999b: 134-136). Béhem tdbora na Chvojnici v roce 1940 takto ,,zdola“
zase vznikli bliZe nepopsani duchové Fantom mstitel, Fialovy k¥iZ, Zluty prizrak nebo
Purpurovy huridk.?* Nékdy byli i duchové vytvoreni star§imi ¢leny zapojeni do oddi-
lového programu, naptiklad v rdmeci hry o poklad pana Tadease, kdy se autor hry
Jumbo zjevil v prevleku hra¢tm ve sklepeni polorozbofeného domu pobliz Hvézdy,
aby jim predal odménu z hernf etapy. 2 Prili§ ,duchatin“ ale za¢alo naopak program
naru$ovat a postupem ¢asu primélo Jaroslava Foglara k rozsdhlejsimu zapisu Du-
chatina — neni dfina (rozuméj ta dnesni !!!!) do kroniky z let 1942-1943, ktery cely
fenomén zaroveri dobte osvétluje:

,Po delsi dobé, jedno- ¢i dvouro¢ni, nebo snad i jesté delsi, prichdzi u nas zase do
médy ,DUCHARINA®. Nékomu se zkritka zamane udélat se tajemnym, a z anonym-
niho skrytu tropit si z ostatnich $asky, vyhroZovat jim, slibovat — a pak nedodrzet —
ruzné prekvapeniat. d. Svétly vzor si berou novodobi autofi ,,duchi” z pramati vSech
téch strasidel, ,Zelené priSery”, kterd strasila na tdbote roku 1928. Ta méla tehdy ale
asponl néjaky ucel! Chtéla naudit hochy nebojicnosti, v§imavosti a premyslivosti.
Dnesni ,duchové” vSak program uz nemaji a omezuji se na efekty nejlacinéjsi, pro-
toze uz stokrat opakované: Na psani ducharskych dopisii! Vic nic ve své ,duchatfiné”
neudélaji.

JAK SI MUSI POCINAT ,,DUCH*, ABY JEHO CINNOST BYLA ALESPON TROCHU
OPRAVNENA: Musf si vytknout néjaky dobry uziteény cil. Své ,rejdy“ musi provadét
disledné. Co slibi, musi splnit. Musi pfipravovat vSelijaké zapletené situace, tajemné,
duchaplné a originelni. To ovSem vyzaduje velké vytrvalosti, premyslivosti, kombi-
nacniho talentu, a v neposledni fadé i spousty ¢asu.

PROC MNE UZ ,DUCHARINA“ NEUCHVACUJE? Proé¢ uz doglé duchai'ské dopisy
ani skoro nectu, nepfemyslim o nich a nemam nejmensi zajem o rozlusténi, kdo je
psal? Inu proto, Ze napsani duchatského dopisu je zpravidla prvni a také posledni
atrakci takového ducha, na vic se nezmiiZe — a j4 uz to vim napted. Proto ten mj
nezajem!

g

20 Pridomek ,I. vydani®je zfejmeé jen Foglarovym upresnénim, ponechavam ale jako soucast
nézvu ,ducha” v souladu s pivodnim pramenem.

21 PNBP, Foglar Jaroslav, 5/12//14.

22 PNP, Foglar Jaroslav, 5/12//19
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béach stavalo, Ze autor ,ducha“ ztratil béhem ¢asu smysl pro nasi vdZnou a hlavni

o Ppréci — ababral se jen se svou ,,duchatinou®, pro nic jiného nemél ¢as a zdjem. Kdyz

" se mu v nf néco nedatilo, mél $patnou nédladu. Prevaznd vétsina ,,duchi” nema4 také
pojem z toho, co si mize a nemuze dovolit. A tak z jejich ¢innosti vznikaji rizné
zmatky, které dovedou nékdy dikladné otravit ndladu a porddné zavarit vedeni v za-
mysleném programu a podobné. Nékdy svede ,duchatina“ svého autora i ke Spatnosti.
[Ni&{ cizi majetek, posild nezndmkované dopisy a t. d.] Pro to véechno nevidim n4vrat
k ducharské modé nijak obzvlast rad! -str-“2

Na stejnych stranach kroniky dale oddilové duchy satirizuje i v textu Jak se stanu
primovnim duchem [Vyriatek z chystané pfiru¢ky ,BUCH BUCH BUCH, ‘DE SEM DUCH!!!]:

,Predné si vymyslim néjaké jméno. Musi byt hodné strasidelné, proto se nehodi
jména na priklad ,Budulinek®, ,Rarasek®, ,Purclik a podobné! Kdyz madm jméno
vymysleno, napiSu dopis. Kazdy dopis od ducha musi byt ohofely, protoZe Zelena
PriSera to taky tak délala! Co se do dopisu napise, je vedlejsi, ale zpravidla se v ném
oznamuje, Ze duch prijde, Ze se bude stragné mstit a tak vselijak podobné. Néco uz se
vzdycky vymysli! Dopist pisu hodné, aby se na mne nezapomnélo. Dopisy je ostatné
také ta jedind kloudn4 véc, co ¢lovék — chci ¥ici tedy duch — muZe délat. (...)“*

Déle jsou zde vlepeny hned tfi ukdzky dopisti takovych ducht, ktefi nesli jména
Karel Avenarius, Nemo (projevil se dopisem s opakovanym textem ,Nemo p¥ijde!),
a Mnich, ktery v opdleném dopise zaslaném na Foglarovu adresu a sestaveném z vy-
stffhanych novinovych pismen ozndmil: ,Za¢indm! Prekvapeni prijdou! — na coz
Foglar reagoval pozndmkou: , A nepfislo nic!! Fuj tajksl, to mné jsou ted duchové!!!“
Kratce poté vstoupil do oddilového zivota téhoZz roku i obdobny duch Tadeds, ktery
byl zase kritizovan za to, Ze jde o zneuZiti jiz v minulosti vymysleného ducha jinych
autordl. Vlednu 1943 jej nasledovala Potmésild abatyse. Foglar si v kronice uZz jen po-
steskl, Ze jde v tomto roce snad o desatého ducha a Ze na viné vzniku této duchatské
vlny je ziejmeé pred¢itani zapist o podobnych aktivitich ze starych kronik Dvojky.?

Kritika ale neznamenala konec duchti. Naptiklad i v listopadu 1945 Foglar pouzival
pti pripravé programu pro svij oddil ,duchatinu® s Mrtvym dvojkarem — duchem
sidlicim v klubovné, ktery poskytoval podnéty pro navazujici hry. Uvedl jej dopisem,
ktery napsala Foglarova matka (zfejmé pro zamaskovani rukopisu) a ,duchatskym
kouskem” se shozenim kamene pomoci nitky, pozdéji se projevoval i svételnymi sig-
naly. Zajimavé je, Ze ve stejnou dobu byl Foglar znepokojen bliZe nespecifikovanym
sduchatstvim“ byvalého ¢lena oddilu Mirka Sidéka; bohuZel neni zfejmé, zda $lo
o prenos oddilovych ,duchatin® mimo pivodni prostfedi nebo néco jiného, napt. spi-
ritistické hry. V tomtéz deniku je okrajové zminéna i dalsf obdobna postava posilajici
vzkazy, Cerny stin.¢

Oddilovi duchové tak béhem let prodélali pozoruhodny vyvoj. Zpoéatku $lo v po-

Vv

dobé Zelené prisery o jednordzovy napad, ktery slouzil jako souéast taborového pro-

a A PROC DUCHARINE NEJAK ZVLAST NEPREJU? ProtoZe se nim v minulych do-

23 PNB, Foglar Jaroslav, 5/12//19.
24 PNB Foglar Jaroslav, 5/12//19.
25 PNB, Foglar Jaroslav, 5/12//19.
26 PNB, Foglar Jaroslav, 5/11//26.
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gramu a ktery Foglar obéas znovu vyuZzival i v nésledujicich letech. Velmi brzy ale
prevzalo iniciativu ¢lenstvo oddilu a uéinilo z ,,duchafin” stdlou soudést charakteru
Dvojky. Novi duchové ale nebyli tak komplexni a promysleni, dokdzali na chvili vzbu-
dit pozornost, ale chybél jim vnitfni smysl, ktery Foglarovi ,didakti¢ti“ duchové méli.
Nad svym ptvodnim ndpadem tak vlastné ¢aste¢né ztratil kontrolu a diky anonymité
autortt mohl jen sledovat jeho variace, coz nesl i s ohledem na malou propracovanost

druhotnych ,ducht nelibé.

SIROKO A DALSi FANTOMOVE V LITERARNi TVORBE

Dal$im prostorem, kde se ve Foglarové dile vyskytovaly rtizné hrizostrasné ¢i fan-
tomatické postavy, byla jeho literdrni tvorba. Kromé primych reflexi oddilovych vy-
pravének a ducharin se ob¢as objevily i jejich fiktivni variace, napfiklad kdyz dévcata
prevle¢end za bilou pani zkousela odvahu Rychlych $ipti v jednom z modernéjsich po-
kradovani seridlu (Foglar — Fischer — Junek — Cermak — Cermak 1999: 307-309).
Foglarovsti fantomové zastoupeni postavami, jako byli znetvoreny zlo¢inec prezdi-
vany Dvouhlavy z knihy PFistav vold (Foglar 1991), §ileny Dernet z Chaty v Jezerni kot-
liné (Foglar 1990b) nebo Siroko/Sirokko z knihy Stinadla se bour (Foglar 1970), ale tyto
motivy rozvijeli dile. Scéndrista a spisovatel Josef BlaZek je ve svém textu vénova-
ném strachu a smrti ve Foglarové dile pfimo oznacuje slovem stalkeri (BlaZek 2015).
Slo o dospélé, né¢im se vymykajici (nddor Dvouhlavého, $ilenstvi Derneta, Sirokova
maska) osoby, které ohroZovaly détské hrdiny a ttoéily ¢asto za neptehlednych kli-
matickych podminek (tma, boute), ale pfes svou hrozivost vlastné nikdy nebyly p¥i-
mou pri¢inou tragické udélosti — zlo¢inec Dvouhlavy se nakonec spokojil s tim, Ze
prinutil chlapce, aby mu pomohli vykrast sklep (Foglar 1991: 72-78), tragicky $ilenec
Dernet marné hlavniho hrdinu pronasledoval, protoZe touZil po knize v jeho drzeni,
ale nedoslo k tomu, Ze by mu ubliZil (Foglar 1969: 46-52, 72-74, 86-89), a Sirokovy
umysly nebyly zlé, i kdyZ v nepfimém daisledku jeho &inti jeden chlapec zemfel (Fo-
glar 1970: 53, 104-105). Ve vSech p¥ipadech tak vlastn& Foglarovi fantomové slouZili
predevsim jako tuSend tajemnd hrozba, kterd mize zasdhnout do déje a posunout jej
déle, tedy velmi podobné jako didakti¢ti tAborovi duchové typu Zelené prisery. To, zda
hrdinové zvitézi nebo selZou, ale zdlezelo predev$im na nich samotnych.

Z uvedenych postav zastava mezi Foglarovymi literarnimi fantomy zvlastni po-
staveni pfedevsim Siroko. Je z nich asi nejznaméjsi diky roli v jednom z nejpopular-
néj$ich Foglarovych romént Stinadla se bouri (Foglar 1970; prvni vydéni 1946-1947
Casopisecky) a jeho pozdé&jsich filmovych zpracovéni (viz Nosek-Windy 1999: 82-83),

vvvvv

byva zvykem. Poprvé se jeho jméno, respektive prezdivka, objevi v dopise sepsa-
ném umirajicim chlapcem Emilem Haéit{kem, ktery Sirokovi pomahal vytdhnout ze
stoky cenny hlavolam JeZek v kleci ztraceny v pfedchozim dilu série (Foglar 1970: 48).
Pozdéji prekvapi klub Rychlych $ipt béhem patrani v tajemné ¢tvrti zvané Stinadla
a snazi se zjistit jejich zdmeéry, pricemz ukaze, Ze m4 Jezka v kleci v drZeni:

oV kiovi se rozlila zate svitilny naplno, néco tam cinklo a vzapéti hosi uvidéli po-
divnou postavu, oble¢enou celou do ¢erného priléhavého odévu — ale misto obli-
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Ceje — probtth — co je to tam?? — Néco beztvarného, bilého, jak kfida bilého — ach

a ano — je to jakasi maska — maska pres cely obli¢ej — nezndmy asi nechce byt po-

znén. Ale kdo se za ni skryva?“ (Foglar 1970: 71)

o Siroko m4 ve srovnéni s chlapci neuvétitelnou silu, ptisobi hrozivé, vyzna se ve Sti-
nadlech a dokaZe snadno unikat svym pronésledovatelim, kterym se pfitom vysmiva
(Foglar 1970: 72). Vontové, &lenové rozporného hnuti stinadelskych chlapcti, které
zrovna prod&lava vnit¥ni krizi, spolu s Rychlymi $ipy uspofadaji v zévéru knihy na Si-
roka hon. Siroko dlouho presile tispésné prch4, nakonec si ale p¥i nepodateném skoku
zrani nohu a Rychlé $ipy ho dostihnou. Vzhledem k tomu, Ze se k nému zachovaji rytir-
sky, prozradi jim, Ze je predposlednim Velkym Vontem, byvalym viidcem celé organi-
zace. D4 najejich doporuceni podpotit v zdpase o Velké Vontstvi slusnou skupinu Vonta,
se kterou Rychlé $ipy spolupracuiji, a vénuje jim JeZka v kleci (Foglar 1970: 207 a dle).

Vliv postavy Siroka na imaginaci Foglarovych étené¥ byl znaény. Foglarovské
spolky naptiklad dodnes potddaji hry po mésté, které z honu na Siroka vychézeji, a na-
Sel si své misto i v roménech Foglarovych pokracovateld, jako byl napriklad Jaroslav
Velinsky — Kapitan Kid. Jeho Siroko u¥ ale nevystupuje jako fantom, ale spiSe pod svou
civilni identitou jako starsi spojenec chlapcti, uéitel a sportovec (Velinsky 2003: 85-88,
135-144, 230). Uchopila jej jako dob¥e zndmy symbol Foglarova svéta i popkultura (Jane-
ek 2017: 254, 270). Piivod postavy je ale nejisty. Etnolog a folklorista Petr Jane¢ek na-
piiklad diskutuje ve své knize Mytus o Pérdkovi, nakolik mohla byt postava Siroka inspi-
rovana timto zndmym dobovym fantomem. Pérak ¢i dalsi srovnatelné dobové postavy
jako Fosfordk a Siroko spolu sdileji fadu ryst, jako jsou nepolapitelnost, skryta identita,
schopnost rychlého pohybu po mésté nebo hrizostrasna maska. Pribéhy o dobovych
urbdnnich fantomech byly navic mezi prazskymi skauty zndmy. Nékteré paséZe v ro-
méanu Stinadla se bout{ dokonce zmitiuji existenci povésti a fom o Sirokovi pifmo v ramci
fikéntho svéta (Janetek 2017: 253; Foglar 1970: 123). P¥{my doklad o tom, Ze by dobovi
mést3ti fantomové méli na formovani postavy Siroka vliv, se ale zatim nepodailo nalézt.

Geneze postavy Siroka byla ostatné, podobné jako u jinych motivii ve Foglaro-
vych dilech, komplikovana a vychézela z vice zdroji. Zakladni motiv Foglar zvazoval
pomérné dlouho, ale jeho podoba i zasazeni do déje se pred findlni verzi nékolikrat
proménily. Jako jasnéjsi zdroje inspirace, které 1ze podloZit pisemnymi prameny, vy-
stupuji predev§im tdborové duchatiny a dobrodruzna literatura a filmy. Velky vliv na
Foglara mél totiz v détstvi film Zorro mstitel s Douglasem Fairbanksem:

,Tennas Zorro, to byl chlapik jako z gumy! Skakal ze strechy, seskoc¢il z celého scho-
disté, preskodil stiil bez opirani obrovskym ladnym skokem. Vypadalo to, Ze pro néj
neexistuje zemsk4 ptitazlivost! (...) Ale ted po tom filmu to do nés vjelo! Skékali jsme
z ruznych vysek, kde to bylo jen trochu mozno, at to byly narovnané bedny na dvorech
nebo velijaké zidky (...)“ Foglar mimo jiné také uvadi, Ze to byl pravé Zorro, kdo ho do
zna¢né miry inspiroval k cvi¢eni a pé¢i o svou fyzickou kondici. (Foglar 1989: 48-49)

Nékolik ranych konceptl postavy stinadelského fantoma je mozné nalézt v au-
torovych pozndmkach psanych na samostatnych liste¢cich, a tudiZ obtiZzné datova-
telnych,?” které se vztahuji ke vznikajicim knihdm. Prvni z nich je obsaZen v raném
nacértu budouci Zdhady hlavolamu:

27 PNB, Foglar Jaroslav, 5/9//100.
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,Hledan{ hlavolamu, ktery byl v minulosti pfedmétem boji dvou nartdkd. Le-
gendy. Stopy po ném. Prohlasovan za vymysleny, ale nalezne jej Jan Tleskac, zajimavy
samotar. Obé party se jej snazi ziskat pro sebe a pro sviij ¢asopis. Preje spiSe Rychlym
$iptim. Boje o n&j. Nadbihani. SpiondZni sluZba. RS nemaji klubovnu, jsou o ni ptipra-
veni Isti. Nékdo dél4 ,ducha®, pak je objeven v podobé vdZzeného obryleného chlapce.
Rizné podniky ¢asopisu RS. Béhy, Stafety, zpasy. Konkurence kazi. Kazdou chvili je
ten ¢i onen ¢len klubu zajaty. Legraéni zajeti Rychlonozky a jeho délan{ si bldzna pri
wvyslechu. Divéi klub ,,Pomnénky* déld smifovatele i oSetfovatelky. Porad4 besidky
se smifovacim programem. Oba ¢asopisy se predhédni v ziskdvani zprav o postupu
patrani po hlavolamu. Konkurence objevi pohtebni viz, ktery prokazuje, Ze na po-
véstech je néco pravdy.”

Druhd tematickd pozndmbka, zfejmé jiz k pokrac¢ovani knihy, uvadi:

,Ve Stinadlech je legendarni tlupa hocht, zjevujici se jako stiny (n4zev ,Du-
chové?“), zfejmé stinadel$ti né&jaci oposi¢nici proti viemu vontskému. Ti pry maji
hlavolam? Boj proti ni? Napadé RS? Jeji odznak: svazek t#{ kli¢{. Jednomu élenu za-
chréni RS Zivot. Pak smifeni?

Zde uZ jsou postavy stinadelskych ,duchi” spojeny s drzenim hlavolamu, motiv
skupiny ne zcela vontskych chlapci ve Stinadlech, ktefi maji néco spole¢ného s pat-
ranim po hlavolamu, se ve finalni verzi dila pozdéji zfejmé odrazi v podobé party Re-
zavych kli¢d (Foglar 1970: 44 a d4le). Dal3{ ze zachovanych pozndmek p¥imo odkazuje
na znamé strasidlo z Foglarovy oddilové praxe a knihy Hosi od Bobri feky:

,Néjaké straseni 4 1a ,Zelend prisera®, tfeba ,Modré svétlo®. V textu miZe byt uve-
deno p#imo: ,Hledte, to je néco jako byla Zelen4 piiSera v HOBR?...“

Motiv modrého svétla Foglar nakonec vyuzil v kapitole knihy Stinadla se bouri, kdy
jsou Rychlé 8ipy vedeny nepratelskou vontskou partou na misto, kde je drzen klu-
bovni pes Bublina (Foglar 1970: 135-141). Dal3{ variantou téhoZ, jiZ lépe datovatelnou,
je zapis ze ¢tvrtka 19. 8. 1943 ve Foglarové dentku ¢. 15:%

»Pro Rychlé sipy — at seridl, ¢iII. dil Zahady. Néjaké straseni 4 la,Zelend prisera”.
Tteba ,Cerny stin®. V textu miiZe byt uvedeno piimo: ,Hledte, to je néco, jako byla
»Zelend prisera“ v Hosich od Bobff feky.”

Navzdory tomu, Ze z Foglarovy poziistalosti zatim neni souvislost Siroka s dobo-
vymi méstskymi fantomy doloZiteln4,* jsou ale ka%dopadné Pérak a Siroko obcas
ztotoziovani v rdmci moderni literdrni, filmové a comicsové tvorby inspirované Fo-
glarovym dilem nebo obecné neformélni komunikativni kultury (Janeéek 2017: 254,
270). Oba jsou zérovefi asi nejzndmé&jsimi ¢eskymi urbdnnimi fantomy, ackoli Pérak
vychézi p¥imo z folklorniho prostfedi a Siroko je literdrni postavou zalozenou na
maskovanych mstitelich® a taborovych strasidlech.

28 Hosi od Bobr1 feky.

29 PNBP, Foglar Jaroslav, 5/11//20.

30 Vzhledem k Foglarové zvyku poznamenavat si tviréi ndpady jen nékolika vétami v rdmci
ruznych pisemnosti ale nelze takovy nalez v budoucnu zcela vyloudit.

31 Zajimavou souvislost, kterd je ale bohuZel s nejvétsi pravdépodobnosti slepou uli¢kou,
nabizi italsko-americky film I pirati di Capri / Pirates of Capri (IMDb: https://www.imdb.
com/title/tt0041749/), v ném¥ vystupuje jako hlavni maskovany hrdina zorrovského ra-
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a PRIBEH PRIBEHU ZE TMY

oo Asinejlépe zmapovatelnym pripadem, ve kterém se prolind Foglarova tvorba inspiro-

""" van4dobrodruznymi a tajuplnymi p¥ibéhy od tdborovych ohiiii se starsi mysteriézni
literaturou a folklornimi motivy sou¢asné narativity, je povidka Pribéh ze tmy. Poprvé
vysla v roce 1972 v ¢asopise Pionyrskd stezka, pozdéji byla zahrnuta do povidkového
vyboru Jestrdbe, vypravuj (Foglar 1990c: 102-106) a byla rovné? zpracovana jako comics
(Foglar — Janov — Kocidn 1999). Jeji historii se uz vénoval Ivo Fencl, ktery poukézal
na fakt, Ze je zalozena na motivu, ktery se poprvé objevuje uz na konci 19. stoleti v dile
Ambrose Bierce a nasledné vstoupil do zdhadologické literatury, pficemz ho zfejmé
nezavisle v roce 1972 kromé Foglara objevil i Ludvik Sougek (Fencl 2007: 185-189).
V tom, jak se tento motiv vyvijel a jak se mohl dostat k Foglarovi, nicméné je$té zusta-
vaji néktera bild mista, ktera se zde pokusim alespori ¢aste¢né doplnit.

Zakladni ptidorys Foglarovy povidky je zaloZen na vypravéni starého Zelezni¢niho
délnika, ktery seznamuje své posluchace s pribéhem, ktery se kdysi odehral na misté,
jehoz jméno si uz nedokaze vybavit. Pojednava o chlapci jménem Fred. Jeho rodina
toho vecdera hosti vét$i mnozstvi lid{ a matka vysle Freda k pumpé pro vodu. Chlapec
se ale zdrdh4 a je pobledly, jako by mél néjakou predtuchu. Kratce poté, co vyjde do
tmy, uslys$i rodice a hosté jeho kiik a vybéhnou na dvir. Fredav hlas se ozyva odkudsi
shora ze vzduchu, vold o pomoc a postupné se vzdaluje. Chlapec zmizi a nikdy se uz
nepodati objasnit, co se vlastné stalo. Jsou nabidnuta dvé potenciélni vysvétleni (4nos
dravym ptékem a zachyceni kotvou balonu), obé jsou ale vyvracena.

Srovname-li tento pribéh s nejstarsi doloZenou variantou motivu z pera americ-
kého autora getnych mysteriéznich povidek Ambrose Bierce (1842-1914),°> miZeme

zeni hrabé z Amalfi prezdivany ,Kapitan Sirocco®. Film priSel do kin ale aZ v roce 1949,
tedy ve chvili, kdy byl uZ Foglartiv romén dva roky na svété, a zd4 se, Ze mu neptredchéze-
lo z4dné literarn{ zpracovani, ze kterého by Foglar mohl ¢erpat.

32 Zda se i Bierce nemohl inspirovat jinde, nenf zfejmé. Okrajové jsem na obdobny motiv ne-
ddvno narazil i v knize vénované Zivotu v idoli irské feky Liffey pred vystavbou prehrad-
ni nddr¥e Poulaphouca (vybudovana v roce 1940) v kapitole vénované mistnimu folkloru
(Griffin 1992: 84). Prvni polovina p¥{b&hu o ztracené Miss Bradley, ktery mohl byt v ob-
lasti vypravén minimalné uz pred 2. svétovou valkou, je v zdkladnich rysech své prv-
ni poloviny pomé&rné blizka Bierceho verzi (cesta pro vodu, hlas ozyvajici se z riiznych
mist v okolf) a naopak postrada typické motivy pozd&jsi (inos smérem do vzduchu). Sa-
mozrejmeé ale nelze vyloudit naopak ovlivnéni mistnfho folkloru nékterou z iteraci Bier-
ceho motivu. Vzhledem k tomu, Ze jsem v ostatnich pramenech na tuto variantu pribé-
hu nenarazil a samotna publikace je pomérné okrajova a obtizné dostupna, uvadim pro
zajimavost v Uplnosti citovaného respondenta Joe Browna: ,She was up near Ballyknock-
an and she went for a bucket of water. She was young, of course, at that time there was
no water in the house and she never came back. People went out to look for her . . . They
could hear her crying out in the hill, when you'd go to where you'd heard her crying she'd
be as far away again. The bucket was found. Sometime after she appeared to her broth-
er and it was something like this hypnotism, that you can’'t go back unless they let you.
So she went to the brother . .. And she said that she'd be passing though such a gap at such
a time on such a night. [He was to] try and catch her and she'd be riding a white horse and
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si vSimnout fady vyznamnych rozdild, byt zakladni osa vypravéni ztistava obdobna.
Bierceho text Stopa Charlese Ashmora (Charles Ashmore’s Trail) byl poprvé vydany roku
1893 ve sbirce povidek Can such things be? Neni rémovén vypravénim t¥eti osoby (to
je zfejmé aZ Foglartiv ndpad) a pojednava o Sestnictiletém chlapci jménem Charles
Ashmore, ktery zil s rodinou v Quincy v Illinois. Navecer 9. 11. 1878 se vydal pro vodu,
ale kdyz se dlouho nevracel, vydali se otec se sestrou po jeho stopach. Stopy byly ve
snéhu dobre zretelné, nihle ale kon¢ily a chlapce se nepodarilo najit. BEhem nésle-
dujicich mésica byl v okoli usedlosti opakované zaslechnut jeho postupné sldbnouci
hlas, obsahu sdélenf ale nebylo rozumét. Bierce v dovétku navrhuje jako vysvétleni
teorii, podle které se Ashmore mohl propadnout do jakéhosi neeukleidovského pro-
storu, vacua v éteru, kde neplati vétSina prirodnich zdkont a odkud neni mozné unik-
nout (Bierce 1893, ové¥eno v dostupnéjsi verzi Bierce 1918: 412-427).

V letech 1901-1904 Bierceho povidku prevzalo nékolik americkych novin, pficemz
byla oti$téna jako zprava o skute¢né udalosti a d&j byl pfenesen z USA do Anglie (Pai-
jmans — Aubeck 2015: 47). Dal$f navazujici inkarnace ptib&hu pat¥i v anglicky hovo-
Ficim a také zdhadologickém prostredi k nejzndméj$im a opakované se objevuje po
desitky let. Tragickym hrdinou je zde chlapec Oliver Lerch ze South Bendu v Indiané,*
ktery zmizi o VAnocich pfi cesté pro vodu. Jeho stopy ve snéhu konéi, jeho hlas se ale
vzdaluje ve vzduchu a vol4 ,,Pomoc, dostal m&!“ (p#ip. ,Dostalo mé to!“). Tato verze se
ve své rané podobé poprvé objevuje 25. prosince 1904 v newyorskych novinach Sunday
Telegraph v textu The Man Who Disappeared od Irwinga Lewise, pficemzZ v roce 1906
byla stabilizovana v periodiku Elkhart Review. Od té doby dale do 20. a 30. let byla s ne-
velkymi zménami opakované pretiskovana v raznych americkych, australskych a no-
vozélandskych novinach. Novy impuls dostala po 2. svétové valce diky rozhlasovému
poradu z let 1946-1949 a byla také spojena s nariistajicim zdjmem o UFO a mimozem-
ské inosy, vlivna byla v tomto ohledu zejména publikace v ufologickém ¢asopise Fate
v roce 1950. Detaily, napfiklad vék obéti (11-20 let) nebo jejf p¥ijmeni (Lerch/Larch)
se obmeéniovaly, ale zdklad ztstaval obdobny. V roce 1966 se pak objevila mimo jiné
také verze spisovatele Brada Steigera presazena do Walesu, kde chlapcovo jméno znélo
Oliver Thomas, i varianta inspirovand vice Bierceho povidkou s londynskou hrdinkou
Charlotte Ashton. Archivni patrani povaleénych zdhadologt a historikil po tom, zda
néktery z pribéhti neni inspirovan skute¢nou udalosti, pochopitelné vyznéla nega-
tivné (Paijmans — Aubeck 2015: 42-44; Park 1998: 167-173; Kovach 2008). P¥{béh je ale
v riiznych publikacich zamé&tenych na ,z4hady“ pretiskovdn dodnes (viz Fencl 2007).

V Ceském prostredi jsem zatim prvni zjisténou instanci vyskytu pribéhu Olivera
Lerche nalezl v Lidovyich novindch ze 4. 7. 1939 (strana 3), které ji pfevzaly z norského

if he touched her she'd be free. So he went [and] twelve oclock came and there were fif-
ty horses maybe sixty coming across the side of the hill. Yer man got afraid and she was
on the white horse at the front so . . . He got out of the way. And she was supposed to have
said “Oh cowardly Bradley a strong man you'll never be.” She was supposed to be seen rid-
ing this white horse in the valley and on the lake. (Griffin 1992: 84)

33 J. Kovach (Kovach 2008) zmitiuje, Ze lokalita s obdobnym jménem se nachdzi i v Pennsyl-

Veev

vztahovéana k Indiané.
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ani neobsahuje motiv snéhu a predstavuje dvé moznd vysvétleni chlapcova zmizeni
oo vyskytujici se téZ u Foglara — inos dravym ptakem nebo zachyceni kotevnim hakem
“  balonu. O tom, %e Foglar mohl znat tuto historku uz v dobé, kdy se v ¢eském tisku

objevila, svéd¢i bohuZel jen velmi obecnd zminka v kronice tabora z roku 1941:

,Jesté o veCeru 2. Cervence: Prisli jsme tedy z prvni vypravy, lehli jsme si, ale spat
se nam nechce. Jesté musim povidat ,néco strasidelnyho, kteréhoz pozadavku jsem
se zhostil pfibéhem o zdhadném zmizeni farmérova syna na tmavém dvore.“*

Oproti tomu Souckova verze z roku 1972 vychazi z ,vel§ské” varianty, kde je hlavni
postavou Oliver Thomas (u Sou¢ka jeden4ctilety Olivier Thomas). Souéek ji zvefejnil
jako samostatnou kapitolu v zahadologické novele Pripad Baskervilského psa a pozdéji
téZ publicistickém Tusent souvislosti (p¥ehled viz Fencl 2007, dal§i porevoluéni vydani
viz Soudek 1990). Ztetelné Eerpé z dobové zdhadologické literatury, jako zdroj Souéek
uvadi ¢lanek George Langelaana vydany v Parizi v roce 1968 v periodiku Planete.
Olivier Thomas zde, podobné jako v zahrani¢nich verzich mizi o Vanocich, je odne-
sen nahoru a kriéi, Ze jej néco drzi. Ackoli probéhne policejni patrani, neni nalezen
(Soucek 1990: 55-56).

Foglarova verze, ktera se dochovala nejen ve vydani tiskem, ale i ve formé dvou va-
riant rukopisu uloZenych v Pamatniku narodniho pisemnictvi, se od Souc¢kovy verze
zPetelné lisi, ale je blizk4 jiz zminénému ¢lanku z Lidovych novin, ktery velmi pravdé-
podobné mohl byt jeji inspiraci. Foglar do pfibéhu vnasi jen nékolik zmén — dopl-
nuje vlastni rdmovani pribéhu, které zahaluje tajemstvim misto, kde se mél pribéh
odehr4t, a prid4vé do d&je vypravéce — starika Baga (v rukopisnych verzich) ¢ Bena
Wilkinse (v soubornych vyd4nich). Naopak vypousti konkrétni svédky uvedené v no-
vinové verzi. Posilen je také v Lidovych novindch jiz pritomny motiv predtuchy, ktera
u Foglara vyznivd mnohem naléhavéji. Jak uz bylo receno, osudové predtuchy byly pro
Foglara jednim z méla , nadpfirozenych” jevi, jejichZ existenci byl ochoten alespori
podmine¢né uznavat a které shledaval i literdrné zajimavymi. Novinovym ¢lankem
navrzena vysvétleni zdhady Foglar prebird, ale v prvni verzi rukopisu napted pouzil
jen jedno z nich — dravého ptika. AZ ve druhém rukopise se znovuobjevuje moznost,
ze Fred byl zachycen hakem visicim z balonu. Toto rozsireni realistickych vysvétleni
(byt soub&zné zpochybnénych) ve druhé verzi by spolu se zd@raznénim toho, %e p¥i-
béhy vypravéce Baga byly ¢asto neuvéritelné, mohlo byt reakci na pfipis neznamého
redaktora(?), ktery na okraji redakéniho formuléte prvni verze dopsal ,To je mystika!
Nedat". Foglar na pripominku reagoval slovy ,Zpracovano dle novin. ¢lanku“.*®

Obsah povidky je tedy novinovému ¢lanku z roku 1939 velmi blizky a zd4 se, Ze
i sdm Foglar tuto inspiraci potvrzuje, byt neuvadi pfesny zdroj. Kdyz jej badatel Ivo
Fencl po letech upozornil na podobnost se Souckovym a dalsimi texty, odpovédél, Ze
si nepamatuje, jak k tématu ptisel a soudil, Ze ho snad kdysi nékdo vypravél u oddi-
lového ohné (Fencl 2007: 185-189). P¥ipad Freda, Charlese Ashmora, Olivera Lerche
a Oliviera Thomase je ale kazdopadné nejen prikladem toho, Ze Foglar ve své tvorbé
vyuzival motivy, které mtizeme zatadit do svétového fondu moderni folklorni nara-

a bulvarniho listu Tidens Tegn. Foglarové verzi je dosti blizkd — nenf vdzana na Vanoce

3¢ PNBP, Foglar Jaroslav, 5/12//16.
35 PNP, Foglar Jaroslav, 5/3//17.



JAN POHUNEK 69

tivity a mysteriézni literarni tvorby a které byly zndmy i v ¢eském prostredi. Pou-
kazuje zarover na zplsob, jak s takovymi pribéhy dale kreativné pracoval. Pavodni
vypréavéni bylo zfejmé napted pouzito béhem oddilové akce na za¢atku druhé svétové
valky, nasledné ale stravilo nékolik desetileti ve Foglarové pameéti ¢i archivu, aby se
opét vynotilo az v 7o. letech opatfeno rdmujicim pribéhem a akcentujici narativni
postupy, které Foglar povazoval za atraktivni. Zajimavosti je, Ze zpétné folklorizovany
pribéh byl ve struéné formé (kterd neumoZiiuje posoudit, zda byla vzorem Foglarova
¢i Soutkova verze) zachycen i v dobé& po svém prvnim otiténi, na prelomu 70. a 8o.
let na letnim tabore prazskych déti. Zde rodi¢e na posledni chvili zahlédnou jesté
v no¢ni tmé mizejici kovovou botu, kterd jako kdyby odkazovala na inos hocha Péra-
kem (Janecek 2018: 146).

FOGLAR JAKO ZASTUPCE SKAUTSKEHO FOLKLORU

Z uvedenych prikladi je zfejmé, Ze k uzivani motivii ¢i vypravécéskych postupt,
které mély blizko k motiviim a postuptim folklorni narativity a mysteriézni literarn{
tvorby, u Foglara dochdzelo. Zaroven byly ale vzdy vyrazné doplnény vlastni autor-
skou invenci, kter4 &erpala inspiraci nejen z dobovych povésti a fom (at uZ predéva-
nych Ustné u tdborového ohné nebo prostiednictvim masmédii), ale i z dobrodruzné
literatury ¢i vlastnich zaZitka. Fenomén foglarovskych straseni a fantomd se tak po-
hybuje kdesi na hranici Zanru, ze kterych ¢erpal, ale které zaroveil i zpétné ovliv-
nioval. MoZnost, jak zasadit straidelnd vypravéni, oddilové ,duchariny” i Foglarovy
fantomy do $irsiho kontextu, nicméné nabizi §irsi srovnani s obdobnymi projevy na
letnich tdborech a mezi skauty obecné.

Tdborové povésti (,,campfire legends®) jsou jevem, ktery je folkloristice zndmy a ma
svou tradici studia zejména ve Spojenych statech. Casto se tykaji hrozivych, podiv-
nych a znetvorenych postav, které ziji na misté tdbora ¢i se vraceji na misto, kde se
stala tragicka udalost. Pfibéhy o takovych bytostech a udéalostech zprostredkované
star$imi nebo zkuSenéj$imi vypravéci jsou soucasti procesu vyrovnavani se s izo-
laci a dezorientact, ktera prichazi s pobytem novacki v novém, odlehlém prostredi.
Kromeé této socializa¢ni funkce maji také socidlné-kontrolni vyznam — miZou zda-
raznit nutnost dodr¥ovat pravidla (naptiklad zdkaz vstupu na nebezpe¢n4 mista)
a prijmout autoritu vedoucich tdbora. Ti pak nékdy podtrhuji vyznéni pribéhu za
pomoci raznych efektd, jako jsou svétla, zvuky nebo zjeveni maskovanych postav
(Tucker 2007: 22-23; Tucker 1999: 206-207; Ellis 1982: 178-179; Mechling 1980). Podle
Jaye Mechlinga, ktery se dlouhodobé vénoval antropologickému vyzkumu americ-
kych skautt, se vypravéni mize priblizovat prechodovému ritudlu, v némz liminaln{
monstra predstavuji jednu z forem zpochybnéni skute¢nosti, kterou zasvécovany po-
vazoval za danou. Zarovenl je vypravéni pribéhi a potykani se s nebezpe¢im formou
dramatizace muzské solidarity, kterd usnadruje integraci jedinct do spolecenstvi.
Hranice mezi vypravédi ¢i vystupujicimi a jejich publikem zde miiZe byt proménliva
(Mechling 1980: 37, 48, 56).

Taborové pribéhy tedy vypravéji nejen déti, ale v rdmci svych vlastnich zdméra

o«

i vedouci. Rada ,horori“ je ,majetkem* jednoho konkrétniho vypravéce, ktery je vy-
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se pak uz nemuseji nutné dostat a stavaji se jen souéasti vnitfni kultury toho kte-

oo rého oddilu. Zaroven nemusi jit ve vSech pripadech o pfibéhy, kterym je nutné vé-

" it — davéryhodnost ptibéhu nelze vyjadtit prostym ,ano“ nebo ,ne” ale pohybuje
se nékde uprostred. Déti Casto samy pozaduji od vypravéce strasidelné pribéhy, které
znéji redlné, a tudiz nemusi byt uzaviené. Hlavni funkeci takového pribéhu ale neni jiz
zminénd socidlni kontrola, nybrz predevsim zibava. Oblibeny pribéh je pak vypravén
jako redlny, ale vypravéc i posluchadi védi, Ze je smysleny, a presto udrzuji iluzi jeho
pravdivosti a déle jej rozvijejf (Ellis 1982: 170-172).

Prikladem toho, jak se podobné pribéhy proménuji v zavislosti na tdborovém pu-
bliku, je napriklad studie Billa Ellise vénovana postavé $ilence Ralpha, ktery omy-
lem zavrazdil svého bratra a zdivocel. Zatimco na jednom tédbofe poméhala hrozba
maniaka obchézejiciho tdboristé predevsim udrZet malé déti po velerce ve stanech
a fungovala i v jinych ohledech vcelku tradi¢né, na jiném, ktery byl uréen predevsim
yotrlej$im” détem, které mély napriklad zkuSenost s Zivotem na ulici ¢i méstskymi
gangy, bylo nutné postavu Ralpha upravit. Nové iterace pribéhu byla inspirovina
skute¢nosti, Ze v jinych historkach vypravénych v tomto socidlnim prostredi ¢asto
nebyly obétmi déti, ale autoritativni postavy, typicky vedouci. Vypravé¢ tedy Ralpha
transformoval do podoby své osobni Nemesis, ktera jej prondsleduje uz z pivodniho
pusobisté. Pribéh nadale napomahal utvareni skupinové koherence, jeho pedago-
gickd role ale nestala na obavé déti o vlastni Zivot, ale na jejich odhodlani oblibeného
vedouciho ochrénit (Ellis 1982).

V pripadé Foglarovy literarni tvorby i oddilu je zf'etelné, Ze jde o projev téhoz feno-
ménu, ktery byl ale v nékterych pripadech specificky uchopen. U vypravéni strasidel-
nych pribéhd v prostredi Dvojky nalézame jak cisté zabavnou funkci, tak i nepfimé
utvareni kolektivni identity oddilu diky tomu, Ze jsou pfipomindny nezvyklé udalosti
z jeho historie. Socidlné-kontrolni roli pak nabiraji fantomové jako Zelend prisera
nebo Modry stin. Jejich tikolem ale nenf pouze strasit, jsou zarovei soucasti tdborové
legendy (ve smyslu dlouhodobé hry spojené se stylizaci tdbora do né&jakého prostredi
&i zanru). Posouvaji jeji d&j a jejich vychovné plisobent je vicerozmérné.

Foglar také u svych ,duchd” nevyuzival efektivni potencidl brutality, fyzické
nebezpecénosti strasidelného fantoma, ktery je jinak v tdborovych povéstech casty.
Strach byl spiSe nahrazovin podobné Géinnym tajemnem. Zelen4 priSera tak sice byla
do jisté miry hrozbou, ale strach zde pramenil spiSe ze setkdni s nezndmem. Co ne-
Cekal bylo, Ze se tato forma tdborovych a obecné oddilovych ,ducht“ v nsledujicich
letech stane natolik populdrni (zfejmé i diky své snadné napodobitelnosti — posilat
tajemné dopisy je jisté snazi, neZ obchazet kolem tabora s krvavou sekyrou), aZ za-
¢ne naopak oddilovy program naruSovat. Ostenzivni pokusy chlapct z oddilu o po-
radani ,duchatin” se ale ¢asto zastavily hned na za¢atku — snazili se vyvolat atrak-
tivni tajemny dojem, didaktickému vyznamu ,ducht” ale ¢asto nerozuméli a pro jeho
aplikaci neméli dostatek zkuSenosti a vytrvalosti. Pfesto se ale tento fenomén stal
soucasti oddilové tradice.

Inspirace z téchto tdborovych duchatfin se pak prenesla i do literdrni tvorby.
Knizni fantomové méli sice bliZze k hriizostrasnym postavdm obvyklym ve skautském
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folkloru, plnili ale, zejména v p¥ipadé Siroka, obdobnou roli jako Zelend ptisera —

a tvoril tak, aby napodobil tradi¢ni folklorni ¢i popkulturni motivy. Do $ir$i cirkulace
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byli hrozbou, kterd pomahd posouvat dé&j dl, ale z{istava vedlejsi postavou. U Siroka,
u¢inné kombinace maskovaného mstitele a tdborového didaktického fantoma, kte-
rym je samotny vedouci, je tato inspirace pfimo doloZena. To, Ze se zrovna postavy
jako Zelena p¥isera nebo Siroko staly souéasti $irstho ¢eského (pop)kulturniho dédic-
tvi, které preséhlo hranice Foglarova oddilu ¢i i samotného zanru détské literatury,
je dano predevsim charakterem Foglarovy literdrni i pedagogické ¢innosti, kterd za-
sdhla nékolik generaci ¢tenar beletrie i oddilovych vedoucich hledajicich inspiraci
a znacné se podepsala na podobé tabornictvi jako takového.* V rdmci ¢eského skaut-
ského folkloru a populdrni kultury tak byl Foglar zjevem zaroveri do jisté miry typic-
kym, v fadé ohledti ale vyjime¢nym — podobné jako ve své literarni tvorbé nevytva-
Tel véci zcela nové, ale dokazal sestavit existujici prvky do atraktivnéjsiho vzorce,
ktery se pak ¢asto ujal i mimo kontext, pro ktery byl piivodné zamyslen, a vracel se
do folklornf a popkulturni cirkulace.
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