ToMASZ KLIN

,WPRZEGLAD GEOPOLITYCZNY”, 2009, T. 1

WATKI GEOPOLITYCZNE W DOROBKU ROBERTA STARUSZ-HUPE

Robert Strausz-Hupé urodzit si¢ w Wiedniu 25 marca 1903 roku.
Dwucztonowe nazwisko zawdziecza ojcu, ktory byt wegierskim Zydem oraz matce
wywodzacej si¢ od francuskich Hugenotow'. Dziecinstwo i miodo$é spedzit
w Austro-Wegrzech 1 Bawarii. W wieku 20 lat wyjechat do Stanow Zjednoczonych
w celach zarobkowych. Poczatki byly trudne, pierwsza prace podjal w magazynie
domu towarowego’. Wykorzystujac znajomo$é jezykow obcych stopniowo popra-
wial swoja sytuacj¢ zawodowa, pracujac m.in. w instytucjach finansowych. W 1938
roku zaniepokojony ekspansja Niemiec w Europie rozpoczal cykl wyktadéw na
temat nadchodzacej wojny, ktorych wysoki poziom umozliwit rozpoczecie mu
kariery naukowej na Uniwersytecie Filadelfijskim®. W czasie wojny wspotpracowat
ze znanym geografem Isiaiah Bowmanem, dzialajac jako naukowiec i ekspert
rzadowy®'. W 1955 roku zatozyt Instytut Badan nad Polityka Zagraniczna (FPRI —
Foreign Affairs Research Institute) z siedziba w Filadelfii, znany w szczegolnosci
z analitycznego kwartalnika ,,Orbis”. W nastgpnych latach Strausz-Hupé prowadzit
ozywiona dziatalno$¢ naukowa 1 szerzej: intelektualna, publikujac wiele ksiazek
i artykutow; czgsto sprawowal rowniez funkcj¢ redaktora naukowego prac zbio-
rowych’. W latach 1969-1989 miat miejsce kolejny etap jego imponujacej kariery —
pemit rozmaite funkcje w dyplomacji amerykanskiej. Poczatkowo planowano
mianowaé¢ go ambasadorem w Maroku, jednak ze wzgledu na jego proizraelskie
sympatie zrezygnowano z tego pomyshu, skierowano go natomiast do Sri Lanki®.
Nastgpnie pehil funkcj¢ ambasadora w bardziej istotnych placowkach: w Belgii,
Szwecji, przy NATO oraz w Turcji. Pod koniec zycia powrdcit do Filadelfii;
okazjonalnie wygtaszat wyktady oraz publikowal. Zmart 24 lutego 2002 roku.

Robert Strausz-Hupé przezyl dwie wojny S$wiatowe, ,zimna wojng”
ipoczatek tzw. wojny z terroryzmem. Tak dlugie zycie w XX stuleciu
uksztaltowato wiele jego pogladow i zainteresowan badawczych. Warto podkreslic,
ze miescily si¢ one w wielu dziedzinach zycia. Strausz-Hupé nalezal do osob
wszechstronnych i oczytanych, znawcow problemow politycznych, ale réwniez

' H. Sicherman, Robert Strausz-Hupé: His Life and Times, (http://www.fpri.org/orbis/4702/-
sicherman.strauszhupelifeandtimes.html, 28-10-2009). Aczkolwiek w swojej autobiografii Strausz-
Hupé podkreslat, Zze jego matka byta Niemka. R. Strausz-Hupé, In My Time, New York 1965, s. 10-
11.

2 Ibidem, s. 68.

3 In Memoriam: Robert Strausz-Hupé, Founder of FPRI, (http://www.fpri.org/about/people/strausz-
hupe.html, 28.10.2009)

* R. Strausz-Hupé, op.cit., s. 188-189, 191.

> Np. R. Strausz-Hupé, H. W. Hazard (red.), The Idea of Colonialism, New York 1958.

6 In Memoriam..., op.cit.
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zagadnien w zakresie kultury i sztuki. W jego pogladach uwidaczniata si¢ wrogos¢
wobec totalitaryzmow, ktore czgsto okreslat mianem tyranii. W mtodosci osobiscie
doswiadczyt prob komunistycznych rewolt w Bawarii, odebranych bardzo
negatywnie’. W jego dorobku mozna dostrzec pewne analogie odnoszace si¢ do
oceny nazizmu i komunizmu. Doda¢ nalezy, iz amerykanski politolog w pracach
nienaukowych uzywal czesto argumentacji natury moralnej, a niekiedy rowniez
ostrego jezyka, np. porownal zmagania USA i ZSRR do walki policjantow
i gangsterow®. Robert Strausz-Hupé byt apologeta zachodniej kultury, zde-
klarowanym zwolennikiem wieloaspektowej integracji atlantyckiej. Jako imigrant
z Europy do USA wyrazat pozytywne opinie o obu gléwnych filarach cywilizacji
zachodniej. Chociaz najwazniejsza koncepcje Strausz-Hupé stanowita integracja
Zachodu, w kilku pracach przedstawit tez ostateczny cel polityczno-ideowy
amerykanskiego przywddztwa, jakim mialo by¢ panstwo $§wiatowe, powstate
w wyniku dobrowolnej federalizacji. Mozna pokusi¢ si¢ o nastepujace
spostrzezenie: w wielu aspektach (poglady, zainteresowania badawcze, styl) Robert
Strausz-Hupé wykazywat podobienstwa do francuskiego intelektualisty Raymonda
Arona’ — choé uwaga powyzsza nie jest poparta gruntowna analiza poréwnawcza.
Geopolityka w zyciu Roberta Strausz-Hupé peinita istotna role. Po pierwsze,
byt jej zdeklarowanym przeciwnikiem — przy czym odnosi si¢ to przede wszystkim
do geopolityki niemieckiej. Jego krytyke owczesnej geopolityki nalezy uznaé za
rzetelna, oparta na argumentacji merytorycznej, cho¢ by¢ moze bazujaca takze na
pewnych uprzedzeniach (o czym w dalszej czgsci artykutlu). Po drugie, Strausz-
Hupé w wielu publikacjach odnosit si¢ do znaczenia $rodowiska geograficznego dla
dziatan politycznych, tworzac tym samym teoretyczne podwaliny do badan
geopolitycznych. 1 po trzecie witasnie, amerykanski politolog badal rzeczywistos¢
takze metoda geopolityczng, w szczegolnosci polityke USA, Rosji/ZSRR 1 Indii.
Mozna jeszcze doda¢, iz prowadzac rozwazania nad mozliwosci strategii
amerykanskiej, prezentowal wlasne, preferowane rozwiazania, a zatem zalicza si¢
rowniez do kreatorow dziatan geopolitycznych, aczkolwiek sam Strausz-Hupé
w polemice z publicysta stynnego magazynu ,,Science” gwaltownie si¢ sprzeciwit
przypisywaniu mu tworzenia ruchu ideowo-politycznego, ktoéry miat posrednio
propagowaé prewencyjna wojne nuklearna przeciwko Zwiazkowi Radzieckiemu'’.
Rozwinigcie niniejszego artykutu sktadac sig bedzie z szesciu czesci, wedhug
powyzszego schematu: krytyka geopolityki (klasycznej), geograficzne uwarun-
kowania polityki zagranicznej; cztery kolejne obejmuja badania i rozwazania
geopolityczne. W tym miejscu warto takze nadmieni¢, ze wktad Roberta Strausz-

" Ibidem; R. Strausz-Hupé, op.cit., s. 19-20.

8 Idem, J. E. Dougherty, W. R. Kintner, Building the Atlantic World, New York—Evanston—London
1963, s. 269-270.

% Obaj intelektualisci niekiedy wspétpracowali, np. Strausz-Hupé w redagowanej przez siebie pracy
zbiorowej przettumaczyt jeden z artykutow francuskiego uczonego: R. Aron, Europe and Air
Power, ,,Annals of the American Academy of Political and Social Science” vol. 299, Air Power
and National Security, Philadelphia 1955, s. 95-101.

R, Strausz-Hupé, U.S. Strategy (list do redakc;ji), ,,Science” vol. 134, 10 November 1961, s. 1559-
1560.
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Hupé w mysl geopolityczna nie zostat na ogot odebrany jako istotny''.
W opracowaniach ogdlnych na temat geopolityki jego dorobek uwzgledniany byt
dotychczas rzadko, co odzwierciedla nawet brak prac jego autorstwa w bib-
liografiach'®.

1. KRYTYKA GEOPOLITYKI

Robert Strausz-Hupé, jak sam uzasadniat w swojej autobiografii, podjal sig
zadania analizy geopolityki niemieckiej, poniewaz chcial wnie$¢ swoj wkiad
wwalke z Hitlerem”. Jednak nie poprzestal wylacznie na badaniu nurtu
niemieckiego, analizowat takze szeroko rozumiana genezg dwczesnej geopolityki,
w tym dorobek Mahana i Mackindera. Jak wielu badaczy geopolityki niemieckiej,
uwazat ja za doktryne, forme determinizmu geograficznego'®. Wyrazat przekonanie
o Scistym powiazaniu nazizmu i geopolityki, ktéora miala stanowi¢ forme
nazistowskiej strategii. Zauwazyl powiazania personalne migdzy Geopolitik
a wybitnymi ideologami III Rzeszy, takimi jak Alfred Rosenberg i Ewald Banse'.
Sama geopolityke niemiecka Strausz-Hupé nazwatl: ,prawdziwym produktem
niemieckiego militarnego kolektywizmu”'®. Bardziej szczegotowa ocene odzwier-
ciedla nastgpujaca opinia: ,,Nazistowska machina wojenna jest instrumentem
podboju; Geopolitik jest planem panowania, zaprojektowanym by powiedzie¢ tym,
ktorzy dzierza ten instrument, co podbija¢ i jak”'”.

' Odmienny punkt widzenia przedstawiaja oczywiscie osoby powiazane z FPRI. Por. np. J. Kurth,
History and Geography: A Meditation on Foreign Policy and FPRI'S 50th Anniversary,
(http://www.fpri.org/enotes/20050916.history.kurth.historygeographyfpri50.html, 29.10.2009).

2 Do tych badaczy, ktorzy wspolpracowali w badaniach nad geopolityka jako taka, zaliczy¢ mozna
przede wszystkim Andrew Gyorgy’ego. Jako ciekawostk¢ mozna podac, ze skrytykowal on
przettumaczenie przez SH pojecia Wehrgeopolitik na War geopolitics, zarzucajac mu niejasnos¢ i
zbytnia 0golnos¢. A. Gyorgy, Geopolitics: The New German Science, Berkeley—Los Angeles 1944,
s. 245, przyp. 2.

1 R. Strausz-Hupé, In My Time, op.cit., s. 188.

4 1dem, The Balance of Tomorrow. A Reappraisal of Basic Trends in World Politics, Philadelphia
1945, s. 5.

15 Idem, Axis America. Hitler Plans Our Future, New York 1941, s. 26-31, 234-235. Aczkolwiek
wydaje si¢ dyskusyjne, czy wroga wobec USA propagande niemiecka nalezy utozsamiaé z
geopolityka.

16 Ibidem, s. 21.

" 1dem, Geopolitics: The Struggle for Space and Power, New York 1942, s. 264.
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Ryc. 1. Poréwnanie przez Strausz-Hupé rzeczywistej ekspansji niemieckiej z wezesniej publikowana
przez Niemcow mapa sfery wptywu niemieckiego jezyka i kultury

Zrédlo: R. Strausz-Hupé, Geopolitics..., op.cit., s. 229.

Przy wszystkich powyzszych ocenach, amerykanski badacz nie
deprecjonowat skutecznosci niemieckiej geopolityki, uznajac, ze traftnie wpisywata
si¢ ona w logike doktryn $§wiata oceanicznego/ladowego. Nastawiata swoich
przywodcoéw na likwidacje baz Imperium Brytyjskiego, czyli przyczotkéw potegi
morskiej, poprzez atak i opanowanie ich otoczenia ladowego. Byta na tyle
skuteczna, ze w ocenie Strausz-Hupé pozwolita wodzi¢ za nos politykdw
brytyjskich i francuskich w latach poprzedzajacych wybuch II wojny $wiatowe;j'®.
Wydaje sig¢, ze przypisywal on niemieckiej geopolityce nadmierne znaczenie
w prowadzeniu planow podboju III Rzeszy; badania wspotczesne podwazaja
istnienie az tak $cistego zwiazku'”.

Jak wspomniano wyzej, amerykanski badacz nie poprzestal na analizie mysli
niemieckiej. Ogodlnikowo skrytykowat tez wspdtczesnych mu, niewymienionych

" Ibidem, s. 167, 241, 264.

' T. Klin, Wizje ladu miedzynarodowego w niemieckiej i anglosaskiej mysli geopolitycznej w okresie II
wojny swiatowej, Torun 2008, s. 62-63, 224, 228; L. Moczulski, Geopolityka — potega w czasie i
przestrzeni, Warszawa 2000, s. 19, przyp. 40.
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z nazwiska, amerykanskich nasladowcow geograficznego determinizmu®. Osobny
(cho¢ czgsciowo powiazany) watek stanowita krytyka pogladow geopolitycznych
Halforda Johna Mackindera, ktorego okreslit mianem teoretyka imperializmu®', co
samo w sobie moze by¢ odebrane jako stwierdzenie o zabarwieniu pejoratywnym.
Skoncentrowanie si¢ na Heartlandzie i Europie Srodkowo-Wschodniej amerykanski
badacz thumaczyt ,,osobistym punktem widzenia Anglika [ery] Edwardianskiej”** —
w ktorym Rosja byta dtugotrwatym przeciwnikiem Wielkiej Brytanii w rywalizacji
o terytoria i strefy wplywow w Eurazji. Uwazal, ze oOwcze$nie brakowato
przekonujacych dowodow na pierwszorzedne znaczenie Heartlandu. Do pewnego
stopnia tez podjal krytyke Mackindera za promowanie koncepcji panstw
buforowych miedzy Niemcami a Rosja po I wojnie swiatowej, ktore okazaly sig
zawodne, ale m.in. ze wzgledu na taczenie przez decydentow kryteriow etnicznych
ze strategicznymi” — byta to zatem tylko cze$ciowa odpowiedzialnos¢ Mackindera.
Ogolnie Robert Strausz-Hupé oceniatl geopolityke klasyczna jako odmienna od
tradycyjnej teorii polityki opartej na potedze, dominujacej w XIX-wiecznej
Europie. Z jego punktu widzenia geopolitycy uznawali, Ze rozpoczynala si¢ nowa
epoka, w ktorej wystgpowaé miata niekonczaca si¢ walka naroddéw, a ustanowienie
stabilnego tadu miedzynarodowego byto niemozliwoscia®*. Ta ocena wydaje si¢ byé
przesadzona. Prawdopodobnie wynika ona z doboru ,geopolitykow” — bez
uwzglednienia niektorych jej przedstawicieli. Np. Strausz-Hupé korzystal z prac
Nicholasa J. Spykmana, nie zaliczajac go jednakze do tej kategorii, a przeciez
w pracach tego autora wystepowaty gtéwnie kategorii oparte na uktadzie sit”.

2. GEOGRAFICZNE UWARUNKOWANIA DZIALAN POLITYCZNYCH

Ogdlne poglady amerykanskiego politologa na znaczenie geografii w zyciu
ludzkim miescity si¢ w nurcie posybilizmu geograficznego. Stwierdzit on, co
nastgpuje: ,Historia zaczyna si¢ w danym miejscu z powodu uwarunkowan
geograficznych. Lecz wszystko poprzez histori¢ tych uwarunkowan geograficznych
moze by¢ pokazane jako podatne [...] na modyfikujacy wptyw cztowieka.
Uwarunkowania geograficzne okre$laja w duzym stopniu gdzie historia sig tworzy,
ale to zawsze czlowiek [...] ja tworzy™™. Oznaczalo to w praktyce, ze np.
o kierunku inwazji rozstrzyga czynnik geograficzny, ale juz o tym, czy inwazja
w ogole nastapi, decyduja politycy. Uwarunkowania geograficzne nigdy
samodzielnie nie determinuja dziatan panstw’’. Do réwnie istotnych twierdzen

2R, Strausz-Hupé, The Balance..., op.cit., s. 5.

2 1dem, Axis America..., op.cit., s. 22.

22 1dem, Geopolitics..., op.cit., s. 154.

> Ibidem, s. 213, 216.

2 Idem, Some Observations on Herzls Geopolitics, (http://www.fpri.org/enotes/19980305.-
strauszhupe.herzlgeopolitics.html, 29.10.2009).

2 Zob. np. N. J. Spykman, America’s Strategy in World Politics. The United States and the Balance of
Power, New York 1942.

26 R. Strausz-Hupé, Geopolitics..., op.cit., s. 173.

" Idem, S. T. Possony, International Relations in the Age of the Conflict between Democracy and
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nalezy zaliczy¢ opini¢ o braku statosci wartosci strategicznej jakiejkolwiek
lokalizacji®®. Warto podkresli¢, ze amerykanski badacz uznawat aspekty fizyczne
geografii za bardziej istotne od biologicznych, krytykujac tym samym ,,organiczne”
teorie w geopolityce klasycznej”. Inna ciekawa, choé¢ uzasadniona tylko
szczatkowo tezg w tej dziedzinie, stanowita opinia o czg¢$ciowym uksztattowaniu
kultur europejskiej i amerykanskiej przez srodowisko geograficzne, co prowadzito
do pewnych odmiennosci®’.

Korzystajac z innych dziet analitycznych, ktore poruszaty problematyke
hierarchizacji przestrzeni geograficznych, Robert Strausz-Hupé zauwazyt takze, ze
dzieje ludzko$ci umiejscowione sa zasadniczo pomigdzy dwudziestym a sze$c-
dziesiatym stopniem szerokosci geograficznej na potkuli pétnocnej. Jego zdaniem,
mialy tam miejsce najwazniejsze wydarzenia; obszar ten zamieszkuje najwigksza
czg$¢ mieszkancow Ziemi. Wynikato to, wedtug autora, z rozleglej masy ladowe;j
oraz umiarkowanego klimatu’'. Jednak mozliwosci techniczne cztowieka moga
spowodowaé gruntowne przeobrazenia w przestrzeni geograficznej. O ile kiedys
$wiat podzielony byt na trzy ,,wyspy kontynentalne” (Ameryke, Eurazjo-Afryke
1 Australig), to Kanaly Sueski 1 Panamski podzielitly go na pigé, przy czym
Ameryka Poélnocna i Eurazja sa w praktyce ,,pdétwyspami kontynentalnymi”,
poniewaz lody Arktyki blokuja nawigacje na potnocy™.

Dictatorship, New York—Toronto—London 1950, s. 42-45.

2 Ibidem, s. 54.

2 Ibidem, s. 57.

30 R. Strausz-Hupé, The Estrangement of Western Man, London 1953, s. 9. Cytowane dzielo byto
brytyjskim wydaniem wczesniejszej pracy opublikowanej pod innym tytutem: Idem, The Zone of
Indifference, New York 1952.

3 1dem, Geopolitics..., op.cit., s. 169.

*2 Ibidem, s. 176-177.
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61



Wedlug spostrzezen amerykanskiego politologa znaczenie przestrzeni
panstwa zmieniato si¢ w zalezno$ci od epoki, przy czym zauwazalna byla tendencja
zwigkszania sig przestrzeni najsilniejszych mocarstw”. W szczegdlnosci okres II
wojny $wiatowej ukazal znaczenie rozleglych przestrzeni. ,,Podczas gdy
nowoczesna technologia gwattownie zmienia warto$¢ strategicznych lokalizacji na
Swiecie, to sytuuje wzrastajaca wysoko warto$¢ zwyktej przestronnosci. W tej erze
wojny materiatlowej, kiedy zdolno$¢ produkcyjna przyémiewa jakiekolwiek inne
wzgledy, duze panstwa maja nieskonczenie wigcej szans na przetrwanie niz mate.
[...] Panstwa ze wzglednie mala przestrzenia, lecz dysponujace wielka zdolnoscia
produkcyjna — np. Holandia i Belgia — zostaly zmiazdzone szybka i efektywna
maszyna wojenna, poniewaz nie byty zdolne do zorganizowania takiej obrony na
gleboko$é, zeby stawiaé opor przed totalnym atakiem™*. W jednym ze swoich dziet
stwierdzit nawet, ze optymalna powierzchnia panstwa to 5-10 mIn mil>, a liczba
ludnosci 150-200 mIn®. Tego rodzaju tezy miaty swoje (czg$ciowe przynajmniej)
uzasadnienie. Szczegodlne znaczenie dla stopniowych utatwien w pokonywaniu
duzych odlegtosci, amerykanski uczony upatrywat w rozwoju lotnictwa cywilnego
i wojskowego™.

Robert Strausz-Hupé byl zdania, ze wspotczesne panstwo powinno by¢ duze.
Stwierdzit wrecz: ,,Stany Zjednoczone i Rosja, uwazane przez wigkszos$¢ ludzi sto
lat temu za zbyt rozleglte do efektywnej kontroli, udowodnily, Zze sa wtasnie
prawidlowej wielkosci, jak na nowoczesne pafistwa™’. Tym samym uznal, ze
wielka przestrzen w XX wieku stanowila istotny atrybut potegi. Szczeg6lnie duze
znaczenie mialy czynniki przestrzenne dla bezpieczenstwa USA, ktore
w najwigkszym stopniu utatwialy obrong tego panstwa w wojnach oraz petnienie
roli globalnego przywodcy™.

Na dodatkowe omowienie zastuguje problematyka granic migdzy-
panstwowych. W ujeciu amerykanskiego badacza panstwo stanowito zorga-
nizowang sitg, tym samym jego granice mialy zawsze wymiar militarny. Nie
ujmowato to jednak znaczenia odpowiedniemu tworzeniu granic. Skrytykowal on
opieranie si¢ na kryterium etnicznym, poniewaz czgsto obnizalo to strategiczna
warto$¢ granic, utrudniato rozwdj gospodarczy oraz grozito niestabilnoscia.
Z drugiej strony zauwazyt, ze kazdy rodzaj granicy moze by¢ stabilny (przyktadem
USA-Kanada), natomiast umiejgtne wytyczanie granic nie gwarantowato
pozytywnych efektow — taki poglad przedstawil w kontekscie problemu granic
nowej Polski, co, jego zdaniem, nie dawato gwarancji jej przetrwania®. Omawiajac
natomiast zagadnienie panstw buforowych jako ,,rozwinigcia” koncepcji tworzenia
odpowiednich granic, Strausz-Hupé zauwazyl brak powazniejszych sukcesow
w Europie Srodkowo-Wschodniej i jedynie pojedyncze w innych regionach §wiata.

33 Tbidem, s. 181.

3* Ibidem, s. 190.

35 1dem, The Estrangement..., op.cit., s. 209.

3 Idem, Geopolitics..., op.cit., s. 186-187.

37 Ibidem, s. 190-191.

38 Ibidem, s. 193-194; idem, Axis America..., op.cit., s. ii.
3 Idem, Geopolitics..., op.cit., s. 213, 240-241.
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Wiasciwie w jego opinii tworzenie panstw buforowych (pomijajac, ze dokonywane
zwykle niekonsekwentnie) nie miato wigkszego sensu™.

W dorobku amerykanskiego politologa znalazto si¢ rowniez ciekawe dzietko
na temat warunkowania dziatan politycznych poprzez mapy, a konkretnie ich
percepcji spotecznej i politycznej oraz odbicia w amerykanskiej geostrategii. Wraz
ze znanym geografem Richardem E. Harrisonem skrytykowal on stosowane
powszechnie od stuleci odwzorowanie Merkatora w mapach $§wiata, na ktérych
odlegtosci w poblizu biegunow bylty wielokrotnie wigksze niz w rzeczywisto$ci.
Stanglo to u podstaw zaniedban geostrategicznych — traktowania Hawajow jako
strefy pomigdzy Japonia a Stanami Zjednoczonymi, podczas gdy najkrotsza droga
z Ameryki do Azji Wschodniej prowadzita przez Alaske i Aleuty*'.

3. GEOPOLITYCZNY UKLAD SIt. ANALIZOWANY W OKRESIE IT WOINY
SWIATOWE]

W sensie moralnym Robert Strausz-Hupé uznawal -calkowicie wing
nazistowskich Niemiec za rozpoczecie wojny, a za ich glowny orez -
zinstytucjonalizowana geopolityke®. Jeszcze przed formalnym przystapieniem
USA do wojny byt przekonany, iz obrona demokracji wymusza na Stanach
Zjednoczonych, jako najpote¢zniejszego demokratycznego mocarstwa konieczno$é
walki zbrojnej, poniewaz nie przetrwatyby w faszystowskim porzadku S$wia-
towym®. Natomiast w sensie geostrategicznym ukazywatl znaczenie Afryki Pol-
nocnej i Bliskiego Wschodu: ,,Rozstrzygajacymi miejscami tej globalnej wojny nie
sa Paryz i Moskwa, ani nawet Londyn, lecz Dakar, Suez, Bagdad i Karaczi; i to dla
Suezu niemieckie armie przecigly Libi¢ i najechaty Batkany”*. 1 dalej:
»Wprawdzie ani Palestyna, ani Syria, ani Mezopotamia dzisiaj nie »tworza«
historii. Lecz ich waga jako strategicznego korytarza ladow pomigdzy Europa
a Azja nigdy nie byla wigksza niz jest teraz™™*.

Robert Strausz-Hupé poczynit takze inne ciekawe spostrzezenia. Jak uznal:
»W obecnej wojnie walczono w Europie o rownowage sit. Ale walczono takze
przeciwko jednemu wybitnemu cztonkowi cywilizacji zachodniej, ktory pogwatcit
jej podstawowe zasady. To byta przez to nie tylko wojna o potege (power war), lecz
rowniez wojna domowa. W wojnie przeciwko Japonii nie walczono z ta podwdjna
implikacja™*. Z drugiej strony, okreslit II wojng §wiatowa jako ,,Druga Wojne
o Sukcesje Austriacka”, poniewaz to niemieckie aneksje terytoriow uprzednio

0 Ibidem, s. 208-213.

“I' R, E. Harrison, R. Strausz-Hupé, Maps, Strategy, and World Politics, ,,Annual Report Smithsonian
Institution” 1943, s. 253-258.

“2Np. R. Strausz-Hupé, Geopolitics..., op.cit., s. 167.

3 Idem, Axis America..., op.cit., s. 16.

* Idem, Geopolitics..., op.cit., s. 180.

* Tbidem.

4 1dem, The Balance..., op.cit., s. 272.
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nalezacych do Austro-Wegier spowodowaly reakcj¢ innych wielkich mocarstw i w
konsekwencji konflikt zbrojny®’.

Do istotnych watkéw w badaniach geopolitycznych Roberta Strausz-Hupé
nalezy zaliczy¢ postrzeganie przez niego strategii panstw Osi; juz od 1938 roku
wskazywatl na stwarzane przez nie zagrozenie dla Stanéw Zjednoczonych. Przed
atakiem na Pearl Harbor uznal, ze niewypowiedziana wojna USA-Niemcy juz
trwata®®. Stanowito to rezultat nazistowskiej koncepcji wojny totalnej, w ktorej
traktowano propagande jako jeden z rodzajow broni, mogacej nawet zastapic¢
fizyczna destrukcje wroga™. Strausz-Hupé wskazywal, iz niemiecki rasizm nie miat
wylacznie charakteru irracjonalnego — stanowil takze istotny element w anty-
amerykanskiej propagandzie. Stany Zjednoczone przedstawiano w niej jako kraj
zdominowany przez Zydéw i masonéw, ze wszechobecnymi kapitalistami, sektami.
Intencja Niemiec mialo by¢ rozbicie USA od $rodka, odlaczenie rasy biatej,
sktécenie Amerykanow wedhug klucza socjalno-ekonomicznego oraz wykorzys-
tanie tej czesci obywateli niemieckiego pochodzenia, ktéra bedzie podatna na
nazistowska propagande™.

Scisle geopolitycznego elementu w antyamerykanskiej strategii Niemiec
Strausz-Hupé upatrywat w probie odcigcia Stanéow Zjednoczonych od swoich
sojusznikoéw w Ameryce Lacinskiej’'. Abstrahujac od szczegdétowych metod, za
pomoca ktorych mogly to osiagnac¢ (wymiana gospodarcza, propaganda itp.), warto
przytoczy¢ nastgpujace spostrzezenie amerykanskiego badacza: zauwazyl on
analogi¢ pomigdzy Linia Maginota, ktora miata broni¢ Francji przed Niemcami,
a Oceanem Atlantyckim, ktory — cho¢ stworzony przez natur¢ — miat spetia¢ to
samo zadanie, broniac USA. Zdaniem Strausz-Hupé, w obu tych przypadkach
Niemcy chcieli zastosowaé podobny sposob ataku: ominigcie przeszkody™.
Zdawali oni sobie sprawg, ze inwazja na Ameryke Potnocna nie byta wykonalnym
przedsiewzieciem®. Robert Strausz-Hupé przestrzegat zatem przed geopolityczno-
propagandowa proba zmiany sytuacji przez Niemcy. Oprocz Niemiec i, nas-
ladujacych ich w sensie propagandowym, Wtoch amerykanski politolog zauwazat
niebezpieczenstwo ze strony Japonii, ktora, cz¢§ciowo wzorujac si¢ na niemieckiej
geopolityce, poszukiwala strefy wptywow w ramach Wielkiej Azji Wschodniej™.

Od momentu oficjalnego przystapienia Stanow Zjednoczonych do II wojny
$wiatowej Strausz-Hupé podjat si¢ badan nad zagadnieniem przysztego tadu
Swiatowego. W obiektywnej analizie rozstrzyga¢ miaty nastgpujace mierzalne
czynnik potegi: potencjal demograficzny, produkcja przemystowa, ktora stanowita
pochodna dostepu do kluczowych surowcow (wegla, rud zelaza, ropy naftowej)
oraz odpowiedniej organizacji ekonomicznej. Poniewaz zagadnienie to szcze-

47 Ibidem, s. 261.

8 Idem, Axis America..., op.cit., s. Xiv.
4 Ibidem, s. 40-41, 196.

3 Tbidem, s. 43-55.

S bidem, s. 170.

2 Tbidem, s. 141-143.

3 Ibidem, s. 197.

3 Ibidem, s. 209-225.
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gdétowo oméwiono w innym opracowaniu’’, w tym miejscu przedstawiony zostanie
tylko zarys.

W ujeciu amerykanskiego badacza Il wojna $wiatowa ukazata wielkie
znaczenie zasobow ludzkich. Jak udowodnily zestawienia statystyczne, imponujaca
w 1940 roku liczba Zohierzy Niemiec byla porownywalna z ilo$cia Zzotierzy wojsk
ladowych USA w 1944 roku™, a w tym samym roku amerykanski sztab generalny
miat wigkszy personel niz sily zbrojne Austrii sprzed aneksji w 1938 roku’’.
Dostgpne dane biezace oraz prognozy demograficzne pokazywaty duzy potencjat
ludzki USA i ZSRR, w obu przypadkach szybko rosnacy. W tym punkcie analizy
Strausz-Hupé wystapil z postulatem zmian prawnych, umozliwiajacych ponowne
zwigkszenie imigracji do USA, co ulatwiloby temu panstwu rywalizacje demo-
graficzna. Przedmiotem troski amerykanskiego badacza byla mniej korzystna
sytuacja w Europie Zachodniej, traktowanej przez niego jako $cisty sojusznik USA,
podczas gdy Chiny i przyszte niepodlegte Indie traktowat jako przeludnione, co
stanowi¢ miato dla nich zrédto powaznych problemow’®.

Rozmieszczenie na §wiecie kluczowych dla przemystu surowcow w pewnym
sensie pokrywato si¢ z glownymi osrodkami demograficznymi. Najwigksze
owczesnie dostgpne zloza wegla i1 rud zelaza usytuowane byly w USA i ZSRR.
Natomiast w Europie zasoby te byly rozmieszczone bardzo nieréwno i dostgp do
nich mogty mieé tylko niektore panstwa™. Stato to u podstaw twierdzenia Strausz-
Hupé o koniecznosci zjednoczenia Europy Zachodniej”. Trzeci spoéréd naj-
wazniejszych surowcow, czyli ropg naftowa, posiadaty przede wszystkich USA
iinne panstwa obu Ameryk, a takze region Bliskiego Wschodu oraz Indii
Wschodnich. Tym samym Stany Zjednoczone byty w bardzo komfortowej sytuacii,
poniewaz to raczej Zwiazek Radziecki musiat wykaza¢ si¢ inicjatywa
w pozyskiwaniu tego surowca®'.

Kto zatem mial w okresie powojennym posiada¢ rozwinigty przemyst cigzki?
Przede wszystkich Robert Strausz-Hupé dostrzegal ogromna przewage USA, co
potwierdzaly zaro6wno dane statystyczne, jak rowniez zalozenie o wyzszosci
organizacji ekonomicznej kapitalizmu nad komunizmem. Potencjatl przemystowy
Europy moéglt by¢ porownywalny z amerykanskim, ale musiano go najpierw
odbudowa¢ po zniszczeniach wojennych, a poza tym usunaé bariery polityczne.
Bardziej oczywiste byto umacnianie si¢ ZSRR na drugim miejscu w $wiecie pod
wzgledem przemystu cigzkiego, cho¢ Strausz-Hupé zauwazat niedostatki w innych
sektorach gospodarki, zwtaszcza w uslugach. Natomiast potegi azjatyckie miaty w
jego przewidywaniach zbyt wiele problemow wewngtrznych, aby moc rozbudowac
przemyst®. Spoérod panstw europejskich amerykanski politolog dostrzegat ewen-

> T. Klin, op.cit., s. 246-271.

%% Przy czym pamietaé nalezy, ze sily zbrojne Stanow Zjednoczonych zorientowane zostaly w duzym
stopniu na rozwoj (takze w sensie iloSciowym) lotnictwa i floty.

STR. Strausz-Hupé, The Balance..., op.cit., s. 63.

> Ibidem, s. 41-115.

* Tbidem, s. 122-132.

% Ibidem, s. 168.

%! Tbidem, s. 140-150.

% Ibidem, s. 156-170.
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tualno$é czesciowego odrodzenia si¢ potegi francuskiej®”’, przy wzglednym
ostabieniu Niemiec.

HEARTLANDS of HEAVY INDUSTRY  1940-1970

Ryc. 3. Powojenne rozmieszczenie gtdéwnych osrodkdow przemystowych
Zrédto: R. Strausz-Hupé, The Balance..., op.cit., s. 231.

Glownie na podstawie powyzszych przestanek, Robert Strausz-Hupé jako
jeden z niewielu uczonych w USA jawnie glosil przekonanie o przysztym
konflikcie sowiecko-amerykanskim. Opinia publiczna w Stanach Zjednoczonych
w okresie Il wojny $wiatowej nastawiona byla wzglednie proradziecko, co wigcej,
nawet gldwni przedstawiciele anglosaskiej mys$li geopolitycznej (Mackinder
i Spykman) w tamtym czasie uznawali Niemcy za gltéwne zagrozenie dla USA,
takze po wojnie®. Strausz-Hupé trafnie ocenil tez stopniowa degradacje potegi
Imperium Brytyjskiego oraz dwubiegunowy charakter przysztego uktadu sit®.
Konsekwentnie przestrzegat Amerykandw przed pokusa demilitaryzacji oraz izola-
cjonizmu®, ale takze wiary w mozliwo$é nieograniczonej hegemonii USA?.

8 C. A. Micaud, R. Strausz-Hupé, Toward the New France, [w:] H. Sprout, M. Sprout (red.),
Foundations of National Power, Princeton 1945, s. 256-260.

8 T. Klin, op.cit., s. 292-297. Wedtug Spykmana, poréwnywalnie niebezpieczne byly takze Chiny lub
zjednoczona Europa.

% Tbidem, s. 290-292, 294-295.

5 Jzolacjonizm i noninterwencjonizm stanowily obiekty szczegélnie ostrej krytyki Strausz-Hupé
(biorac pod uwage odlegla od zagadnien etycznych dziedzing, w ktorej sig¢ mieszcza). R. Strausz-
Hupé, S. T. Possony, International Relations..., op.cit., s. 311-313.

7R, Strausz-Hupé, The Balance..., op.cit., s. 248-249, 254.
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4. POSTRZEGANIE STRATEGII SOWIECKIEJ I JE] UWARUNKOWAN

Przez cztery dekady zagadnienie wrogich wobec USA zamiaréw Zwiazku
Radzieckiego spedzato sen z powiek wielu politologom amerykanskim. Robert
Strausz-Hupé nalezat do jednych z pierwszych, ktorzy przedstawili to zagrozenie
i prezentowali opinie na temat mozliwych przeciwdziatan. Jego zdaniem, Sowieci
ledwo wygrali wojng z Niemcami, ale niezaleznie od tego jednym z gtéwnych
skutkow II wojny $wiatowej bylo uzyskanie przez ZSRR statusu drugiego
mocarstwa $wiatowego®™. Mimo tego Strausz-Hupé wyrazal przekonanie, iz
w niektorych dziedzinach ZSRR nie miat szans na doscignigcie Stanow Zjed-
noczonych. Wielokrotnie podkreslal ograniczenia komunizmu w rozwoju
gospodarczym.

Amerykanski badacz opublikowal tak wiele prac na temat konfrontacji
Zachodu z ZSRR, ze w pewnym momencie poczul si¢ zobowiazany do wy-
tlumaczenia: ,,Wielu uwierzyto, ze w gigbi serca nienawidzilem Rosji i rosyjskich
rzeczy. Tak nie jest. Zawsze podziwiatem cywilizacj¢ rosyjska. Nienawidzitlem
sowieckiego [sposobu] sprawowania wladzy”®.

Warto rozpatrzy¢ cieckawe zagadnienie: komunizm byl narz¢dziem geo-
polityki, czy tez odwrotnie? — Strausz-Hupé stanowczo preferowat druga inter-
pretacje. Ideologia komunistyczna byta w jego przekonaniu podmiotem dziatan, zas
geopolityczna ekspansja stanowita $rodek jej rozpowszechnienia; podobnie jak
ideologia ,,wolnosciowa”, uobecniona w $wiecie zachodnim, stanowita podmiot —
stad wlasnie niemozliwa do unikniecia sprzeczno$é na osi Wschod—Zachod™.

Strausz-Hupé przeprowadzit szczegétowa analiz¢ geopolityki (rozumianej
jako dzialanie panstwa) Rosji i Zwiazku Radzieckiego. Jego zdaniem, terytorialne
cele obu tych bytow politycznych cechowaty si¢ zbiezno$cia; po pierwsze: chodzito
o osiagnigcie pewnych granic o charakterze strategicznym, a po wtore: granic
rasowo-etnicznych, o ile umacniato to aspekt strategiczny. To pierwsze kryterium
byto zatem najistotniejsze. Podstawowy cel Rosji/ZSRR, jak uwazat amerykanski
analityk, stanowita obrona obszaru na linii Moskwa—Charkéw, gdzie znajdowaty si¢
glowne osrodki szeroko rozumianej cywilizacji rosyjskiej. Udana defensywa
zachgcata jednak do dziatan ofensywnych: drugim celem byly obszary poten-
cjalnego zagrozenia dla Rosji: Rownina Potnocnoeuropejska’’ oraz Dolina Dunaju.
Ich geograficzne uwarunkowania sprzyjaty mysleniu w kategoriach nie tyle granic,
ile raczej stref granicznych’. Jak dobitnie stwierdzil Strausz-Hupé, zgodnie

%8 Ibidem, s. 267; idem, W. R. Kintner, J. E. Dougherty, A. J. Cottrell, Protracted Conflict, New York

1959, s. 44.

Remarks by  Robert  Strausz-Hupé  at  His  95th  Birthday  Celebration,

(http://www.fpri.org/about/people/strausz-hupe9Sremarks.html, 28.10.2009).

" R. Strausz-Hupé, The New Protracted Conflict, (http://www.fpri.org/enotes/americawar.20020402 .-
strausz-hupe.newprotractedconflict.html, 12.11.2009); idem, J. E. Dougherty, W. R. Kintner,
Building the Atlantic..., op.cit., s. 268-269.

" W Polsce znana jako Niz Srodkowoeuropejski; okreslenie ,,Polnocnoeuropejska” nie jest
uzasadnione.

72 R. Strausz-Hupé, The Western Frontiers of Russia, [w:] H. W. Weigert, V. Stefansson, R. E. Harrison
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z wezesniejszymi przewidywaniami Bowmana, ZSRR ponownie zdobyt republiki
nadbaltyckie i Besarabig¢””. W wymiarze geopolitycznym Stalin kontynuowal po
prostu kierunki ekspansji Aleksandra I, co rowniez przewidywali wcze$niej znawcy
historii rosyjskiej dyplomacji’®.
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Ryec. 4. Porownanie terytorium Rosji carskiej i ZSRR
Zrodto: R. Strausz-Hupé, The Western Frontiers..., op.cit., s. 154.

(red.), New Compass of the World. A Symposium on Political Geography, London 1949, s. 150-
155.

3 Ibidem, s. 158.

" Ibidem, s. 159; idem, W. R. Kintner, J. E. Dougherty, A. J. Cottrell, Protracted..., op.cit., s. 149.
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Jako zwolennik tezy o immanentnej sprzecznosci systemu migdzy-
narodowego, w ktorym koegzystuja demokracja i komunizm, Robert Strausz-Hupé
przekonywat, iz konflikt w rozumieniu sowieckim ma charakter permanentny.
Wszelkie proby jego ztagodzenia nalezato odczytywac jako przej$ciowe, taktyczne.
Strausz-Hupé traktowat je jako zgodne z hastem Lenina ,,JJeden krok wstecz, dwa
do przodu”, czyli ze eskalacja konfliktu miata miejsce w korzystnej dla Sowietow
sytuacji’”. Strategi¢ konfrontacji ZSRR z Zachodem amerykanski politolog
rozpatrywat na trzech poziomach: globalnym, w ktérym zasadniczym cel stanowito
odcigcie Stanéw Zjednoczonych od ich sojusznikdéw; europejskim, w obrebie
ktérego zamierzano doprowadzi¢ do demilitaryzacji i usunigcia amerykansko-
brytyjskich sit zbrojnych; narodowym, gdzie probowano zmarginalizowac anty-
komunistycznie nastawione elity, wzmacniajac podmioty sprzyjajace Sowietom®.

Ciekawym aspektem w strategii ZSRR mialy by¢ strefy wojny/pokoju, co
oznaczalo, ze w Moskwie decydowano, w ktorym miejscu na §wiecie konfrontacja
przyjmie bardziej ostry charakter’’. Rozpatrujac przestrzennie pola konfrontacji
Wschod—Zachdd, Strausz-Hupé najwigeej uwagi poswigcil oczywiscie Europie
Zachodniej, ktora Sowieci probowali sktoci¢ z USA 1 wewnetrznie (m.in. poprzez
partiec komunistyczne’), a takze zdemilitaryzowaé, co mogt utatwi¢ rozwdj ruchu
pacyfistycznego”. Oprocz tego istniato niebezpieczenstwo czesciowego okrazenia
Europy Zachodniej przez panstwa komunistyczne — ZSRR probowal zin-
tensyfikowac¢ wspotprace z panstwami Afryki Potnocnej 1 Bliskiego Wschodu. Miat
tutaj pewna przewagg, poniewaz $wiat postkolonialny myslat w kategoriach obrony
przed zachodnim imperializmem, a komunizm mogl si¢ wydawac atrakcyjna
ideologia®. Jak zauwazyt, chociaz to nie komunizm stworzyt sytuacje rewolucyjna
w krajach Trzeciego Swiata, Sowieci zamierzali ja wykorzystac®'. Sposrod krajow
Potudnia Robert Strausz-Hupé ze szczegdlnym zainteresowaniem traktowal Indie,
rozdarte przez konflikt hindusko-muzutmanski. Wyrazit przekonanie o mozliwosci
ingerencji Zwiazku Radzieckiego w tym konflikcie, analogicznie jak w przypadku
chinskiej wojny domowej. Zwroécit tez uwage na relatywna blisko$¢ geograficzna
Indii i ZSRR¥, co wydaje si¢ dyskusyjne, z uwagi na charakter uksztaltowania

7> Ibidem, s. 31-32, 67-68, por. s. 81-82.

78 Ibidem, s. 96-97, por. s. 126.

"7 Ibidem, s. 85-87, 116.

’ Ibidem, s. 56-57.

™ Polemice z pacyfizmem amerykanski intelektualista poswiecit kilka osobnych stron swoich
rozwazan. Stwierdzil przede wszystkim, ze zarzut wspodlczesnego, $wieckiego ruchu
pacyfistycznego o absurdalno$ci wojny nuklearnej, jest wlasciwie nietrafny, poniewaz wojna
zawsze byla absurdalna. Natomiast konieczno$¢ zbrojen wynikata z logiki konfrontacji
dwustronnej; demilitaryzacja doprowadzitaby do poddania si¢ Zwiazkowi Radzieckiemu. R.
Strausz-Hupé, Power and Community, New York 1956, s. 123-126.

8 Tdem, Imperialism and Colonialism in the Far East, [w:] B. Ward, T. P. Whitney, R. Strausz-Hup¢,
C. Malik, The Legacy of Imperialism, Pittsburgh 1960, s. 66; por. R. Strausz-Hupé, W. R. Kintner,
J. E. Dougherty, A. J. Cottrell, Protracted..., op.cit., s. 26-27.

81 Tbidem, s. 11.

82 R. Strausz-Hupé, The Political Geography of the New India, [w:] H. W. Weigert, V. Stefansson, R.
E. Harrison (red.), op.cit., s. 306-308.
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terenu i infrastruktury komunikacyjnej Afganistanu, oddzielajacego terytorium
radzieckie od indyjskiego sprzed dekolonizacji.

Odrgbnym elementem w analizie strategii sowieckiej byly stosowane
narzedzia. Przede wszystkim, ZSRR poza wiasnymi zasobami dysponowat rowniez
Europa Wschodnia, ktéra Strausz-Hupé uznawal za istotna, co uzasadniat duza
produkcja broni, posiadanymi surowcami oraz wptywami kulturowymi®. Z drugiej
jednak strony, w poréwnaniu z relacjami USA—sojusznicy, Sowieci nie mogli sobie
pozwoli¢ na udostgpnienie broni nuklearnej swoim satelitom, co czgsciowo
ograniczato ich znaczenie®. Wedtug amerykanskiego politologa, Rosjanie byli
raczej militarystami, co dodatkowo sprzyjalo zbrojeniom Zwiazku Radzieckiego
i wyjasniato taktyczny charakter okresow odprezenia®.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz Robert Strausz-Hupé w bardzo podobny
sposob charakteryzowal zamierzenia nazistowskich Niemiec i Zwiazku Ra-
dzieckiego. Oba mocarstwa przez wiele lat unikaly bezposredniej konfrontacji, ale
mialy wrogie zamiary wobec Stanow Zjednoczonych. Stosowaty urozmaicone
narzgdzia walki, dazyly do odcigcia USA od sojusznikoéw, rozbicia wewngtrznego,
zdominowania Europy, a p6zniej reszty §wiata. Mozna doszuka¢ si¢ takze pewnych
roznic: w ocenie Strausz-Hupé Sowieci nalezeli do racjonalistow, nie pozwoliliby
szalencom na uzycie broni nuklearnej, co spowodowaloby swiatowa hekatombe™.
Jeszcze wyrazniejszy przyktad réznicy migdzy nazizmem a radzieckim komu-
nizmem stanowila nast¢pujaca konstatacja: ,,Przynajmniej w sferze operacji
psychologicznych komuni§ci sa znacznie bardziej »totalitarni« niz nawet
najbardziej radykalni nazisci”™’. Jak wynika z powyzszego, amerykanski politolog
uznawal ZSRR za bardziej niebezpiecznego przeciwnika niz III Rzeszg.

Na koniec tej czg$ci artykutu kilka uwag na temat postrzegania przez Strausz-
Hupé relacji radziecko-chinskich. Otéz publikowat on wigkszo$¢ swoich
Lantykomunistycznych” prac w pierwszym dwudziestoleciu ,,zimnej wojny”.
Chociaz za gléwny podmiot $§wiata komunistycznego uznawat Zwiazek Radziecki,
doceniat roéwniez Owczesny potencjal Chin, jako drugiego mocarstwa bloku
wschodniego (czgsto uzywatl okreslenia ,,blok sowiecko-chinski”’). Do ciekawostek
nalezy nieprecyzyjna prognoza amerykanskiego politologa, ktéra dotyczyta
wewnetrznych  sprzecznosci  Wschodu. Analizujac  stosunki ZSRR i Chin
przewidywat on wprawdzie przyszly konflikt, poniewaz zaludnienie drugiego
sposrod wymienionych mocarstw rosto bardzo szybko, dlatego niezagos-
podarowana radziecka Syberia miata stanowi¢ takomy kasek, ktorego wilodarze
radzieccy nie mogli odda¢ bez walki. Strausz-Hupé stwierdzit jednak dos¢

8B R, Strausz-Hupé, W. R. Kintner, J. E. Dougherty, A. J. Cottrell, Protracted..., op.cit., s. 83.

84 R, Strausz-Hupé, W. R. Kintner, S. T. Possony, 4 Forward Strategy for America, New York 1961, s.
149.

8 R, Strausz-Hupé, Power and Community, op.cit., s. 124.

8 Idem, J. E. Dougherty, W. R. Kintner, Building the Atlantic..., op.cit., s. 119. Strausz-Hupé i jego
wspolpracownicy bazowali tutaj na przykladzie rozkazu Hitlera o dokonaniu zniszczen w
Niemczech w celu zagtady narodowej; na szczg$cie dla Niemcow rozkaz ten byt sabotowany.

8 R. Strausz-Hupé, W. R. Kintner, J. E. Dougherty, A. J. Cottrell, Protracted..., op.cit., s. 175, przyp.
1.
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kategorycznie (w publikacji z 1960 roku), iz nie nalezalo mie¢ ztudzen, ze nastapi
to szybko®. Tymczasem juz 9 lat pozniej wybuchty walki graniczne w rejonie rzeki
Ussuri. Sprzyjaty temu coraz silniejsze rozbiezno$ci ideologiczne migdzy ZSRR
a Chinami.

5. INTEGRACJA ZACHODU I KONTRSTRATEGIA WOBEC ZSRR

Robert Strausz-Hupé w swoich dzietach z okresu ,,zimnej wojny”
koncentrowat si¢ na dwodch aspektach: procesach zjednoczeniowych w $wiecie
zachodnim oraz odparciu i wygraniu konfrontacji z blokiem sowiecko-chinskim.
Mozna postawi¢ interesujace pytanie badawcze: Co uzna¢ za pierwotne? Innymi
stowy: Czy amerykanski intelektualista uznawat integracj¢ Zachodu za instrument
w antysowieckiej strategii, czy moze odwrotnie: zagrozenie ze strony komunizmu
traktowat jako asumpt do proceséw zjednoczeniowych w swiecie atlantyckim; czy
tez wreszcie byty to dwie rownolegle rozpatrywane dziedziny?

Strausz-Hupé wielokrotnie prezentowat postulat glebokiej integracji §wiata
zachodniego pod roéznymi nazwami: Zachodniej Wspolnoty, Unii Atlantyckiej,
Wspolnoty Atlantyckiej. W tej dziedzinie argumentacja amerykanskiego uczonego
miata wieloaspektowy charakter. Wychodzit on mianowicie od zagadnien dalekich
od geopolityki: relatywnego upadku kultury zachodniej, powszechnego zwatpienia
(braku poczucia sensu) oraz kwestii przetrwania zachodniego ducha i umysto-
woéci®”. Stan taki jednakze amerykanski politolog wiazal dos¢ Scisle
z problematyka geopolityczna — w jego przekonaniu Europa w sensie kulturowym
i geopolitycznym od tysigcy lat uczestniczyta w walce z Azja (azjatyckoscia),
a obecny odwrdt europejskich wplywow geopolitycznych szedt w parze z kul-
turowymgo.

Integracja $wiata zachodniego powinna obejmowac kilka wymiarow:
polityczno-instytucjonalny, kulturowy, militarny i gospodarczy’'. Chociaz wspot-
cze$nie brzmi to jak truizm, wszystkie uznane byly przez amerykanskiego uczonego
za powiazane ze soba, aczkolwiek nie traktowat ich jako tak samo istotnych.
Diagnoza dotyczaca aspektow ekonomicznych byta nastgpujaca: USA wytwarzaty
niemal potowe $wiatowego produktu, natomiast europejska gospodarka nie zostata
jeszcze odbudowana. Dlatego postulowat przede wszystkim S$cista integracja
ekonomiczna Europy Zachodniej. Ponadto uznal, Ze kooperacja militarna
i ekonomiczna w relacjach transatlantyckich sa ze soba S$cisle zwiazane’.
Natomiast stosunki handlowe z blokiem wschodnim nalezato rozwijaé ostroznie.
Akceptacje utworzenia globalnej organizacji handlowej warunkowat wieloma

88 R. Strausz-Hupé, Imperialism and Colonialism..., op.cit., s. 63.

% Idem, The Estrangement..., op.cit., s. 6-8.

% Ibidem, s. 35, 101-102.

o' Amerykanski uczony nie zaprzestat tez ostrzega¢ przed lekcewazeniem rywalizacji o wielkos¢
populacji. Idem, W. R. Kintner, S. T. Possony, 4 Forward Strategy..., op.cit., s. 2-3.

2 R. Strausz-Hupé, The Estrangement..., op.cit., s. 304; idem, J. E. Dougherty, W. R. Kintner,
Building the Atlantic..., op.cit., s. 344.
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obostrzeniami: m.in. uzyciem wymienialnej waluty, unikaniem transferu dobr
kapitatowych i zapobieganiu uzaleznienia sig stabych panstw od ZSRR”.

Wigcej uwagi poswiecit zagadnieniom kulturowym. W swoich rozwazaniach
wyszedl z zalozenia: ,jes$li zachodnia kultura ma przetrwaé, musi pozostac
catoscia.” A co za tym idzie: ,Jezeli zachodnia kultura ma pozosta¢ catoscia,
kulturalny rozwo6j w Europie i Stanach Zjednoczonych musi raczej zbiega¢ si¢ niz
rozchodzi¢”™*. Przedmiotem troski amerykanskiego intelektualisty pozostawata tzw.
schizma Europy i Ameryki, ktérej w jego mniemaniu nalezalo si¢ koniecznie
przeciwstawié. Szczegdtowe rozwazania na ten temat nie s3a przedmiotem
niniejszego artykutu, warto jednak nadmienié, iz Strausz-Hupé intrygowaty relacje
pomigdzy industrializacja (mechanizacja zycia) a zmianami w duchowosci,
objawiajace si¢ spadkiem znaczenia religii w zyciu czlowieka Zachodu. Co istotne,
wyrazil przekonanie o braku bezposredniego zwiazku przyczynowego pomigdzy
tymi dwoma procesami; byt natomiast zdania, ze problem stanowito kulturowe
nieprzystosowanie do mechanizacji zycia (a wigc niedostatki w reagowaniu na
proces)”. Wedtug amerykanskiego uczonego, podstawowe przyczyny problemow
Europy tkwily w niedostatkach moralnych, a nie intelektualnych — stad witasnie
Hitler i jego zgubna ideologia®. Zdaniem Roberta Strausz-Hupé, Zachod przetrwat
tylko dlatego, ze Stany Zjednoczone potrafity skutecznie wcieli¢ si¢ w rolg jego
obroncy i straznika, co dotyczylo zaréwno hitleryzmu, jak i komunizmu’’. Przy
okazji nalezy doda¢, ze amerykanskiego politologa nie powinno si¢ zalicza¢ do
skrajnych westernocentrystow, poniewaz zdawal on sobie sprawg z hetero-
genicznos$ci kultury zachodniej, m.in. wskazal na istotne aspekty filozofii i nauki,
ktore przekazali Saraceni Europie w okresie $redniowiecznym, o czym
wspotezesdnie sie czesto zapomina®®.

Aspekty polityczno-instytucjonalne, omawiane przez Roberta Strausz-Hupé
ijego wspotpracownikow, dotyczyly gldwnie wzmocnienia Organizacji Traktatu
Potnocnoatlantyckiego™. Marzenie amerykanskiego intelektualisty, aby stworzyé
prawdziwa federacje atlantycka (Unig Atlantycka)'® nie miaty poparcia wsrod elit
politycznych, ani w opinii publicznej'’'. Stad tez jego sugestie odnosity si¢ do
istniejacych juz organizacji migdzynarodowych: NATO i OECD. Mimo braku
popularnosci tej idei, wyrazal przekonanie o stopniowym wyczerpywaniu sig
formuly integracyjnej NATO, ktorej rozwinigciem mogla byé Unia Atlantycka'®.
Ponadto amerykanski uczony przypisywat duze znaczenie amerykanskim stuzbom

SR, Strausz-Hupé, W. R. Kintner, S. T. Possony, 4 Forward Strategy ..., op.cit., s. 178.

% R. Strausz-Hupé, The Estrangement..., op.cit., s. 8.

% Tbidem, s. 102-103, 116.

% Tbidem, s. 214.

97 Ibidem, s. 147; idem, W. R. Kintner, J. E. Dougherty, A. J. Cottrell, Protracted..., op.cit., s. 113.
% R. Strausz-Hupé, The Estrangement..., op.cit., s. 64-65.

% Idem, J. E. Dougherty, W. R. Kintner, Building the Atlantic..., op.cit., s. 292-301.

190 R Strausz-Hupé, The Estrangement..., op.cit., s. 304-305.

%" 1dem, J. E. Dougherty, W. R. Kintner, Building the Atlantic..., op.cit., s. 286.

12 Ibidem, s. 345.
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dyplomatycznym, wychodzac z trafnego zalozenia, iz USA bez pozyskiwania
i utrzymywania wielu sojusznikow nie wygraja ,,zimnej wojny”'”.

Wiele uwagi w swoich rozwazaniach Robert Strausz-Hupé poswigcit
zagadnieniom kooperacji wojskowej. W antysowieckiej strategii Zachodu
(szczegotowo omowione] w dalszej czgsci niniejszego artykutu) nalezalo skon-
centrowac si¢ na odstraszaniu nuklearnym. Aby bylo ono maksymalnie skuteczne,
amerykanski politolog postulowal przekazanie broni nuklearnej sojusznikom,
przede wszystkim do dyspozycji NATO i Unii Zachodnioeuropejskiej'**. W ramach
tych organizacji nalezalo utworzy¢ wielonarodowe jednostki wojskowe, wypo-
sazone w bron nuklearna, np. w Belgii mogta zosta¢ rozmieszczona jednostka
brytyjsko-francusko-belgijska'”. Jak wynika z powyzszego, Strausz-Hupé i jego
wspotpracownicy z FPRI proponowali daleko posunigta proliferacje broni nu-
klearnej (wynikalo to takze z przewidywan, w ktorych uzyskanie dostgpu do tej
broni stanowito trudny do powstrzymania proces historyczny'*); w rzeczywistosci
jednak wladze gtownych mocarstw zachodnich nigdy si¢ na to nie zdobyty.

Podejmujac czysto geopolityczna analizg¢ integracji $wiata zachodniego,
amerykanski politolog zwrécit uwage na kilka istotnych aspektow. Przede
wszystkim stwierdzit brak ograniczen geograficznych tworzonej wspolnoty, co
pokazywata zmienno$¢ jej granic — w tym czasie obejmowata takze panstwa tak
odlegte, jak: Australia, Nowa Zelandia, a nawet Japonia'”’. Liczylo si¢, czy dane
panstwo podziela warto$ci demokratyczne, praworzadnos¢ itp. W przewidywaniach
Strausz-Hupé, gtowne filary wspélnoty stanowi¢ miaty: Stany Zjednoczone,
Wspolnota Europejska (czyli zasadnicza czg$¢ Europy Zachodniej), powiazana
z brytyjskim Commonwealth'®™. W pozniejszych pracach Strausz-Hupé odnosit sig
do USA i integrujacej si¢ Europy'®’, poniewaz w latach 60. XX w. uwidocznila si¢
coraz mniejsza odrgbnos¢ Wielkiej Brytanii i jej bylych kolonii. Amerykanski
intelektualista dokonat tez cickawego poroéwnania historycznego: $wiat zachodni
w pewnym sensie mogt przypominaé geopolityczna kalke Imperium Rzymskiego
(przyszte USA) i Grecji jako jego istotnej pod wieloma wzglgdami prowincji (w
przysztosci Europa Zachodnia)''’. Tego rodzaju stwierdzenia rowniez ewoluowaty
wraz z powojenng odbudowa potegi europejskiej.

Robert Strausz-Hupé (wraz z innymi autorami z FPRI) wymienit tez
i pokrotce scharakteryzowat przeciwnikow Wspolnoty Atlantyckiej. Oczywiscie na
pierwszym miejscu znalezli si¢ komunisci, niezaleznie od przynalezno$ci naro-
dowej. W opozycji do projektu stangly jednak takze niektore panstwa Trzeciego
Swiata, obawiajac si¢ zachodniej hegemonii. Natomiast w obrebie USA i panstw

13 R, Strausz-Hupé, W. R. Kintner, S. T. Possony, 4 Forward Strategy..., op.cit., s. 252.

194 R, Strausz-Hupé, J. E. Dougherty, W. R. Kintner, Building the Atlantic..., op.cit., s. 128, 196-202.

' Tbidem, s. 228-229.

106 R. Strausz-Hupé, W. R. Kintner, S. T. Possony, A Forward Strategy..., op.cit., s. 1-2, por. s. 290-
296.

197 R. Strausz-Hupé, J. E. Dougherty, W. R. Kintner, Building the Atlantic..., op.cit., s. 177.

18 R, Strausz-Hupé, The Estrangement..., op.cit., s. 290, 304-305.

1% Np. idem, J. E. Dougherty, W. R. Kintner, Building the Atlantic..., op.cit., s. 343.

"OR. Strausz-Hupé, The Estrangement..., op.cit., s. 294.
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zachodnioeuropejskich do przeciwnikow nalezalo zaliczy¢ wszelkiej masci
izolacjonistow'"

Poza integracja Zachodu, Strausz-Hupé zajmowal si¢ w okresie ,,zimnej
wojny” réwniez zagadnieniem kontrstrategii wobec zagrozenia radzieckiego. Miata
by¢ ona konsekwencja postrzeganych zamiarow ZSRR, dlatego tez odbywac si¢
mogta na wielu polach: ideologicznym, ekonomicznym, (geo)politycznym, $cisle
militarnym. W latach 50. Strausz-Hupé dawat wyraz obawom relatywnej stabos$ci
dziatan (w stosunku do posiadanej przewagi) Zachodu''>. W pézniejszych latach
prezentowat odmienna opini¢: §wiat zachodni miat znakomita obrong, a niekiedy
podejmowal proby przejecia inicjatywy'”. Niezaleznie od oceny sojusznikow
europejskich, amerykanski politolog oceniat USA jako podpore Zachodu,
nazywajac je ,.forteca Ameryki”''* oraz ,cytadela strzegaca zachodniej cywi-
lizacji”'". Uwazat tez, ze nalezy byé¢ $wiadomym niebezpieczenstw ptynacych ze
strony komunizmu, jednak przestrzegal rownocze$nie przed strachem, ktory mogt
stanowi¢ zagrozenie samo w sobie''°,

Wedlug Roberta Strausz-Hupé Zachod mogl stopniowo przejmowac
inicjatywe ideologiczna. Bankructwem komunizmu radzieckiego okreslit on
zbrojne stlumienie rewolucji wegierskiej z 1956 roku, ktore pokazato absolutny
brak dobrowolnosci ustrojowej w bloku wschodnim (chociaz propagandowo nie
zostalo calkiem przegrane)''’. Tymczasem nalezalo nagtasniaé fakt bardzo duzego
znaczenia i rozrostu klasy sredniej w USA, co stanowito dowdd wyzszos$ci ideologii
demokratycznej. Strausz-Hupé posunat si¢ wrgcz do stwierdzenia, iz Stany
Zjednoczone byly najblizsze w historii ideatu bezklasowosci''®. Efektywna bronia
ideologiczna moglo zatem by¢ przykltadowo zaproponowanie wymiany tysiaca
studentow amerykanskich i radzieckich'".

Strausz-Hupé optowal za przejgciem politycznej inicjatywy przez Stany
Zjednoczone. Dotyczylo to przede wszystkim integracji $wiata zachodniego,
w ktorym, zdaniem amerykanskiego intelektualisty, nie istniata grozba rewolucji
komunistycznej, poniewaz minimalizowal ja rozwdj gospodarczy. Poza sama
integracja, nalezalo zatem koncentrowa¢ si¢ na ochronie kontrwywiadowczej, a nie
walce propagandowo-politycznej'*’. Jednak sytuacja w krajach Trzeciego Swiata
takze byla istotna. Jedna z mozliwosci stanowito bardziej instrumentalne trak-
towanie pomocy ekonomicznej, gdzie USA jako donator wymagatyby zobowigzan
sojuszniczych (antyradzieckich) od odbiorcéw pomocy’

"' Idem, J. E. Dougherty, W. R. Kintner, Building the Atlantic..., op.cit., s. 231.

2R, Strausz-Hupé, W. R. Kintner, J. E. Dougherty, A. J. Cottrell, Protracted..., op.cit., s. 110-111.
'3 R, Strausz-Hupé, J. E. Dougherty, W. R. Kintner, Building the Atlantic..., op.cit., s. 67-68.

" Ibidem, m.in. s. 66, 161.

1SR, Strausz-Hupé, W. R. Kintner, J. E. Dougherty, A. J. Cottrell, Protracted..., op.cit., s. 113.

16 R. Strausz-Hupé, Power and Community, op.cit., s. 85.

"7 1dem, W. R. Kintner, J. E. Dougherty, A. J. Cottrell, Protracted..., op.cit., s. 135-139.

"8 Thidem, s. 144; R. Strausz-Hupé, The Estrangement..., op.cit., s. 179-183.

19 Idem, W. R. Kintner, J. E. Dougherty, A. J. Cottrell, Protracted..., op.cit., s. 134.

120 R Strausz-Hupé, The Estrangement..., op.cit., s. 150-151.

2 Idem, W. R. Kintner, J. E. Dougherty, A. J. Cottrell, Protracted..., op.cit., s. 122.
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Odpowiedzia Zachodu na zagrozenie nuklearne Zwiazku Radzieckiego

powinno by¢, jak zalecal Strausz-Hupé i jego wspotpracownicy, rozproszenie sit
nuklearnych. Wyr6zniono dwa aspekty: techniczny i geograficzny. Ten pierwszy
dotyczyt roznych glowic i $rodkéw ich przenoszenia (rakiety stacjonarne, na
okretach podwodnych, bomby i rakiety lotnicze itp.); ten drugi za$ urozmaicenia
lokalizacji (oceany, Ameryka Poéinocna, Europa Zachodnia, amerykanskie bazy
wojskowe w innych czg$ciach §wiata itd.). Takie podejscie miata zmniejszy¢ do
minimum zagrozenie wojna nuklearna — sowieccy stratedzy nie mogliby
zagwarantowac, ze da si¢ zlikwidowa¢ w pierwszym uderzeniu tak rozproszone
jednostki'**. Odnosnie do zagadnien broni nuklearnej w Europie Zachodniej,
oczym wyzej, doda¢ nalezy, ze amerykanski politolog dostrzegat wigksze
znaczenie rejonu geostrategicznego FEuropy Zachodniej jako catosci, niz
pojedynczych panstw, co byto waznym argumentem $cisle militarnym na rzecz ich
integracji'®’.
Z drugiej strony, Robert Strausz-Hupé twierdzil, ze broni nuklearnej nie nalezato
przypisywac pierwszenstwa waznosci; w jego opinii, konflikty zimnowojenne
miaty przypominaé¢ raczej konflikty z XVI i XVII wieku, kiedy to liczyta si¢
dywersja i wymanewrowanie przeciwnika'*’. W doktrynie wojennej Stanow
Zjednoczonych ewentualno$¢ wojny jadrowej musiata oczywiscie zosta¢ umiesz-
czona na pierwszym miejscu z powodu gwarancji wzajemnego zniszczenia,
jednakze w praktyce liczyly si¢ gtownie wojny ograniczone, w ktorych nalezato
zwickszy¢ amerykanska efektywnos¢'>.

Na koniec tej czg$ci artykutu rozstrzygnigceie postawionego wczesniej pytania
o zalezno$ci pomigdzy integracja zachodnia a antykomunistyczna strategia.
Wypada zacza¢ od wypowiedzi samego Strausz-Hupé, ktory uznat, ze ,.klucz do
zachodniej jednosci lezy w osiagnigciu w obrgbie Wspdlnoty Atlantyckiej konsensu
wobec natury zagrozenia komunistycznego. Zbawienie lezy w tym, co Zachdd
robi.”'"** Swiadczy to o instrumentalnym traktowaniu integracji $wiata zachodniego
i pierwotnosci logiki konfrontacji Wschod—Zachdéd. Z prac amerykanskiego
politologa wynika, iz zagrozenie radzieckie postrzegat jako niezwykle grozne. Miat
to by¢ ,,przedtuzajacy si¢ konflikt” (protracted conflict), dlatego nie liczyly sig
tylko dziatania tu i teraz, ale dlugotrwale procesy, jak wyscig technologiczny,
rozbudowa instytucjonalna, czy tez zacie$nianie relacji o charakterze wspol-
notowym. Nalezy jednak takze zauwazy¢, ze mimo wszystko Strausz-Hupé
wielokrotnie w swoich dzielach dokonywal idealizacji Zachodu, podkreslajac
kategorie wolnosci, praworzadno$ci, uznajac je za wzor dla reszty S$wiata.
Amerykanski intelektualista bez watpienia apologetyzowat tez zachodnia kulturg.
Wszystko to wskazuje, ze nawet bez istniejacego zagrozenia komunistycznego
rowniez postulowalby integracje. Przypuszczenie to mozna jeszcze wzmocnic,
uzupetniajac powyzsze argumenty o te watki z zycia Strausz-Hupé, ktore miaty

'2 Ibidem, s. 127.

2R, Strausz-Hupé, J. E. Dougherty, W. R. Kintner, Building the Atlantic..., op.cit., s. 223-224.
124 R. Strausz-Hupé, W. R. Kintner, S. T. Possony, 4 Forward Strategy..., op.cit., s. 6.

125 Tbidem, s. 96-97.

126 R. Strausz-Hupé, J. E. Dougherty, W. R. Kintner, Building the Atlantic..., op.cit., s. 281.
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miejsce przed okresem ,,zimnej wojny”: wyktady i publikacje wskazujace na zagro-
zenie faszystowskie.

6. PRZEOBRAZENIA LADU MIEDZYNARODOWEGO W OKRESIE ,,ZIMNE]
WOINY”

Konsekwencja prozachodnich pogladow Roberta Strausz-Hupé bylo
prognozowanie, takze projektowanie tadu migdzynarodowego o zasiggu ogolno-
$wiatowym. Mozna w tym aspekcie wyrozni¢ dwie wizje: realna, ktora dotyczyta
zjawisk krotko- 1 $rednioterminowych (do pewnego stopnia takze dhugo-
terminowych), oraz idealistyczna, ktora mogla dotyczy¢ bardzo odleglej przy-
sztosci. Ta ostatnia to wspomniana na poczatku niniejszego artykulu wizja panstwa
$wiatowego. Strausz-Hupé skrotowo opisat droge do osiagnigcia tego celu. Miala
nia by¢ dobrowolna federalizacja, w swojej formie zblizona do modelu
amerykanskiego. Tego rodzaju proces nie powinien zosta¢c w zaden sposob
wymuszony, a Stanom Zjednoczonym nie musiato na nim szczegdlnie zalezeé'?’.
Strausz-Hupé w swojej autobiografii z 1965 roku napisat nawet, ze w ciagu 50 lat
panstwo $wiatowe zostanie utworzone nieuchronnie'”®, co okazalo si¢ wielka
pomylka. Strausz-Hupé zauwazyt tez, ze wielu Amerykanow w potowie XX
stulecia chetnie przyjeloby realizacje specyficznego imperium $wiatowego, jednak
nie mogto to by¢ az tak tatwe przedsigwzigcie, dlatego nalezalo si¢ skoncentrowac
na pierwszej sposrod wspomnianych wyzej wizji'”. Co ciekawe, amerykanski
intelektualista nie traktowal panstwa $wiatowego jako ideatu: ,,Utworzenie
superrzadu nie rozwiaze pojedynczego, podstawowego konfliktu. W najlepszym
razie dostarczy [ogoélne] $rodki dla rozwiazan. [...] Nie ma pojedynczego
rozwiqzania odpowiedniego dla wszystkich spraw. Niezaleznie od tego, czy rzad
swiatowy umozliwitby czy nie umozliwilby rozwiazania konfliktow, zaden rzad
$wiatowy nie bedzie prawdopodobnie istniatl przez dlugi czas — ale konflikty
pozostana.”"* Jak wynika z powyzszego, Strausz-Hupé nie widzial projektu rzadu
swiatowego w kategoriach teleologicznych; nie traktowat go catkiem idealistycznie.

Takze i w rozwazaniach nad tadem migdzynarodowym mozna dostrzec
pewien dualizm w argumentacji amerykanskiego politologa. Apologetyka kultury
zachodniej wyznaczata kierunki pozadanego rozwoju porzadku $wiatowego:
wolnos¢ i prawo miaty by¢ podstawowymi warto$ciami, ktdore powinien uw-

zglednia¢"'. Z drugiej strony oczywiste uzasadnienie budowy takiego tadu

127 R, Strausz-Hupé, The Balance..., op.cit., s. 276; idem, W. R. Kintner, J. E. Dougherty, A. J.
Cottrell, Protracted..., op.cit., s. 150. Mozna postawi¢ Robertowi Strausz-Hupé zarzut dotyczacy
wojny secesyjnej, ktdra przeciez jawnie podwazyla dobrowolny charakter amerykanskiego
panstwa zwiazkowego.

28R, Strausz-Hupé, In My Time, op.cit., s. 268.

129 1dem, The Estrangement..., op.cit., s. 294-296.

130 1dem, S. T. Possony, International Relations..., op.cit., s. 276. Zob. tez rozdzial poswiecony
zagadnieniu w drugim wydaniu tej pracy: idem, International Relations in the Age of the Conflict
between Democracy and Dictatorship, New York—Toronto—London 1954, s. 745-791.

IR, Strausz-Hupé, W. R. Kintner, J. E. Dougherty, A. J. Cottrell, Protracted..., op.cit., s. 150.
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stanowita opozycja wobec komunizmu, ktéry reprezentowal centralistyczne dazenia
wszechobecne w kulturze azjatyckiej'”>. Oczywiscie Strausz-Hupé byt zdania, ze
tad migdzynarodowy, oparty na zachodnich wartosciach, bylby najlepszy i jedno-
czes$nie uznat budowanie go za swego rodzaju koniecznosc.

Do szczeg6lnie wartoSciowych watkéw w badaniach Strausz-Hupé nalezy
zaliczy¢ zdiagnozowanie sytuacji mi¢gdzynarodowej. W jego opinii, podlegata ona
fundamentalnym zmianom:

1) nastgpowato ostabienie panstw narodowych

2) w wigkszym stopniu liczyla si¢ wielko§¢ przestrzeni danych jednostek
geopolitycznych

3) skutkiem obu wojen $wiatowych i innych procesow Europa stata si¢ wyraznie
stabsza w uktadzie sit

4) nastepowato rozbudzenie polityczne i spoteczne innych ras i narodow

5) w sensie technicznym $wiat stat si¢ zjednoczony, nie posiadat barier'*’.

Robert Strausz-Hupé nie rozwodzit si¢ szczegétowo nad pozadanym
ksztattem tadu migdzynarodowego. Byto dla niego jasne, ze powinien on polegac
na dobrowolnos$ci (wolnos$ci) — np. staby sojusznik wielkiego mocarstwa powinien
mie¢ mozliwo$¢ wyboru protektora — i praworzadnos$ci, a zatem takze instytu-
cjonalizacji stosunkoéw migdzynarodowych. Dopoki istniat silny blok komu-
nistyczny, nalezatlo dazyé do rownowagi sit'™* z poteznym, zintegrowanym
Zachodem. Po pokonaniu ZSRR mozna bylo przystapi¢ do budowy panstwa
$wiatowego. Jak twierdzil Strausz-Hupé, Stany Zjednoczone Ameryki dokonywaty
tworzenia imperium bez imperialnej ideologii, co miato umozliwi¢ im realizacjg
tego celu'”. W tym miejscu warto przytoczyé diagnoze Roberta Strausz-Hupé na
temat dezintegracji Imperium Brytyjskiego: jego zdaniem, do mankamentow tego
wielkiego tworu nalezal brak imperialistycznej filozofii, co utrudnialo utrzymanie
imperium'*. Byt to rzadki w dorobku amerykanskiego intelektualisty przyktad
powaznej nickonsekwencji w jego argumentacji.

* k%

W momencie przetomu w $wiatowym tadzie migdzynarodowym w latach
1989-1991, kiedy Sowieci zrezygnowali z przymusowe;j strefy wptywow w Europie
Srodkowo-Wschodniej, Robert Strausz-Hupé konsekwentnie zachecat do szeroko
rozumianego federalizmu, jako metody sprawowania i rozszerzania amery-
kanskiego przywodztwa $wiatowego'’. Z drugiej jednak strony przestrzegat przed
triumfalizmem po upadku ZSRR. Przekonywal, Ze Rosjanie nie naleza do kategorii

12 R, Strausz-Hupé, Power and Community, op.cit., s. 84; idem, J. E. Dougherty, W. R. Kintner,
Building the Atlantic..., op.cit., s. iX.

133 R Strausz-Hupé, Power and Community, op.cit., s. 79.

134 Jak wielu przedstawicieli mysli geopolitycznej, Strausz-Hupé pisat o rownowadze, ale miat na
mysli przewagg preferowanego osrodka geopolitycznego.

135 1dem, The Estrangement ..., op.cit., s. 293-294.

16 Ibidem, s. 293.

57 1dem, From Containment toward Federation, [w:] N. H. Wessell (red.), The New Europe:
Revolution in East-West Relations, New York 1991, s. 202-209.
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homo economicus, nie dadza si¢ urobi¢ na amerykanska konsumerystyczna modtg.
W jego przekonaniu nie bylto ucieczki przez polityka oparta na potedze'*®. W tym
duchu analizowatl rowniez konflikt i amerykanska interwencje w bosniackiej wojnie
domowej. W rozwiazaniu pokojowym nalezato zastosowac ,.cyniczna, dokladna
1 natychmiastowa” polityke rownowagi sit z uwzglednieniem trzech stron konfliktu
i lokalnych jednostek interwencyjnych.'*’

Pod koniec swojego Strausz-Hupé opublikowal ostatni artykut, ktory
dotyczyt sytuacji po zamachach terrorystycznych w USA z 11 wrze$nia 2001 roku.
Przewidywal on kolejny ,,przedtuzajacy si¢ konflikt”, ktory mogt zakonczy¢ sig
dopiero gdy USA si¢ poddadza albo terrorysci i panstwa ich wspierajace zrezygnuja
z tej metody walki'*.

Reasumujac, w dorobku Roberta Strausz-Hupé znalazto si¢ wiele
wartosciowych analiz i1 ciekawych spostrzezen. Sposrdd postulatow (geo)-
politycznych wigkszo$¢ zostala tylko czeSciowo spelniona — rzadzacy USA
i Europa Zachodnia nie byli w stanie urzeczywistni¢ zaréwno koncepcji Unii
Atlantyckiej, jak i panstwa $wiatowego. Mimo to Strausz-Hupé przypisuje si¢
niemate zashugi w intelektualnej podbudowie amerykanskiej polityki zagranicznej
od II wojny §wiatowej, poprzez zimna wojne, az po er¢ pozimnowojenna.

Niektorzy (zwtaszcza srodowisko FPRI) uznawali Roberta Strausz-Hupé za
jednego z najwybitniejszych politologow w USA. Za przyktad swoistej apologetyki
niech postuzy ponizsza opinia wydawcow jednego z poOzniejszych dziet
amerykanskiego badacza: ,,Robert Strausz-Hupé¢ jest Josephem Conradem teorii
politycznej i geopolityki”'*'. Wydaje sie, ze imponujaca wieloaspektowos¢
w dorobku Strausz-Hupé powinna by¢ rzeczywiscie doceniona. W dziedzinie teo-
retycznego wkladu w geopolityke, jak i w mysl geopolityczna, mozna go zaliczy¢
do czotowych (cho¢ nie tych najwybitniejszych) przedstawicieli §wiata zachod-
niego. Jego dzieta warte sa dalszych poglebionych studiow.

SUMMARY

GEOPOLITICAL WEFTS IN ROBERT STARUSZ- HUPE
STIENTIFIC ACHIEVEMENTS

In Robert's Starusz-Hupé achievements found many precious analyses and in-
teresting observations. He did not describe in detail on desirable shape of Interna-
tional Order. For him it was obvious, that it should be on volnutary (freedom).
In opinion Robert's Starusz-Hupé, West survived only that United States were able
to effectively ptotect this West World as its guard, which concerned both Hitlerism

138 R. Strausz-Hupé, Democracy and American Foreign Policy. Reflections on the Legacy of Alexis de
Tocqueville, New Brunswick 1995, s. 134-135.

Idem, Bosnia: Summing Up, (http://www.unc.edu/depts/diplomat/AD _Issues/amdipl 7/strausz.-
html), 16.11.2009.
Idem, The New Protracted..., op.cit.
Idem, Democracy and American..., op.cit., oktadka.
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and Communism. American political scientist thought that USSR for more danger-
ous enemy than III Reich. In moment of breakthrough in world International Order
in years 1989-1991, Starusz-Hupé consistently encouraged to wide-understood fed-
eralizm, as method like performing and expanding american world leadership.
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