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Streszczenie

Dopuszczalno$¢ przytaczania cudzej twérczosci w utworach naukowych jest przedmio-
tem dyskusji. Moze by¢ rozpatrywana na réznych plaszczyznach, w tym prawnoautorskiej
(w kontekscie naruszenia autorskich praw osobistych i majatkowych) oraz etycznej (w kon-
tekécie wymogu rzetelnosci naukowej). Niniejsze opracowanie koncentruje si¢ na prawie
cytatu w ujeciu ustawy z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, przede
wszystkim na analizie przestanek dozwolonego cytatu okreslonych wart. 29 ustawy. Prawo
autorskie przewiduje dopuszczalnos$¢ cytatu, nie ustanawiajac w tym przedmiocie sztyw-
nych regul. Nakazuje traktowaé problem elastycznie, uzalezniajac zakres dozwolonego cy-
tatu od spetnienia przezen wskazanych funkcji: wyjasnianie, analiza krytyczna lub nauko-
wa etc. Realizacja celu cytatu determinuje zaréwno sama mozliwo$c¢ skorzystania z niego,
jak i dozwolony rozmiar. Nie ma szczegolnych uwarunkowan prawnych cytatu w utwo-
rach naukowych. Szczegoélna pozycja utworu naukowego w kontekscie prawa cytatu bierze
sie z tego, ze ze wzgledu na charakter i funkcje utworu naukowego realizacja celow cytatu
w utworach tej kategorii bedzie zjawiskiem czesciej spotykanym niz w innych. Niezalez-
nie od spelnienia wymogu adekwatnosci cytatu do realizacji jego celu, cytujacy zobowig-
zany jest wskazac zrodlo cytatu i tworce cytowanego utworu. W tym zakresie srodowisko
naukowe wypracowalo pewne standardy wlasciwego (rzetelnego postepowania).

! ORCID ID: 0000-0002-1385-2259, doktor habilitowany, Katedra Prawa Wtasnosci
Intelektualneji Dobr Niematerialnych, Wydziat Prawa i Administracji, Uniwersytet Warszaw-
ski. E-mail: w.machala@wpia.uw.edu.pl.
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Abstract
Quotations in Academic Works

The permissibility of quotations in academic works may be discussed and examined from
different perspectives: a copyright perspective (which focuses on the conflict between
quotation and infringement of copyright) and an ethical perspective (focusing on the is-
sue of academic reliability). This article contains analysis of the legal status of quotations
in the light of Polish Copyright Act of 4th of February 1994, in particular, the prerequi-
sites of the right to use quotations established in Art. 29 of the above act. In a nutshell,
it may be concluded that copyright law permits one to quote from other works without
the establishment of strict rules and restraints (especially quantitative) in this respect.
A flexible approach has been adopted: the permissibility of a quotation is subject to its
adequacy for its specific purpose of revealing an explanation, critical or scientific anal-
ysis. There are no specific requirements regarding quotations in academic works. These
works are specific in that their character and function permit quotes to a greater extent
than in other categories of works.

Nauka moze by¢ postrzegana jako proces systematycznego poznawania szero-
ko rozumianej rzeczywistosci (obejmujacej zaréwno zjawiska natury fizycznej,
jak i spoteczne), prowadzonego w oparciu o zalozong z géry metode, w spo-
sob intelektualnie zdyscyplinowany i z szacunkiem wobec przedmiotu badan.
W tak rozumianym procesie nieustannie pojawia sie potrzeba odnoszenia si¢
do ustalen dotyczacych przedmiotu badan, jakie poczyniono wczesniej. Staty
si¢ one bowiem cze$cig poznawanej rzeczywistosci. Naturalng kolejg rzeczy
przedstawienie efektéw procesu naukowego poznania w publikacjach obej-
mowa¢ powinno odwolania do wczesniejszego dorobku naukowego w da-
nym temacie. Jednym z potencjalnych $rodkéw wyrazu, przy uzyciu ktérych
odwolania takie moga by¢ dokonywane jest formuta dostownego (wiernego)
przytoczenia (cytatu). Problematyka przytaczania cudzej twérczosci w utwo-
rach naukowych jest przedmiotem dyskusji. Moze by¢ rozpatrywana na réz-
nych plaszczyznach, w tym prawnoautorskiej (w kontekscie naruszenia autor-
skich praw osobistych i majatkowych) oraz etycznej (w kontekscie wymogu
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rzetelnosci naukowej). W niniejszej skupiam sie na analizie prawnych uwa-
runkowan dopuszczalnosci cytatu okreslonych w ustawie z 4 lutego 1994 r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz.U. 2019, poz. 1231), szuka-
jac odpowiedzi na zasadnicze pytanie badawcze: czy cytowanie w utworach
naukowych charakteryzuje sie specyfika z prawnego punktu widzenia (a je-
8li tak, na czym ona polega?)’.

Kluczowe znaczenie dla okreslenia statusu cytatu w $wietle unormowania
prawa autorskiego ma norma zawarta w art. 29 ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych: Wolno przytaczaé, w utworach stanowigcych samo-
istng calo$¢, urywki rozpowszechnionych utwordéw oraz rozpowszechnione
utwory plastyczne, fotograficzne lub drobne utwory w catosci, w zakresie uza-
sadnionym celami cytatu takimi jak wyjasnianie, polemika, analiza krytyczna
lub naukowa, nauczanie lub prawami gatunku twoérczosci. Norma ta znajdu-
je sie w jednostce redakcyjnej ustawy o prawie autorskim i prawach pokrew-
nych zatytulowanej Dozwolony uzytek chronionych utworéw i podobnie jak
inne przejawy dozwolonego uzytku stanowi odstepstwo od zasady wyrazo-
nej w art. 17 ustawy, zgodnie z ktorg jakakolwiek eksploatacja utworu lub
przedmiotu praw pokrewnych przez osoby trzecie wymaga zezwolenia pod-
miotu praw autorskich lub pokrewnych. Dozwolony uzytek umozliwia korzy-
stanie z utworu lub przedmiotu praw pokrewnych bez zgody uprawnionego,
uprawnienie (licencja) do prowadzenia eksploatacji przystuguje korzystaja-
cemu mocg przepisu ustawy (stad uzywany niekiedy synonim dozwolonego
uzytku: licencja ustawowa)’. Ustawa okresla jednoczesnie warunki, ktére mu-
sz by¢ spelnione, aby eksploatacja utworu (przedmiotu praw pokrewnych)
prowadzona przez uzytkownika bez zgody podmiotu praw autorskich (po-
krewnych) korzystala z dobrodziejstwa dozwolonego uzytku i nie stanowita
podstawy do przyjecia odpowiedzialnosci za naruszenie autorskich praw ma-
jatkowych lub praw pokrewnych (réwniez w ujeciu majatkowym).

> Wrydaje sie znamienne, ze w najobszerniejszym jak dotychczas w polskiej doktrynie

prawnej opracowaniu odnoszacym sie do problematyki cytatu kwestia cytowania w utwo-
rach naukowych pojawia si¢ marginesowo. Zob. L. Malek, Cytat w $wietle prawa autorskiego,
Warszawa 2011.

3 Szerzej nt. instytucji dozwolonego uzytku zob. J. Marcinkowska, Dozwolony uzytek
w prawie autorskim. Podstawowe zagadnienia ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego

Prace Instytutu Prawa Wlasnosci Intelektualnej” 2004, z. 87.
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Obok norm kazuistycznie regulujacych poszczegélne formy dozwolonego
uzytku, w przepisach regulujacych te instytucj¢ prawna znajdujemy ogoélne
zasady odnoszace si¢ do wszystkich postaci korzystania z utworéw objetych
licencjami ustawowymi. Jest to zasada lojalnosci, zgodnie z ktérg nie mozna
korzysta¢ z utworu w taki sposdb, aby jego eksploatacja naruszala normalne
korzystanie z utworu lub godzita w stuszne interesy tworcy (art. 35 ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych) oraz zasada poszanowania autor-
skich praw osobistych, wyrazona z jednej strony zawartg w art. 35 dyrekty-
w3, ze dozwolony uzytek nie moze godzi¢ w stuszne interesy tworcy, a z dru-
giej — bardziej konkretnym — wymogiem podania imienia i nazwiska tworcy
oraz zrdédla, skad utwor zostal zaczerpniety, z uwzglednieniem istniejacych
mozliwosci (art. 34 zd. 1 i 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrew-
nych). Akurat w przypadku cytatu spelniajacego przestanki wyraznie usta-
nowione w ustawie problem jego kolizji z normalnym korzystaniem z utworu
i stusznymi majatkowymi interesami tworcy wydaje sie czysto spekulatyw-
ny, poniewaz prawidlowy cytat nie ma realnie zadnego negatywnego wply-
wu na ,,rynek zbytu” utworu cytowanego (moze co najwyzej poprawic jego
pozycje w obrocie ze wzgledu na wzbudzenie zainteresowania wsrod odbior-
cow utworu, w ktdrym si¢ cytat znajduje). Natomiast, skorzystanie z prawa
cytatu moze ingerowa¢ w niemajatkowe interesy twércy — nie tylko za spra-
wa braku lub nieprawidlowego oznaczenia zrddla, ale rowniez poprzez taka
konstrukcje cytatu, ktéra wypacza sens przytaczanego fragmentu®.

Wyjasniwszy na wstepie kwestie ogolne, przejde do doktadniejszej anali-
zy konkretnych przestanek korzystania z prawa cytatu.

Przytoczenie (cytat) cudzego utworu musi by¢ dokonane w utworze stano-
wigcym samoistng cato§¢. Oznacza to, ze dzielo, w ktérym cytat sie znajduje,
musi samo stanowi¢ utwor w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autor-
skim i prawach pokrewnych. Dzieto to musi wiec stanowic¢ przejaw twérczosci

* W zwiazku z tym cytat naruszajacy autorskie prawo osobiste do integralno$ci utworu

nie kwalifikuje sie jako dozwolony. Zob. B. Bloniska, [w:] Prawo autorskie i prawa pokrewne.
Komentarz, red. W. Machata, R.M. Sarbinski, Warszawa 2019, s. 649.
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ludzkiej o indywidualnym charakterze i by¢ ustalone w jakiejkolwiek posta-
ci. Zwazywszy na temat niniejszego opracowania, mozna zaltozy¢, ze dzieto,
w ktorym znajdzie si¢ przytaczana warto$¢, spelni powyzsze kryteria, dlate-
go — dla porzadku jedynie — poprzestane na zwiezlej i syntetycznej prezenta-
cji. Wedlug wiekszosciowego pogladu, wymog ,,tworczosci” pozostaje spet-
niony w sytuacji, kiedy dany rezultat nie jest z jednej strony kopia wcze$niej
istniejacego dziela (subiektywna nowos¢), a z drugiej — rezultatem pracy ru-
tynowej (cho¢by wysoko wykwalifikowanej) lub realizacji zewnetrznie narzu-
conych wytycznych®. Poglad mniejszosciowy odnosi pojecie ,,przejawu dzia-
talnosci tworczej” do obiektu o — znikomej cho¢by — doniostosci kulturowej,
rozumianej jako jego oddzialywanie na odbiorce (np. poprzez wywotanie
emocji lub wyjscie poza podstawowg funkcje przedmiotu uzytkowego)®. Na-
tomiast co do pojecia indywidualnego charakteru tworczosci zarysowaly sie
dwie zasadnicze koncepcje. Koncepcja tradycyjna przewiduje, ze tworczo$¢
o indywidualnym charakterze ma miejsce wtedy, gdy dany rezultat nosi oso-
biste pietno tworcy albo, w innym ujeciu, zostal wywolany niepowtarzalng
osobowoscig tworcy. Konkurencyjna koncepcja bazuje na twierdzeniu, ze in-
dywidualny charakter tworczo$ci opiera si¢ na istnieniu dostatecznie donio-
stych réznic pomigdzy badanym dzietem a utworami powstalymi wczesniej’.
Ustalenie utworu polega na wyrazeniu go w takiej postaci, aby co najmniej
jedna osoba - poza samym tworcg — mogla si¢ z nim zapoznaé (moze ono
przybra¢ np. posta¢ utrwalenia na no$niku jak papier czy ptyta CD albo wy-
konania na zywo). Samoistno$¢ utworu zawierajacego cytat rozumiana jest
jako sytuacja, w ktorej utwor ten nie traci swojego charakteru przejawu twor-
czoéci o indywidualnym charakterze po usunigciu przytoczenia®.

W pismiennictwie rozwazany jest problem dopuszczalnosci cytowania
w materiatach nie stanowiacych przedmiotu prawa autorskiego ze wzgle-
du na wylaczenia przedmiotowe zawarte w art. 4 ustawy o prawie autorskim

S Zob.np. D. Flisak, [w:] LEX Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz, red. D. Fli-

sak, Warszawa 2015, s. 23, R.M. Sarbinski, [w:] Prawo autorskie..., s. 30; K. Grzybczyk, [w:]
Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz, red. A. Slezak, Warszawa 2017,
s. 8, W. Machata, Utwér. Przedmiot prawa autorskiego, Warszawa 2012, s. 127-138 i cyt. lit.

¢ Zob. szerzej: W. Machata, Utwér..., s. 138-161.

7 Zob. szerzej: ibidem, s. 162-179.

8 Tak B. Bloniska, [w:] Prawo autorskie...,s. 642.
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i prawach pokrewnych. Wspominam o tym, poniewaz niektoére z nich (zwlasz-
cza opublikowane opisy patentowe lub ochronne - art. 4 pkt 3 ustawy) moga
posiada¢ cechy utworéw naukowych. W literaturze dominuje poglad o do-
puszczalnosci cytowania w takich materiatach, uzasadniany albo teza, ze
materialy te — o ile daje si¢ przypisa¢ im cechy tworczosci o indywidualnym
charakterze - nalezy postrzegac jako utwory, ktére dopiero wtdrnie utracity
przymiot przedmiotu prawa autorskiego’, albo wskazaniem, ze zgodnie z dy-
rektywami wyktadni funkcjonalnej nie nalezy réznicowac sytuacji tak bar-
dzo zblizonych (z jednej strony chroniony przejaw tworczosci o indywidu-
alnym charakterze, z drugiej - takze przejaw tworczosci o indywidualnym
charakterze, ale pozbawiony ochrony), pozostawaloby to bowiem w sprzecz-
nosci z zasadg racjonalnosci ustawodawcy'. Stanowisko powyzsze uwazam
za stuszno$ciowo uzasadnione, trudno jednak znalez¢ w petni przekonujaca
argumentacj¢ dogmatyczng na jego poparcie. Zestawienie norm art. 1 ust. 1,
art. 4iart. 29 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych prowadzi bo-
wiem - w pewnym skrdcie — do nastepujacych konkluzji: ustawodawca utoz-
samia pojecia przedmiotu prawa autorskiego i utworu (por. tres¢ art. 1 ust. 1
ustawy); obiekty wymienione w art. 4 nie stanowia przedmiotu prawa autor-
skiego, nie sg zatem utworami; art. 29 ustawy wymaga, aby dozwolony cytat
znajdowal si¢ w utworze. Ergo, w przypadku wprowadzenia cytatu do mate-
rialu nalezacego do ktdrejkolwiek kategorii wymienionych w art. 4, nie zo-
stala spelniona analizowana w tym miejscu przestanka dozwolonego cyto-
wania''. Sposobem uzgodnienia ujecia dogmatycznego z potrzebami mogtaby
by¢ wykladnia art. 1 ust. 1 ustawy zmierzajaca do stwierdzenia, ze jakkol-
wiek z przepisu tego wynika, ze przedmiotem prawa autorskiego moze by¢
jedynie utwdr, to nie kazdy utwoér stanowi przedmiot prawa autorskiego. Po-
dejscie takie znajdowatoby nawet uzasadnienie w tresci art. 1 ust. 2' ustawy,
ktéry wytacza spod ochrony prawnoautorskiej odkrycia, idee, procedury, me-

9  Taks. Stanistawska-Kloc, [w:] LEX Prawo autorskie..., s. 457; P. Slezak, [w:] Ustawa...,
s.296.

10 Tak L. Malek Dopuszczalno$é postugiwania si¢ cytatem w wytworach intelektualnych
pozbawionych ochrony na tle prawa autorskiego, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellon-
skiego. Prace z Prawa Wlasno$ci Intelektualnej” 2016, z. 1. Zob. réwniez B. Bloniska, [w:]
Prawo autorskie...,s. 641.

" Takie stanowisko zajeliJ. BartaiR. Markiewicz, Prawo autorskie, Warszawa 2016, s. 237.
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tody i zasady dzialania oraz koncepcje matematyczne (ktdre przeciez réwniez
moga stanowi¢ przejaw dzialalnosci twdrczej o indywidualnym charakterze),
natomiast stoi mu na przeszkodzie uzycie przez ustawodawce w art. 1 ust. 1
sformulowania, ze przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dzia-
talnosci tworczej o indywidualnym charakterze.

IL.

Przedmiotem przytoczenia jest jedynie utwor rozpowszechniony. Ta prze-
stanka dozwolonego cytatu jest najmniej problematyczna. Albo raczej - byla
taka do niedawna. Pojecie utworu rozpowszechnionego zostalo przez usta-
wodawce zdefiniowane (w art. 6 ust. 1 pkt 3) jako utwor, ktéry udostepniony
publicznie za zgoda tworcy w jakikolwiek sposéb (czy to przez wprowadzenie
do obrotu jego egzemplarzy, czy przez publiczne wykonanie lub odtworzenie).
Jak sie do tej pory wydawalo, pierwsze udostepnienie utworu za zgoda tworcy
otwieralo pole do cytowania go réwniez w innej formule niz doszto do roz-
powszechnienia (np. okolicznos¢, ze utwor literacki zostal jedynie za zgoda
tworcy wydany drukiem, nie wstrzymywata mozliwosci cytowania tego utwo-
ru w publikacji internetowej). Pewne watpliwosci co do tego, czy jest to wy-
kladnia prawidfowa, moze wprowadza¢ odpowiedz na jedno z pytan pre-
judycjalnych udzielona przez Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
w sprawie C-516/17 (Spiegel Online GmbH p-ko V. Beck)", w ktdrej Trybunat
wskazal w kontekscie przestanek dozwolonego cytatu na koniecznos¢ weze-
$niejszego zgodnego z prawem opublikowania utworu w tej konkretnej posta-
ci. Teza ta moze stanowi¢ impuls do rozwazan, czy nie nalezy wymagac¢, aby
doszto do zgodnego z wolg twdrcy utworu cytowanego udostepnienia tego
utworu w sposéb (na polu eksploatacji) tozsamy(m) z polem, na ktérym do-
chodzi do eksploatacji utworu z cytatem. Przywotujac przedstawiony wyzej
przyklad, wskazuje, ze przyjecie takiego wymogu oznaczatoby, ze w utworze
publikowanym w internecie nie mozna byloby przytoczy¢ utworu wydanego

2 http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf;jsessionid=74F1EF602139257DB-
B1F1E81C849EECF?text=&docid=216543&pagelndex=0&doclang=PL&mode=Ist&di-
r=&occ=first&part=1&cid=5258978 (10.02.2020) (omdwienie: E. Skibiriska, Ograniczenie
praw autorskich, ,Monitor Prawniczy” 2019, z. 18, s. 967-972).
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drukiem i nierozpowszechnionego w internecie za zgodg twdrcy. Utrudnitoby
to w znacznym stopniu ustalenie, czy cytat jest dozwolony czy tez bezpraw-
ny, a nawet mogtoby sparalizowac¢ korzystanie z cytatow w praktyce. Niewy-
kluczone zresztg, ze zmiana podejscia do definiowania pojecia utworu roz-
powszechnionego nie byla intencjg Trybunatu (stan faktyczny sprawy zdaje
sie wskazywac, ze problemem spornym byta tres¢ utworu w wersji, ktory zo-
stala przytoczona, a nie sposob jego udostepnienia), ale uzyte przezen sfor-
mulowanie wprowadza niepewnos¢ interpretacyjng.

III.

Przytoczenie odnosi¢ si¢ musi do urywka utworu lub utworu plastycznego,
fotograficznego albo drobnego utworu w catosci. Kryteria pozwalajace do-
precyzowac pojecie ,urywka” utworu nie zostaly przez ustawodawce sfor-
mutowane. W pismiennictwie najbardziej spéjna koncepcje interpretacyjna
zaproponowal B.Michalski, postulujgc odniesienie pojecia urywka do frag-
mentu utworu stanowigcego semantyczng cato$¢ (innymi stowy: ujmujace-
go mysl cytowanego autora w zrozumialg dla odbiorcy wypowiedz)®. Pogla-
dowi temu przeciwstawiany jest postulat odwolywania si¢ do intuicyjnego
pojmowania pojecia', co jednak nie przybliza do okreslenia istoty zjawiska.
Wydaje sig, ze propozycja B.Michalskiego ma pewien walor porzadkujacy®,
bez przesadzania przy tym o koniecznosci stosowania jakichkolwiek kryte-
riéw ilosciowych'. W dotychczasowej doktrynie rozwazany jest jednak pro-

3 Zob. B. Michalski, Uprawnienia do cytowania w polskim prawie autorskim cz.I1, ,Prasa

Techniczna” 1987, z. 1, s. 14-18.

" Por.L. Malek, Cytat..., s. 344, R. Markiewicz, Dzielo literackie i jego twérca w polskim
prawie autorskim, Krakow 1984 s. 45, orzeczenie TSUE w sprawie C-516/17 Spiegel Online
GmbH p-ko V.Beck.

5 Argument przeciwko stanowisku B. Michalskiego przedstawiony przez L. Malka,
Cytat...,s. 344 jest nieprzekonujacy. Autor ten wskazuje, ze w licznych przypadkach pojawia
sie konieczno$¢ postuzenia si¢ obszerniejszymi cytatami, z czym polemizowad nie zamierzam,
ale nie dostrzegam, aby koncepcja B. Michalskiego stala temu na przeszkodzie.

16 Qdstapienie od stosowania kryteriéw ilo§ciowych jest podejsciem oczywidcie stusznym.
O dopuszczalnosci cytatu decyduje kazdorazowo cel, jaki przytoczeniu przy$wieca (o czym
nizej). Nie mozna wigc z géry przyjaé, ze dopuszczalne bedzie np. przytoczenie 3 linijek utworu
literackiego, skoro z jednej strony moze okaza¢ sie to niewystarczajace do przeprowadzenia
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blem, czy o statusie ,,urywka” decydowa¢ ma jedynie stosunek objetosci za-
czerpnietego fragmentu do calosci utworu cytowanego, czy moze stosunek
tego fragmentu do utworu cytujgcego albo tez - i jednego, i drugiego. L. Ma-
tek opowiada si¢ za tym ostatnim postulatem, podnoszac, ze w pierwszym
przypadku moze okazac sig, ze niewielki fragment cytowanego dziela, ktore
jest bardzo obszerne, zajmie wigksza czgs¢ mniejszego objetosciowo dzieta
cytujacego, w drugim za$ — Ze moze zaistnie¢ sytuacja odwrotna: w obszer-
nym dziele cytujacym daloby si¢ zacytowac prawie cale dzieto cytowane".
Mozna wszakze uzna¢ powyzsze zagrozenia za iluzoryczne. Wprowadzenie
do utworu cytatu, ktéry swym rozmiarem przysloni wlasng twdrczos¢ cy-
tujacego, sprawi bowiem, ze dzielo cytujace straci status utworu o samoist-
nym charakterze. Z kolei zbyt obszerny cytat, zblizony rozmiarami do catosci
utworu cytowanego, zazwyczaj nie da si¢ uzasadnic¢ realizacjg ktdrego z ce-
léw dozwolonego przytoczenia. Dlatego, odnoszenie pojecia urywka do za-
réwno utworu cytujacego, jak i cytowanego uwazam za niewlasciwe. Pojecie
urywka logicznie i semantycznie kojarzy si¢ z utworem cytowanym i do jego
rozmiaru wylgcznie powinno by¢ odnoszone.

Podobnie jak w przypadku urywka nie ma normatywnych wskazéwek od-
noszacych sie do znaczenia pojecia drobnego utworu (ktéry moze by¢ przy-
toczony w caloséci). W literaturze podnosi sig¢, ze za drobne utwory nalezy
uznawac takie, ktére nie dajg si¢ podzieli¢ na fragmenty stanowiace seman-
tyczne calosci'®. Powyzsze podejécie, z ktorym sie identyfikuje, dawato pod-
stawe do przytaczania w calodci nie tylko krotkich form literackich lub publi-
cystycznych, ale réwniez - co jednak budzifo pewne watpliwosci — utworéw
ze swej natury trudnych do fragmentacji jak utwory plastyczne lub fotograficz-
ne. Ten problem ze stosowaniem prawa cytatu zostal jednak wyeliminowany
nowelizacja ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych z 11 wrzesnia
2015 r.”, ktora wprost wprowadzita mozliwo$¢ przytaczania utworéw plastycz-
nych i fotograficznych w catosci i tym samym uczynila bezprzedmiotowym
rozpatrywanie tych kategorii utworéw w relacji do pojecia utworu drobnego.

analizy krytycznej badanego fragmentu, a z drugiej — zbyt obszerne, je$li analiza odnosi¢ sie
bedzie jedynie do okre$lonego sformulowania zawartego w przytoczonym fragmencie.

7 Zob. L. Malek, Cytat... s. 347-349.

'8 Ibidem, s. 3491 cyt. lit.

¥ Dz.U. poz. 1639.
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Iv.

Przytoczenie musi by¢ uzasadnione celami cytatu takimi jak wyjasnianie,
polemika, analiza krytyczna lub naukowa, nauczaniem lub prawami ga-
tunku twdrczosci. Te przestanke mozna uznac za kluczowg dla ustalenia
dopuszczalnosci cytatu. Spetnia ona dwojaka funkcje: z jednej strony jest
to kryterium decydujgce o tym, czy cytat w ogéle moze by¢ wprowadzony,
z drugiej — o jego dozwolonym rozmiarze. Zastosowanie analizowanego kry-
terium w pierwszej z wymienionych wyzej funkcji prowadzi do ustalenia, ze
cytat spelnia role podrzedna wzgledem wlasnego wywodu autora cytujacego
i nie moze go zastepowac® (innymi stowy twdrca nie moze wyrazaé swoich
mysli i tez za pomoca cytatéw). Zasadniczg rola cytatu — niezaleznie od tego,
jaki cel przytoczenie realizuje — jest weryfikacja twierdzen tworcy, ktory po-
stuguje sie cytatami, ewentualnie uzupelnienie tych twierdzen. Cytaty musza
wiec pozostawac¢ w $cistym zwigzku z wlasng twérczoscig autora. Brak takie-
go Scistego zwigzku sprawia, ze cytat niczego nie wyjasnia (bo przytoczony
fragment i wywod autora cytujacego dotycza réznych kwestii), nie stuzy on
réwniez analizie krytycznej (bo autor cytujacy faktycznie nie analizuje cy-
towanego fragmentu), ani polemice (poniewaz negacja ze strony autora cy-
tujacego nie odnosi si¢ do przytaczanych twierdzen), a jego warto$¢ dydak-
tyczna jest rownie watpliwa.

Aktualna tre$¢ art. 29 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
(w odréznieniu od tej sprzed nowelizacji z 2015 r.) nie zawiera zamkniete-
go katalogu celéw, jakim moze stuzy¢ dozwolony cytat. Cele wymienione
w ustawie (wyjasnianie, polemika, analiza krytyczna lub naukowa, naucza-
nie) stanowig jedynie wskazowke interpretacyjng, ktorej zastosowanie do-
prowadzilo do postawienia — stusznej w mojej ocenie - tezy, ze inne moz-
liwe cele cytatu powinny by¢ zblizone do tych wyraznie wymienionych?..
W praktyce, odpowiednio szerokie pojmowanie poje¢ wyjasniania, anali-
zy czy nauczania powinno eliminowac potrzeb¢ odwolywania si¢ do nie-
nazwanych celéw dozwolonego cytatu. Te, ktére ustawodawca wprost na-
zywa, nalezy uznac za typowe.

* Por.wyrok SN z23 listopada2004r.1CK234/04,,,0SNC”2005,z. 11, poz. 195. Zob.
réwniez: P. Slezak, [w:] Ustawa...., s. 297, B. Bloniska, [w:] Prawo autorskie..., s. 646.
21 Ibidem, s. 650.
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Ramy niniejszego artykulu pozwalajg jedynie na syntetyczne ujecie po-
szczegolnych nazwanych celéw cytatu*. Z wyjasnianiem uzasadniajacym cy-
tat spotkamy si¢ w sytuacjach, kiedy z jednej strony przytoczenie przyczyni sie
do wigkszej przejrzystosci wywodow cytujacego, z drugiej zas — gdy przyczy-
ni sie do uzasadnienia lub wzmocnienia postawionych przezen tez. Potrzeba
wyjasniania (i to w obu powyzszych kontekstach) uzasadni cytat zwlaszcza
w przypadku prezentacji w utworze cytujacym pogladu zawartego w utworze
cytowanym. Przytoczenie pozwoli z jednej strony zweryfikowac twierdzenia
cytujacego odnosénie do przedstawianego pogladu, a z drugiej — zaprezentuje
ten poglad w ujeciu najbardziej adekwatnym (bo wlasnym autora). Moze si¢
w tym ostatnim kontekscie pojawi¢ pokusa, aby prezentacje pogladu w ogoé-
le zastapi¢ odpowiednio skonstruowanym cytatem. Zrealizowany zostanie
w tej sposob postulat wiernego oddania mysli autora cytowanego, ale zara-
zem — by¢ moze paradoksalnie - nic taki cytat nie wyjasni wskutek braku
odpowiedniego zwigzku z wlasnym wywodem cytujacego.

Z cytatem uzasadnionym analizg krytyczng lub naukowa zetkniemy si¢
wowczas, gdy przytaczana wypowiedz stanowi przedmiot prowadzonego
w sposdb systematyczny badania, ktérego wyniki przedstawiane sa w utwo-
rze cytujagcym. W tym przypadku zwigzek wywodu autora cytujacego z przy-
taczanym fragmentem bedzie najbardziej $cisty, mozna wrecz przyjaé, ze cy-
tat i tworczos¢ cytujacego stanowi¢ beda integralna calo$¢. Wprowadzenie
w 2015 r. nowej kategorii analizy jako dozwolonego celu cytatu (analiza nauko-
wa) stwarza potrzebe zawezenia zakresu pojeciowego juz wezesniej wystepu-
jacej w przepisie kategorii analizy krytycznej do przypadku, kiedy przedsta-
wiane przez cytujacego wnioski cechuje negatywna ocena (krytyka w waskim
znaczeniu) przedmiotu badania.

Polemika jako cel cytatu zaktada istnienie dyskursu pomiedzy stanowi-
skiem autora cytujacego a pogladem wyrazonym w cytowanym utworze. Po-
dobnie jak w przypadku analizy krytycznej, ze strony autora cytujacego naste-
puje negatywna ocena, tyle, Ze nie samego przytaczanego utworu, ale pogladu

22 Szerzej na temat zakresu pojeciowego poszczegdlnych celéw cytatu zob. L. Matlek,

Cytat..., s. 268-297; idem, Ustawowe cele prawa cytatu, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego Prace z Prawa Wlasno$ci Intelektualnej” 2008, z. 102; a w odniesieniu
do aktualnego tekstu ustawy — B. Bloiska, [w:] Prawo autorskie..., s. 651-654; P. Slezak, [w:]
Ustawa...,s.298-300.
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w nim przedstawionego. Cytat uzasadniony polemika powinien dawac¢ od-
biorcy podstawe do weryfikacji tej negatywnej oceny.

Z kolei przytoczenie realizujace cel nauczania powinno przyczyniac sie
do skuteczniejszego opanowania przez odbiorce wiedzy przekazywanej w utwo-
rze cytujagcym. W tym przypadku zwigzek pomiedzy wypowiedziami cytuja-
cego a przytoczeniem moze by¢ - jak si¢ zdaje — luzniejszy, pod warunkiem
jednak, ze podstawowy walor dydaktyczny bedzie mialo oryginalne przed-
stawienie zagadnienia przez cytujacego, a nie zawarte w tej prezentacji cytaty.

Dla porzadku warto wskazac, ze nie jest wymagane, aby cytat realizowat
tylko jeden konkretny cel. Skadinad, znaczaca cze$¢ cytatow uzasadnionych
wyjasnianiem lub analizg bedzie jednoczesnie petnilo funkcje dydaktyczna,
a granice pomiedzy wyjasnianiem a analizg krytyczng lub naukowg jako ce-
lami cytatu bywajg zatarte®.

Celnie i syntetycznie do problemu rozmiaru cytatu w kontekscie realiza-
cji jego celow odnidst sie Sad Najwyzszy w wyroku z 22 lutego 2019 r., wska-
Zujac, ze ,rozmiar cytowanego dziela powinien by¢ mozliwie najmniejszy,
jednak na tyle obszerny, aby cel cytatu mogl zosta¢ osiggniety i aby sam cy-
tat i wnioski ptynace z cytowania byly zrozumiate dla odbiorcéw dzieta™*.
Tym samy Sad Najwyzszy kolejny raz przypieczgtowal konieczno$¢ odsta-
pienia od jakichkolwiek kryteriéw ilosciowych przy ocenie dopuszczalnosci
przytoczenia i zastgpienia ich kryteriami merytorycznymi, przede wszystkim
wymogiem komunikatywnodci cytatu. Warto wiec zauwazy¢, ze niejedno-
krotnie bedzie si¢ zdarzad, ze przytoczenie z jednej strony precyzyjnie wyra-
zajace mysl cytowanego autora, a z drugiej — komunikatywne dla odbiorcy,
bedzie stosunkowo obszerne*. Nie wydaje sie¢ mie¢ przy tym znaczenia dla
ustalenia dopuszczalnego rozmiaru cytatu cel, jakiemu to przytoczenie stu-
zy. W szczegolnosci, nie ma podstaw do formulowania wytycznych, ze cytat

»  Teze powyzsza pozwole sobie zilustrowad przyktadem pro domo sua: W mojej monografii

na temat pojecia utworu przytaczam otwierajacy akapit Mitosci w czasach zarazy G. Garcii-Ma-
rqueza celem przedstawienia analizy tego fragmentu w kontek$cie Ingardenowskiego ujecia
tworczosci, a zarazem wyjasnienia stanowigcego element tego ujecia zjawiska konkretyzacji
dzieta literackiego. Zob. W. Machala, Utwdr..., s. 24.

2 Wyrok SN z 22 lutego 2019 r. w sprawie IIl CSK 11/17 (niepubl.).

»  Np. wyjasnienie stanowiska W. Tatarkiewicza odnosnie do pojecia twdrczosci moze
wymagac przytoczenia fragmentu skladajacego sie nawet z 272 stéw. Zob. W. Tatarkiewicz,

Dzieje szesciu pojec, Warszawa 2006, s. 309-311.
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stuzacy wyjasnianiu powinien by¢ mniej obszerny niz ten wykorzystywany
dla celéw analizy krytycznej lub naukowej*.

Pewien problem w kontekscie powyzszych ustalen stanowi jedynie do-
puszczalno$¢ uzasadnienia cytatu prawami gatunku twérczosci. Nauka ucie-
ka od jednoznacznego okreslenia, w jakich warunkach cytat jest uzasadniony
prawami gatunku twdrczosci, ograniczajac si¢ do podania przykadéw (motto,
wariacje muzyczne, sampling). We wskazanych wyzej przypadkach cytat nie
stuzy weryfikacji ani uzupelnieniu twierdzen autora, ale upiekszeniu utwo-
ru (motto), badz stanowi tworzywo dla wlasnej tworczosci autora cytujace-
go (wariacje muzyczne, sampling). Problem cytatu uzasadnionego prawami
gatunku tworczosci nie wystepuje w zasadzie w przypadku utworéw nauko-
wych, dlatego rozwijanie tego watku nie wydaje si¢ tu konieczne.

Ustawodawca nie réznicuje sytuacji prawnej poszczegoélnych rodzajow
utworéw w kontekscie prawa cytatu. Te same przestanki muszg zostac spel-
nione w odniesieniu do cytowania w utworach plastycznych, muzycznych?,
z zakresu literatury pieknej czy wreszcie naukowych. Specyfika utworu na-
ukowego, stanowigcego wedlug popularnej definicji dzielo, ktérego ,,przy-
naleznos¢ [...] do kategorii naukowych jest wyznaczona jego trescia, ktéra
po pierwsze jest rezultatem naukowego procesu poznawczego oraz, po drugie,
jest zorientowana w swej podstawowej funkcji komunikacyjnej na przedsta-
wienie obiektywnie istniejacej rzeczywistosci”*®, sprawia jednak, ze wlasnie

26 Odmiennie A. Slezak, [w:] Ustawa..., s. 300.
¥’ W literaturze podnosi si¢ wszakze, ze pomimo braku normatywnego zrdznicowania
cytat muzyczny powinien by¢ specyficznie postrzegany. Zob. G. Mania, Cytat w muzyce —
o potrzebie reinterpretacji przestanek, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego — Prace
z Prawa Wlasno$ci Intelektualnej” 2017, z. 135.

28 Tak D. Flisak, [w:] Prawo autorskie..., s. 20S. Problematyka utworu naukowego jest
stosunkowo czesto poruszania w piémiennictwie. Zob. m.in. R. Markiewicz, Ochrona prac
naukowych, Warszawa-Krakéw 1990; B. Giesen, Plagiat dziel naukowych — zagadnienia wybrane,
»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace z Prawa Wlasno$ci Intelektualnej”
2011, z. 112, A. Gérnicz-Mulcahy, Utwdér naukowy jako przedmiot ochrony autorskoprawnej,
[w:] Aktualne zagadnienia prawa prywatnego, red. E.B. Marszatkowska-Krzes, Wroctaw 2012;
M. Pozniak-Niedzielska, G. Tylec, Dziatalnos¢ naukowo-dydaktyczna na wyzszej uczelniw Swie-
tle prawa autorskiego, ,Panistwo i Prawo” 2009, z. 5; D. Sokolowska, Pojecie i postacie utworu
naukowego w Swietle prawa autorskiego, ,Ruch Prawniczy, Ekonomicny i Socjologiczny” 2015,
z.2; A. Szewc, Dziela naukowe i ich status w prawie autorskim, ,Paiistwo i Prawo” 1997, z. 10;
G. Tylec, Z problematyki ochrony prawnoautorskiej dzieta naukowego, ,Przeglad Prawno-Eko-
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w przypadku tego typu utwordw stosowanie przytoczen najtatwiej bedzie uza-
sadni¢ realizacja wskazanych w ustawie celéw: wyjasniania, polemiki, analizy
lub nauczania. Nalezy zwlaszcza zwrécic¢ uwage, ze istota utworu naukowego
polegajaca na przedstawianiu obiektywnie istniejacej rzeczywistosci impli-
kuje zazwyczaj konieczno$¢ odwotywania si¢ do wypowiedzi na temat bada-
nego wycinka tej rzeczywistosci, jakie wcze$niej formutowane byly w nauce.
Odwolania te mogg, rzecz jasna, przybrac posta¢ opisowq lub wrecz sprowa-
dzi¢ si¢ do prostych odestan (a wedlug radykalnych pogladéw — nawet powin-
ny), niemniej jednak wzglad na precyzje sformutowan, ktéra wszak stanowic¢
powinna jedng podstawowych zasad warsztatu naukowego, usprawiedliwia
stosowanie w tym przypadku cytatéw. Zreszta, w polskim pismiennictwie
prawnoautorskim od zarania wigzano prawo cytatu wlasnie z tworczoscia
naukowa, wskazujgc - jak to uczynit S. Ritterman - na jego zasadnicze zna-
czenie dla demokratyzacji wiedzy i dla postepu nauki i kultury®. Jakkolwiek
praktyka cytowania moze by¢ uznawana za dyskusyjna ze wzgledu na poten-
cjalne zagrozenie dla rzetelnosci naukowej i wymogu samodzielno$ci nauko-
wych wywodéw, takie ryzyko pojawi sie jedynie w przypadku naduzywania
przytoczen, ktére — co wynika z przedstawionych wyzej analiz - w gruncie
rzeczy stawia je poza granicami prawnie dozwolonego uzytku chronionych
utworéw (poniewaz niezrealizowana zostanie przestanka czy to zamieszcze-
nia cytatu w utworze stanowigcym samoistng calo$¢ czy tez urzeczywistnie-
nia oczekiwanego normatywnie celu cytatu). Prawidlowo (z prawnego punk-
tu widzenia) wykorzystany cytat nie bedzie zatem mial negatywnego wptywu
na tworczos$¢ naukowg.

Weryfikacyjna funkcja cytatu w utworach naukowych wymusza bardziej
niz w przypadku innych kategorii utworéw rygorystyczne wymogi odnosza-
ce sie do podawania twdrcy cytowanego utworu i zrédta cytatu. Wprawdzie
art. 34 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych uzaleznia podanie
tworcy i zroédta w zwigzku z prowadzong w ramach dozwolonego uzytku eks-
ploatacja od istniejacych mozliwosci (co w praktyce oznacza, ze w szczegdlnych

nomiczny” 2009, z. 2, W. Machala, Ochrona i eksploatacja utworu naukowego. Zagadnienia
wybrane, ,\Wynalazczo$¢i Ochrona WlasnosciIntelektualnej”, Ochrona i zarzqdzanie wtasnosciq
intelektualng w szkotach wyzszych w Swietle obowiqzujgcych przepisow oraz praktyki — wybrane
zagadnienia, 2016, z. 39.

¥ TakS. Ritterman Komentarz do ustawy o prawie autorskim, Krakéw 1937, s. 101.
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sytuacjach w ogdle podanie takich informacji nie jest konieczne), to jednak
trudno byloby wyobrazi¢ sobie cytat realizujacy swoje zadania w utworze na-
ukowym bez podania jego zrodta w sposob przejrzysty i szczegétowy. Z punk-
tu widzenia odbiorcy utworu naukowego ma znaczenie kapitalne, aby mogt
doktadnie zidentyfikowa¢é pochodzenie cytatu i zweryfikowac jego adekwat-
nos¢. Dlatego, oznaczajac cytaty w utworach naukowych, obowigzani jestesmy
podawac dokladne dane bibliograficzne przytaczanej publikacji, obejmuja-
ce poza oczywistymi wskazaniami nazwiska autora i tytutu réwniez miej-
sce i rok wydania, tytul, rocznik i numer czasopisma, a takze numer strony,
na ktérej znajduje sie cytowany urywek. W okresleniu wlasciwego sposobu
oznaczania przytoczen istotng role odgrywaja wypracowane w srodowisku
akademickim zwyczaje, takie jak upowszechniona stosunkowo niedawno
praktyka podawania daty dostepu do cytowanego materiatu udostepnianego
na stronie internetowej (obok doktadnego odsytacza - linku - do tejze stro-
ny). Oczywiscie, w odniesieniu do przytoczen w utworach naukowych pel-
ne zastosowanie ma regula potwierdzona w wyroku Sadu Najwyzszego z 29
grudnia 1971 r., I CR 191/71 (OSNCP 1972, z. 7-8, poz. 133), ze ,wymaganiu
wyraznego wymienienia Zrddfa, z ktérego pochodzi fragment cudzego dzie-
ta, nie czyni zado$¢ wymienienie tego dzieta w zestawieniu literatury, bez ja-
kiegokolwiek wyjasnienia ani zasady, ani stopnia wykorzystania tego dzieta”.
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