Miscellanea Historico-Archivistica, t. XXVI
ISSN 0860-1054

I. METRYKA KORONNA

Janusz S. Dabrowski
(Krakow)

KANCELARIA KORONNA W SWIETLE KSIAG WPISOW
ZA WELADYSLAWA IV

Artykul niniejszy jest wstepem do badan nad kancelarig koronna za panowania
kréola Wiadystawa IV. Zajme sie w nim tylko wybranymi problemami, zwlasz-
cza tymi, przy ktorych dostrzec mozna pewne zmiany w stosunku do okresu
poprzedniego. Poza literaturg przedmiotu wykorzystano w tym opracowaniu
istniejace Ksiegi Wpisow Metryki Koronnej'. Jest to uzasadnione o tyle, ze kan-
celarie zmieniaty sie¢ powoli, a Wiadystaw IV odziedziczyl kancelarie Zadzika
i Zamoyskiego z ich personelem i sposobem procedowania.

Stan zachowania Metryki Koronnej

Zachowalo sie 80-85% tresci Ksiag Wpisow Wiladystawa IV, to jest blisko
4600 kart i 5150 wpisow. Jest to wynik bardzo dobry dla tych czaséw. Zaginela
ksiega czystopisowa Andrzeja Leszczynskiego, ale szczesliwie zachowat sie jej
protokot (MK 390).

Personel kancelarii

Krol Wiadystaw IV dbat o obsade urzedu kanclerza i podkanclerzego, wakan-
se stanowia tylko 3% panowania. Z mianowanych przez niego kanclerzy Piotr
Gembicki miat kwalifikacje najlepsze z mozliwych, Jerzy Ossolinski byt zas
dodatkowo wczesniej doradca; cechowata ich jednak takze pycha i arogancja.
Pézne nominacje Aleksandra Trzebinskiego i Andrzeja Leszczynskiego sa dosé

! Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Metryka Koronna (dalej: MK), sygn. 180-190.
W. Krawczuk, Sumariusz Metryki Koronnej. Ksiega Wpisow kancelarii koronnej podkancle-
rzego Tomasza Zamoyskiego z lat 1628-1635 ze zbioréow sztokholmskiego Riksarkivet, sygna-
tura Skokloster E[nskilda] 8636, Krakéw 1999. Sumariusz Metryki Koronnej. Sumariusz ksie-
gi MK 180 z Archiwum Gtéwnego Akt Dawnych w Warszawie z lat 1633-1635, kanclerstwa
Jakuba Zadzika, oprac. W. Krawczuk, Krakéw 2018, Seria Nova, t. X, red. K. Chlapowski.
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zagadkowe, a ich dziatalnos¢ stabo znana. Pieczetarze Wiladystawa IV byli do-
brze wyksztalceni, moze nawet lepiej niz ich poprzednicy, ale tez juz w duzym
stopniu uksztattowani przez jezuickie szkolnictwo. Cho¢ Witadystaw IV siegal
poza stara magnaterie, nadal % kanclerzy i podkanclerzych wywodzito sie ma-
gnaterii i tylez z duchowienstwa.

Pod wzgledem silnych osobowosci kancelarie zdominowali kolejno: Zadzik,
Gembicki i Ossolinski. Porownanie aktywnosci kancelarii i kanclerzy jest dos¢
trudne. Liczba kart zapisywanych miesiecznie w Ksiegach Wpiséow przez po-
szczegoblne kancelarie moze by¢ mylaca, gdyz ilos¢ tekstu na stronie znacznie sie
rozni. Miarodajna wielkoscia wydaje sie liczba wpiséw dokonanych w ciggu mie-
sigca urzedowania kanclerza. Najwieksza byla u Zadzika — 27 wpisow, u Gem-
bickiego 16, u Ossolinskiego — 18, Zamoyskiego i Trzebinskiego — mniej niz
10 dokumentow. Nie dziwi zatem, ze kancelarie Zadzika, Gembickiego i Ossolin-
skiego zawieraja 86% dokumentéw z okresu panowania Wtadystawa IV. Dowo-
dem silnej pozycji przy krolu byto przygotowywanie i prowadzenie sejmu: Zadzik
przygotowal legacje na prawie wszystkie sejmy schytku rzadéw Zygmunta III
i podczas pelnienia urzedu za Wtadystawa IV, przyczynit sie do podjecia przez
nie uchwal. Potem zastapil go Gembicki i wreszcie Ossolinski.

Niewiele wnosza Ksiegi Wpisow do wiedzy o urzedach dygnitarskich — se-
kretarza wielkiego i referendarzy. Niewatpliwie pelnily je osoby wybitne (Piotr
i Jan Gembiccy, Mikotaj Wojciech Gniewosz; Jan Lipski, Jakub Wierzbieta Do-
ruchowski, Aleksander Trzebinski, Wactaw Leszczynski, Marcin Starczewski;
Remigian i Aleksander Zalescy, Maksymilian Przerembski kasztelan sieradzki,
Jakub Maksymilian Fredro). Zachowaly sie tylko nieliczne ksiegi referendarii.
Nie wiadomo nic o ksiegach sekretarzy wielkich.

Niektoérzy z pelniacych wymienione urzedy byli tez regentami kancelarii. Nie-
zaleznie od tego, czy przyjmiemy, ze nadzorowali nie tylko pisarzy ale i sekre-
tarzy, czy nie, byli jednak wazni, o czym Swiadczy np. zwracanie sie¢ do nich
o protekcje przy zalatwianiu spraw.

W swietle badan Wojciecha Krawczuka pisarze Metryki, zwani tez metrykan-
tami, uzyskali silna pozycje lokujac sie w hierarchii powyzej Sredniego perso-
nelu, dlatego ich stanowiska zaczely by¢ atrakcyjne dla szlachty. Za panowania
Wiadystawa IV ich szeregi opuscili z nieustalonych przyczyn duchowni. Bardzo
wpltywowe i dochodowe byly urzedy pisarzy dekretowych, zwiazanych — podob-
nie jak metrykanci — z bogatym mieszczanstwem, zwlaszcza warszawskim.

W poczatkach panowania Wladystawa IV rola sekretarzy krolewskich w kan-
celariach utrzymatla sie na poziomie schylku rzadéw Zygmunta III, ale sa po-
szlaki, ze potem moze nawet wzrosta. W literaturze przyjmuje sie na ogoél, ze
w obrebie kancelarii nie byto stanowiska sekretarza. Byli oni niejako delegowani
przez krola do pracy w kancelarii, gdzie mieli samodzielnie przygotowywac rézne
wazne pisma. Tymczasem kilkakrotnie wspomina sie o sekretarzach kancelarii,
na przyktad w 1634 r.2, potem u Ossolinskiego w 1650 r. o sekretarzu kancelarii
krolewskiej oraz kancelarii wickszej®. Mozliwe zatem, ze za Wladystawa IV funk-
cjonowali sekretarze kancelarii. Byloby to logicznym etapem ewolucji urzedu

2 Zob. AGAD, MK, sygn. 180, k. 319-319v.
3 Jan Kocinski, Alojzy Zielinski. AGAD, MK, sygn. 190, k. 374-376v, 400-401.
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sekretarskiego, poprzez obdarzanie etatem sekretarzy pracujacych gltéwnie dla
kancelarii. Narastajace w okresie panowania Wladystawa IV dazenie, czy wrecz
ped do otrzymania urzedu sekretarza wynikat po czesci z sposobu postrzegania
pisarzy i innych nizszych ranga pracownikow kancelarii przez spoteczenstwo
szlacheckie. Dozywotni urzad sekretarza krélewskiego lokowatl nieporéwnanie
wyzej w hierarchii spolecznej, tym bardziej, ze pisarz kojarzy! sie z najemnym
pracownikiem kanclerzy. Stad dazono do otrzymania tytutu sekretarskiego, je-
$li nawet w praktyce wykonywano funkcje pisarza, np. metrykant ruski Beder-
man w Ksiegach Wpisow wystepuje jako pisarz.

Wedtug badan Dawida Zadtowskiego za panowania Wiladystawa IV w kance-
larii pracowalo 41 sekretarzy. Na sejmie koronacyjnym Wtadystawa IV podpisy
pod jednym z dokumentow zlozylo szesciu pisarzy, zapewne z obu kancelarii.
Mozna przypuszczac, ze wszystkich pisarzy byto tacznie okoto 10%, co odpowia-
da koncéwce rzadéw Zygmunta III Wazy.

Zlozenie podpisu wraz z krélem na dokumencie oznaczalo, ze dana osoba
byta glownym redaktorem tegoz dokumentu. W kancelarii Zadzika odpowie-
dzialnos¢ byla rozlozona az na siedmiu pracownikow, ktérzy podpisali ponad
80% dokumentow. W pozniej istniejacych kancelariach wtadystawowskich ,ja-
dro” poszczegoélnych kancelarii stanowity zaledwie dwie lub trzy osoby, podpisu-
jace 80-90% dokumentow.

Dawid Zadlowski analizujac losy zespoléw pracownikow kancelarii za Wia-
dystawa IV doszed! do wniosku, ze wiekszos¢ zespolu Zadzika trafita do kan-
celarii mniejszej Piotra Gembickiego. Z kolei zesp6t Zamoyskiego przeszed! do
kancelarii mniejszej Ossolinskiego. Po ustapieniu Gembickiego czes¢, a moze
wiekszos¢ jego kancelarian trafita do Aleksandra Trzebinskiego. Takie, skadi-
nad logiczne przejmowanie ,osieroconej” ekipy przez nowego podkanclerzego
pozwalalo na unikniecie perturbacji, oznaczato zachowanie sposobu procedo-
wania i obyczaju. Procz tego, pieczetarze wprowadzali do kancelarii osoby za-
ufane, niekiedy krewnych. Awansujac, zabierali ze soba dotychczasowa grupe
wspolpracownikow, a przynajmniej jej trzon. Zadzik skladajac pieczec polecit
44 swych wspolpracownikow, ale faktycznie zwigzanych z kancelaria musialo
by¢ mniej, zapewne okoto potowy tej liczby.

Finansowanie kancelarii

Prawdopodobnie nadal funkcjonowata ,skarbona” na wptaty od odbiorcow do-
kumentéw kancelarii, ale mogto to starczy¢ tylko na biezace, bardzo skrom-
ne utrzymanie. Osobnym zrédlem byly indywidualne gratyfikacje. Duchowni
otrzymywali beneficja, nieraz bardzo dochodowe, czesto je kumulujac. Swiec-
cy jak dawniej otrzymywali kaduki, ale nie wiadomo, czy wszyscy. Niekto-
rych pozbywali si¢ szybko, np. odsprzedajac skonfiskowane przez skarb kra-
my czy towary poprzednim wtascicielom. Czasem trafialy im sie mniejsze, ale

4 D. Zadlowski, Sekretarze krélewscy Wiadystawa IV Wazy w kancelarii krélewskiej [w:] Pol-
ska kancelaria krélewska. Miedzy wtadza a spoteczeristwem, cz. 3, red. W. Chorazyczew-
ski, W. Krawczuk, Warszawa 2008, s. 55-67. Szczegdtowe badania powinny wskazac¢ kolej-
nych pisarzy, a moze i sekretarzy pracujacych w kancelarii.
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dochodowe nadania, jak mtyny czy wéjtostwa, ale i prawo wyrebu. Wsie kroé-
lewskie trafialy w pierwszym rzedzie do dygnitarzy (referendarze), ale na przy-
ktad Krzysztof Lode podkomorzy dorpacki, sekretarz, posiadal cztery wsie,
z tego jedna odkupil od Samuela Targowskiego, sekretarza krélewskiego. Wy-
soko cenione byly pensje roczne. Podkomorzy i sekretarz J. M. Fredro, czy
referendarz Swiecki Remigian Zaleski, otrzymali po 1000 zlp (ponad 300 ta-
larow). Regent Stanistaw Skarszewski otrzymal 2000 ztp, wskutek cesji brata
Zygmunta; inna kwota to 90 grzywien, tj. ponad 700 talarow. Marek Skibicki
pisarz kancelarii zgromadzit gotéwke, ktéra wraz z ruchomosciami przekra-
czala wartos¢ 20 tys. zlp, co pozwalaloby mu na wejscie do szlachty ziemian-
skiej. Trzeba jednak zastrzec, ze wzbogacil sie gléwnie za czasow Zygmunta III
i nie byl zonaty, z drugiej strony — jak sie wydaje — przebywajac w Warszawie
prowadzil zycie na dos¢ wysokiej stopie. Regent Skarszewski obracat jednora-
zowo sumami nawet rzedu 200 tys. zlp.

Za panowania krola Wladystawa IV praca w kancelariach byla nadal prawie
nieodzownym elementem kariery dla duchownych, myslacych o biskupstwach.
Dla swieckich byla atrakcyjna chyba tylko dla pochodzacych spoza kregu ma-
gnackiego, glownie dla Sredniej i ubogiej szlachty oraz — rzecz jasna — dla
plebejow.

Funkcjonowanie kancelarii

Zgodnie z teza Wojciecha Krawczuka® struktura kancelarii, musiata by¢ prost-
sza, anizeli w sasiednich Czechach. Odnoszac sie do struktur obu kancelarii
wydaje sie, ze podstawowy byl dla nich pion administracji ogélnej. Wyspecjali-
zowane komorki tworzyli pisarze dekretowi oraz referendarscy. Niewielka liczba
Ksiag Poselskich sugeruje maly rozmiar zespolu zajmujacego sie stosunkami
z zagranica, cho¢ zapewne byl to skutek malej dbalosci samych postow, kto-
rzy na dodatek traktowali spuscizne po odbytej legacji jako wlasng. Kancelaria
ruska® byla mata, poczatkowo do lat 20. XVII w. z osobnymi pisarzami przy
kazdej z metryk, pelnigcymi role metrykanta, pisarza dekretowego i archiwisty.
W czasach Wtadystawa IV byt juz tylko jeden pisarz ruski (wotynski) dla obu
kancelarii koronnych oraz zapewne 1-2 podpiskéw.

5 W. Krawczuk, Problemy badawcze kancelarii koronnej na przyktadzie kancelarii Zygmun-
ta III Wazy [w:] Tradycje i perspektywy nauk pomocniczych historii w Polsce: materialy
z sympozjum na Uniwersytecie Jagielloriskim dnia 21-22 pazdziernika 1993 profesorowi Zbi-
gniewowi Perzanowskiemu przypisane, red. M. Rokosz, Varia 345 Uniwersytet Jagiellonski,
Krakow 1995, s. 153.

6 TI. KyaakoBcekuii, Kanuenspis Pycvroi (Bonunceroi) mempurxu 1569-1673 pp. Cmyodis
3 icmopil ykpaircvkozo perioHanizmy 6 Peui ITocnoaumiii, Octpor-AbBiB 2002; Metryka Ru-
ska (Wotyriska). Regesty dokumentéw kancelarii koronnej dla ziem ukrairiskich (wojewdédztw
wolynskiego, bractawskiego, kijowskiego i czernihowskiego) 1569-1673, wstep P. Kennedy
Grimsted, Kijow 2002, s. 671, 743 (tytut rowniez w jezykach ang. i ukr.).



KANCELARIA KORONNA W SWIETLE KSIAG WPISOW ZA WEADYSELAWA IV 13

Formuly i formularze

W stosowanych formularzach i formutach dokumentéw za Wladystawa IV nie
zaszly rewolucyjne zmiany, natomiast utrwalil si¢ wprowadzony nieco wczes$niej
zapis przy nadaniach krélewszczyzn, zobowigzujacy ich posesoréw do wplaty
podwojnej kwarty. Dla ziem rzadzacych sie II Statutem Litewskim (wolynskim)
coraz powszechniej wchodzita polszczyzna, zastepujac formuly tacinskie.

Czas powstawania Ksiegi Wpisow

Za objaw dobrego funkcjonowania uwaza sie zamykanie ksiag w cyklu trzylet-
nim. Polowa toméw Wiadystawa IV spelnia ten wymog, ale Swiadomie stosowat
go chyba tylko Gembicki, natomiast wcale nie przestrzegal Ossolinski. Tym nie-
mniej dbano w tym okresie o wyglad ksiag, ich dobre skérzane oktadki z ttoczo-
nymi napisami na temat zawartosci; najtadniej — ku chwale kanclerza — ilu-
minowany jest poczatek ostatniej ksiegi Ossolinskiego, Ksiegi Wpisow MK 190
(ponadto MK 185).

Jak dawniej, dla latwiejszego szukania dokumentéow wpisywano naglowki,
teraz znacznie wigkszymi literami, cho¢ niekiedy z btedami. W jednym z toméw
skorowidz umieszczono na dole kart, ale powszechnie to sie nie przyjeto. Czesto
zaznaczano poczatek roku. Numeracje w epoce stosowano rzadko, dla fragmen-
tow ksiag, sporo jest za to stron pustych, zwykle nie skasowanych. Pismo tylko
w niektorych tomach moze byé uznane za kancelaryjne, coraz czesciej stoso-
wano kursywne pismo barokowe, dos¢ niedbale, utrudniajace lekcje. Gléwnym
jezykiem pozostala tacina, ale wzrosta rola jezyka polskiego, okoto 14% doku-
mentéw spisano po polsku w catosci lub we fragmencie. Niemiecki byt rzadki,
wyjatkowo w E 8636 wystepuje w 5,5% dokumentéw; jezyk ruski to zupelny
ewenement poza Metryka Ruska.

Datacja

Przewazala nowozytna datacja dokumentéw, ale inskrypcje nadal opatrywano
formutami kalendarza koscielnego, w ktérych pojawilty sie formuty polskie. Uzy-
wano prawie wylacznie cyfr rzymskich. Pewna liczba dokumentéw ma defekty
w datach. Poza omyltkami typu ,30 lutego” albo ,31 kwietnia”, problemem bytly
formuty typu Actum et datum ut supra. A poniewaz wtracano starsze dokumen-
ty i mieszano seksterny, czasem wynika z nich, ze dtug sptacono wczesniej, niz
zaciagnieto. Prawdopodobnie z tego glownie powodu do Metryki wkradaty sie
pomytki co do miejsca wystawienia i wpisania dokumentu.

Niezaleznie od nieustabilizowanej pisowni, nierzadko w sposéb daleki od
poprawnosci wpisywano nazwiska (trzy rézne pisownie) i nazwy geograficzne.
Podawane listy wsi przynaleznych do starostw sa nie tylko niekompletne, ale
zawieraja nazwy, ktorych nie udaje sie powiazac ze znanymi z innych zréodet.
Kancelaria i dokonujacy wpisow podawali czesto bledna przynaleznosé do wo-
jewodztw, ziem czy powiatow, nie tylko dobr krolewskich, ale i wltasnych. Bar-
dzo czesto pozostawiano puste miejsca na imiona, a czasem nazwiska; dziwi
to w przypadkach osob pelniacych najwyzsze urzedy panstwowe, zreszta i je
mylono (w jednym z dokumentéw bledy dotycza az 12% osodb).
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Na niedociagniecia dozoru wskazuje powtarzanie dokumentéw bez zmiany
tresci, za to z inna datg; zdarzalo sie¢ wpisanie tego samego dokumentu dwu-
krotnie, bezposrednio po sobie. Mimo surowych zakazéw wpisywano do metryki
przywileje dotyczace zaréwno potentatow, jak zwyktej szlachty z ,okienkami” na
imiona czy nazwiska; chodzilo zwykle o cesje starostw, jak konsensy na arendy
krolewszczyzn.

Poziom rejestracji w Ksieggach Wpisow

Jest on waznym wskaznikiem, dlatego przeprowadzitem badanie dotyczace no-
minacji dla urzedoéw ziemskich i centralnych. W poréwnaniu do podobnego son-
dazu przeprowadzonego przez Wojciecha Krawczuka’ dla lat 1574-1648 poziom
rejestracji ograniczony do czaséw Wladystawa IV (46%, z doliczeniem brakéow
52,5%) okazal si¢ nieco nizszy, co zdaje sie wskazywac na pewien regres w sto-
sunku do czaséw Batorego i Zygmunta III. Za panowania Wtadystawa IV wsrod
dokonujacych wpisu do Metryki, tak jak poprzednio, nadreprezentowani byli
pieczetarze i personel kancelarii oraz mieszkancy Mazowsza. Najbardziej wy-
mownym przykladem jest ksiega MK 190 Ossolinskiego; kanclerza i jego rodziny
dotyczy az 24% dokumentoéw. Zgodnie z przeprowadzonym sondazem ustalitem,
ze przywileje i wpisy w czasach Wtadystawa IV rejestrowano w proporcji 79 do
21%, czyli tak, jak za panowania Zygmunta III.

Aktywnos§¢ kancelarii podczas sejmow

Sondaz dotyczacy aktywnosci kancelarii, przeprowadzony dla sejméw lat 1633—
1635, potwierdzil szczegolnie duza liczbe wpiséw. Mowa o okresie obrad sejmu
iw trzy tygodnie po nich (w miejscu obrad), kiedy to rejestrowano ponad szescio-
krotnie wiecej dokumentow, anizeli poza sejmami.

Regesty w Ksiegach Wpisow Metryki

Czesto zapomina sie, ze ogromna wiekszos¢é dokumentow w Ksiegach Wpisow
byla formalnie rzecz ujmujac regestami, gdyz nie wpisywano przy nich wszyst-
kich formut. W tym zakresie probowano dokonac¢ pewnych zmian. W kancela-
rii Tomasza Zamoyskiego zaczeto wpisywac czesS¢ dokumentéw postaci bardzo
krotkich regestow (MK 181). Stanowily one ok. 40% wpiséw. Regesty powro-
cilty u Ossolinskiego w MK 190, stanowily tam jednak juz tylko 11% wpisow.
U Ossolinskiego podjeto tez inny zabieg: rozdzielono przywileje (w MK 189 sa
prawie wytacznie przywileje) i wpisy (MK 190, wylacznie wpisy). Zaletg tego byta
mozliwos¢ tatwego numerowania, przypilnowania datacji i wtasciwego utozenia
seksternéw przed oprawa.

Aby zaobserwowaé powolne przemiany kancelarii, mozna poréwnac¢ kan-
celarie Wladystawa IV Wazy i Zygmunta I Starego. Za obu pierwszych Wazéw

7 W. Krawczuk, Metrykanci koronni. Rozwdj registratury centralnej od XVI do XVIII wieku,
Krakéw, 2002, s. 61-80.
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w Ksiegach Wpisow potowa dokumentow dotyczy administrowania dobrami kré-
lewskimi, 20% stanowia inskrypcje. Za czaséw Wladystawa IV brak materia-
16w do typowo politycznych, ale pozostalty slady dwéch akcji. Pierwsza to kon-
tynuacja przekazywania dobr krélewskich w Prusach w emfiteuze, w zamian
za odbudowe tychze dobr, co wymagalo znacznych inwestycji. Druga miata na
celu stworzenie i skolonizowanie woj. czernihowskiego, zabezpieczenie obrony
zamkow w Czernihowie, Nowogrodzie Siewierskim i Nizynie. Luki w systemie
rejestracji pism panstwowych sa tym bardziej uderzajace, ze w sasiednich pan-
stwach starano sie uszczelniaé system. Za czasow Zygmunta I Starego w okre-
sach wojen okoto 20-40% produkcji kancelarii dotyczylo spraw wojskowych. Za
Wiadystawa IV kancelarie wystawiaty nadal np. listy przepowiednie, ale ich nie
rejestrowaty w Ksiegach Wpisow, sprawy sadowe przeszly do innych serii ksiag.
Sa pewne oznaki, ze wazna czeSc¢ tajnej polityki kréolewskiej przechodzita przez
kancelarie dworu, wiemy o wspélczesnej krytyce pieczeci pokojowej, a pisarzy
dworu znamy tez z Ksiag Wpisow.

Wiele o kancelarii méwi sama liczba rejestrowanych dokumentow. Za Wia-
dystawa IV w Ksiegach Wpisoéw bylo ich 336 rocznie (po uwzglednieniu brakéw
— okoto 380), gdy tymczasem za panowanie Aleksandra I — 300, za Zygmunta II
Augusta — 400, a za Zygmunta I — az 700. Ksiegi kanclerskie, ktore wypelnity
luke gromadzac liczne dokumenty pomijane w Ksigegach Wpiséw, wprowadzono
dopiero po wplywem saskim (okoto pieciu dziennie).

Na koniec wypada oszacowac calg produkcje kancelarii koronnych Wtady-
slawa IV. Dokumentacja 16 sejmoéw to minimum 50 tys. dokumentow, gdyz krol
probowatl dotrzeé¢ do wiekszej liczby szlachty niz wczesniej. Do tego 10 tys. do-
kumentéw wieczystych, zas mandatéw, uniwersalow, listéw od 10 tys. do 20 tys.
Catos¢ to minimum 70-80 tys. dokumentéw — catkiem sporo, skoro kancelaria
Zygmunta [ Starego przez 42 lata wytworzyla okoto 120 tys. (odpowiednio 5 tys.
i mniej niz 3 tys. rocznie)®.

Przypisywane kancelarii Wtadystawa IV spektakularne przypadki niedbal-
stwa dotycza r6znych sytuacji. Zagubiony oryginat Traktatu Polanowskiego po-
zostawiony zostal we Lwowie w 1634 r. przez kancelarie litewska, a nie koronna
i odnaleziony dokument przekazano do kancelarii koronnej u progu kolejnego
panowania. Nie jestem natomiast pewien, czy to kancelaria zgubita akt elekcji
krélewicza Wiadystawa w 1610 r. na cara moskiewskiego. Dokument ten raczej
znajdowat sie w reku rodziny Wazow, a wlasciwie Zygmunta III. Krol byt z tego
aktu wybitnie niezadowolony, wolalby zreszta rzadzi¢ sam i faktycznie prébowat
rzadzi¢ w panstwie moskiewskim, na przyktad wydawal przywileje. Zatem akt
elekcji krolewicza Wladystawa nie mogl zostac zgubiony przez kancelarie koron-
na, gdyz nigdy nie byl w jej dyspozycii.

W swietle Ksiag Wpisow z czasow panowania Wiadystawa IV kancelarie ko-
ronne przedstawialy przyzwoity poziom, ktéry starano sie zachowac, cho¢ poja-
wily sie — niewielkie jeszcze — oznaki regresu. Korzystajac z digitalizacji tomow

8 W. Chorazyczewski, Nowozytny dokument krélewski. Mozliwosci badawcze [w:] Polska kan-
celaria krélewska czasow nowozytnych. Miedzy Wtadza a spoteczeristwem. Materialy konfe-
rencji naukowej, Torun 18 kwietnia 2002 roku, red. W. Chorazyczewski, W. Krawczuk, Torun
20083, s. 42-45.
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w AGAD w Warszawie podstawowym zadaniem badawczym, jesli chodzi o zas6b
Metryki, byloby zidentyfikowanie wszystkich dokumentéw, ktore wyszly z kan-
celarii Wladystawa IV i stworzenie inwentarza idealnego, a nastepnie udostep-
nienie go badaczom. Sama Metryka Wladystawa IV powinna zosta¢ poddana
szczegblowym badaniom, ktére moga przynies¢ pewne nowe ustalenia. Dotyczy
to takze protokotoéw Ksigg Wpisow. Jesli trudnosci z odczytem uda sie pokonad,
nalezy wydac regesty protokotu A. Leszczynskiego (MK 390), ponadto polskoje-
zyczny tom Metryki Ruskiej z Moskwy.

Janusz S. Dabrowski, Crown chancery in light of books of inscription
during Ladislaus IV reign

Summary

The paper presents preliminary results of research on the crown chancery of Ladislaus IV
Vasa based on 12 books of inscription of the Crown Metrica (Metrica Regni), which reflect
one particular aspect of the chancery’s work, namely recording the acts issued by the Office
of the King. The offices of chancellor and deputy chancellor were held consecutively by six
persons, most prominently by J. Zadzik, P. Gembicki, and J. Ossolinski. The chanceries
had retained their modus operandi since the reign of Sigismund III. Every new deputy
chancellor took staff members over from the departing chancellor. With time, small
groups of royal secretaries in the chanceries grew in importance, the volume of recorded
documents decreased, and more documents were made in Polish (14%) as compared to
the dominant Latin. Anyway, throughout the reign of Ladislaus IV the chancery created
a total of 70000 documents, being most active during the Diet’s sessions.

Stowa kluczowe: Wladystaw IV Waza, Korona, kancelaria koronna, Metryka Koronna,
ksiegi wpisow

Keywords: Ladislaus IV Vasa the king of Poland (1633-1648), Crown (Polish), crown
chancery, Crown Metrica (Metrica Regni), inscription books
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