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Abstrakt

Wspolczesna Rosja (Federacja Rosyjska) jest glownym sukcesorem Zwigzku
Radzieckiego, ktory w 1991 r. ulegl dezintegracji i ktory do momentu swojego
rozpadu byl jednym z dwoch supermocarstw. Rozpad ZSRR wigzal si¢ z
poszukiwaniem przez Rosje swojego miejsca w Swiecie i w systemie
miedzynarodowym, definiowaniem wlasnych interesow, a takze z dqgzeniem do
utrzymania statusu mocarstwa i gracza Swiatowego. Rezultatem tworzenia sig
nowej rosyjskiej tozsamosci zbiorowej jest ogromma popularnos¢ w Rosji
geopolityki, ktora w tym kraju zaczyna spelnia¢ funkcje metaidei (uniwersalnej idei
wyjasniajgcej Swiat), w pewnym sensie wypelniajgc pustke ideologiczng po
zbankrutowanej ideologii  komunistycznej. Celem niniejszego artykulu jest
przedstawienie genezy rosyjskiej mysli geopolitycznej, ksztaltujgcej si¢ w zasadzie
od chwili powstania Imperium Rosyjskiego w pierwszej polowie XVIII stulecia —
poprzez wiek XIX — az po okres radziecki. W artykule zostaly zaprezentowane
glowne idee, koncepcje oraz ich tworcy — w kontekscie migdzynarodowego uktadu
odniesienia. Konstrukcja artykutu ma charakter chronologiczno-problemowy.

Stowa kluczowe: Rosja, geopolityka, mysl geopolityczna.

Geopolityczna percepcja Swiata jest gldowng kategorig myslenia wspolczesnych
rosyjskich elit wladzy. Konstatacja ta znajduje uzasadnienie i potwierdzenie w
historycznej, kulturowej, czy nawet cywilizacyjnej Sciezce tego kraju. Rosyjska
geopolityka jest przelozeniem statusu imperialnego Rosji na teorie¢ 1 praktyke jej
polityki zagranicznej, dajac wyraz charakterystycznej rosyjskiej tendencji
przejawiajacej sie w roznych preferencjach dla polityki zewnetrznej kosztem relacji
wewnetrznych. Swoj status imperialny Rosja zbudowala stopniowo, wygrywajac od
drugiej potowy XVII w. rywalizacje o hegemonie w Europie Wschodniej z Polska,
Szwecja 1 Turcja. Pokonanie kazdego z tych przeciwnikéw miato swoje
niezaprzeczalne walory geopolityczne: zdominowanie i zniszczenie Polski, a
nastepnie wlaczenie do panstwa rosyjskiego ziem ukrainskich i biatoruskich
umocnito pozycje Rosji w systemie mocarstw i zapewnito jej przemozny wplyw na
polityke innych panstw europejskich; wyparcie Szwecji ze wschodnich wybrzezy
Battyku dalo Rosji dostep do waznego akwenu morskiego 1 stworzylo jej
mozliwos¢ budowy floty i rozwoju handlu; odebranie Turcji potnocnych wybrzezy
Morza Czarnego zwigkszylo mozliwosci wojenno-morskie i handlowe panstwa
rosyjskiego, a takze wprowadzilo Rosje na pole aktywnej polityki batkanskiej i
rywalizacji o ciesniny czarnomorskie — z perspektywa szerokiego wyjscia na cieple



morza. W XVIII ,o8wieconym” stuleciu przebrzmialy juz dynastyczne czy
pozniejsze postsredniowieczne religijne uzasadnienia ekspansji politycznej;
zastgpita je legitymizacja pragmatyczna — tylko instrumentalnie positkujaca sie
dwoma poprzednimi, ktéra z kolet w XIX w. zostala wzbogacona o aspekt
ideologiczny (mesjanistyczny). Na przetlomie XVIII i XIX stulecia wsrdd rosyjskiej
elity wladzy dawata si¢ zaobserwowac silna $swiadomos¢ protogeopolityczna: od
dluzszego czasu istnial tzw. ,projekt grecki”, dotyczacy polityki batkansko-
czarnomorskiej; analizowane byly polityczne skutki nowej (po rozbiorach Polski)
konfiguracji granic w Europie Srodkowo-Wschodniej; z uwaga $ledzono
przewartosciowania w ukladzie sil na Starym Kontynencie, zwigzane z
wystapieniem rewolucyjno-napoleonskiej Francji; powstawaly koncepcje granic
naturalnych Imperium Rosyjskiego (np. oparcia ich o tancuch Karpat), wpisujace
si¢ pozniej w potoficjalng doktryne ,.imperializmu obronnego™; rodzily si¢ idee
preferujace kierunek azjatycki w polityce Rosji'. Juz w XVIII w. rosyjska polityka
zagraniczna przejawiata cechy wielkiej geopolityki; armie carskie przemierzaly
wzdhuz 1 wszerz niemal calg Europe, poszczegolne panstwa kolejno uznawaty tytut
imperatorski (cesarski) caréw rosyjskich (jako ostatnia miata to uczyni¢ w 1764 r.
Polska); Sankt Petersburg zabieral glos w kwestii brytyjskich kolonii w Ameryce
walczacych o niepodleglosé. Nastepnie Rosja odegrala decydujaca role w
rozgromieniu Francji Napoleona Bonaparte, ustanowieniu i gwarantowaniu nowego
porzadku europejskiego (Kongres Wiedenski z 1815 r.), ktéry na sto lat wytyczyt
bieg spraw na Starym Kontynencie. Wylom w tym systemie stanowila wojna
krymska (1853—1856) toczona miedzy Rosja a koalicjg Francji, Anglii, Turcji oraz
Piemontu, nie chcacych da¢ Imperium Rosyjskiemu dostepu do cieptych morz, t;.
Morza Srodziemnego. Dotkliwa i prestizowa porazka Rosji w tej wojnie pozbawita
ja statusu supermocarstwa i1 jakiegokolwiek realnego wplywu na pdzniejsze
zjednoczenie si¢ Wloch, a takze Niemiec — ktoére wkrétce miaty ujawnié swoje
wielkie ambicje geopolityczne. Kongres Berlinski z 1878 r. ostatecznie wykluczyt
Rosjan z pozycji arbitra europejskiego, co Petersburg kompensowat sobie ekspansja
w Azji Srodkowej i na Dalekim Wschodzie. Najwazniejszymi kierunkami
rosyjskiej polityki zagranicznej w pierwszej potowie XIX stulecia byly tzw.
,kwestia wschodnia” (polityka turecko-batkansko-czarnomorska) oraz kooperacja z
Austrig i Prusami w ramach Swietego Przymierza, egzekwujacego zasady ustalone
na Kongresie Wiedenskim (legitymizm, rownowage sil, restauracj¢). Niezyczliwa, a
nawet wroga neutralnos$¢ Austrii wzgledem Rosji podczas wojny krymskiej zostala
odebrana przez carat jako zdrada i1 zaowocowala rozszerzeniem panslawistycznej
zasady wyzwolenia Slowian przez Rosje¢ z tureckich Balkanéw na monarchie
habsburska. Z kolei mato przyjazna postawa Niemiec wobec Rosji na Kongresie
Berlinskim, dazaca do dyplomatycznego wyrugowania jej z Europy i
koncesjonowania rosyjskiej polityki batkanskiej, skutecznie wyleczyta Petersburg z
iluzji jednosci ,trzech czarnych dwuglowych ortow”. Imperium Rosyjskie zaczelo
uprawia¢ wolng od dawnych sentymentdw oraz legitymistycznego pseudoidealizmu
dyplomacje — S$cisle wedlug geopolitycznych korzysci, wiazac sie sojuszem z
republikanska przeciez, lecz wyraznie antyniemiecka Francja. Nastepnie — juz w

' Zob. J. Czubaty, Rosja i $wiat. Wyobraznia polityczna elity wladzy imperium rosyjskiego w
poczgtkach XIX wieku, Warszawa 1997.
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epoce narodzin geopolityki — na przetomie XIX 1 XX w. niemieckie aspiracje
supermocarstwowe, zakladajace w ramach Weltpolitik calkowita dominacje
kontynentalng i morska Niemiec na $wiecie, zmusity Wielka Brytani¢ do dolaczenia
do francusko-rosyjskiego tandemu i przeksztalcenia go w Trdjporozumienie
(Entente). Podczas pierwsze] wojny $wiatowe] miato spetni¢ si¢ — za zgoda
przerazonych skalg i dynamika niemieckiej ekspansji Londynu i Paryza (od 1815 r.
zawsze sprzeciwiajacych sie rosyjskiej ekspansji) — odwieczne marzenie caréw o
ciesninach Bosfor i Dardanele z Konstantynopolem, o wyniesieniu cywilizacji
prawostawnej, o wlaczeniu w orbite wplywow Rosji Stowian batkanskich i
austrowegierskich, a 1 calkiem prawdopodobne, ze zachodnie rogatki Imperium
Rosyjskiego zostatyby oparte o Odre, Luzyce i Las Bawarski. Jednak caratowi nie
byto dane doczeka¢ konca Wielkiej Wojny, zalamat si¢ pod kolosalnym ci¢zarem
skumulowanych i nierozwigzanych probleméw wewnetrznych Rosji. Jego misje w
nowej formie mieli kontynuowa¢ (i wyznaczac), lecz juz na bazie catkowicie
odmiennych uzasadnien ideologicznych, nowi samodzierzawcy kottujacego sie
imperium — bolszewicy.

Jakkolwiek wyobraznia protogeopolityczna (czy tez raczej — zakres
geograficzny wyobrazni politycznej) rosyjskich elit wladzy w XVIII w. byla z
pewnoscig szeroka, to jednak pelny wyraz mogla ona uzyskaé, gdy stala sie
przedmiotem powaznych dociekan i studiow warstw inteligenckich. Inteligencja
jako szersza mieszczanska klasa spoteczna uformowata si¢ w Rosji w drugiej
polowie XIX w., ktdry to proces nabrat tempa po zniesieniu panszczyzny w 1861 r.
Powszechniejsza rosyjska mysl pregeopolityczna powstawala w konserwatywnych
kregach inteligenckich zblizonych do dworu carskiego, chociaz niektorzy jej
przedstawiciele mieli w swojej biografii epizody antyrezimowe. Poczatkowo
inteligenckie projekcje geopolityczne rozwijaly si¢ przede wszystkim na bazie
stowianofilstwa, a nastgepnie neoslowianofilstwa (tzw. poczwienniczestwa), by
osiggna¢ swoja kwintesencje w ideologii eurazjatyzmu, ktory jako $wiatopoglad
zdolal przetrwaé¢ upadek caratu. Za prekursorow rosyjskiej mysli geopolitycznej,
ktéra w pelni rozwineta si¢ po rozpadzie ZSRR, mozna uzna¢ w szczegdlnosci
Nikotaja Danilewskiego, Konstantina Leontjewa, Nikotaja Trubieckoja, Piotra
Sawickiego, Nikolaja Aleksiejewa i Lwa Gumilowa’.

Jednak bynajmniej nie jest to cata plejada prekursorow rosyjskiej geopolityki.
Istnieje caly panteon przedstawicieli wszystkich nauk — obejmujacy takze znane
nazwiska 1 siegajacy do epoki Piotra Wielkiego — ktorzy zwracali szczegolniejsza
uwage na zagadnienia geograficzno-przyrodnicze w kontekscie politycznym i
ekonomicznym, pozycjonujac w nich Rosje. Wydzieleniem geografii politycznej
zajmowali si¢ w latach 20. XVIII w. Georg Krafft i Hans von Wintzheim, z kolei
geografie ekonomiczng mial wyodrgbni¢ Michait L.omonosow. Systematyzacje te
daly impuls do rozwoju rosyjskiej kartografii panstwowej i wydania pierwszej
drukowanej ,,Generalnej mapy Imperium Rosyjskiego” w 1734 r., a takze ,,Atlasu
Imperium Rosyjskiego” w 1745 r.; dzialania te byly prowadzone pod patronatem
resortow wojennych, zatem przyczynily si¢ do rozwoju w Rosji takich kierunkdw,
jak geografia wojskowa, statystyka wojskowa i kartografia wojskowa. Nowoczesng

2 Zob. B. [letpos, Ieononumura Poccuu. Bospoocoenue unu cubenn?, Mocksa 2003, s. 105-166.
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forme¢ dyscypliny te zaczely uzyskiwaé od lat 30. XIX w. (w ramach szkolnictwa
wojskowego), a ich najwybitniejszymi reprezentantami byli Antoine-Henri Jomini,
Piotr Jazykow, Dmitrij Milutin i Konstantin Arsjeniew. W epoce powszechnego
globalnego imperializmu, czyli od lat 70. XIX w. do pierwszej wojny swiatowej, w
rosyjskiej geografii wojskowej wyksztalcita si¢ linia geostrategiczna, ktora
reprezentowali generalowie Rostistaw Fadiejew, Nikotaj Obruczew (dowodca
sztabu generalnego sil zbrojnych Imperium Rosyjskiego w latach 1881-1897),
Nikotaj Przewalskij, Michait Piewcow, Stiepan Makarow i Aleksiej Wandam
(Jedrichin). Niezaleznie od sfery wojskowosci kierunki pregeopolityczne rozwijaly
si¢ takze na gruncie cywilnej nauki. Karl Ber uwazany jest za jednego z
prekursoréw determinizmu geograficznego w nauce rosyjskiej; w 1848 r. uznal on
lokalizacje geograficzng za najwazniejszy czynnik okreslajacy los narodow; byly to
poczatki nowoczesnej rosyjskiej geografii politycznej. Kontynuatorami Karla Bera
byli Lew Miecznikow, Wiadimir Lamanskij, Aleksandr Wojejkow, Piotr
Siemionow-Tjan-Szanskij i Dmitrij Mendelejew. Lew Miecznikow i Wiadimir
Lamanskij w odréznieniu od Karla Bera przypisywali wigksza role czynnikowi
spoleczno-politycznemu, mieli oni pioniersko dostrzega¢ i konceptualizowaé
centralne (,,Srodkowe™) polozenie Rosji na ,.kontynencie azjatycko-europejskim”,
wyprzedzajac koncepcje Alfreda Thayera Mahana 1 Halforda Johna Mackindera.
Aleksandr Wojejkow podkreslat duze znaczenie dla polityki rosyjskiej aspektow
klimatycznych. Natomiast Piotr Siemionow-Tjan-Szanskij i Dmitrij Mendelejew,
wyznajac  poglad o eurazjatyckiej ,,Srodkowosci” Imperium Rosyjskiego,
wskazywali na potrzebe réwnomiernej alokacji potencjaléw materialowych i
ludzkich na wielkich obszarach Rosji w kontekscie swiatowej rywalizacji miedzy
mocarstwami. Za prekursorow rosyjskiej geopolityki na gruncie filozofii uchodza
Piotr Czaadajew, Fiodor Tiutczew, a waznymi postaciami sg w tym obszarze takze
Iwan Dusinskij (panslawista) i Borys Cziczerin (prawnik, ideolog neoslawizmu).
Dwoch innych waznych dla rozwoju geopolityki w Rosji autoréw funkcjonowato
na przetomie epok i stalo si¢ geopolitykami radzieckimi (do konca lat 20.
geopolityka jako nauka korzystala z mecenatu Jozefa Stalina) — Wienjamin
Siemionow-Tjan-Szanskij (syn Piotra Siemionowa-Tjan-Szanskiego), tworzacy
modele geopolityczne stanowigce rozbudowang synteze teorii kontynuatoréw Karla
Bera; oraz Andriej Sniesariew uzasadniajacy koniecznos$¢ geostrategicznej
ekspansji Rosji/ZSRR w kierunku ,,cieptego oceanu” — Indii, a nawet Chin, w celu
osiagniecia przez Rosje (ZSRR) bezpiecznych granic’. Za praktyczne
odzwierciedlenie tej koncepcji uwaza sie radziecka inwazje na Afganistan w 1979 r.
Natomiast ze wspodlczesnych politykow rosyjskich takie poglady wyrazat Wiadimir
Zyrinowskij.

W tym miejscu warto przedstawi¢ wspomniane wyzej postacie, uznawane za
ideologicznych prekursoréw rosyjskiej geopolityki. Nikotaj Danilewskij (1822—
1885) uwazany jest za wybitnego teoretyka neostowianofilstwa. Swoje idee
najpelniej wyrazil w opublikowanej w 1869 r. ksiazce Rossija i Jewropd'.

3 Na temat historii rosyjskiej geopolityki zob. W. Kegpemn, I Ilonos, B. Cyxopa, Jsonoyus
2e0NONUMUYECKUX 6033DEHULL 8 OMEUECBEHHOU HAYKe;
http://www.ibci.ru/AGP/conferencia/statya08.htm, 07.05.2009.

* H. JTanunesckuii, Poccus u Eepona, Cauxt-ITerepGypr 1995.
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Danilewskij w mysl teorii organicystycznych podzielit swiat na dziesie¢ ,,typdw
kulturowo-historycznych”  (egipski, chinski, asyryjsko-babilonsko-fenicki —
chaldejski lub starosemicki, indyjski, iranski, zydowski grecki, rzymski,
nowosemicki lub arabski i rzymsko-germanski lub europejski), ktére wyposazyt
jednak w cechy bardziej narodu (organicystycznie rozumianego) niz cywilizacji, i
ktore uznawal za jedyne podmioty historii, odmawiajac statusu podmiotu
historycznego abstrakcyjnie pojmowanej ludzkosci. Twierdzil, ze miedzy tymi
formacjami trwa permanentna rywalizacja, gdzie najistotniejsza jest walka migdzy
dziedzictwem $wiata rzymskiego — czyli Europa a dziedzictwem greckim
(bizantyjskim), reprezentowanym przez Stowian z Rosja na czele (Danilewskij nie
zaliczal do miru stowianskiego Polski, ktéra wedtlug niego catkowicie zaprzedata
si¢ Zachodowi). Autor ten konstatowal, chociazby z analizy wojny krymskiej, ze
Europa jest wrogiem Rosji; od wiekéow rozwija ona ekspansje na ziemie
stowianskie, a teraz przeszkadza Rosji w wyzwoleniu Stowian spod tureckiej
opresji. Slowianie cierpiga takze pod germanskim (niemieckim/austriackim)
jarzmem. Jedynym ratunkiem dla $wiata stowianskiego jest utworzenie federacji
wszechstowianskiej (Zwiazku Stowianskiego) pod egida Rosji — ze stolica w
Konstantynopolu (Carogrodzie). Gléwnym celem Rosji nie jest zniewolenie
Stowian i1 zagrazanie innym krajom, jej priorytetem musi by¢ ustanowienie
swiatowe] rownowagi miedzy Europa, Slowianami a Ameryka. Rosja zapewne
przetrwa bez innych szczepdéw stowianskich, natomiast ich szanse przetrwania bez
sojuszu z Rosja sg niewielkie.

Konstantin Leontjew (1831-1891) byl konserwatywnym publicysta i podobnie
jak Nikotaj Danilewskij nalezacym do nurtu neostowianofilskiego, ktory wyrazit
swoje poglady w swoim najwiekszym dziele Wizantizm i stawianstwo, wydanym w
1875 r.> Autor ten twierdzil, ze u podstaw $wiata stowianskiego lezata zasada
bizantynska — oparta na prawoslawiu 1 silnej wladzy carskiej, ktorych istnienie
postrzegal jako fundamentalny warunek przetrwania Slowianszczyzny. Z
niepokojem obserwowal on procesy burzuazyjno-liberalnej emancypacji Stowian
batkanskich, juz wczesniej dostrzegajac je wsrod Stowian austrowegierskich. Z tej
pozycji krytykowal koncepcje Danilewskiego, zarzucajac mu zbyt duze,
nieuzasadnione zaufanie wobec innych narodéw stowianskich — wyzwalanych sila
rosyjskiego or¢za, ale pdzniej przechodzacych na strong Zachodu. Leontjew kreslit
projekt wielkiej konfederacji stowianskiej, ze stolica w Konstantynopolu,
kierowanej przez Rosje 1 integrowanej nie na fundamencie narodowym (.
stowianskim), lecz religijnym (prawostawnym) i samodzierzawnym (nie w sensie
administracyjnym, ale ideokratycznym). Rozumial, majac w pamieci antyrosyjski
casus Polski, ze w rzeczywistosci nie jest mozliwe ,zlanie si¢ stowianskich
strumieni w rosyjskim morzu”. Rosja kontentowalaby sie statusem ,.starszego
brata” w ramach oryginalnej azjatycko-slowianskiej cywilizacji. Leontjew byt
zdecydowanym wrogiem kosmopolityzmu, spolecznego radykalizmu oraz
rewolucjonizmu. Mozna dostrzec, ze triada Leontjewa oparta na kategoriach
»Wschod, Rosja, Stowianszczyzna” korespondowata z wypracowang jeszcze w
pierwszej potowie XIX w. 1 uznang przez carat konserwatywna doktryna oficjalnej

3 K. JleoutseB, Bocmox, Poccusi u Cnassncmeo, Mocksa 1996.
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ludowosci ksigcia Siergieja Uwarowa — ,Prawostawie, Samodzierzawie,
Ludowos¢”. W tym miejscu nalezy jednak uczyni¢ spostrzezenie, ze
(neo)stowianofilstwo wychodzace poza granice Imperium Rosyjskiego, gloszac
uniwersalng zasade jednosci narodow stowianskich, stawalo si¢ slawizmem; a gdy
postulowalo idee¢ stowianskiej hegemonii w $wiecie (pod przywddztwem Rosji),
przeksztalcalo si¢ w panslawizm — bedacy osobliwym odzwierciedleniem
zachodnich pan-ideologii, np. pangermanizmu.

Ostatnich czterech ideowych klasykdéw rosyjskiej geopolityki reprezentowato
nurt eurazjatyzmu, cho¢ pewne tendencje eurazjatystyczne byly dostrzegalne juz w
tworczosci Konstantina Leontjewa. Na wstepie jednak warto zastanowi¢ sie nad
podstawowymi zatozeniami ideologii eurazjatyckiej. Eurazjaty$ci niewatpliwie
inspirowali si¢ myslg neostowianofilska, zgodnie z nig wuznali klasyczny
dualistyczny podzial Swiata na Wschdd i Zachod6. Na nowo konceptualizowali oni
droge dziejowa Rosji, przyjmujac za punkt wyjscia fundament kulturowy
(cywilizacyjny). Zdecydowanie odrzucali tezy o konfliktowej koegzystencji Rosji
(jako bytu kulturowego) z innymi narodami czy tez cywilizacjami Wschodu,
wierzyli w rosyjsko-azjatycka symbioze oraz koherencje. Otwarcie negowali
kierunek, jaki nadat panstwu rosyjskiemu Piotr Wielki. W ten sposob dokonywali
gruntownej rewizji klasycznej historiografii rosyjskiej, opisujacej odwieczng walke
Rosji o godne miejsce wsréd narodéw i panstw cywilizowanej Europy. W ich
publicystyce wyrazna byla apologia, a nawet apoteoza dziedzictwa mongolskiego,
ktéremu Rosja zawdziecza wilasne istnienie i wielkos¢. Eurazjatysci nazywali Rosje
Eurazja, a Rosjan — Eurazjatami. Obalenie w 1917 r. coraz bardziej
okcydentalistycznego (wbrew naturze Rosjan) caratu i wielka rewolucje spoteczna
postrzegali oni jako przebudzenie prawdziwego ducha rosyjskiego. Dlatego tez
akceptowali przechwycenie rewolucji rosyjskiej przez bolszewikdéw, a przyszty
ustroj Rosji zamierzali oprze¢ na socjalizmie 1 prawostawiu jako dwdch
odwiecznych rosyjskich filarach kulturowo-tozsamosciowych. Mimo otwartego,
wojujacego ateizmu bolszewikow i odwotywania si¢ przez partie bolszewicka do
rozumianych w duchu zachodnim zasad postepu i modernizacji, mimo braku z jej
strony akceptacji dla swoich pogladow, eurazjatysci uwazali, iz bolszewizm w
danym czasie dobrze wypelnia rosyjskie przeznaczenie, bedac z punktu widzenia
kosmicznej misji Rosji jedynie zjawiskiem tymczasowym.

Ksigze Nikotaj Trubieckoj (1890—-1938) byl lingwista, etnografem i filozofem, a
takze teoretykiem eurazjatyzmu. W swojej najwazniejszej pracy Istorija. Kultura.
Jazyk skoncentrowat sie gléwnie na nowym i osobliwym zagadnieniu integralnego
nacjonalizmu eurazjatyckiego, dokonujac dychotomii samego nacjonalizmu na
prawdziwy i fatszywy’. Projektowany przez Trubieckoja nacjonalizm eurazjatycki
byl z zalozenia wspdélnym nacjonalizmem catej, w swojej glebi jednorodnej
rosyjskiej przestrzeni imperialnej, zasadzajacym si¢ na obcym i opozycyjnym

® Na temat koncepcji pokrewienstwa Rosji z Azja i zwrotu Rosji w kierunku Azji zob. 1. Massaka,
Eurazjatyzm. Z dziejow rosyjskiego misjonizmu, Wroctaw 2001, s. 73-79; O. Figes, Taniec Nataszy. Z
dziejow kultury rosyjskiej, przekt. W. Jezewski, Warszawa 2007, s. 311; J. Czubaty, Rosja i swiat, s.
73-78. Wigcej na temat eurazjatyzmu zob. R. Bicker, Miedzywojenny eurazjatyzm. Od intelektualnej
kontrakulturacji do totalitaryzmu?, 1.0dz 2000; R. Paradowski, Furazjatyckie imperium Rosji. Studium
idei, Torun 2001.

" H. Tpy6eukoii, Hemopus. Kynomypa. S3vix, Mocksa 1995.
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wobec Zachodu fundamencie kulturowym 1 cywilizacyjnym; nacjonalizmy
regionalne byly uprawnione, jesli nie wyradzaly si¢ w inspirowane przez zachodnie
wyobrazenia o narodzie separatyzmy. Eurazjatycki nacjonalizm byl jak najbardziej
prawdziwy, poniewaz odwolywal si¢ do realnego, ciagglego dziedzictwa
historycznego; z kolei np. nawigzujacy do hellenizmu nacjonalizm nowogrecki czy
projektujacy rzymskie reminiscencje nacjonalizm rumunski byly nacjonalizmami
falszywymi i karykaturalnymi. Trubieckoj dokonat reinterpretacji rosyjskiej historii,
gloryfikujac Mongotow i okres mongolski w dziejach Rusi/Rosji, a poddajac
krytyce Zachod i okresy wplywow zachodnich w Rosji. Porzadne wyksztalcenie
etnograficzno-lingwistyczne 1 wynikajaca z niego naukowa rzetelnos¢ nie
pozwalaty mu obojetnie traktowaé tak subtelnych i waznych zagadnien jak kwestia
ukrainska. Kulture rosyjska i ukrainska uznawal za dwie ,,indywiduacje” kultury
ruskiej, ktorej innymi regionalnymi ,,indywiduacjami” byty np. kultury biatoruska,
péinocnorosyjska, donska i syberyjska, dzielace si¢ z kolei na mniejsze ,krajowe
dyferencjacje”. W ten sposob powstawala jakby zakresowa hierarchia kultur
eurazjatyckich. Polemizujac z nacjonalistami ukrainskimi, Trubieckoj uwazal, ze
Piotr Wielki, sekularyzujac cerkiew, ostabil najwazniejsza instytucje integrujaca
kulture ruska, wobec czego restauracja dawne] pozycji prawoslawia jest
koniecznoscig dziejowa. Zwigzek Radziecki okreslat on dumnie mianem ZSRR-
Eurazji; cenil bolszewikdw za tworzenie na obszarze imperium struktur
ponadnarodowych — nadrzednych w stosunku do regionalnych (w tym rosyjskich),
co interpretowal jako realizacje projektu eurazjatyckiego.

Piotr Sawickij (1895-1968) byt ekonomista-geografem, uczniem stawnych
uczonych — geografa Wladimira Wiernadskiego 1 historyka Piotra Struwe
(przeciwnika eurazjatyzmu), ktorego byl tez pierwszym pomocnikiem-sekretarzem,
gdy ten petnil funkcje ministra spraw zagranicznych w rzadzie Piotra Wrangla. Po
zwycigstwie bolszewikéw wyemigrowal z Rosji 1 zamieszkat w Pradze. Wspolnie z
Nikotajem Trubieckojem stal na czele ruchu eurazjatyckiego. W 1945 r. po
wyzwoleniu przez armi¢ radziecka Pragi spod okupacji niemieckiej zostal
aresztowany i skazany na dziesie¢ lat tagrow, gdzie poznat Lwa Gumilowa, ktory
zostal jego uczniem. Sawickiego mozna uwaza¢ za pierwszego rosyjskiego
geopolityka w pelnym tego stowa znaczeniu, gdyz mierzyt sie on z dorobkiem
klasycznych zachodnich geopolitykow. W swoim artykule z 1933 r.
Gieograficzieskije i gieopoliticzieskije osnowy jewrazijstwa kategorycznie
dowodzil, ze Rosja jest ,,Panstwem Srodka” — i zastuguje na to miano bardziej niz
Chiny, w czym mozna odnalezé wptyw koncepcji Heartlandu Halforda J.
Mackindera®. Dla Sawickiego ..Srodkowos$¢” Rosji stanowila podstawe jej
historycznej tozsamosci; Rosja nie jest czescig lub przedluzeniem ani Europy, ani
Azji, jest ona samodzielnym $wiatem, samodzielng i wyjatkowa (ekskluzywng),
osobliwa duchowo-historyczng rzeczywistoscia geopolityczng, idea materialnie
wyrazajaca si¢ w rosyjskim terytorium oraz kulturze, historycznym paradygmatem
— szczegblng cywilizacja. Rosja wobec tego — jako unikalny typ cywilizacji
uksztaltowany na fundamencie kilku komponentow: kultury aryjsko-stowianskie;j,
koczowniczego Turanu i prawostawnych tradycji — stanowi synteze Swiatowe]

¥ 1. CaBunkuii, Konmunenm Eepasus, Mocksa 1997.

155



historii. W toku dziejow na obszarze cywilizacji eurazjatyckiej zgodnie
wspotistnialy roézne rasy i1 narody; a np. dzieki jarzmu mongolskiemu Rosja
zachowata swoja geopolityczng i duchowa niezaleznos¢ — bez Tatarszczyzny nie
byloby Rosji, ktdra teraz kontynuuje to dzieto. Sawickij wyznawat podzial $wiata
na dwie biegunowe cywilizacje — morza ($wiat zachodni) i kontynentu (Eurazja),
przy czym dychotomia ta wychodzita poza geografie i wdzierala si¢ w przestrzen
idei 1 wartosci, przyjmujac jakby posta¢ geozofii. W ten sposob Sawickij zmierzat
do swojej koncepcji ideokracji — przeciwnego Zachodowi systemu ideowego,
integrujacego przestrzen eurazjatycka i bedacego najwazniejszym wyrdznikiem
cywilizacji eurazjatyckiej. Autor ten mial najbardziej krytyczny stosunek wobec
bolszewizmu i Zwigzku Radzieckiego ze wszystkich klasycznych eurazjatystow.

Nikotaj Aleksiejew (1879-1964) byl historykiem, filozofem prawa i jednym z
gléwnych ideologéw eurazjatyzmu. Pracowat nad konceptualizacja eurazjatyckiej
jurysprudencji, ktéra miata zastapi¢ radziecki system prawny po nieuchronnym
upadku komunizmu (jakkolwiek w 1946 r. przyjal obywatelstwo radzieckie). W
swoich najwazniejszych pracach Russkij narod i gosudarstwo, Obiazannost’ i
prawo, Jewrazijcy i gosudarstwo zajmowal si¢ analizg i komparatystyka zrodet
kultur prawnych Zachodu 1 Eurazji, dochodzac do wniosku, iz spoteczenstwa
zachodnie i rosyjskie zbudowane sa na roznigcych si¢ historycznie i1 koncepcyjnie
podstawach jurydycznych’. Aleksiejew negowal wiec zasade zachodniego
indywidualizmu, a holdowat ujeciu organicystycznemu (skadingd majacemu
rodowdd zachodni). Twierdzit, ze zachodni system organizacji spolecznej jest nie
do przyjecia w Rosji 1 Eurazji, ktore maja juz swoje bardziej odpowiednie i1 lepsze
wzorce. Dostrzegal jednak niedoskonatosci i patologie systemu rosyjskiego, ktory
mozna oczy$ci¢  jedynie przez prawde identyfikowana z  biblijng
samoswiadomoscig. W ten sposéb Aleksiejew coraz bardziej zaglebial si¢ w sferg
kategorii metafizycznych, poszukujac jak najtrwalszego etyczno-moralnego
fundamentu dla eurazjatyckiego prawodawstwa. Majacy tak niezawodne oparcie i
uzasadnienie eurazjatycki system prawny mial z kolei sta¢ si¢ podstawa
eurazjatyckiej ideokracji. Teoretyk ten zachodniej demokracji liberalnej
przeciwstawiat ide¢ organicznej demokracji eurazjatyckiej — ,,democji”. Przyszty
eurazjatycki organizm panstwowy wyobrazal on sobie jako republike z
rozbudowanym systemem organdéw przedstawicielskich — zrzeszony wokot Rosji
Zwiazek Narodow, w ktorym poszczegolne ludy uzyskalyby szeroka autonomie. W
modelu radzieckim Aleksiejew cenil sobie jego zalozenia teoretyczne i zasade
przedstawicielstwa, zdajac sobie jednak sprawe, ze wladza radziecka nie jest w
stanie zrealizowac ich w praktyce.

Lew Gumilow (1912-1992) — syn uznanych rosyjskich poetow Nikotaja
Gumilowa i Anny Achmatowej — byt historykiem, geografem i myslicielem.
Znaczng czes¢ jego biografii stanowily represje wladz radzieckich i zycie w tagrze.
Pokoleniowo nie byt on wspolczesny klasycznym eurazjatystom, dlatego tez
nierzadko przedstawia si¢ go jako teoretyka (najwybitniejszego zreszty)
neoeurazjatyzmu. Lew Gumilow korzystal z dorobku wyzej wspomnianych
myslicieli ($lady ich koncepcji sa wyraznie obecne w jego teoriach), wzbogacajac
go o elementy geografii fizycznej i biologii; aczkolwiek znaczny wpltyw na jego

° H. Anekcees, Pycckuii Hapoo u 2ocyoapcmeo, Mocksa 1988,
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poglady wywarty takze cywilizacyjne koncepcje Oswalda Spenglera i Arnolda
Toynbee’ego. Zastynal on jako twdrca teorii etnogenezy i cyklow etnicznych,
szeroko stosujac kategorie¢ etnosu, tj. przyrodniczo uwarunkowanego narodu,
positkujac si¢ teoriami biochemicznymi, biogenetycznymi i bioenergetycznymi.
Gumilow kontynuowat linie determinizmu geograficznego, bedaca esencja
geopolityki u klasycznych geopolitykdw zachodnich: Friedricha Ratzela, Rudolfa
Kjellena, Karla Haushofera i innych. Gléwnymi osiggnigciami Gumilowa bytly
odkrycie i opracowanie podstaw naukowych (popartych odpowiednimi badaniami
statystycznymi) przyrodniczo-historycznych mechanizmow przestrzennej dynamiki
etnoséw, wyznaczenie momentéw kulminacyjnych 1 krytycznych ich spoteczno-
politycznej, wojennej, duchowo-ideologicznej sity i slabosci, oraz wskazanie
przestanek 1 przyczyn zagrozen dla aktywnosci zyciowej (tzw. pasjonarnosci)
ludéw, narodéw, panstw, zwigzkow panstw, imperiow. Swoje najwazniejsze tezy
Gumilow zawarl w pracy Etnogieniez i biosfiera Ziemli". Jego koncepcje sa
przedmiotem zywych dyskusji w srodowiskach naukowych w Rosji 1 poza jej
granicami.

Powyzsze wizje czy koncepcje miejsca i roli Rosji w $wiecie najczesciej
pozostawaty w sferze rozwazan teoretycznych, gdyz pozycja Imperium Rosyjskiego
jako demiurga sytuacji migdzynarodowej od potowy XIX w. stabla z dziesieciolecia
na dziesieciolecie. Ideolodzy rosyjscy mieli tendencyjng maniere przeciwstawiania
swojego kraju Europie, ktéra uogodlniajaco konceptualizowali jako jednolity byt
polityczny, lecz w praktyce musieli zdawac sobie sprawe, iz europejski Zachod jako
historyczny rywal Rosji nie jest tworem monolitycznym. Rosjanie by¢ moze
mimowolnie, a by¢ moze zupelnie $wiadomie wyizolowywali z Europy pierwiastek
niemiecki (z psychologicznego punktu widzenia — lustrzany wzgledem nich
samych), ktory nabral szczegdlnej ciezkosci po zjednoczeniu Niemiec przez Prusy i
ustanowieniu Drugiej Rzeszy — na co Imperium Rosyjskie nie miato juz w ogdle
zadnego wplywu. W tym kontekscie nawet sama filozofia stowianofilska wydaje sie
importem 1 konwersja pogladéw Johanna Gottlieba Fichtego, Georga Wilhelma
Friedricha Hegla czy Friedricha Wilhelma Josepha Schellinga. To, iz Rosja byta
potencjalnie bardzo odporna na presje zewnetrzng, zawdzieczata swojej ogromnej —
nieproporcjonalnej do znacznie skromniejszych w tej gestii atutdw swoich
ewentualnych przeciwnikdéw — masie ladowej i, na co wskazal Paul Kennedy,
korzystnemu flankowemu potozeniu geograficznemu''. Imperium Rosyjskie,
demonstrujagce ambicje globalnej dominacji, bylo w zasadzie — mimo posiadania
znacznej floty wojennej — mocarstwem ladowym podatnym na brytyjska lub
francuska ,.dyplomacje kanonierek”, charakterystyczng dla drugiej potowy XIX
stulecia i1 okreslajaca wyrazniejsza niz rosyjska mocarstwowos¢ Londynu i Paryza.
W tym tez czasie — gdy Europa nie moéwita juz jak podczas wojny krymskiej
jednym glosem — Rosja musiata wyznaczy¢ granice swoich wplywow (ekspans;ji)
na Starym Kontynencie i ,,oszancowac¢” je. Tuz przed kleska Francji w wojnie z
Prusami (1870—-1871) i zjednoczeniem Niemiec, pod koniec 1869 r., znany rosyjski

9 JI. Tymunes, Dmuocenes u 6uocepa 3emnu, Mockpa 1994.
' Zob. P. Kennedy, Mocarstwa $wiata. Narodziny, rozkwit, upadek. Przemiany gospodarcze i konflikty
zbrojne w latach 1500-2000, przet. M. Kluzniak, Warszawa 1994, s. 85.
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panslawista i1 jeden z prekursoréw geopolityki w Rosji, generat Rostistaw Fadiejew,
stwierdzil, ze Rosja musi albo rozciggna¢ swoj prymat az po Adriatyk, albo
wycofaé si¢ znéw za Dniepr'?. Tego typu myslenie jest przejawem typowego dla
Rosjan maksymalizmu, sprowadzajacego si¢ do zasady ,,wszystko albo nic”, ale
wkrétce okazalo si¢ ono charakterystyczne takze dla Niemcow, ktorym z
geopolitycznego punktu widzenia zrobito si¢ bardzo ciasno w Europie. Efektowny
pogrom Francji dokonany przez Prusy w 1870 r., a pozniej wyrzucenie przez
Niemcy na Kongresie Berlinskim w 1878 r. Rosji z dyplomatycznego rozstrzygania
spraw europejskich taktycznie bardzo zblizylo nieprzyjazne dotychczas Petersburg i
Paryz, co z kolei bardzo zirytowato Berlin — odczuwajacy dyskomfort z racji
francusko-rosyjskiego geopolitycznego osaczenia. Sytuacja polityczna wokot
Niemiec sklonila niemieckie srodowiska akademickie do opracowywania
pangermanskich koncepcji pregeopolitycznych, uzasadniajagcych koniecznos¢
podporzadkowania Rzeszy calej Europy Srodkowo-Wschodniej, whacznie z Austro-
Wegrami, i stworzenia Wielkich Wszechniemiec (Grossdeustchland Reich), ktore
takim sposobem moglyby rozerwaé¢ uscisk Francuzow i1 Rosjan. Jednak tempo
emancypacji narodowej w tej czesci Starego Kontynentu dezaktualizowato te
programy, wiec rewidowano je przez koncepcje ustanawiania quasi-samodzielnych
jednostek narodowo-administracyjnych politycznie 1 ekonomicznie zdominowanych
przez Niemcy. Tak oto w poczatkach XX stulecia zostala sprecyzowana doktryna
Mitteleuropa, ktoéra spopularyzowal w 1915 r. Friedrich Naumann, a nastepnie
rozwijal wspomniany Karl Haushofer. Zapewne czgsciga tych projekeji bylo
ustanowienie przez NiemcOw podczas pierwsze] wojny Swiatowej panstw
ukrainskiego (Hetmanatu) czy biatoruskiego (Bialoruskiej Republiki Ludowej).
Réwniez Rosjanie, uwaznie przygladajacy si¢ idei Mitteleuropa, zostali pod
wplywem dynamiki procesdw narodowotworczych niejako zmuszeni do
zmodyfikowania swoich wizji Europy Srodkowej; po 1878 r. coraz bardziej
anachroniczny (apelujacy silniej do tozsamosci religijnej niz etnicznej) panslawizm
przestal juz by¢ atrakcyjny dla narodéw stowianskich i ewoluowal, przeksztalcajac
si¢ stopniowo w neoslawizm — przewidujacy réwnouprawnienie panstw 1 narodow
stowianskich w sojuszu z Rosja, i bedacy w swojej istocie rosyjska wersja doktryny
Mitteleuropa". Koncepcje Mitteleuropa i neoslawizmu z kolei w pewnej mierze,
przynajmniej nominalnie 1 instrumentalnie, respektowaly doktryne wolnosci
(samostanowienia) narodéw. Paradoksem historii pozostaje fakt, ze projekty te
zostaly zrealizowane w nieodlegte] przysztosci przez... Jozefa Stalina, ktéry
podczas drugiej wojny swiatowej w celach stricte propagandowych (heroiczny bdj
swiata stowianskiego z germanskim faszyzmem) efemerycznie reanimowatl ide¢
wszechstowianska.

Kiedy w 1917 r. wladzg w Rosji przejeli bolszewicy — przy wydatnej pomocy ze
strony Niemcow — takze inspirowali si¢ rozwigzaniami niemieckimi, nie
wspominajac o fakcie, ze sama doktryna marksistowska, jakkolwiek apelujaca do

2P, danees, Muenue o éocmounom éonpoce, Cankr-Ilerep6ypr 1870, s. 87.

" Na temat doktryny Mitteleuropa zob. J. Pajewski, ,, Mitteleuropa”. Studia z dziejéw imperializmu
niemieckiego w dobie pierwszej wojny Swiatowej, Poznan 1959. Natomiast na temat koncepcji
Mitteleuropa jako projektu geopolitycznego i inspirowania przez nia rosyjskiej mysli geopolitycznej
zob. L. Moczulski, Geopolityka. Potgga w czasie i przestrzeni, Warszawa 2000, s. 501-507 i 512.
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internacjonalizmu, jest importem ideologicznym z Niemiec — chociaz, oczywiscie,
przetworzonym w duchu rosyjskiej tradycji ideowej. Partia bolszewicka pragneta
kierowa¢ Rosja, kopiujac skrajnie etatystyczne wzorce wprowadzone wczesniej w
Cesarstwie Niemieckim przez generala Ericha Friedricha Wilhelma Ludendorfa —
faktycznego ostatniego dyktatora kaiserowskich Niemiec. Pojawienie si¢ z kolei
licznych ognisk przewrotu komunistycznego w wycienczonych Wielka Wojna
Niemczech wywotato ogromna euforie wsrod bolszewikow 1 wytyczyto kierunek
(re)eksportu rewolucji komunistycznej. Geopolityka panstwa bolszewickiego z
powodu jego deklarowanej przez samych bolszewikdw przejSciowosci
(tymczasowosci) zostata podporzadkowana polityce zagranicznej, tzn. wartosciom
internacjonalistycznym'®. Jednak eksport rewolucji bez silnego panstwa, na samej
tylko fali nastrojéw rewolucyjnych, okazatl si¢ niewykonalny. Totez w
kierownictwie bolszewickim zrozumiano, ze warunkiem koniecznym sukcesu
globalnego planu rewolucyjnego jest budowa superpanstwa, bedacego baza dla tego
przedsiewzigcia. Poniewaz $wiat opart sie¢ urokowi rewolucji proletariackiej i
pozostal burzuazyjny, Rosja Radziecka, a pdézniej ZSRR byly zmuszone w
srodowisku miedzynarodowym do postepowania wedtug burzuazyjnych regut gry.
W kapitalistycznym $wiecie gtownym partnerem Zwiagzku Radzieckiego okazaty
sie weimarskie Niemcy; oba te kraje taczyla negacja ustanowionego po pierwszej
wojnie $wiatowe] porzadku wersalskiego, charakteryzujacego si¢ powstaniem
nowych niepodleglych panstw m.in. na obszarach stanowigcych wczesniej czes$¢
Imperium Rosyjskiego 1 Rzeszy Niemieckiej. W Niemczech kwestionowaniu
systemu wersalskiego stuzyla haushoferowska geopolityka. Z kolei kierownictwo
radzieckie  oficjalnie = wypieralo si¢  wszelkich  burzuazyjnych  opcji
swiatopogladowych, lecz wyraznie ulegalo przemoznemu czarowi Geopolitik. Karl
Haushofer przez pewien czas byl doradcg radzieckich politykéw, w tym Jozefa
Stalina, ktory okazal sie pojetnym adeptem nowego myslenia o relacjach
miedzynarodowych'. Przywédca ZSRR ze szczegdlng pilnoscia przyswoil sobie za
posrednictwem niemieckiej mysli geopolitycznej mackinderowska konstrukcje
Heartlandu — uosabianego przez jego ogromny kraj'®. W latach 30. XX stulecia
faszystowskie juz Niemcy oraz Rosja — w inkarnacji ZSRR, mimo ostrych przesilen
wewnetrznych stanowigcych konsekwencje walki o wladze w tych krajach, bedac
juz panstwami wybitnie autorytarnymi (totalitarnymi), zdolaly odbudowaé swoj
status mocarstwowy. Zantagonizowane ideologicznie zawigzaly w celach
geopolitycznych sojusz taktyczny, ale wkrotce — z pobudek takze geopolitycznych —
starly sie ze soba w niszczycielskiej konfrontacji'’.

14 70b. P. Ziolek, Idea imperium, Warszawa 1997, s. 167.

15 L. Moczulski, Geopolityka, s. 19-20.

16 7 kontekstu rozméw Stalina z komunistami z krajow batkanskich, prowadzonych pod koniec drugiej
wojny S$wiatowej i tuz po niej, wynika, ze radziecki przywodca zrezygnowal ze wspierania
komunistycznej partyzantki w Grecji, gdyz uwazal, ze najpotezniejsze sposréd mocarstw swiatowych,
mocarstwo morskie — Stany Zjednoczone — nigdy nie pozwoli mocarstwu kontynentalnemu —
Zwiazkowi Radzieckiemu — wyjs¢ na otwarte cieple akweny (Morze Srodziemne); M. Dzilas,
Rozmowy ze Stalinem, przet. A. Ciotkosz, Paryz 1962, s. 134-135.

17 Wiaczestaw Molotow ostatecznie nie zgodzil sie na koncepcje Karla Haushofera, przewidujaca
podzial $wiata na cztery panregiony (niemiecki, radziecki, japonski i amerykanski) i przedtozong
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W czasie drugiej wojny $wiatowej konfiguracja sojusznicza glownych
przeciwnikow Niemiec byla jak gdyby kopia dawnej Ententy, z tym ze poprzednia
przywddcza rola rozbite] teraz przez Wermacht Francji zostala podzielona
pomiedzy ZSRR oraz Stany Zjednoczone. Zwigzek Radziecki ze zwyciestwa nad
Trzeciag Rzesza wynidst wymierne korzysci geopolityczne; przejat kontrole nad
Europa Srodkowo-Wschodnia, wzigt udzial w podziale Niemiec na strefy
wplywow, nie wspominajac o jego znacznych nabytkach terytorialnych. Mozna
powiedzie¢, ze speinit si¢ sen panslawistéw (cho¢ poza imperium pozostala
Jugostawia), zachodnie rogatki imperium siegaly az za Y.abg oraz gér Harzu. Jednak
najbardziej wymiernym profitem geopolitycznym dla ZSRR byto uzyskanie przez
tak powigkszony radziecki Heartland statusu supermocarstwa. Koalicja
antynazistowska okazata si¢ wylacznie przymierzem taktycznym; wkrotce
przypomniano sobie w niej, a racze] zaczeto glosno moéwi¢ o rdznicach
ideologicznych 1 bedacych ich konsekwencja sprzecznosciach intereséw. W
polityce $wiatowej bardzo wyraznie zamanifestowala si¢ nowa tendencja
geopolityczna — geopolityka ideologii oraz wynikajaca z niej doktryna strefy
wplywow, ktora w czesci implikowala juz nieco wczesniejsza, wspomniana
doktryna panregionow. Po drugiej wojnie $wiatowe] w zwycigskich panstwach
oficjalnie potepiono geopolityke. Nastapilo to takze w ZSRR, gdzie Jozef Stalin
wydal nakaz, aby uwaza¢ mysl geopolityczng za przejaw Swiatopogladu
nazistowskiego; radziecki przywddca miat si¢ obawiaé konkurencji, jaka
geopolityka z racji swojej intelektualnej atrakcyjnosci moglaby stanowié¢ dla
podstawowego dogmatu marksizmu-leninizmu — walki klas'®.

Jednak globalne myslenie radzieckich elit oraz ich decyzje w tym wzgledzie
miaty charakter wybitnie geopolityczny. Doktryna Jézefa Stalina, przewidujaca, iz
panstwa sgsiadujace z ZSRR musza pozostawa¢ z Moskwa w przyjaznych
stosunkach, czy pozniejsza doktryna Leonida Brezniewa, zakladajaca mozliwosé
interwencji zbrojnej w krajach socjalistycznych w celu obrony socjalizmu,
kwalifikowaty sie jako koncepcje stricte geopolityczne. Zwigzek Radziecki byt
jednym z dwodch supermocarstw, majacych swoja rozlegla globalng strefe
wplywow, byl jednak glownie supermocarstwem kontynentalnym, wyrazZnie
ustepujagcym na morzu potedze anglosaskiej. Dlatego tez na uwage zastuguja
powojenne koncepcje admirala Siergieja Gorszkowa 1 marszatka Siergieja
Sztiemienki, zakladajace przeksztalcenie ZSRR w supermocarstwo morskie
poprzez budowe wielkiej floty oceanicznej'’. Stratedzy ci, nie aspirujacy do miana
geopolitykow, uwazali Eurazje za podstawe geograficzng Zwiazku Radzieckiego,
podkreslali konieczno$¢ ekspansji ZSRR (instalowania si¢) w Azji (zwlaszcza w

Moskwie pod rozwage jesienia 1940 r., gdyz rzad radziecki uznal, ze projekt ten niedostatecznie
uwzglednial interesy geopolityczne ZSRR; szerzej na ten temat zob. L. Moczulski, Geopolityka, s.
521-523.

'8 Zob. C. Jean, Geopolityka, przet. T. Orfowski i J. Pawlowska, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 2003,
s. 33.

1 Zob. L. Moczulski, Geopolityka, s. 510. W ZSRR (i po jego upadku) geopolityka zajmowali sie
takze: putkownik Sztabu Generalnego ZSRR i FR Siergiej Anczukow, putkownik GRU i Sztabu
Generalnego ZSRR Andriej Diewiatow, general-putkownik, dyplomata wojskowy Leonid Iwaszow;
zob. 10. KpymHoB, Cmames mupogoii depoicasoii, Mocksa 2003, s. 295.
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Afganistanie), na Bliskim Wschodzie, w Afryce oraz Ameryce Lacinskiej”. Do
tych koncepcji (wyjscia na morza potudniowe) nawigzala Moskwa w 1979 r.,
podejmujac probe rozerwania Rimlandu (pasa otaczajacego Heartland) w
najwezszym miejscu — poprzez inwazje Afganistanu.

Jednak to wilasnie w Zwigzku Radzieckim najbardziej rozwijano studia
geopolityczne, cho¢ nie =znalazlo to wyrazu w powszechnie dostepnych
publikacjach®'. Nie dziwi zatem fakt, ze po upadku ZSRR na forum oficjalnego
dyskursu inteligenckiego nastapita wrecz eksplozja geopolityki w Rosji,
prezentujacej od razu wysoki poziom®. Gtéwna koncepcja w rosyjskiej geopolityce
jest doktryna Halforda J. Mackindera, ale rozwijana jest ona czesto w duchu Karla
Haushofera 1 Carla Schmitta (gtdwnego jurysty Trzeciej Rzeszy i1 czotowego
niemieckiego powojennego geopolityka). Powszechna debata geopolityczna
towarzyszyla procesowi pluralizacji ideologiczno-politycznej; kazda opcja
swiatopogladowa miata swoj obraz geopolityki. Nie liczac komunistéw rytu
radzieckiego, pozostajacych w ideowo-politycznej dezintegracji, dominujagcymi —
lecz  $wiatopogladowo  amorficznymi  —  orientacjami  ideowymi w
postpieriestrojkowej Rosji byli ,,demokraci” oraz .,patrioci”; z czasem opcje te
zaczely jeszcze réznicowaé sie na liberaldéw, komunistéw (narodowych),
centrystow i radykatéw”. Te inteligenckie klasyfikacje i dyferencjacje
ideologiczno-programowe byly szybko adaptowane 1 internalizowane przez
rosyjskie srodowiska polityczne, poszukujace wilasnej identyfikacji ideowej. Jednak
dialektyka oraz interferencje $wiatopogladowe w rosyjskiej ideowej percepcji
swiata sg tak daleko zaawansowane, ze w Rosji granica miedzy sprzecznymi z
definicji kategoriami nacjonalizmu i imperializmu stata si¢ niezwykle cienka i
plynna; w tamtejszych realiach zacieraja si¢ rowniez granice miedzy
nacjonalizmem a komunizmem, czy tez migdzy komunizmem a faszyzmem
(narodowy bolszewizm), pojawiaja si¢ tam takze idee liberalnego imperium.
Tymczasem geopolityka jako okreslony sposdb myslenia o $wiecie znajduje swoj
osobliwy wyraz przede wszystkim w doktrynach eurazjatystow — np. Aleksandra
Dugina (uchodzacego obecnie za czolowego rosyjskiego geopolityka i ideologa
euroazjatyzmu), sterujacych jego transmisja do elit intelektualnych i politycznych.
Geopolityczna percepcja $wiata jak gdyby wypetnia w Rosji pustke po politycznie 1
moralnie  zbankrutowanej ideologii komunistycznej. Wokoél  geopolityki
podejmowane sa w tym kraju préby budowy okreslonego etosu; geopolityka staje
si¢ niejako wiedza mistyczno-metafizyczna (Aleksandr Dugin), niemal misteryjng —
dla wtajemniczonych, ekskluzywng i elitarng, co koresponduje z wykladnia tej
dziedziny dawang w przesztosci przez klasyczng niemiecka szkole geopolityczna.

20 70b. C. Jean, Geopolityka, s. 79-80.

2L L. Moczulski, Geopolityka, s. 40.

2 Ibidem, s. 52.

3 Zob. C. Koucrantunos, A. Ymakos, Hemopus nocie ucmopuu. Obpaswl Poccuu na nocmeogemekom
npocmparncmee, Mocksa 2001, s. 17-23.

Inny podzial ideowy rosyjskiej sceny politycznej po rozpadzie ZSRR niezaleznie zaproponowali
Jarostaw Bratkiewicz oraz Stanistaw Bielen; zob. J. Bratkiewicz, Rosyjscy nacjonalisci w latach
1992-1996. Od detradycjonalizacji do retradycjonalizacji, Warszawa 1998; S. Bielen, Tozsamosé
migdzynarodowa Federacji Rosyjskiej, Warszawa 2006, s. 61.
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Jednak w odréznieniu od szkoty monachijskiej, probujacej integrowaé mistyke
ziemi z mistyka rasy, rosyjskie ujecia, uwzgledniajac wielonarodowy charakter
Federacji Rosyjskiej, koncentrujg si¢ z reguly na pierwszym z tych aspektow.
Dawny mityczny stowiansko-ludowy kult ziemi (jej sakralizacja 1 personifikacja,
aczkolwiek obecna tez w wielu innych kulturach), manifestujacy si¢ na poziomie
politycznym np. w idei ,zbierania ziem ruskich”, uzyskuje wsparcie doktryn
geopolitycznych, co przeradza si¢ w osobliwy rosyjski terytoriocentryzm®. W jego
ramach rosyjski patriotyzm — przynajmniej w Zzyczeniowe] perspektywie wielu
reprezentantow wspolczesnej rosyjskiej klasy politycznej — ma charakter
internacjonalistyczny, bedac w istocie strategig poszerzania i konsolidacji wielkich
przestrzeni.
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SUMMARY
Genesis of Geopolitics in Russia (Between Theory and Practice)

Contemporary Russia (Russian Federation) is the main successor of the Soviet
Union, which in 1991 has disintegrated and that until its disintegration was one of
the two superpowers. The disintegration of the USSR was associated with the
searching by Russia its place in the world and in the international system, defining
Russian interests, and with striving to save of status as a global power and player.
The result of the creation of a new Russian collective identity is a huge popularity
in Russia geopolitics, which in this country begins to act as a metaidea (the
universal idea explaining the world) and, in a certain sense, fills the ideological void
after the bankruptcy of communist ideology. The purpose of this article is the
presentation of the genesis of Russian geopolitical thinking, which had been
formed, in principle, since the establishment of the Russian Empire in the first half
of the eighteenth century — through the nineteenth century — until the Soviet period.
The article presents the main ideas, concepts and their creators — in the context of
the international system. The construction of this article has a chronological-
problem character.

Key words: Russia, geopolitcs, geopolitical thought.
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