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KAPLANSKA KROLEWSKOSC JEZUSA CHRYSTUSA.
PODSTAWY BIBLIJNE I ZASADNICZE PRZESLANIE
EKLEZJALNE

Jubileuszowy ,,Akt przyjecia Jezusa Chrystusa za Krola i Pana” z 19-20 listo-
pada 2016 roku stawia przed teologami zadanie pogltebienia jego natury i jego
treci. W proponowanym wykladzie zajmujemy si¢ przede wszystkim jego
podstawowa trescig, ktorg jest krolewskos¢ Jezusa Chrystusa. Ponad wszel-
ka watpliwos¢ wynika z Nowego Testamentu, ze Jezus Chrystus jest krolem,
chociaz w catkowicie szczegdlnym i najbardziej wzniostym znaczeniu. Jego
krolewskos¢ ma przede wszystkim gleboki rys kaptanski oraz eschatologiczny.
Nie zmienia to jednak faktu, ze ma ona konkretny wyraz eklezjalny, ktorego
manifestacja sg meczennicy, a nastepnie wszyscy $wieci i dgzacy do Swigtosci.

Jezu, Krolu przedziwny,
Wspanialy w walkach zwyciezco,
Stodyczy ponad pochwate

1 celu naszej tesknoty !

Jubileuszowy ,,Akt przyjecia Jezusa Chrystusa za Krola i Pana”, ktory prze-
zywaliSmy uroczyscie w dniach 19-20 listopada 2016 roku stanowi niewatpliwie
wazne wydarzenie w dziejach poboznos$ci wspotczesnej w Polsce. W wielu miej-
scach, takze poza Polska, zwrdcono na niego uwage jako na odwazny przejaw
dojrzatosci wiary, a nawet jako profetyczny gest na tle wspolczesnych laicyzu-
jacych tendencji kulturowych i obyczajowych, ktore nie pozostaja bez wptywu
na Kosciot i na zycie chrzescijanskie. Aby jednak ten akt nie pozostal martwa
karta, jak bylo w przypadku wielu aktow, ktére przyjmowano w przesztosci, teo-
logicznego poglebienia domaga si¢ zagadnienie krolewskosci Jezusa Chrystusa.
Jest to wprawdzie zagadnienie, ktorym teologia zajmuje si¢ niemal nieustannie,
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oczywiscie, czyniac to z r6zng intensywnoscig?, ale wcigz pozostaje ono otwarte
na dalsze dociekania teologiczne. Jest to na pewno zagadnienie, ktore w ostat-
nich dziesigcioleciach nie budzi wickszego zainteresowania w teologii, na co
by¢ moze wptywa nacisk ktadziony obecnie na demokracje, ktéra zdaje si¢ nie
korespondowac¢ z ideg krolowania i nie znajdowa¢ w niej wigkszych inspiracji.
Moze wynika to rowniez z tego, ze niewatpliwie polityczne konotacje krélowania
Chrystusa i jego odniesienie do etosu politycznego nie dajg si¢ tatwo zastosowaé
w poboznosci chrzescijanskiej. Moze faktycznie zaskakiwac fakt, ze popularnosé¢
nadawanego Chrystusowi tytutu Krola nie znalazta wiekszego odzwierciedlenia
w modlitwie czy w duchowosci. Najwyrazniej wptywy tego tytutu wida¢ w hym-
nografii i w sztuce, ale te dziedziny tworczosci nie zawsze znajduja bezposrednie
1 tatwe zastosowanie w doswiadczeniach osobistych.

Nalezy mie¢ nadzieje, ze ,,Akt przyjecia Chrystusa za Kréla i Pana” pobudzi
do takiego rozwijania zawartych w nim, i nie tylko w nim, idei, aby znalazly
wiekszy wyraz w poboznos$ci i duchowosci chrze$cijanskiej, a tym samym, by
mogly wywiera¢ wplyw formacyjny w Kosciele. Aby jednak tak si¢ stato, potrzeba
pogtebionej i aktualizujacej refleksji chrystologicznej nad krolowaniem Jezusa
Chrystusa oraz nad jego znaczeniem historiozbawczym. Chociaz tytut ,,Krol”
nadany Chrystusowi w Nowym Testamencie wystepuje stosunkowo czgsto, to
jednak jego rozumienie nie jest bynajmniej proste i oczywiste. Sam fakt, ze cho-
dzi o krolewskosé, ktora nie jest z tego Swiata, jak jednoznacznie stwierdza sam
Chrystus, sprawia, ze stajemy wobec wielkiego wyzwania, gdy mamy zajmowac
si¢ tym tytulem i znajdowa¢ dla niego odpowiednie zastosowania. By¢ moze
takze z tej racji niewiele uwagi poswigca si¢ w chrystologii wspotczesnej temu
tytutowi. Na prozno szuka¢ wyktadu na ten temat we wspoétczesnych podregczni-
kach chrystologii®.

W tym miegjscu proponujemy wstepne refleksje nad rozwojem rozumienia
kroélewskosci Jezusa Chrystusa, ktore dokonato si¢ pismach Nowego Testamentu.
Chodzi przede wszystkim o wskazanie zasadniczych aspektow tej krolewskosci,
by moc nastegpnie spojrze¢ na obecnos¢ i rozumienie tytutu Krol nadanego Chry-
stusowi w modlitwie Ko$ciota i w teologii.

Dla okresu $redniowiecza por. J. Leclercq, L’idée de la royauté du Christ au moyen dge, Paris
1959.

Ewentualny program uwzglednienia tego zagadnienia w teologii wspotczesnej w: Krolowanie
Jezusa Chrystusa. Podstawy teologiczne i wskazania teologiczno-pastoralne (Propozycje do
dyskusji opracowane na zlecenie Zespotu ds. Ruchow Intronizacyjnych), w: Jezus Chrystus,
red. J. Krolikowski, G.M. Baran, P. Labuda, Tarnéw 2015, s. 499-508 (Scripturae Lumen.
Biblia i Jej Oddziatywanie, t. VII).
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PIERWOTNA AFIRMACJA KROLEWSKOSCI CHRYSTUSA

Zagadnienie krolewskosci Jezusa Chrystusa pojawia si¢ bezposrednio i stosun-
kowo szeroko w Nowym Testamencie juz w kontekscie tajemnicy Jego dziecigctwa.
Opisy narodzenia Jezusa dostarczajg wstepnego zarysu rozumienia Jego krolew-
skosci 1 Jej specyfiki. Zagadnienie zostalo postawione w Ewangelii §w. Mateusza
w opowiadaniu o przybyciu Medrcéw do Betlejem 1 oddaniu poktonu Jezusowi.
Czytamy w niej: ,,Gdy za$§ Jezus narodzit si¢ w Betlejem w Judei za panowania
krola Heroda, oto medrcy ze Wschodu przybyli do Jerozolimy i pytali: «Gdzie jest
nowo narodzony Krol zydowski? Ujrzelismy bowiem Jego gwiazde na Wschodzie
i przybyliSmy odda¢ Mu pokton». Skoro to ustyszatl krol Herod, przerazit sig,
a z nim cata Jerozolima” (Mt 2,1-3). Zakonczenie tego opowiadania odnosnie do
finatu ich poszukiwania stwierdza: ,,Weszli do domu i zobaczyli Dzieci¢ z Matka
Jego, Maryja, padli na twarz i oddali Mu pokton. I otworzywszy swe skarby,
ofiarowali Mu dary: zloto, kadzidto i mirre” (Mt 2,11). Herod, zawiedziony przez
Medrcow, ktorzy go nie postuchali, wpadt w gniew i rozkazat zabi¢ wszystkich
chtopcéw w wieku do dwoch lat urodzonych w Betlejem (Mt 2,16). Syn Bozy stat
si¢ cztowiekiem, chociaz nie stat si¢ jeszcze kaptanem i krolem natury ludzkiej,
ktora zechciat przyjac, i zostat rozpoznany (pozytywnie) w swojej wyjatkowej
godnosci przez tych, ktdrzy sg reprezentantami wiary, czyli przez Medrcow, oraz
(negatywnie) przez tego, ktory jest reprezentantem niewiary, czyli przez Heroda*.

Megdrcy przyniesli Jezusowi w darze ztoto, kadzidto i mirre. ,,Dla Krdla istnien:
ztociste klejnoty” — stwierdza hymn z godziny czytan na dzien Objawienia Pan-
skiego. Podobne znaczenie posiada gwiazda, ktora si¢ ukazata i przyprowadzita
Medrcow do Betlejem. ,,Medrcy wpatruja sie w niebo, by dostrzec Krola zapo-
wiedz” — stwierdza hymn z jutrzni na t¢ samg uroczystos¢. Kadzidto wskazuje na
Chrystusa jako arcykaptana, a mirra zapowiada Jego pogrzeb. Dary przyniesione
przez Medrcow ze Wschodu wskazujg swojg symboliczng wymowa na krolewskosé
Chrystusa, taczacego ze soba wszystkie narody, poniewaz Medrcy reprezentuja
pogan nawroconych na wiar¢ Kosciota, ktory wychodzi ze Wschodu i rozcigga
si¢ az na Zachdd, czyli staje si¢ powszechny. Drugie czytanie z liturgii godzin na
uroczysto$¢ Objawienia Panskiego, zaczerpnigte z trzeciego kazania $w. Leona
Wielkiego na t¢ uroczystos¢, podniosle stwierdza: ,,Bog mitosierny w odwiecznych
wyrokach swej opatrznosci ustanowit Chrystusa zbawieniem wszystkich narodow
i postanowit przyjs$¢ z pomocg w ostatecznych czasach gingcemu $wiatu. [...] Nie-
chze wigc wejda do rodziny patriarchow wszystkie narody, niech btogostawienstwo
obiecane synom Abrahama otrzymaja synowie obietnicy, skoro si¢ go wyrzekaja

4 Por. A. Paciorek, Ewangelia wedlug swietego Mateusza, cz. 1: Rozdziaty 1,,13, wstep, przekt.

z oryginalu, komentarz, Cze¢stochowa 2005, s. 104-117 (Nowy Komentarz Biblijny, Nowy
Testament, t. XXII).
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synowie ciata. Niech w osobach trzech medrcow wszystkie narody oddajg pokton
Stworcy wszech§wiata™.

Takze w postgpowaniu Heroda, ktory jest typem niewierzacego, zostata drama-
tycznie ukazana kaptanska krolewskos¢ Chrystusa. Krol ziemski, bojac si¢ Krola
niebieskiego, dopuszcza si¢ dzieciobojstwa. Zabite dzieci stajg si¢ niedobrowolnie
meczennikami Chrystusa; chociaz nie mogg Go wyzna¢ ustami, wyznajg Go przez
przelanie swojej krwi. Sg oni §wiadkami kaptanskiej krolewskosci Chrystusa:
,,Teraz towarzysza Barankowi bez skazy i gtosza Jego chwalg” — glosi antyfona na
wejscie w mszy o Swietych Mtodziankach (28 grudnia). Krol ziemski boi sie, ze
Krdl niebieski pozbawi go jego panowania. Hymn Crudelis Herodes z nieszporow
uroczysto$ci Objawienia Panskiego stara si¢ go niejako uspokoié:

Czemu okrutny Herodzie,
Lekiem ci¢ Chrystus napetnia?
On ziemskiej wtadzy nie pragnie,
Dajac krolestwo wieczyste®.

Uroczystos¢ Objawienia Panskiego za posrednictwem tresci, ktore przekazuje
zaréwno formularz mszalny, jak i teksty liturgii godzin, ewidentnie zamierza ukazac¢
krolowanie Chrystusa i jego powszechny zasi¢g. Z tej racji ta uroczystos¢ litur-
giczna moze by¢ uznana za pierwotng uroczystos¢ Chrystusa Kréla, wprowadzong
w Kosciele, ktory od samego poczatku przezywat ja w takim duchu.

NIEZROZUMIENIE KROLEWSKOSCI CHRYSTUSA

Krélewskos¢ Chrystusa ukazuje si¢ wyraznie, chociaz symbolicznie w Jego
nauczaniu i w Jego czynach. Przekraczajg one, zwlaszcza Jego cuda’, niewymownie
to, co mozna by powiedzie¢ o kazdym cztowieku. Z tej racji dla ojcéw Kosciota
cuda Jezusa byly kluczowym $wiadectwem Jego krolewskosci®. Nie oznacza to
jednak, ze proste jest ich wlasciwe odczytanie. Juz w Ewangeliach widzimy, ze
Chrystusowe cuda zaskakuja, a tym samym zostaja w ich kontekscie popelnione
btedy odnosnie do Jego osoby, btedy, ktore beda zreszta stale powraca¢ w dzie-
jach. W Ewangelii §w. Jana jest powiedziane, ze gdy Jezus cudownie nakarmit
pie¢ tysigey ludzi, to thum, widzgc ten zdumiewajacy znak, niejako w odpowiedzi
na niego chciat Go porwac i ogtosi¢ swoim krélem. Gdy Jezus zdat sobie z tego
sprawe, szybko schronit si¢ na gorze (J 6,15). Ani Herod, ani narod zydowski, ani

5 Leon Wielki, Kazanie 3 na Objawienie Panskie, w: Liturgia godzin, t. 1, Poznah 2006,

s. 498-499.

Hymn jest cytowany przez Piusa XI w encyklice Quas primas (11.12.1925), ,,Acta Apostolicae
Sedis” 17 (1925), s. 600.

Por. T. Hergesel, Jezus cudotworca, Katowice 1987.

8 Por. B. de Margerie, Le Christ des Péres. Prophéte, Prétre et Roi, Paris 2000, s. 121-134.
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przedstawiciel monarchii, ani thum, ktéry szuka przewodnika i kréla, aby zapewnit
mu chleb, nie rozumieja krélewskosci Chrystusa. Reakcja, ktora wywotuje u Hero-
da wies¢ o niepostuszenstwie Medrcow, sprawia, ze Maryja i Jozef musza uciekac
z Dzieckiem Jezus do Egiptu. Z powodu btednej reakcji thumu Jezus oddala sie
od niego na gore.

Ostatni raz w Ewangeliach zagadnienie krolewskosci Chrystusa powraca w cza-
sie Jego procesu przed Pitatem. Jezus zostal przyprowadzony przed Pitata, ktory
zadaje Mu pytanie: ,,Czy Ty jeste§ Krélem zydowskim?”. Jezus odpowiedziat:
,,Czy to mowisz od siebie, czy tez inni powiedzieli ci o Mnie? [...] Krolestwo
moje nie jest z tego $wiata. Gdyby krolestwo moje bylo z tego $wiata, studzy
moi biliby si¢, abym nie zostal wydany Zydom. Teraz za$ krélestwo moje nie jest
stad”. Ustyszawszy te odpowiedz, Pitat kontynuuje zadawanie pytan, powracajac
do poczatku: ,,A wigc jeste$ krolem?”. Jezus udziela rozwinigtej, afirmujgcej odpo-
wiedzi, ukazujacej zarazem specyfike Jego krdlowania: ,,Tak, jestem krolem. Ja
sie na to narodzilem i na to przyszedlem na $wiat, aby da¢ §wiadectwo prawdzie.
Kazdy, kto jest z prawdy, stucha gltosu mego” (J 18,33-37)°.

W reakcji na t¢ odpowiedz udzielona przez Jezusa i wobec jej niezrozumienia
Herod pyta sceptycznie: ,,C6z to jest prawda?”. I nie czekajac na odpowiedz,
wyszedt ponownie do Zydéw, stwierdzajac do nich: ,,Ja nie znajduje w Nim zadne;
winy. Jest za$ u was zwyczaj, ze na Pasch¢ uwalniam wam jednego wig¢znia. Czy
zatem chcecie, abym wam uwolnit Krola zydowskiego?”. Zydzi odpowiedzieli
krzykiem: ,,Nie tego, lecz Barabasza”, ktory byt rozbdjnikiem (J 18,38-40). Po
ubiczowaniu Jezusa Zydzi wolali do Pitata: ,,Jezeli go uwolnisz, nie jeste$ przyja-
cielem Cezara. Kazdy, kto si¢ czyni krolem, sprzeciwia si¢ Cezarowi”. Pitat po raz
ostatni zapytat: ,,Czyz krdla waszego mam ukrzyzowac?”. Tym razem arcykaptani
odpowiedzieli definitywnie: ,,Poza Cezarem nie mamy krola”. Jezus zostat zatem
skazany na ukrzyzowanie (J 19,12—15). Sw. Lukasz dodaje w opisie procesu Jezusa,
ze Pitat odestat go do Heroda, ktory w tym czasie rowniez przebywat w Jerozo-
limie, i przy tej okazji stali si¢ przyjaciotmi (por. £k 23,12).

Nie tylko przedstawiciel monarchii, ale rowniez przedstawiciel demokracji
nie moze zrozumie¢ krélewskosci Jezusa. Nie moze jej zrozumie¢ przedstawiciel
cesarstwa. Moga oni co najwyzej wyobrazi¢ sobie, kim jest krol narodowy dla
Zydéw. Czym jest jednak krolestwo, ktore nie jest z tego $wiata? Kim jest krol,
ktory przyszedl na §wiat, aby da¢ swiadectwo prawdzie (martyreso te aletheia),
to znaczy, aby objawic si¢ §wiatu jako meczennik? Czym jest prawda? Gdy Jezus
wyraznie stwierdza, ze przyszed!, aby dac¢ swiadectwo prawdzie, Pitat stawia mu

Por. S. Medala, Ewangelia wedtug swietego Jana, cz. 2: Rozdzialy 13-21, wstep, przektad
z oryginatlu, komentarz, Czgstochowa 2010, s. 205-233 (Nowy Komentarz Biblijny, Nowy
Testament, t. IV/II). Na temat historycznych i prawnych aspektéw procesu Jezusa wcigz zacho-
wuje duza warto$¢ rozprawa: E. Dabrowski, Proces Chrystusa w swietle historyczno-krytycz-
nym, Poznan—Warszawa—Lublin 1964°.
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pytanie zdecydowanie odzwierciedlajace jego wewnetrzng watpliwosé: ,,Coz to
jest prawda?”.

Watpliwos¢ Pilata jest uzasadniona, jesli wezmiemy pod uwage specyfike
prawdy, ktorg ma na mysli Jezus, a takze $wiadectwa, o ktérym On mowi. Swia-
dectwo Jezusa polega na objawieniu ludziom Jego wlasnej, osobistej tajemnicy i ta
tajemnica jest podstawg Jego krolewskosci. Ten zwigzek zauwazyt juz Apolinary
z Laodycei, stwierdzajac: ,,Prawda, o ktorej méwi [Jezus], jest objawienie siebie
samego ludziom, oraz zbawienie, ktore im daje za posrednictwem poznania, ktore
go dotyczy”'®. W drugiej czesci swojej odpowiedzi Jezusa wyjasnia, w jakim sensie
rzeczywiscie staje si¢ On krolem i jak przejawia si¢ Jego krolowanie. Jest On wigc
krolem tych wszystkich, ktorzy ,,stuchaja Jego gltosu”. Kroluje wiec nad ludzmi
nie za posrednictwem mocy tego $wiata i srodkow, ktore maja one do dyspozycji,
ale za posrednictwem swego stowa 1 swojej prawdy, przyjmowanych wiarg przez
Jego uczniéw. Wiara jest warunkiem zrozumienia Chrystusowego §wiadectwa
i Jego prawdy, a wicc Jego samego!'.

Pitat jako cztowiek ze $wiata polityki, ktoéry rozumuje wytacznie w Swietle
zasad politycznych, nie tylko nie moze wigc zrozumie¢ wypowiedzi Jezusa, ale
budzi ona Jego irytacje i sceptycyzm. Jego pytanie, opierajgc si¢ na kryteriach
politycznych, ktérych wspolnym mianownikiem jest dgzenie do niepodlegajace;j
dyskus;ji arbitralnosci decyzji, ukazuje, jaka jest wtasciwa podstawa kazdego dzia-
ania politycznego: nie dopusci¢ do bycia zdeterminowanym przez krolewskosé
Jezusa Chrystusa jako ostateczng instancje metafizyczng i moralng. Mamy w tym
miejscu jednak do czynienia z faktem o szczegdlnej wymowie symbolicznej. Po
zadaniu pytania o prawdg przedstawiciel cesarstwa poganskiego, zamiast zwroci¢
sie do Jezusa, by uzyska¢ na nie odpowiedz, ponownie zwraca sie do Zydow, aby
z nimi rozmawia¢ o losie tego, ktory wczesniej w jego obecno$ci uznat si¢ za
krola. Proponuje Zydom, aby dokonali wyboru miedzy Jezusem i Barabaszem.
Alternatywa, ktéra Pitat jednoznacznie sformutowat i przed ktéra ich postawit, jest
w pewnym sensie przedtuzeniem jego wczesniejszego sceptycznego pytania: ,,Coz
to jest prawda?”. Wie bardzo dobrze, ze rozbojnik (/estes) Barabasz jest buntow-
nikiem politycznym, zwigzanym z jakim$ ruchem wyzwoleficzym, ktérym Zydzi
interesuja si¢ o wiele bardziej niz krolem, ktory przyszedt zaswiadczy¢ o praw-
dzie. Ponad wszelka watpliwo$é Pitat wie zatem takze, ze Zydzi opowiedzg sig
za buntownikiem, ktory jest z tego §wiata, a nie za Jezusem, ktory nie jest z tego
$wiata. By¢ moze Barabasz w jakims$ stopniu odzwierciedla zydowskie oczekiwania
mesjanskie, ale maja one w tym przypadku znaczenie drugorzedne. Nie mozna
z nich wyprowadzi¢ wniosku, ze Zydzi, wybierajac Barabasza w sprzeciwie wobec

10
11

B. Corderius, Catena Patrum graecorum, Antverpiae 1630, s. 430.
Por. 1. de la Potterie, La vérité dans saint Jean, t. 1. Le Christ et la vérité. L ’Esprit de la vérité,
Rome 1977, s. 89—116.
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Jezusa, dokonujg wyboru konkretnej opcji mesjanskiej. Ich wybor jest wyborem
pragmatyczno-politycznym, odpowiadajacym im doczesnym oczekiwaniom.

Jawi si¢ jako rzecz bardzo charakterystyczna, ze przedstawiciel imperializmu
poganskiego zgadza si¢ na wybor buntownika politycznego przeciw krolowi,
ktory przyszedt da¢ swiadectwo prawdzie. Pitat stat przed tym, ktory jest prawda,
stawiajac sobie w duchu wiasciwie skrajne pytanie, jakim jest pytanie o prawde.
Uznal wprawdzie, ze stanat przed nig, ale nie zamierza si¢ jej podda¢. Dowodzi
tego fakt, ze stawia pytanie teoretyczne, ktore dotyczy prawdy w ogdlnosci, ale
rownoczes$nie wycofuje si¢ wobec praktycznej decyzji, ktéra powinien podjac:
za albo przeciw krolowi, ktory przyszedt da¢ swiadectwo tej prawdzie. Decyzja
wiary, ktora jest nierozerwalnie zwigzana z krolewskoscig Chrystusa, spotyka
si¢ w ten sposob z poniekad technicznym zastrzezeniem, wedtug ktérego nie
mozna poznaé tego, co jest prawda w ogolnosci. To zastrzezenie nie moze jednak
prowadzi¢ do pominigcia faktu, ze stoi si¢ wobec Tego, ktory przyszedt na ten
swiat jako krol, aby da¢ §wiadectwo prawdzie. Postepowanie Pitata, rozmijajace
si¢ z prawda, z powodu ktorego wydaje Jezusa Zydom wbrew swemu sumieniu
1 swemu najglebszemu przekonaniu oraz zdaje si¢ na ich decyzje, byle zachowac
pozycje ,,przyjaciela Cezara”, dowodzi, ze znalazt si¢ wobec prawdy, ktorg jest
Jezus Chrystus, ale uchylit si¢ od opowiedzenia si¢ po stronie tej prawdy.

W scenie sadu u Pitata widzimy, ze Zydzi i poganie, stajac wobec krolewskosci
Chrystusa, w ich $lepej nienawisci do krolewskosci, ktora nie jest z tego Swiata,
przeciwstawiaja Cezara ,,Krolowi zydowskiemu” i zapominaja, ze ich Mesjasz
mial by¢ przeciez krélem w Izraelu, na co wyraznie wskazywaly zapowiedzi
mesjanskie, szczegolnie te zawarte w dobrze im znanych psalmach'?. Daja temu
wyraz swoim wotaniem: ,,Poza Cezarem nie mamy krola”. Nie tylko tracag w ten
sposob prawo do oczekiwania krolewskiego Mesjasza posrod siebie, ale zarazem
ulega takze zakwestionowaniu ich metafizyczne lub moralne domaganie si¢ prawa
do niepodlegtego bytu narodowego. Beda mogli zy¢ tylko jako nardd przeslado-
wany 1 poddany, skoro opowiedzieli si¢ za Barabaszem jako typem buntownika
politycznego.

Sytuacja pogan rézni si¢ od sytuacji Zydow. W osobie Pitata, stojacego wobec
Krola, ktorego krolestwo nie jest z tego $wiata, poganie oddaja Jezusa Zydom, aby
zostat ukrzyzowany, i uwalniajg buntownika politycznego. Dziatajac w taki sposob,
wbrew swemu sumieniu i swemu glebokiemu przekonaniu, jako nieprzyjaciele
Krola, ktory przyszedt na §wiat da¢ §wiadectwo prawdzie, tracg swoj autorytet
polityczny. Ograniczmy si¢ do oceny ich czynu z punktu widzenia politycznego.
Poganie wydajg Zydom na ukrzyzowanie Kréla, ktérego krélestwo nie jest z tego
$wiata; uwalniaja buntownika, a wigc nie tylko nie baczg na swoja wlasciwg
role polityczng (powinni przeciez opowiedzie¢ si¢ przeciw buntownikowi, czego

12 Por. H. Cazelles, Le Messie de la Bible. Christologie de I'Ancien Testament, Paris 1978,
s. 169-189.
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domagalo si¢ prawo panstwowe), ale zafatszowuja takze swoje relacje, ktore tacza
ich z Cezarem, poniewaz czynig z tych relacji spraw¢ prywatng oraz podejmuja
decyzje, majac jedynie na uwadze ewentualne osobiste korzysci, jakie moga z tego
odnies¢. Pitat nie chce straci¢ swojej pozycji ,,przyjaciela Cezara” — takie jest
podstawowe kryterium jego myslenia i decydowania.

ZMOWA PRZECIW CHRYSTUSOWI

Chociaz z réznych powodéw, to jednak Zydzi i poganie potaczyli si¢ ze soba,
aby ukrzyzowac Krola, ktorego krolestwo nie jest z tego $wiata. Nie jest to jakas
nadzwyczajna interpretacja wydarzen zwigzanych z koncem zycia Jezusa. Wyraznie
taka wizj¢ nastgpujacych wowczas wydarzen potwierdzajg juz pierwsi chrzescija-
nie, czego wyrazem jest modlitwa zapisana w Dziejach Apostolskich: ,,Zeszli si¢
bowiem rzeczywiscie w tym miescie przeciw $wietemu Studze Twemu, Jezusowi,
ktorego namascites, Herod i Poncjusz Pitat z poganami i pokoleniami [zraela, aby
uczynic¢ to, co reka Twoja i my$l zamierzyty” (Dz 4,27-28). Jezus wylal jednak
na krzyzu swoja krew za Zydow i za pogan, a w ten sposob dla wszystkich stat
si¢ wiecznym arcykaptanem. Wiasnie dlatego Ze jest ponad wszelkimi ,,zwierzch-
no$ciami 1 wladzami” tego $wiata, jeszcze jasniej ukazuje On swojg krolewskosc,
ktora jest krélewskoscia kaptanska.

Decydujacy spor o krolewskos¢ Chrystusa rozgrywa si¢ wigc przed Poncjuszem
Pitatem, a nie przed trybunatem zydowskim. Taki przebieg zdarzen nie jest pozba-
wiony pewnego znaczenia. Maryja i Jozef uciekaja do Egiptu i to Herod jest tym,
ktory zmusza ich do opuszczenia kraju. Jezus oddala si¢, gdy thum wywodzacy
si¢ z narodu zydowskiego chce uczyni¢ Go swoim krélem. Spor o krolewskosé
Chrystusa nie moégl mie¢ miejsca wobec Zydow, poniewaz oni zadeklarowali,
ze nie maja zadnego krola. Rzymianie mieli cezara, dlatego mozna byto wobec
nich sensownie i stosunkowo spojnie mowi¢ o krolewskosci Chrystusa. Mozna
bylo da¢ swiadectwo o krolestwie, ktore nie jest z tego $wiata, tylko wobec tych,
ktorzy posiadali krélestwo ,,z tego §wiata”. Swiadectwo dane przez Krola, ktory
przyszedt na ten $wiat, jest publiczne. Mowi §w. Pawet: ,,Ztozyt dobre wyznanie
za Poncjusza Pitata” (1 Tm 6,13). To $wiadectwo jako takie zostaje odniesione do
powszechnosci politycznej Cesarstwa Rzymskiego, aby tym bardziej uwypukli¢, ze
krolestwo Jezusa sytuuje si¢ ponad wszelkimi instytucjami politycznymi, sposrod
ktoérych cesarstwo jest pierwsze i najpotezniejsze. Kazde panstwo, bez wzgledu na
swoj zasieg 1 na swojg sitg, nie jest w stanie w niczym przewyzszy¢ krolowania
Chrystusa. Mowigc rownoczesnie o prawdzie, ktdora moze by¢ zrozumiana tylko
przez tych, ktorzy sa w prawdzie, Chrystus podkresla, ze droga prowadzaca do
zrozumienia Jego krolewskosci nie jest polityka i deklaracje politykow, ale co$
o wiele glebszego, cos, co ma charakter metafizyczny i moralny, co$, co stanowi
podstawe wszelkiej rzeczywistosci. Jesli uwzglednimy ponadto, ze poganie oddaja
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$wiadka w rece Zydow, to widzimy, ze jest to $wiadectwo skierowane przeciw
wszystkim ,,zwierzchno$ciom i wtadzom” tego $wiata — nie one decyduja o praw-
dzie, ale prawda decyduje o nich, dokonujac ich osadu.

W opisie sadu Pitata nad Jezusem wytania si¢ w ten sposob niezwykle wazny
aspekt sadowniczy Jego krolowania, na ktory zwracali uwagg zarbwno ojco-
wie Kosciota, jak i teologowie $redniowieczni. Sw. Tomasz z Akwinu wyjasniat
odnosnie do finalu sadu nad Jezusem, ktérym bylo wzigcie krzyza: ,,Chrystus
niesie krzyz jak krol berto, na znak chwaty, jakim jest powszechne panowanie
nad wszystkimi rzeczami”"®. Drugie spotkanie Jezusa z Pitatem po pierwszym,
w czasie ktorego Jezus wyjasnil, Zze jest krolem 1 w jakim znaczeniu nim jest,
pojawia si¢ scena z Lithostrotos (J 19,13—16). Mozna dyskutowaé, w jaki sposéb
thumaczy¢ w wersecie 13. czasownik ekathisen: czy ,,Pitat zasiadl na trybunale, na
miejscu zwanym Lithostrotos”, czy tez, prawdopodobnie: ,,Pitat posadzit [Jezusa]
na trybunale [...]""%, ale wystarczy odwotanie si¢ do stwierdzenia Pitata: ,,Oto
wasz krol!” (J 18,14), by odkry¢ w nim sadowniczy wymiar krolowania Jezusa.
On jest ,.krytycznym” punktem odniesienia dla Zydow. W ostatniej konfrontacji
z nimi staje si¢ ich sedzig, poniewaz nie chca, aby byt ich krolem. Ich wotanie:
,Precz! Precz! Ukrzyzuj Go!” (J 18,15) jest zdecydowanym ,,nie” powiedzianym
w twarz temu, ktory zostaje ukazany jako ich krol. Ten wybdr dokonuje ich naj-
bardziej radykalnego osadu. Bez wzgledu na to, czy Jezus, a nie Pilat, zasiada na
Lithostrotos, czy tez Jezus zostal w tym miejscu ukazany na tle Pilata, jawi sie
symbolicznie jako ostateczny sedzia Zydow, a wraz z nimi wszystkich. Taki jest
finat sadu nad Jezusem: to On faktycznie jest sedzia.

Biorac to wszystko pod uwage, mozemy powiedzie¢, ze nie przypadkiem imi¢
Poncjusza Pitata zostato wiaczone do credo Kosciota. Nie zostalo to zrobione tylko
w tym celu, aby zachowa¢ proste wspomnienie historyczne i ztaczy¢ wyznanie
wiary z konkretnymi dziejami, jak na ogot si¢ komentuje ten fakt, cho¢ i to jest
na pewno wazne'". Imi¢ Pitata w wyznaniu wiary stluzy nade wszystko wydobyciu
i podkresleniu raz na zawsze symbolicznego znaczenia wydarzenia, jakim byt
prowadzony przez niego proces, dla tych, ktorzy publicznie wyznajg Chrystusa.
Chodzi o to, by wszystkim pokoleniom we wszystkich czasach przypominac, ze
krolewskosc, ktora nie jest z tego $wiata, zostata odrzucona przez moce polityczne
tego $wiata, oraz ze to ,,Pan chwaty” (1 Kor 2,8), Krol, $§wiadczacy o prawdzie,
zostat ,,ukrzyzowany, umart i zostat pogrzebany” pod Poncjuszem Pitatem, ale pod
nim takze powstat z martwych i wstapit do nieba. Sw. Ignacy Antiochenski zwraca
uwage, ze takze zmartwychwstanie Jezusa ,,miato miejsce za rzadéow Poncjusza

13 Por. Tomasz z Akwinu, Komentarz do Ewangelii Jana [19,3,8], Kety 2002, s. 1108 (Portat Chri-
stus crucem rex sceptrum, in signum gloriae quae est universale rerum omnium dominium).
Por. L. de la Potterie, Jésus roi et juge d’aprés Jn 19,13. "Exaficev ént frpatog, ,,Biblica” 41
(1960), s. 217-247.

Por. P.L. Berger, Pytania o wiare. Sceptyczna zacheta do chrzescijanstwa, przekt. J. Lozinski,
Warszawa 2007, s. 129.

TwP 11,1 (2017) 25



Ks. Janusz Kroélikowski

Pitata”'®, nadajac w ten sposob wymiar historyczny temu wydarzeniu, ale zaznacza
zarazem, ze przekracza ono dzieje swoja tajemniczoscia i swoja cudownoscig.
Wskazuje to wszystko na konieczno$¢ kierowania si¢ jedyng zasadg: Nalezy shu-
cha¢ bardziej Boga niz ludzi — niz politykow (por. Dz 4,19).

Gdy zatem $w. Pawel w Pierwszym Liscie do Koryntian méwi o madro$ci
Bozej, tajemniczej, ukrytej, niepojetej dla wtadcow tego swiata, ktdrzy nie ukrzy-
zowaliby Pana chwaly, gdyby Go poznali, nawigzuje do sytuacji Chrystusa przed
Pitatem, gdzie stanat On jako $wiadek krolestwa, ktore nie jest z tego §wiata. Ci,
ktorzy posiadaja site polityczna w tym $wiecie, nie uznaja madrosci Bozej, skazujac
w ten sposob na $mier¢ na krzyzu krola czasu, ktory dopiero ma przyjs¢ — ,,Pana
chwaty” (1 Kor 2,8).

Stowa $w. Pawta, do ktérych nawiazujemy, sa konkretnym wskazaniem, ze
w celu bardziej poprawnego zrozumienia wypowiedzi Jezusa: ,,Krolestwo moje nie
jest z tego $wiata”, nie mozna odnosi¢ go jedynie do sfery kosmicznej'’. Krolestwo
Jezusa nie jest z tego §wiata, poniewaz nie jest zwigzane z obecnym czasem, nawet
jesli teraz jest obecne i juz teraz stopniowo si¢ urzeczywistnia; jest ono zwigzane
przede wszystkim z czasem, ktory ma przyjs¢. Nie mozna zatem oddziela¢ kro-
lewskosci Chrystusa od eschatologicznego charakteru Ewangelii, a tym samym
od Jego eschatologicznej pozycji'®, ktora jeszcze bardziej podkresla uniwersalnos¢
wladzy Chrystusa, dopetniajgc jej wymiar historiozbawczy i eklezjalny'. To Chry-
stus, jako osoba, jest Eschatonem w najbardziej wlasciwym znaczeniu®. Zdamy
sobie lepiej sprawe z tego, co to znaczy, gdy siggniemy do Apokalipsy §w. Jana,
ktora takze wiele mowi o krolewskosci Chrystusa.

Ignacy Antiochenski, Do Kosciola w Magnezji, 11, w: Pierwsi swiadkowie. Pisma Ojcow Apo-
stolskich, przekt. A. Swiderkowna, Krakow 1998, s. 122 (Biblioteka Ojcoéw Kosciota, t. X).
Dla $w. Pawta krolowanie Jezusa Chrystusa posiada niewatpliwie wymiar kosmiczny, ale nie
oznacza to, ze ten wymiar je wyjasnia. Ujecie §w. Pawla chee podkresli¢ przede wszystkim, ze
Chrystusowi jest wszystko poddane i w nim znajdzie kiedy$ swoje wypehnienie, czyli uwzgled-
nia rowniez jego aspekt eschatologiczny. Por. J. Krolikowski, Syn Bozy i nasz Zbawiciel, Kra-
koéw 2016, s. 47-60 (Ministerium Expositionis, t. [). Dobrze odzwierciedla ten aspekt liturgia
Kosciota, ktora podkresla, ze Chrystus jest ,,Krolem wszech§wiata”.

Podnoszona wielokrotnie krytyka pod adresem reformy liturgicznej, w ktorej podkresla sig,
ze przesunigcie uroczystosci Chrystusa Krola Wszechswiata na ostatnig niedzielg roku litur-
gicznego zredukowato krolowanie Chrystusa tylko do sfery eschatologicznej, oddalajac je tym
samym od sfery doczesnej, nie jest uzasadniona. Taka jest jego specyfika. Krélowanie Chrystu-
sa osiagnie swoja pelni¢ w eschatonie, i ten aspekt Jego krolowania bardzo dobrze uwypukla
obecne usytuowanie uroczystosci Chrystusa Krola Wszechswiata w roku liturgicznym. Jego
krolowanie w wymiarach doczesnych jest faktem, co ukazuja takze inne celebracje liturgiczne,
jak cho¢by wspomniana uroczysto$¢ Objawienia Panskiego. Por. J. Superson, Historia Uroczy-
stosci Jezusa Chrystusa Krola Wszechswiata, Krakéw 2005.

Por. Y. Congar, Chrystus i zbawienie Swiata, przekt. A. Turowiczowa, Krakoéw 1968, s. 136—139.
Por. Ph. Vallin, Jesucristo, el eschaton, w: Jesucristo en el pensamiento de Joseph Ratzinger,
ed. G. Richi Alberti, Madrid 2011, s. 305-344.
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KROLOWANIE ESCHATOLOGICZNE

W pierwszym rozdziale Apokalipsy $w. Jan zwraca si¢ do Kosciotow w Azji
z nastgpujacym pozdrowieniem: ,t.aska wam i pokoj od Tego, Ktory jest i Ktory
byt, i Ktory przychodzi, i od siedmiu Duchow, ktore sg przed Jego tronem, i od
Jezusa Chrystusa, Swiadka Wiernego, Pierworodnego wérod umartych i Wiadey
krolow ziemi. Temu, ktory nas mituje 1 ktory przez swag krew uwolnit nas od
naszych grzechow, i uczynit nas krélestwem — kaptanami dla Boga i Ojca swo-
jego, Jemu chwata i moc na wieki wiekow. Amen” (Ap 1,4—6). Tym, co nas tutaj
interesuje na pierwszym miejscu, sg stowa dotyczace Jezusa. Jezus jest w niebie,
w wieczno$ci Boga, na tronie Bozym, wokot ktorego stoi siedem Duchow. Ten
Jezus, ktory powstat z martwych, jest okreslony mianami ,,Swiadka Wiernego”
oraz ,,Wtadcy krolow ziemi™?!. Zaskakujace zestawienie tych dwoch okreslen
jest mozliwe tylko w §wietle omdwionej juz Ewangelii $w. Jana. Jezus deklaruje
w niej wobec Pitata, ze to On jest krolem krolestwa, ktore nie jest z tego Swiata,
i ze przyszedl na ten §wiat, aby da¢ swiadectwo prawdzie. Apokalipsa przypo-
mina wigc wydarzenia historyczne, ktore rozegraty si¢ przed Pitatem. Pozostaje
rownoczesnie jasne, ze ukrzyzowanie Jezusa, $cisle zwigzane ze §wiadectwem
ztozonym przed Pitatem, jest meczenska ofiarg, ktorej krew wyzwolita ludzi z ich
grzechow lub — jak zostalo napisane w pigtym rozdziale Apokalipsy — Jezus przez
swoja krew ,,nabyl dla Boga ludzi z kazdego pokolenia, jezyka, ludu i narodu”,
aby mogli od tej chwili by¢ ,krélestwem i kaptanami” dla Boga (Ap 5,9-10)*.

To, co juz wynikato z analizy sadu Jezusa u Pitata w Ewangelii $w. Jana, zostaje
teraz bezposrednio potwierdzone przez Apokalips¢. W $wiadectwie sktadanym
Pitatowi przez Jezusa odnosnie do swej krolewskosci, ktora nie jest z tego $wia-
ta, oraz w wydarzeniach ukrzyzowania i zmartwychwstania zwigzanych z tym
swiadectwem, krolewskos¢ Chrystusa wyraza si¢ faktycznie w tym $wiecie, tak
ze Jego $mier¢ reprezentuje ofiare, przez ktorg ludzie sa powolywani do uczest-
niczenia w kaptanstwie i w krolewskosci Chrystusa w majacym nadej$¢ czasie.
Jego kaptanska krolewskos$¢ ma wige wyraza¢ si¢ takze w wymiarze doczesnym,
a jej wlasciwym miejscem jest udziat wierzacych w Jego funkcjach zbawczych,
przezywanych w $cistej tacznosci z Chrystusem?®.

W obecne urzeczywistnianie si¢ krolewskosci Chrystusa jest wlaczone przede
wszystkim wotanie: ,,Jemu chwata i moc na wieki wiekéw”, a wiec doksologia.
Z tej racji, gdy mowimy o krolewskosci Chrystusa, wtasnie doksologii powinno
zosta¢ przywrdcone pierwotne znaczenie, a tym samym kryjace si¢ wazne wska-
zanie dotyczgce interpretacji zycia chrzescijanskiego.

21
22

Por. A. Jankowski, Dopowiedzenia chrystologii biblijnej, Poznan 1987, s. 115-117, 123-126.
Por. U. Vanni, I/ sacerdozio nell’Apocalisse e nella Prima Lettera di Pietro. Un impegno che
abbraccia tutta la vita del cristiano in vista del regno di Dio, Roma 2009, s. 15-43.

Por. Y. Congar, Sur la trilogie: Prophéte-Roi-Prétre, ,,Revue de Sciences Philosophiques et
Théologiques” 67 (1983), s. 97—-115.
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Doksologia Apokalipsy, ktora przywotuje wieczng ,,chwale i moc” Wiadcy
krolow ziemi, odnosi si¢ do wstepowania Chrystusa na tron i w pewien sposob jest
zywym towarzyszeniem temu wydarzeniu®*. Chrystus jako Krol, ktorego krolestwo
nie jest z tego §wiata, objawil si¢ jako wyzszy od wszystkich kroloéw na tym §wie-
cie. Teraz ,,chwata i moc”, okazywane krolom ziemskim, przechodzg ostatecznie
na Chrystusa, a okazywanie tej chwaly 1 mocy przejmuje chor ztozony z tych,
ktorzy uznajg si¢ za powotanych do stania si¢ kaptanami i krolami w odnowionym
swiecie. Powszechno$¢ krolewskosci Chrystusa, ktorg ojcowie Kosciota widzieli
juz zapowiedziang przez medrcoOw przynoszacych dary przesztemu kaptanskiemu
krolowi, przychodzac ze Wschodu do Cesarstwa Rzymskiego, zostaje wprost
potwierdzona w Apokalipsie, gdy mowi, ze nowe pokolenie kaptanskie i krolewskie
,,zostato nabyte dla Boga z kazdego pokolenia, jezyka, ludu i narodu” (Ap 5,9).

W Apokalipsie mamy jeszcze jedno stwierdzenie, ktore dotyczy krolewskosci
Chrystusa. Po wypowiedzi, ktorg wyzej przytoczylismy, w kolejnym wersecie
Apokalipsy zostalo powiedziane: ,,Oto nadchodzi z obtokami i ujrzy Go wszel-
kie oko i wszyscy, ktorzy Go przebili. I beda Go optakiwac wszystkie pokolenia
ziemi. Tak: Amen” (Ap 1,7). Krolewskos¢ Chrystusa nie tylko zalezy od faktu,
ze zaswiadczyt On o krolewskosci, ktora nie jest z tego $wiata, od tego, ze oddat
zycie z powodu dawanego $wiadectwa, a takze od faktu, ze Jego zmartwych-
wstanie, Jego wstapienie do nieba i Jego zasiadanie na tronie po prawicy Ojca
przyniosty krélewski tryumf Synowi Cztowieczemu — Synowi Bozemu, ktory stat
si¢ cztowiekiem. W decydujacej jednak mierze Jego krolewskos$¢ zwigzana jest
z tym, ze w pewnej chwili powrdci On w swojej krolewskiej chwale na oblokach
niebieskich na sad. Chrystus jest Krolem-Sedzig, na co zostata juz wyzej zwrocona
uwaga w kontek$cie omawiania sgdu Jezusa przed Pitatem.

Zagadnienie krolewskosci Chrystusa zostaje w przytoczonej wypowiedzi Apo-
kalipsy zwigzane z odpowiedzia, ktorej Jezus udzielit na pytanie arcykaptanow,
pytajacych go, czy to On jest Mesjaszem: ,,0Odtad ujrzycie Syna Cztowieczego,
siedzacego po prawicy wszechmocnego i nadchodzacego na obtokach niebie-
skich” (Mt 26,64). Kamienowany Szczepan doznal szczego6lnej wizji: zobaczyt
Syna Cztowieczego po prawicy Ojca, o ktorym Jezus méwit przed arcykaptana-
mi zydowskimi (por. Dz 7,56). Synem Czltowieczym jest Jezus Chrystus, ktory
kroluje z Bogiem. On jest Krolem, ktory powroci na sad, a ktorego widzial nie
tylko meczennik Szczepan, ale takze §wiadek Jan, ktory ,,byl na wyspie, zwanej
Patmos, z powodu stowa Bozego i §wiadectwa Jezusa” (Ap 1,9). Jesli chcemy
uchwyci¢ wewnetrzng relacje zachodzaca miedzy przywolanymi tutaj ideami,
trzeba przypomnie¢, w jaki sposob §w. Jan opisuje Syna Czlowieczego przecha-
dzajacego si¢ miedzy siedmioma ztotymi §wiecznikami. Przekazuje wiec, ze byt
On ,,przyobleczony w szate do stdp i przepasany na piersiach zlotym pasem” (Ap
1,13). Szata kaptanska wskazuje na Jego kaptanska godnos¢, ztoty pas na Jego

24 Por. J. Corbon, Liturgia Zrédlo wody Zycia, przekt. A. Foltafiska, Poznaf 2005, s. 55-65.
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godno$¢ krolewska. Ten, ktory ,,uczynil nas krélestwem — kaptanami dla Boga
i Ojca naszego” (Ap 1,6), ukazuje si¢ — zgodnie z powszechng opinig egzegetow?
—jako najwyzszy kaplan i krol, $wiadkowi, ktory ofiaruje si¢ jako kaptan z Chrystu-
sem, aby z Nim krolowac jako krol. W ten sposob ofiara i panowanie, kaplanstwo
i krolewskos$¢ tacza sie w Synu Czlowieczym, ktory przyszedt na swiat, aby da¢
$wiadectwo prawdzie jako meczennik; sg to pojecia, ktore wzajemnie si¢ dopet-
niaja. W ciggu wiekéw w Kosciele wszyscy wierni, ktorzy jako kaptani sktadaja
ofiare z Chrystusem Kaptanem, czynig to w tym celu, aby krolowaé¢ z Nim jako
Krélem. Na pierwszym miejscu ten udziat uwidacznia si¢ w zyciu meczennikow,
pierwszorzednych i najbardziej sugestywnych swiadkow Chrystusa, ktorego kro-
lestwo nie jest z tego $wiata, a nastgpnie w zyciu wszystkich $wietych — swiadkow
wiary, nadziei i milosci.

Warto zwrdci¢ uwage na jeszcze jedng bardzo charakterystyczng rzecz. Krol
kaptanski, ktorego §w. Jan widzi w niebie, w Apokalipsie, a zwlaszcza w poszcze-
golnych elementach opisanej wizji, staje si¢ figurg Cesarza Rzymskiego?. W odpo-
wiedzi, ktorg Jezus daje Zydom, nie moéwi On o krélu, ale o Synu Czlowieczym,
stojacym po prawicy Boga Wszechmogacego ktory powrodci na obtokach niebie-
skich. Okreslenie ,,Syn Czlowieczy” jest dostosowane do mentalno$ci Zydow,
ktérzy — zgodnie z ich stowami — nie majg krola. Stowo ,,krol” jest przyjete przez
pogan, ktdrzy — owszem — nie majg krola, ale maja cezara. Nalezy zauwazy¢, ze
poganin, ktory ma cezara, wydaje Zydom krola, ktorego krolestwo nie jest z tego
$wiata, aby zostal ukrzyzowany. Poddany panowaniu, ktore jako nalezace do
cezara jest pozbawione prawomocnosci, skazuje on na ukrzyzowanie tego, ktory
legitymizuje wszystkich krolow ziemi, poniewaz jest krolem, ktorego krolestwo
nie jest z tego Swiata. Chrystus wedtug §w. Jana staje si¢ wladca, pomniejszajac
tym samym wtadze cezara, poniewaz chce doprowadzi¢ do krolestwa nowego
czasu pogan, ktorzy nie majg krola, cho¢ maja jeszcze cezara.

To jednak nie wszystko, co nalezy przemysle¢ odnosnie do wiezi zachodzacej
miegdzy krolewskoscia i kaptanstwem Chrystusa. Syn Czlowieczy jawi si¢ jako
krol, dobrowolnie sktadajac si¢ w ofierze Ojcu z intencjg kaptanska. Zydzi, ktorzy
wotlaja: ,,Nie mamy krola” w czasie debaty o krolewskosci Chrystusa przed Pita-
tem, utracili wraz z ukrzyzowaniem Chrystusa nie tylko krolewskos¢, lecz takze
kaptanstwo i jego funkcje ofiarnicza. Poganie natomiast, gdy ich przedstawiciel
wydawat Jezusa Zydom, aby zostat ukrzyzowany Krol, ktéry daje §wiadectwo
prawdzie, nie tylko uczynili problematycznym to, co jest zwiazane z cezarem, ale

25 Por. U. Vanni, L’Apocalisse, w: Il messaggio della salvezza, t. VIII: Opera Giovannea e let-

tere cattoliche, a cura di P. Prete, G. Ghiberti, U. Vanni, G. Tosatto, Torino—Leumann 1990,
s. 406—407; M. Wojciechowski, Apokalipsa swigtego Jana. Objawienie, a nie tajemnica, wstep,
przekl. z oryginatu, komentarz, Czgstochowa 2012, s. 106-107 (Nowy Komentarz Biblijny,
Nowy Testament, t. XX).

26 Por. E. Peterson, Theologische Traktate, Wiirzburg 1994, s. 83-92 (Ausgewihlte Schriften,
Bd. D).
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ponadto uczynili niemozliwym, patrzac z punktu widzenia metafizycznego, pota-
czenie panowania z najwyzszym kaptanstwem (pontifex maximus), ktore istniato
od czasoéw cezara Augusta (12 r. przed Chr.)?".

Po $mierci Chrystusa i po Jego wniebowstgpieniu — czyli po Tym, ktory stat
si¢ cztowiekiem oraz ukazal si¢ jako Kaptan i Krol w naturze ludzkiej — ciagle
powracato, niekiedy wrecz z wielkim naciskiem, dazenie do potaczenia krolew-
skosci z kaptanstwem, najwyzszej wladzy panstwowej z najwyzsza wladza reli-
gijng. Dazenie to nie zostato jednak nigdy w praktyce urzeczywistnione. Dobrze
wiadomo, ze wladcy germanscy w $redniowieczu usitowali — odwolujac si¢ do
sakramentalnego znaczenia konsekracji krolewskiej — potaczy¢ w jednej osobie
regum 1 sacerdotium, ale juz w VIII 1 IX wieku ta tendencja zostala sttumiona.
Synody w IX wieku stusznie ktadly nacisk na fakt, ze tylko Jezus Chrystus jest
Rex i Sacerdos w jednej osobie?. Propozycje zmierzajace jednak do potgczenia
krolewskosci i kaptanstwa, do nadania najwyzszej wtadzy panstwu wraz z przy-
znaniem jej najwyzszej wladzy religijnej, byty ciagle na nowo podnoszone. Maja
one uzasadnienie gtownie w tym, ze krolewskos¢ ziemska, bedac przewyzszana
przez kaptanska krolewskos¢ Chrystusa, odkrywa, ze nie moze dominowa¢ nad
religia, nad Ko$ciolem oraz nad wtadzg i funkcjami kaptanskimi, ale takze w tym,
ze nie da si¢ sprawowaé wladzy politycznej niezaleznie od wladzy, ktora Ojciec
przekazal Synowi. Odniesienie do wladzy Chrystusa staje si¢ gwarancja auten-
tycznosci wiadzy politycznej w §wiecie. Jest to wazne zagadnienie, ktore powinno
zosta¢ podjete w nowych warunkach wladzy sprawowanej wedtug pryncypium
demokratycznego. W czasie pojawiajacych sie w ciggu wiekow napie¢ w relacjach
zachodzacych migedzy wtadzg polityczng i wladzg religijng Kosciot wypracowat
kluczowe dla siebie pojecie libertas Ecclesiae®.

Wszystko to, co zostato tutaj powiedziane o krolewskosci Jezusa Chrystusa,
jawi si¢ jako ostabienie wladzy politycznej, i w znacznym stopniu jg ostabia,
sytuujac ja we wiasciwym dla niej porzadku doczesnym, podporzadkowanym
zasadzie transcendentnej. Kiedy sw. Pawet mowi, ze Chrystus ,,rozbroit Zwierzch-
nosci i Whadze” (Kol 2,15), Ze je publicznie obnazyt i ze zatryumfowat nad nimi,
wtedy — jesli spojrzymy na to zdanie w kontekscie catego Listu do Kolosan — sta-
je sie jasne, ze krolewskos§¢ Chrystusa obnazyla ,,zwierzchnosci 1 wladze” tego
$wiata, wyzwalajac je zarazem od demonicznego niebezpieczenstwa przerodzenia
si¢ w doczesng arbitralno$¢. Chrystus rozbroit je publicznie, gdyz panujacy tego
$wiata posungli si¢ do ukrzyzowania ,,Pana chwaty” (1 Kor 2,8). Co wiecej, w tej
ofierze dokonato si¢, wlasciwie biorac, zdemaskowanie ich zamiaréw i kryteriow

27
28

Por. A. Krawczuk, Poczet cesarzy rzymskich, Warszawa 2006, s. 26.

Na temat pierwotnej tradycji w tej dziedzinie por. H. Rahner, Kosciol i panstwo we wezesnym
chrzescijanstwie, przekt. M. Radozycka, Warszawa 1986.

Por. G. Dalla Torre, La citta sul monte. Contributo ad una teoria caninistica sulle relazioni fra
Chiesa e Comunita politica, Roma 2007%, s. 113—-122.
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ich dziatania. Chrystus poddat je swojemu triumfowi, poniewaz Jego wstapienie
do nieba, Jego obecnos¢ na tronie po prawicy Ojca i Jego powrdt na sad ukazuja
tryumf krolestwa, ktore nie jest z tego §wiata, nad wszystkimi ,,zwierzchno$ciami
i wladzami” tego $wiata.

LUD KROLEWSKI I KAPLANSKI

Od kiedy wigc Chrystus jest Kaptanem i Krolem, moce ziemskie zostaty pozba-
wione swojego charakteru demonicznego. Nie mogg one juz — jak chce poganstwo
— domagac si¢ dla siebie funkcji sakralnych ani zwigzanych z nig przywilejow.
Odkad Jezus Chrystus jest Kaptanem i Krolem, moze istnie¢ tylko krolewskose
kaptanska, a udziat w niej moze mie¢ tylko nowy lud Bozy — Ko$cidt, ktory
celebruje tajemnice Kaptana-Krola. W Kosciele — ktadl na to mocny nacisk $w.
Augustyn — wszyscy ci, ktorzy zostali namaszczeni $wietym krzyzmem chrztu,
zostali namaszczeni ze wzgledu na krélewsko$¢ kaplanska (sacerdotium regale).
W postkomunii $wigta Chrystusa Krdla przed reforma posoborowa znajdowalo sie
trafne stwierdzenie: ,,Prosimy Cig, Panie, abysSmy dostapiwszy zaszczytu petnienia
stuzby pod sztandarami Chrystusa Kréla, mogli wraz z Nim w siedzibach niebie-
skich krolowac na wieki”*. Uczestniczenie to ma wige przede wszystkim wymiar
sakramentalny, chociaz — najprosciej mowigc — w nim si¢ nie wyczerpuje. Aby to
wyjasni¢, wystarczy odwotac si¢ do trafnego rozréznienia wprowadzonego przez
$w. Tomasza z Akwinu. Zwraca on zatem uwage, ze uczestniczenie w cierpieniach
Chrystusa i w Jego kaptanstwie, oprocz tego, ze dokonuje si¢ na sposob ,,uobecnie-
nia sakramentalnego” (per quamdam figuralem repraesentationem), urzeczywistnia
si¢ takze na sposob ,,nasladowania dzieta” (per imitationem operis)*'. Dlatego tez
w Kosciele ma miejsce rozne uczestniczenie w chwale i w krolewskosci Chrystusa.

Swieci meczennicy, ktorzy w ,,nasladowaniu dzieta” uczestnicza w ofierze naj-
wyzszego 1 wiecznego Kaptana, uczestniczag w krolewskosci Chrystusa w sensie
najbardziej szczegdlnym. Mgczenstwo jest archetypiczng forma nasladowania
Chrystusa kaptana-meczennika. Ci, ktorzy ponoszac meczenstwo, pili juz kielich
z Jezusem, od tej chwili zasiadaja juz z Nim na tronie, aby sadzi¢ nie tylko dwa-
nascie pokolen Izraela (por. Mt 19,28), ale takze kosmos i aniotow (1 Kor 6,2 i n.).
Megczennicy pokazali juz swoja $Smiercia, ze krolewskos¢ Chrystusa nie istnieje
bez kaptanstwa; w ten sposob $mier¢ i chwata meczennikdéw sa tylko najbardziej
dostosowang formga realizacji kaptanskiej krolewskosci Chrystusa w cztonkach
Jego mistycznego Ciata.

W sensie szerszym idea ta rozciaga si¢ na kazdego chrzescijanina, $wiadomie
i dobrowolnie dazacego do $wigtosci. Kaptanstwo Chrystusa, a wigc i Jego ofiara,

30 Mszal Rzymski, red. G. Lefebvre, Tyniec-Bruges [1959], s. 1542.
31 Por. Tomasz z Akwinu, Summa theologiae 111, q. 66, a. 12.
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ma na wzgledzie swigto$¢ catego nowego ludu Bozego i kazdego, kto do niego
nalezy. Ztozyt On z siebie ofiare, ktéra ,,oczy$ci wasze sumienia z martwych
uczynkow, abyscie stuzy¢ mogli Bogu zywemu” (por. Hbr 9,14), to znaczy, aby$my
wszyscy byli $wigci. Kaptanstwo i ofiara przediuza si¢ wigc w kazdej formie $wie-
tosci chrzescijanskiej, ktéra w sensie szerszym takze jest meczenstwem. Dowodza
tego chocby spotykane rozmaite sposoby mowienia, ktore kazda forme §wigtosci
staraja si¢ jako$ zlgczy¢ z meczenstwem. Mowi si¢ na przyktad o meczenstwie
serca, meczenstwie dobra, meczenstwie prawdy itd. Wspolnym mianownikiem
wszystkich tych stwierdzen jest przekonanie, ze u podstaw kazdej Swietosci znaj-
duje si¢ dobrowolnie przyjeta przez Chrystusa ofiarna smier¢, poniesiona przez
Niego na krzyzu, a wiec Jego kaptanska krolewskos¢.
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THE PRIESTLY KINGSHIP OF JESUS CHRIST. THE BIBLICAL GROUNDS
AND THE ESSENTIAL ECCLESIAL MESSAGE

Summary

In the recent years the question of the kingship of Jesus Christ, which has always been
present in theology, has gained in significance in Polish theology as a result of various
religious and social movements which appeared as attempts to interpret signs of the times,
especially the pressures connected with secularisation, which can be observed also in
Polish culture. The issue calls for systematic deepening. The article points out, especially
the biblical grounds of the royal dignity of Christ, which can be found in the fragments
describing His birth, but also His trial ended with the crucifixion. The events of Christ’s
life show how He gains universal reign and how it is fulfilled. It is the Christ’s cross that
has the greatest significance in this respect. It is the ultimate sign of His kingship and the
key reference point of every interpretation of this aspect of His dignity in terms of both its
historical realisation and its eschatological fulfilment. It has to be noted, that the kingship
of Christ is priestly in character and that it is open to participation in it. Martyrs in the first
plays, but also all the Christians may participate in it in the form of imitation since they
prolong the redemptive work of Christ in their own life. Christ’s kingship is by all means
an open kingship and it makes itself present in the history through His believers.
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