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Tytut ksiazki Grzegorza Pyszczka: ,,Nadnormalnos¢, jako zjawi-
sko spoteczne. Wokot klasycznej koncepcji E. Znanieckiego” (2013),
zacheca do lektury wszystkich zainteresowanych problematyka kultu-
ralizmu, socjologii humanistycznej a takze kwestiami norm i dewia-
cji spotecznych w koncepcjach wybitnego przedstawiciela i jednego
z twOrcow polskiej socjologii Floriana Znanieckiego.

Jest to, jak deklaruje autor, praca teoretyczna, probujaca uka-
zac swoistoS¢ pojecia nadnormalnoSci w kontekscie norm spolecznych
i kulturowych, niepretendujgca do bycia opracowaniem ,,z zakresu hi-
storii socjologii ani historii idei” (13). Jednak z racji podjetego w ksigz-
ce zagadnienia i jego wnikliwej analizy moze by¢ wykorzystywana,
jako podrecznik akademicki poszerzajacy w znacznej mierze wiedze
studentéw jak i mtodych badaczy zainteresowanych tematyka norm
i dewiacji spolecznych, a takze klasycznymi teoriami z zakresu socjo-
logii. Kazdy dobry podrecznik mozna czytac jak ciekawg i wciagajaca
opowies¢ — jak np. prace profesora Jerzego Szackiego czy profeso-
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ra Adama Podgoreckiego, ale publikacja przeznaczona do celéw dy-
daktycznych musi spetnia¢ wiele wymogdw, np. powinna przedstawic¢
pelng game najwazniejszych problemoéw i paradygmatow danej dyscy-
pliny oraz jej przedstawicieli. Autor umieszczajac koncepcje Floriana
Znanieckiego w kontekscie kultury czasow, z ktorych si¢ wywodza
przypadajac na XIX wiek, a takze przytaczajac fakty biograficzne,
majace znaczny wplyw na jego droge naukowa, pomaga czytelnikowi
podja¢ probe zrozumienia tego $wiata. Dzieki temu ksiazka z powo-
dzeniem moze stuzy¢, jako praca wazna z punktu widzenia rozwoju
polskiej socjologii, zarazem bedac ciekawa i niepowodujaca u czytel-
nika ,,naukowego znuzenia” lektura. Ksigzka, co jest jej niewatpliwg
wartoScia, nie odbiera uniwersalizmu koncepcji Znanieckiego poprzez
umieszczenie jej w tak duzym stopniu w kontekscie biograficznym.

Zestawienie koncepcji Znanieckiego z innymi klasycznymi kon-
cepcjami tego okresu — altruizmu Pitirima Sorokina, tworczej mniej-
szo$ci Arnolda Toynbeego a takze teorii emocji Leona Petrazyckiego,
wydaje sie trafne. O ile u dwdch pierwszych znajduje wspolny mianow-
nik ze Znanieckim ,,Zaréwno Sorokin, jak i Toynbee, widza, podobnie
jak Znaniecki, w aktywnosci jednostek podstawowe zrodio (...) roz-
woju kultury” (85), o tyle teori¢ Petrazyckiego uznaje za ,,odmienna”
lub wrecz przeciwstawnag (85), powolujac si¢ na efekt finalny, w ktorym
u Petrazyckiego jednostka nie jest poczatkiem, ale koficem procesu
historycznej zmiany. Mysle, ze w tym miejscu autor dokonat zbytniego
uproszczenia i w odbiorze sprawia to wrazenie zabiegu czysto eru-
dycyjnego na potrzeby tej czesci opracowania, by¢ moze, dlatego, ze
podane kryteria poréwnawcze sg do$¢ subiektywnie dobrane.

Zasadne 1 bardzo wartoSciowe sa przedstawione przez autora
odniesienia koncepcji Znanieckiego do my§li, idei i kultury epoki
XIX wieku, w tym poszukiwanie jej zrodet w literaturze pigknejiw od-
niesieniu do intelektualnego klimatu tych czasow.

W nastepnej czeSci pracy, autor zestawia koncepcje nadnormal-
nosci z ,,powstalymi na gruncie socjologii, koncepcjami dewiacji i kon-
formizmu” (88). Caly wywod wydaje si¢ spOjny i logiczny, az do mo-
mentu, gdy autor postanawia zestawi¢ pojecie dewiacji ze zjawiskiem
na$ladownictwa. Je§li dobrze zrozumiatam jego intencje, to z podane;j
definicji wynika, ze chodzi mu o znang z psychologii ,,imitacje”. Jest
to. jak podaje autor. cecha ,,wspdlna zaréwno w §wiecie ludzkim, jak
i w $wiecie zwierzgcym” (90), jednakze nie prowadzi ona, jak twierdzi
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autor, do bycia postrzeganym, jako osobnik normalny lub dewiant.
Nasladownictwo stanowi wrodzong podstawe spolecznego poznania
(Meltzoff 2007) i determinuje w poZniejszym okresie prawidlowy roz-
wdj emocjonalny, co warunkuje dziatania prospoteczne jednostki (dla
dobra a nie w celu dostosowania si¢). Takze nasladownictwo w tym
kontekscie jest jak najbardziej pozytywna i pozadang cechg, jako, ze
jej brak powodowalby niedorozwdj w sferze emocjonalnej, co bardziej
warunkowaloby rozwdj jednostki podnormalnej (czy dewianta nega-
tywnego). MySle, ze autor miat na mysli potoczne znaczenie terminu
nasladownictwo w kontekscie dostosowania si¢ w procesie socjalizacji,
ale w tym wypadku nie powinien powotywac si¢ na termin i badania
z zakresu psychologii, tylko poda¢ wtasng interpretacje tego terminu
ajuz na pewno nie zestawiac go z antropologiczna koncepcja Rene Gi-
rarda, poniewaz w tym miejscu wywdd autora staje si¢ niejasny, ponie-
waz podany przyktad bardziej odnosi si¢ do dylematu ograniczonych
zasobow, niz mechanizmu na$ladownictwa. Zresztg wigkszo$¢ odwo-
fan autora do koncepcji psychologicznych jest niepetna i wybiorcza,
co niewprawnego w tym zakresie czytelnika moze wprowadzaé w biad.

Bardzo wartoSciowg cze$¢ stanowi kompilacja wybranych teorii
socjologicznych w odniesieniu do ,,nadnormalno$ci”, autor dokonat
whnikliwej analizy porownawczej, wykazujac sie duza erudycja, dzieki
czemu czytelnik nie musi poszukiwa¢ dodatkowych Zrddet informacji,
aby zrozumie¢ przedstawiony problem naukowy, co jest bardzo pozy-
tywna strong ksigzki, jako podrecznika dla adeptdw nauk spotecznych.
Duzym walorem jest przedstawienie koncepcji Znanieckiego w od-
niesieniu do ruchu zrodzonego w USA w latach 90-tych XX wieku,
Positive Deviance 1 zestawienie jej z koncepcja interwencji socjolo-
gicznej Alaina Touraine, badacza ruchéw spotecznych. Istotnym jest
takze krytyczne omowienie koncepcji ,,dewiacji pozytywnej” zardw-
no w ujeciu badaczy amerykanskich jak i, co wazniejsze, z punktu
widzenia rodzimej nauki reprezentowanej przez prof. Jerzego Kwa-
Sniewskiego, dzieki ktéremu zainicjowane zostaly badania nad tym
zjawiskiem i otworzyla si¢ przestrzen do szerszych analiz dotyczacych
dewiacji (134).

Znaczna czeg$¢ recenzowanej ksiazki odnosi si¢ do indywidualne-
go aspektu nadnormalno$ci. Mimo tego, co pisal sam Znaniecki, ze
,nadnormalny zboczeniec nie poddaje si¢ zadnej klasyfikacji, w da-
zeniu do swych zadan rozsadza ramy wszelkich wzoré6w osobowych,
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miesza wszelkie kregi spoteczne. Jego obraz wiasnego ,,ja” nie jest
odtworzeniem obrazu, jaki majg o nim uczestnicy takiego lub innego
kregu, lecz odbiega od wszystkich spotecznych typologii i ocen; widzi
siebie tak, jak go nie widzi nikt inny” (Znaniecki 2001: 289), w tej
czedci najpelniej oddane zostaje zalozenia autora ksigzki, aby ,,nadaé
pojeciu uzywanemu w sposOb do$¢ intuicyjny i czesto wieloznaczny
ksztalt (...) precyzyjny” (13). Po raz kolejny odwolujac si¢ do wy-
branych teorii, w sposdb wnikliwy dokonuje ich analizy i zestawia je
z koncepcjg Znanieckiego a metodologiczne podejécie do spotecznej
biografii ,,nadnormalnych” daje pelny obraz definiowanego pojecia
a takze aparat naukowy do jego poprawnego uzywania w przyszilych
publikacjach i badaniach naukowych.

Podsumowujac, dzisiejszy §wiat okresla si¢ mianem ponowocze-
snosci, mamy do czynienia z mnogoscia przenikajacych si¢ wzajemnie
kultur, a tradycyjne spoleczefistwo czegsto pozostaje tylko teoretycz-
nym konstruktem, majacym niewiele wspOlnego z r6znorodng rze-
czywistoScig spoleczng. Nowoczesny tad ustepuje miejsca nietadowi
ponowoczesnemu, pojecie normy jest definiowane na wielu plaszczy-
znach, dlatego pytanie o to, co jest ,,normalne”, a co nie jest, staje
si¢ dos¢ problematyczne. Nie do konica wiemy, jak Florian Znaniecki
rozstrzygnatby dzi§ ten problem, jednak warto przypomnie¢, jak zrobit
to kiedys a ta ksigzka jest wtasnie takim przypomnieniem, ktdre daje
nam klucz do znalezienia mozliwej odpowiedzi.
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