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RYTIRSKA EPIKA VE SKANDINAVII: PREKLADY | VLASTNIi INVENCE

Ve svém prispévku analyzuji vybrané texty severské dvorské prézy' a demonstruji
na nich hlavni rysy odliSujici tzv. primarni a sekundéarn{ rytifské sagy. Zamérim
se proto na vyvojové tendence zanru, a to jak na specifika staroseverské recepce, tak
i na znaky, kterymi se naopak od kontinentaln{ rytirské literatury neodliSovala.
Primarnimi rytifskymi sdgami rozumime prozaické preklady dvorské epiky
ze starofrancouztiny a latiny (vyjimeéné i ze stfedni horni néméiny), které vzni-
kaly v Norsku od pocdatku vlady Hékona IV. Hakonarsona po panovani jeho vnuka
Magnuse, tedy priblizné v letech 1220-1320. Staroseverské sagy sdileji ,objektivni®
vyprévéci zptsob s minimem autorskych komentait a preferujici understatement. Vy-
chazeji z domAaci narativni tradice, jak je zndma z rodovych sag (vypravéni o rodovych
mst4ch Islandand doby vikinské, zpracovan4 a zapsand od 13. stoleti) a z krdlovskych
s&g (Zivotopisy norskych krald zapsané Islandany jejich tradiénim zptisobem). A&-
koliv jsou primdrn{ rytirské sagy prekladové texty, je v nich zfetelna preference ne-
stranného li¢eni udalosti bez pfimého zobrazeni pocit a motivace, tedy opak jazyka
rytitskych romant: vysledkem je kompromis mezi obéma témito extrémy.
Sekundérni rytirské sagy predstavuji pozdéjsi islandské parafraze a originalni
texty, které volné pracuji s prekladovymi rytirskymi sdgami — jde proto o autorska
dila, nikoliv o preklady v dnesnim i stfedovékém slova smyslu. Obé skupiny textii
spojuje skutecnost, Ze formou sagy li¢i fikéni pribéhy rytire, pricemz praveé kurtoazni
rysy a pojem riddari, ¢esky rytit, jsou kli¢ovym pozndvacim znamenim Zanru.> Postava
rytife tak spolu s afinitou k dvorské kultute predstavuji v kontextu staroseverského
pisemnictvi natolik vyrazny a netradi¢ni znak, Ze jsou prijimany jako definice zdnru
rytirskych sdg a konkrétnéjsi charakteristiky obsahu nejsou nutné. Jelikoz se budu za-
jimat o recepci dvorské ideologie, bude pfinosné zameérit se také na dila za hranici rytir-
skych sag v uz§im smyslu, tedy na texty, které se fadi mezi tzv. 17ivé sagy (lygisogur) ne-
boli ,,Méarchensagas®. Tyto pozdné stfedovéké az novovéké texty totiz vykazuji jasnou

1 Prevaznou vétsinu skandingvské dvorské epiky tvori préza, ale v z pozdéjsiho obdobi exis-
tuji i verSované texty — Eufemiiny pisné a nékteré rimur a folkeviser pattici do stejného
ideového komplexu.

2 Kalinke 1985, s. 77; srov. také Bibire 1985.
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navaznost na motivy rytifské epiky a alespori jeden z hlavnich hrdind by vzdy svymi
kvalitami obstal jako titulni postava sekundarni rytirské sagy. Po jazykové, formdlni,
strance jsou mezi primarnimi a sekunddrnimi rytitskymi sdgami rozdily vyraznéjsi,
islandské texty, tedy sekundarni rytirské sagy, s vétsi oblibou sahaji po ustalenych ob-
ratech zndmych z domécich rodovych sig a sdg o davnovéku.®

Rytitskym sagdm byla do padesatych let 20. stoleti vénovana pozornost jen okra-
jové*aaz po nékolika desitkach let se vyzkum oprostil od mechanického hledédni,,chyb*
prekladateld a poukazovani na degradaci umélecké Grovné oproti vychozim texttim.®
Cesk4 recepce v této oblasti je dosud minimalni® a je zaleZitosti poslednich nékolika let,
zejména proto, Ze zatim neexistuji preklady primarnich text do ¢estiny.” Pfitom ry-
tirské sdgy predstavuji od prvni tfetiny 13. stoleti zdsadni texty recipované skandingv-
skou aristokracif a nebyvalym zptisobem ovlivnily i staroislandské pisemnictvi; své
stopy zanechaly i v zapisech tak ,tradi¢nich a pivodnich® dél, jakymi jsou rodové sagy.®

U primdarnich rytitskych sag, jez jsou vysledkem tzv. kulturniho pohybu textd,’ jak
ho chépe Itamar Even-Zohar,'° budu klast diiraz na konkrétni podobnosti s horizontem
ocekavani staroseverského publika v dobé, kdy teprve vznikaly prvni preklady vypra-
véni tematizujicich rytifskost a dvornost. Jak jsem jiz uvedla, preklady vznikaly pri-
blizné po dobu sta let, poté na Islandu dochazi k tvorbé vlastnich vypravéni inspirova-
nych dvorskou epikou. Tyto sekundéarni rytirské sagy se objevuji soubézné s pozdni fazi
prekladii rytifskych roméant do skandindvskych jazyka ve 14. stoleti, tedy v dobé, kdy
jsourytitské sagy uz zaZitou formou sagové literatury" a ne jen ojedinélymi texty. Forma
i obsah sekundarnich rytirskych sag nepopiratelné svéd¢i o védomi intertextuality
vramcicelého korpusu rytirskych sig, stejné jako o ndvaznosti na dal$i zanry starosever-
ské literatury. U sekundarnich rytifskych sag se budu bliZe vénovat prikladim dalsich
uprav podle skandindvskych zvyklosti v $ir§im kontextu doméci literatury a kultury.

PRIMARNI RYTIRSKE SAGY, PRYNi PRIMA RECEPCE
DVORSKE EPIKY NA SEVERU

Primarnf rytirské sdgy byly od svého vzniku tzce spjaté s kulturné-politickym pro-
gramem norského krale Hékona IV. pozvednout norsky dvur,? vylepsit kulturni po-
3 Srov. van Nahl 1980 nebo Kalinke 1990.

4 Prehled viz Glauser 2005, s. 372-387; Kalinke a Mitchell 1985.

5 Meissner 1902; Aebischer 1954.

6 Donedédvna existovala pouze prehledova shrnuti, viz Kadeckova 2009, s. 148-9, a skripta
Kadeckovd 1997, s. 127-140.

7 Kromé kratkého staroseverského textu Mottuls saga (staroseversky preklad La mantel mai-
taillé), ktery vznikl ve stejnou dobu a patrné i za stejnym G¢elem jako rytitské sdgy z okru-
hu bretariské latky.

8  Viz Sdga o Njdlovi a Sdga o Lidech z Losostho tidoli. srov. Tveitane 1969, s. 73-95.

9 Viz Rikhardsdéttir 2012; Kalinke 1981; Halvorsen 1959.

10 Even-Zohar1990a, s. 45-51; Even-Zohar 1990b, s. 1-6; a Even-Zohar 1990c, s. 9-26.

1 Kalinke 1990.

12 Norské krélovstvi tehdy zahrnovalo nejen Norsko, ale od roku 1264 oficidlné i Island
a s nim Grénsko a Orkneje.
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vést Norska v Evropé a vytvorit z néj dastojného politického partnera pro jeho spo-

jence. Texty, které — jak se tvrdi v ivodech téchto s4g — nechal prelozit, mély cilené

otevrit norské aristokracii novy svét aktualniho dvorského pojeti valeénika, spole-
¢enského rddu, soundleZitosti dvora a v neposledni radé lasky. Tehdy vznikly na-
priklad preklady textti Chrétiena de Troyes, Thomasova Tristrama, lejchti Marie de

France, vétsiny Sdgy o Karlu Velikém a Sdgy o Fléresovi a Blankifliir," zatimco napft.

Bevers saga a Cldri saga byly patrné prelozeny na zakazku Hakonova syna a vnuka.

Udava se, Ze vzniklo necelych dvacet* prekladovych rytitskych sag.

Nejvice pozornosti se v Evropé dostalo a stidle dostava prekladovym sigdm
z okruhu bretaniské latky, tedy po tvodni viné zajmu o Karla Velikého o rekonstrukci
star$iho znéni Pisné o Rolandovi.” V ¢eské diskusi zistavaji staroseverské preklady
chansons de geste bez povsimnuti.’® Spektrum prelozenych textd s ,rytifskou tema-
tikou®, jak se také rytitské sagy definuji, bylo ale mnohem $irsi neZ matiére de Bre-
tagne, obdobné vlivny a oblibeny byl ve staroseverském kontextu pravé soubor préz
oznacovanych jako Sdga o Karlu Velikém — pro tcely své studie jsem z ni vybrala oddil
O runzivalské bitvé, tedy staroseverskou adaptaci Pisné o Rolandovi.

Jeden z kli¢ovych konceptt kurtoazni literatury, dvorska laska, jak ji v jejich
rozli¢nych podobach zprostredkovaly prekladové rytirské sagy, se na Severu ostte
vymykala nejen spolecenskym, ale i literdrnim konvencim 13. stoleti. Vyjadreni citd
v riznych Zanrech staroseverské literatury se vénuje Daniel Sdvborg,” ktery v ob-
sahlé studii ukazuje, jak netradi¢né prekladové rytirské sagy zobrazuji emoce a té-
lesnost, zatimco sekundarni rytirské sagy se vraceji k domacim konvencim. A nejde
jen o samotné city, neméné dilezitd je ve vychozich i cilovych podobach dél kulturni
»nadstavba“ téchto citti, tedy dvorné vystupovani a elegance. Jakkoliv je méné mar-
kantni ne? v textech jako Sdga o Ivenovi a Sdga o Erexovi, ze tento rys vysledovat
iv Sdze o Karlu Velikém. I v tomto cyklu je totiz dostate¢né zfetelny vztah rytife k jeho
vyvolené (staroseversky unnasta, doslova ,,nejmilej$i“), a to hned v nékolika rtiznych
podobich a kontextech. Mezi nejzasadnéj$i momenty v tomto ohledu patti oddané
a uslechtilou etiketu respektujici vztahy Otvela a Belesent, Glorianty a Karlota,
stejné jako Olivera s byzantskou princeznou. VSechny tyto dvojice charakterizuje
vzdjemny respekt, trpélivost a umérend mluva i vzajemn4 ,sluzba®'® S nimi kontra-
stuje proradnd pohanskd kralovna Sibilia, které se dvori jeji milenci, nespokojenost
13 Erexsaga, [vens saga, Parcevals saga a Valvers pdttr; Tristrams saga og [sondar; Strengleikar, Mot-

tuls saga, Karlamagniis saga, Partalopa saga, Elis saga og Résamundu, Fldres saga og Blankiflir,

Amicus saga og Amilius a Pidreks saga af bern; a dle polohistoriografickd dila Trdjumanna saga,

Rémverja saga, Breta sqqgur.

14 Panuji dohady, kam zatadit polohistorické texty jako Sdgu o Trdjanech a Sdgu o Rimanech,
zda povaZovat cykly Strengleikar a Sdgu o Karlu Velikém za dva celky, nebo jejich ¢asti pocitat
zvl4st. Kazdy z cyklt povazuji za jeden celek a antické romany do Zanru také zapolitavam.

15 Glauser 2005, s. 378.

16 Prvnim pokusem o systemati¢téjsi predstaveni zdnru rytitskych sag v Cechéch je diplo-
movd prace Markéty Podolské, i ta se ale omezuje na bretariskou latku a Sdgu o Fléresovi
a Blankiflir, viz Podolska 2014.

17 Savborg 2007.

18 Podle Sdgy o Karlu Velikém jde napt. o momenty, kdy ddma rytiti obfadné pomaha ze zbro-
je, zatimco jeho dkolem je branit ji navenek nebo bojovat a vitézit v jejim jménu.
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Zeny Vilhjalma af Korneis, jejiz stiatek urcil cisat Karel, a v neposledni radé i sva-
déni cudné kralovny Olif senegalem v nejmlad$im textu naseho cyklu (pfeloZzeném
a% v poslednich dvou dekadéch 13. stoleti).

Sdga o Karlu Velikém navzdory svému zaujeti o pribéh celych vale¢nych konfliktd
i jednotlivych soubojt prinasela do diskursu staroseverské spole¢nosti nové prvky.
Neni pouze sterilnim li¢enim boji, které by Hakontv dvir obohacovaly jen novymi
jmény hrdind. Nutno podotknout, Ze je béznou praxi v Sdze o Karlu Velikém i jejich
predlohéch, aby panovnik pridéloval svym vérnym svobodnou Zenu a s nf izemi a ti-
tul vladce, ktery k ni naleZi. To ovSem bylo daleko za hranicemi moci a moznosti nor-
skych panovniki 13. stoleti a na Islandu to byla uz viibec utopicka predstava.’® Proto
je tfeba zduraznit, Ze preklad rytifské sdgy zprostfedkovava vyrazné odlisné role
a zvyklosti, nez by se na prvni pohled mohlo zdat. Mimoliterarni skutecnost Nor-
ska (pfinejmensim do poloviny) 13. stoleti se zdsadn& vymykala pomériim, v nichZ
zilo némecké ¢i francouzské publikum. Redlie v piivodnich texech zcela bézné, navic
takové, které se ztejmé opiraly o mimoliterarni zaklad, mohly byt krajné neobvyklé
pro skandindvské publikum. Podivejme se nyni na konkrétni priklady takovychto
ynezvyklosti“ v prekladu Pisné o Rolandovi.

O RUNZIVALSKE BITVE ANEB JAK NORUM VYSVETLIT TEZKOU JizDU

P¥{b&h O runzivalské bitvé (Af Runzivals bardaga) je jednim z kli¢ovych oddild, &ili
battri,* jak se na severu mensimu vypravéni fiké, Sdgy o Karlu Velikém. Ta vznikla
jako sbirka jednotlivych prekladt riznych prekladateld, které byly sepsany v nékolika
vlnach.” C4sti jsou Fazeny chronologicky a stiedovéky editor do obsahu predloh zasa-
hoval mimo jiné proto, aby vyhladil pripadné nesrovnalosti mezi jednotlivymi texty —
Rolandova smrt je zmiriovana hned v nékolika dilech, ale v zajmu ¢asové linie byly tyto
odkazy zjednotlivych pisni vypustény, a tak zistala ona jedind scéna z Pisné o Rolandovi.

Jak doklada Sif Rikhardsdéttir, méla Sdga o Karlu Velikém coby preklad chansons
de geste ke svému publiku bliZ neZ napriklad vytribenéjsi Chrétienovy texty.?* To ov-
Sem neznamend, Ze z nf prekladatelé cilené nezkracovali ¢i nevypoustéli monology
a dialogy vyjadiujici citové pohnutky a zejména prolepse, zmensili i pocet autorskych
komentar.” Nicméné barvité liceni bojt a ,vale¢nicky komplex hodnot® byl norské

19 Prehled politické situace Norska a Islandu 13. a 14 stoleti a siiatkové politiky viz Arnér-
sdéttir 1995; Sigurdsson 2010, s. 130-134; Meulengracht Sgrensen 1993, s. 136-143.

20 Puvodni vyznam slova pdttr je ,jeden z prameni lana®, v literdrnim kontextu pak oznaco-
val kratsi vypravéni, které mohlo stit samostatné.

21 Halvorsen 1959 s. 63n.

22 Rikhardsdéttir 2012, s. 74, 165.

23 To v8e jsou hlavni rysy, které charakterizuji praci staroseverskych prekladatelt s dvorskou
epikou (po motivické, nikoliv form4ln{ strance). Jde o kompromis mezi vychozim textem
a o¢ekdvanim cilového publika. Badatelé ¢asto zdlraziiujf, o kolik méné je v prekladech
téchto cizich prvkd, nicméné vysledna podoba textu je i pfesto nezvykld — ve srovnani
s dosavadni literaturou — a tedy natolik ,ciz{“, aby pro své prvni posluchace méla dosta-
te¢né exoticky raz.
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spole¢nosti po¢atku 13. stoleti pomérné blizky. Samoztejmé Ze spole¢nost, k niZ se au-
tofi a zpévaci chansons de geste obraceli, byla modernéjsi, rytirstéjsi, nez dviir Hikona
Starého a pfimy apel na spriznénost s hrdiny, vyzva k boji proti pohantim, kter{ vse
zpusobili, byl prekladateli potlacen — pro cilové publikum postradal smysl, protoze
Nortm Saracéni neublizili.

Dvorska laska je v norském Rolandovi zminénd jen letmo, pti koneéné bitvé, kdy
Oliver vytyka Rollantovi jeho tvrdohlavost a zakazuje mu znovu se sejit s jeho sestrou,
Rollantovou snoubenkou: ,Nesouhlasim s tim a vim jisté, Ze jestli se se svou sestrou
Audou setkdm, uz nikdy nespocines v jejim objeti.“** V rukopisech B a b se Oliver
vyjadiuje oteviendiji: ,Rikdm ti vpravdé, Ze jestli se se svou sestrou Audou setkdm, uz
nikdy nebude$ spat v jejim objeti.“”® Je pravda, Ze Rollantiv pomér, jak je nastinén,
ma bliZ k télesné neZ cudné lasce a jiné zminky, které by pomohly blize vykreslit a po-
chopit Rollant@v vztah ke snoubence, piibéh O Runzivalské bitvé neposkytuje. Ctenat
se nicméné muiiZe jen domyslet, ze tak skvély rytit se k nf choval ,jak se slusi®, tedy
v souladu se spolecenskymi konvencemi urozenych, jak je ukazuji ostatni ¢asti Sdgy
o Karlu Velikém. Zavérecné ¢asti norského Rollanta, které mély soudé dle pravdépo-
dobné predlohy obsahovat mimo jiné i licenf Audiny smrti zalem,? se v nejstar§ich
rukopisech bohuZel nezachovaly. Kontroverzni nizka podoba lasky je pfinejmensim
naznacena v popisu pohanského rytite Margareho ktery je pro Zeny neodolatelny
pro svou ,krasu a dvornost“?

Kromé ¢isté ceremonialniho vystoupeni pohanské kralovny pfi audienci po boku
manzela a Ganelonovy vzpominky na manzelku a syna uz dalsi Zenské postavy v déji
tohoto textu nefiguruji. Pozornost p¥ibéhu O runzivalské bitvé, tak jako celé Sdgy
o Karlu Velikém, je zamétend na boje, celkovym vysledkem je pseudohistorické liceni
bojt a rodinnych historif Karla Velikého z politického hlediska. Techniky boje jsou
ovSem do jisté miry odli$né od téch, jez byly zobrazeny v predlohach — tézka jizda
zUstala nepochopend, v Norsku i na Islandu byla nepouzitelna zejména kvili charak-
teru tamniho terénu.

V souvislosti s primarnimi rytirskymi sdgami se ¢asto zminiuje, ze preklady zre-
dukovaly ryti¥skou epiku s vyraznym moralnim poselstvim na pouhy sled napina-
vych souboju. Jinde to plati jen do jisté miry, je vSak nutno uznat, Ze pravé v pribéhu
o Rollantovi to plati bezezbytku.*® Retézec bojf je az zdlouhavy a pro publikum je
naro¢né domyslet se souvislosti mezi jednotlivymi stfetnutimi, a to i v rdmci jedné
a téZe bitvy:

Rollant sedél na koni, v ruce drzel zkrvaveny sviij me¢ Dyrumdali a fekl tomu
pohanovi: , Kéz se ti Bih pomsti! J4 se ti pomstim, pokud budu s to.“ Grandonis
byl zdatny rytif, silny, obratny a nebojacny. Rollant se proti nému pustil s tase-
nym mecem, ktery mél obé ostt'i zkrvaven4, ale Grandonis uhnul. V tu chvili
po ném Rollant sekl mecem a zatal mu ho do lebky az k zubtim. Druhou ranou

24 Kmsviii 30.

25 Tamtéz.

26 Halvorsen 1959, s. 275., srov. Unger 1860, s. xxxii, 531.
27 Kmsviii 20.

28 Ackoliv tazeni je popsano jako kiiZova vyprava.
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ho rozsekl od ramen, takZe Gplné rozpoltil zbroj i trup a jeho koné v oruZi a obé
poloviny od sebe odpadly. Pohany to kruté zaséhlo, zato Frankové prohlasovali:
Vskutku dobre seka nas velitel!“ Bitva pak byla tvrdd a urputné a pohané a jejich
velitelé padali po stovkach. Rollant se rozjel proti jejich vojsku a rozdaval rany
na obé strany, takZe proti nému nikdo neobstdl, a zvolal: ,Ted vyzkousime, co
svede nebo dokéZe dabel proti apostolu Petrovi! Jen postupujte vpred, Frankové,
a rozdavejte velké rany!“ Bylo pak mozno vidét rozpolcené §tity, protatd brné-
ni, zkrvavené Cepele a zldman4 ratisté. A pohané si fikali: , Frankové jsou tvrdi
a té%ci protivnici a uteéme radéji zpatky domti do Spanél, abychom o tom zpra-
vili krdle Marsilia.“ Jeden za druhym pohané padali a Rollant s Oliverem a jejich
dvandcti rovnymi i celym vojskem tak porazili v kazdé z onéch dvou bitev deset
$ikti nepratel. [30. kapitola] Kral Marsilius se pfichystal ke tfeti bitvé a vytahl
ze Spanélska s velkym vojskem Spanélfi a moufenind...”

Takovymto zptsobem je liceno celé st¥etnuti v Runzivalském prasmyku. Stejné jako
v predloze jsou pouzita schémata pro popisy souboji, na rozdil od vychoziho textu ale
dostava hlas vypravéce mensi prostor pro vysvétlujici komentare, a ty jsou prevedeny
do ,,0bjektivnéjsi“ primé reci. Podobné je vystavéna i napt. kralovska Sdga o svatém
Olavu, Severané byli v sagovém vypravéni zvykli hledat skryté a zaml¢ené spojitosti
mezi jednotlivymi udélostmi, ozbrojend stfetnuti nevyjimaje. Neni tedy nutné auto-
maticky predpokladat, Ze se nesnazili nahlédnout za epizodicky sled téchto konflikta
a ze nebyli schopni rozpoznat alespon hlavni autorskou intenci — v pripadé Pisné
o0 Rolandovi ji je mySlenka odhodlani ke ki{Zzové vypravé a bratrské spolecenstvi ryti-
10.3° A ackoliv text O runzivalské bitvé nedava Rollantovi prilis prostoru k sebezdoko-
nalovani, je zfetelné, Ze bojuje za vyssi idedly kiestanské aristokracie.

Stejné jako u vétSiny primdrnich rytifskych sdg mame pro Sdgu o Karlu Velikém
k dispozici az mladsi prepisy textii, které budou se vsi pravdépodobnosti zna¢né
upravené — nejstarsi srovnatelné fragmenty ukazuji na ,¢istsi“ dvorskou podobu
nez kompletni texty z mladsich rukopisti.* Presto vime jisté, Ze Rollantiv pribéh byl
ve Skandindvii zndmy a oblibeny, o jeho bitvé pojednévaji stfedovéké balady a rimur,
na jeho mec se odvolavaji i pozdéjsi sekundarni rytirské sagy, pattr O runzivalské bitvé
nasel odezvu dokonce i v rdmci staroseverské duchovni literatury, Rolandova smrt
byla totiz zatazena do Sdgy o Michalovi.**

SEKUNDARNI RYTIRSKE SAGY ANEB JAK POCHOPILI RYTIRE ISLANDANE

Na druhé fazi recepce dvorské epiky, sekundarnich rytirskych sidgich, ukazeme
intenzitu a rozmanitost vlivu, ktery mél preklad Thomasova Tristrama na starose-
verskou literaturu. Striktné vzato mizeme jako sekundérni rytirskou sagu, dvor-

29 Kmsviii 29-30.

30 Srov. Spiegel 1990, s. 82n.

31 Srov. Schach 1964, s. 50-62. Kalinke 1981, s. 16n, 96.

32 Sdga o Michalovi, Michaels saga, je soubor pfibéht o archandélu Michaelovi, ktery vznikl
ve 14. stolet{ na Islandu na zdkladé zdroji rozmanitého charakteru, viz Cormack 2005, s. 31.
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skou epiku vznikajici od 14. stoleti na Islandu, oznacit jen dila Mdgus saga, Mirmanns

saga, Baerings saga fagra, Konrdds saga keisarasonar a Tristrams saga og Isodd.* Posledni

jmenovand siga se ostatnim vymykd svym grotesknim vyznénim, pravdépodobné
se jednd o zdmérnou parodii* prvotniho norského prekladu, ale co do (relativné)
presnych redlii ji nelze odlisit od ostatnich sekundarnich rytirskych sag.

Konzervativnéjsi sekundarni rytirské sagy snad nejlépe reprezentuje titulni po-
stava Sdgy o Krdsném Bearingovi — dila, které bylo diky svym kvalitdm a blizké po-
dobnosti k ,,pivodni“ kontinentdlni dvorské epice povazovano za preklad ztraceného
originalu.®® D&j motivuje Baeringova snaha vratit se do svych dédi¢nych drzav, které
uzurpoval vrah jeho otce a stryce. Uz od pocatku je zobrazen jako bezchybny rytif
a na turnajich a v bitvach dobyva jedno vitézstvi za druhym. Neujde tim pozornosti
neodbytnych Zen, které se do néj pti prvnim pohledu zamiluji. Beering svého cile do-
sdhne, nadto ziskd ruku byzantské princezny a rfimsky cisat ho jmenuje svym nastup-
cem. Sdga o Baringovi, tak jako ostatni sekundarni ryti¥ské sigy, zasvécené vykresluje
podrobnosti realného dvorského Zivota i momenty dvorské kultury, které kurtoazni
literatura vykonstruovala.®®

Prvky rytitskych saglze vysledovat i v pozdné sttedovékych fantastickych sagach,
rozmanité skupiné nékolika desitek textl — zmifime napt. Vilmunda Mimoné, sel-
ského syna vychovaného z¢asti jako rytite, ktery se podobné jako Parceval snazi za-
¢lenit do dvorské spole¢nosti. Na inspiraci Sdgou o Parcevalovi poukazala uz Margaret
Schlauchova.*” Pres silné folklérni motivy Sdga o Vilmundu Mimoriovi jasné vykresluje
dvorskou spoleénost a jeji zvyky, ackoliv se neomezuje jen na aristokratické hrdiny.
Je svému islandskému publiku bliZ$f a Vilmund charakterizovany vnitfni urozenosti
ma S$anci dosdhnout stejného tspéchu jako kralovsti synové a rytiri ostatnich pribéht
(prostiednictvim siiatku s princeznou), protoZe se svou zdatnosti vyrovné nejlep-
$imu rytifi na svété, svému pobratimovi. Zatimco hrdinové klasické rytirské epiky,
jako fven a Rollant, maji tendenci se zdokonalovat a snaZit se napliiovat uslechtilé
cile, coz bychom ostatné mohli Fict i o Beeringovi, o Vilmundovi se nic podobného rict
ned4 a jeho boje jen stéz{ motivuje néjaké vyssi dobro.

Jak uvidime, vykazuje islandska Sdga o Tristramovi a Isoddé podobnosti s dal${mi vy-
raznymi rysy téchto pozdné stredovékych fantastickych sag. Pasaze, které autor k pi-
vodnimu prekladu pridal, pfipominaji jiné prvky bézné v soudobé islandské litera-
33 Sdga o Magusovi, Sdga o Mirmannovi, Sdga o Krdsném Baeringovi, Sdga o Konrddovi, synu cisa-

fové, Sdga o Krdsném Samsonovi a Sdga o Tristramovi a Isoddé.

3¢ Nebyt jmen, které kopiruji norskou Sdgu o Tristramovi a Isondé, a obdobnych epizod, dal by
se text svym vyznénim povazovat za béZnou sekundarni rytifskou sdgu nebo 1Zivou sagu.
Nen{ mozné s jistotou urcit, jak text vnimalo soudobé publikum, ov§em ptinejmensim au-
tor se svou predlohou zachdz{ promyslené a stavi kontrasty k zdsadnim okamzikiim déje
tak, Ze by islandsky Tristram svym jedndnim mohl jen stéz{ byt hrdinou v norské predlo-
ze. Vice k diskuzi ohledné parodické interpretace Sdgy o Tristramovi a [soddé viz Francini
2005 nebo Schach 1987.

35 Cederschiold 1884, s. 191.

36 Viz napt. specifické a nedosaZitelné naroky na rytite, srov. Krueger 2004, s. 143-145; nebo
samozrejmeé pro redlnou spole¢nost nezddouci nemanzelskou lasku mezi rytifem a jeho
pani, kterou nékteré texty tak glorifikuji.

37 Schlauch 1934, s. 166.
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tute, v jejich subZanru, takzvanych bridal-quest romances, kde je od po¢atku primarni
motivaci hrdiny ziskat manzelku a vylepsit tak vlastn{ spole¢enské postaveni.®® Tyto
texty spojuje zejména chovani Zen, kombinace oblibenych motivti a v neposledni fadé
tvlardi invence autort, diky niZ se nejednd jen o nahodilé permutace stale stejnych
literarnich kligé. Po motivické strance erpaji nejcastéji inspiraci z prekladovych sig
o Tristramovi a fvenovi, zatimco strukturu prebiraji z jiné prekladové rytirské sagy
s ndzvem Cldri saga a ze sagy o davnovéku Gautreks saga Hrélfs sonar. Zakladni schéma
déje u téchto pribéh je stejné, vrcholem ,kariéry” je siiatek a korunovace hlavniho
hrdiny, potazmo jeho spojenct, vypravéni se vSak lisi v tom, zda jsou motivaci k hr-
dinovym dobrodruZstvim, nebo jen Zanrovou konvenci. S tim souvisi i dal$i ndpadny
znak sekundarnich ryti¥skych sag i 1zivych sig, hrdina se nevyviji, uz od pocatku je
prezentovany jako skvély rytit/vale¢nik a jeho dokonalost nenf tfeba potvrzovat. Ji-
nymi slovy tento hlubsi moralni rozmér mladsi rytirské sagy a jimi inspirované texty
postradaji. To ovSem nenfi ani tak severské specifikum recepce, tedy nepochopeni
dvorské ideologie, ale rys, ktery je spole¢ny s pozdéjsi fazi rytirské epiky.®

V nasledujici ¢asti ukdZeme na prikladu pozdni islandské recepce Sdgy o Tristra-
movi a Isgndg, co v3e je ve struktue vypravéni sekunddrnich rytifskych sigéch nové
oproti prekladové rytirské epice, na co miZe byt syzet a ideologické poselstvi dvor-
skych narativi zredukovano a s jakymi disledky.

SAGA O TRISTRAMOVI A [SODDE,
POZDNE STREDOVEKY REMAKE DVORSKE KLASIKY

Sdga o Tristramovi a Isoddé byla napsana ve 14. stoleti anonymnim Islandanem a v né-
kolika ohledech je typickou sekundérni rytifskou sdgou. Soucasné se vSak vyznacuje
urcitymi znaky, které jsou v tomto subzanru ojedinélé, mezi tato specifika patfi uz sa-
motné prepsani (celého) ptibéhu, celé prekladové ryti¥ské sagy. Obvykle totiZ sekun-
déarni rytirské sagy zapracovavaji jen jednotlivé motivy, nanejvys letmo zmini jména
postavy z oblibeného ptekladového textu (Fléres v genealogii, odkaz na kréle Artuse
apod.). Zpravidla se tedy nejedn4 o alternativni pritbéh jiZz zndmého pt¥ib&hu, nybrz
o pribéhy a hrdiny zcela nové.

0d norské piekladové Sdgy o Tristramovi a Isgndé, kterou pro Hakona IV. prelo%il
bratr Robert, se islandsk4 verze na prvni pohled lis{ svou délkou, islandsky text ma
pouze Sestnact kapitol a jeho ¢lenéni do celki je velmi jasné. Pivodni norska prekla-
dové sdga ma kapitol 101, a ackoliv jsou jednotlivé kapitoly oddéleny pomérné logicky,
natolik prehledné strukturoviny nejsou. Prehlednost a symetri¢nost zajistuji kom-
pozici islandského textu opakujici se schémata — naptiklad paralela mezi fsoddou
a Blankiflar je jasnéjsii tim, Ze obé preZiji smrt svého milence jen o par dni.

Se sekundarnimi rytirskymi sdgami sdilf islandsky Tristram jejich pribéh, acko-
liv to vyZadovalo podstatné z4sahy do syzetu. Jeho Zivot je predstaveny jako ispé$na
kariéra rytire, ktery ziska vladu nad celym krélovstvim, nejen nad svou drzavou
ve Spanélsku, a se svou choti pozdé&ji zajisti silnou dynastii:
38 Kalinke 1990, s. 80-83.
39 Srov. némecky postklasicky dvorsky roman.
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Pak se Tristram vydal na cestu z Anglie do Spanélska, kde si zajistil vlddu kral
jménem Benidsus spolu se dvéma jarly, jeden z nich se jmenoval Sigurd a druhy
Hring. A ti proti Tristramovi postavili vojsko. Svedl s nimi bitvu, byl to nanej-
vys$ lity boj a netrvalo dlouho, nez kral Benidsus padl. Jarlové odevzdali zemi
do Tristramovych rukou a nabidli mu svou sestru. Rikalo se ji Isodd Cernd
a byla to nejlepsi partie v celém Spanélsku. Tristram nechal vystrojit skvost-
nou hostinu, na niz pozval v§echny mocné muze zemé. Tehdy se Tristram oZe-
nil a byl jmenovan kralem nad celym Spanélskem. A kdyz hostina skoné¢ila,
rozdal krél Tristram vSem dobré dary podle jejich postaveni. Pak se rozjeli
do svych domovii a kazdému pripadalo, Ze ziskali dobrého nacelnika. (STI 12)

Isoddu dostane Tristram jako ditkaz smiru, coZ byla b&%n4 praxe v celé st¥edovéké

Evropé, ackoliv na Islandu o néco méné.** Epilog po tragické smrti Tristrama a irské

Isoddy li¢i dal3i rozsirovani moci jeho potomkd, mimo jiné stiatek jeho syna s princez-

nou rfimské rise — kyZeny cil mnoha hrdind pozdnich fantastickych sig, nejen téch,

které se pocitaji k rytirskym sagadm. Terminologie z konce ukazky odpovida rodovym
sdgam, hofdingi je oznaceni ndcelnika v rodovych a kralovskych sagach, stejné tak véty
pouzité k popisu darti a hostiny jsou ustdlena schémata staroseverské literatury.*

V textu Sdgy o Tristramovi a Isoddé se objevuji nové postavy s zanrové vérohodnymi
jmény, které maji ¢asto zajistit logi¢téjsi tok déje. Pridané epizody nebo jen kratsi
doplnéni jsou ¢asto extrapolace podle existujicich tradic a literarnich nebo spolecen-
skych konvenci. Zmitime naptiklad motivy pé&stounstvi a pomsty (kli¢ové pro rodové
s&gy), ze sag o ddvnovéku ,vyptjéené” agresivnéjsi Zeny* a reélie rytitskych sag (pa-
Zata, turnaje, zbroj). Postavu daltho nového jarla, Hlgdviho, bychom mohli interpre-
tovat jak topos z mladsich sdg o ddvnovéku i ze sekundarnich rytitskych sag. Ostatné
vétsina novych jmen vladct a zemi v islandském Tristramovi zcela odpovida pozdné
stredovéké fikci ovlivnéné rytirskou literaturou, napomahaji tedy dojmu ,,pravdépo-
dobnosti“ pfibéhu pro posluchace.

Z domaéci tradice ¢erpé zdiraznéni role péstount a péstounek v islandském
Tristramovi — jsou jimi Biring, jakoZto Kalegrasiv a pozdé&ji i Tristramiv péstoun,
40 Sigurdsson 2010, s. 130 a tyZ 2008.

41 Pasdz zislandského Tristrama pouzitymi frazemi plné odpovidd tzu pozdné sttedovékych
1Zivych sag, starsi rodové a kralovské sdgy 1i¢i svatebni i jiné hostiny v podobnych inten-
cich, formulace jsou v§ak mirné odli$né. Srov. obdobné dlouhé licen{ svatebnf{ hostiny z ro-
dové Sdgy o lidech z Losostho tidoli ,Ze severu prijel na svatbu Bjqrn s ¢etnou druzinou. Uz
pred jeho pfichodem se u Hoskulda shromazdilo mnoho pozvanych hosti, pratel i pfibuz-
nych a hostina se skvéle vydarila. Po svatbé odjeli v8ichni do svych domovl v dobrém pré-
telstvi a s bohatymi dary“ (pfeklad Ladislav Heger 2015, s. 226), nebo o néco del3{ zasnuby
svatého Olafa ,Kral Olav mél jiz ve p¥ipraveno. Bylo tam pit{ vieho druhu, nejlepsi, jaké
bylo moZno dostat, a stejné skvélé bylo i jidlo. Kral shromazdil kolem sebe téZ mnoho pred-
nich mu#d z okolnich krajd. [...] A kdy? jiZ hostina trvala n&kolik dni, se$li se krl a jarl
a princezna k rozhovoru, ktery se skon¢il tim, Ze jarl Régnvald zasnoubil dceru $védského
kréle Astrid norskému kréli Olavovi s tym¥ vénem, které méla podle ujednan{ dostat jeji
sestra Ingigerd [...] Potom odejel jarl Régnvald zpét do Gautlandu a pti lou¢eni mu daroval
krél bohaté a krdsné dary“ (Sdga o svatém Olavu, preklad Ladislav Heger 1967, s. 106n.).

42 Mundal 1982.
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a Bringvet. fsoddina sluzka/komorn4 je v islandské verzi péstounka, autor ji dokonce
vymyslel vzne$eny ptivod a k popisu pridal jméno jejiho otce. Péstounstvi ve staro-
severské spole¢nosti plnilo zdsadni roli pro udrzovani mocenskych struktur a nava-
zovani pratelstvi, na rozdil od Francie tam vSak bylo zvykem, Ze si dité na vychovu
bral ten niZe postaveny. Takovyto vztah byl témér na roven pokrevnimu pribuzenstvi
a stejné jako ono zavazoval k povinnosti msty. Dal$im staroseverskym prvkem je ot-
rok Koll, jméno bézné u otroka ve lZivych sdgach. A stejné jako v Robertové prekladu
se v textu objevuji dva otroci, kte¥{ maji na Isoddin p¥ikaz zabit Bringvet, aby nepro-
zradila lest ze svatebnf noci. Otroctvi ve Skandinavii sice vymizelo do zacatku 13.
stoleti, nicméné zustalo v povédomi jejich obyvatel po dlouhou dobu, nejen v textech
rodovych a kralovskych sag, ale otroci se dale objevovali i v novych narativech jako
postavy analogické k niZ§imu sluZebnictvu (po evropském vzoru), nevolnikim i bé-
hem novovéku.

Po vzoru revoltujicich Zzenskych postav v sdgach s panenskymi vlddkynémi, které
se vzpiraji odevzdat vladu muzi, pokud ho povazuji za méné hodného vlady, se Trist-
ramova matka v ivodu sagy postavi do Cela povstani proti svému bratrovi:

Poté svolal Mérodd sném a byl prijat za krale nad celou Anglii. Nikdo nic ne-
namital, protoZe Mérodd byl prevelice oblibeny. Zato Blenzibly se to viibec ne-
zamlouvalo, domnivala se totiZ, Ze neni o nic méné schopné vladnout nez on.
Zaridila se tedy tak, Ze k sobé svolala vojsko a bez Méroddova svolen{ obsadila
Skardaborg. Tehdy pocitil rytir Plegrus ke kralovské dceti velkou naklonost
a spolu s ni se jal velet vojsku. Blenzibly s nim sebrala muZe a vytéhla proti
krali, cestovali dnem i noci. (STI1)

Takovéto jednani Zenské postavy lze oéekdvat v sdgach o ddvnovéku a v na nich na-
vazujici tradici [Zivych sag, je ale v ostrém kontrastu s vystupovanim Blankiflir nor-
ského prekladu Tristrama, kterd 1épe nez jeji islandsky protéjsek napliiuje stereotyp
pasivni a kiehké $lechti¢ny.

Tradi¢néjsi, ,sagovitéjsi“ logika a realismus si vyzadaly prodlouzeni ivodu i z4-
véru sagy o dalsi generaci a odliSny zptisob uvadéni postav do déje. Dvoran Héri, ktery
na Tristrama a Isoddu don4sf, je naptiklad na anglickém dvoie popsén uZ v prvni
kapitole celé sagy, ne aZ ve chvili, kdy sdm aktivné zasdhne do déni. Pfesné takto
funguji tvody klasickych rodovych sag, vycet postav a jejich vlastnosti i pfibuzen-
skych vztahi je koncentrovan na zac¢atku sagy, pfipadné v prvnich vétach kapitol,
zpravidla ale s pfedstihem pred udalostmi, které postupné vedly k ,zapojeni se“ dané
postavy do déje. Vérohodnéjsim se tehdej$imu prijemci muselo jevit i to, Ze islandsky
Tristram odstranil prekvapivé odhaleni Tristramovy identity na Markové dvore, ten
tak vyrista u péstouna svého otce a dobt'e vi o svém ptivodu. Snaha o nalezeni logiky
(nebo naopak o podtrZeni nelogi¢nosti) v celém p#{bé&hu je patrna na skuteénosti, Ze
fsoddina matka i Mérodd se Tristrama t¥ikrat ptaji, jestli si opravdu nechce Isoddu
radé&ji vzit on. Centréln{ konflikt, e Tristram by pro fsoddu byl vhodn&j$i partner
(giptrsamligr), bylo zjevné nutno néjak vysvétlit a podtrhnout tak, & volba vedla
k pozdéjsim tragickym udalostem.

V Sdze o Tristramovi a [soddé se projevuji i origindlni odkazy na jiné primarni ry-
tirské sdgy nez jen norského Tristama. Za mozné zdroje inspirace islandského textu
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bychom mohli povaZovat zejména Sdgu o fvenovi a Sdgu o Erexovi. Tristramova matka
v ivodu je postavena pred podobné dilema jako fvenova pani — hrdina zabije v rytit-
ském souboji muze, ktery k ni pat¥{; obdobné se pak rozhoduje Isodd, které Tristram
zabije bratra, irského kréle. Sdga o Erexovi je pak klicem k interpretaci epizody, v niz
Tristramtv otec Kalegras propadne télesné l4sce s Blankiflar a odmit4 brat na védomi
dénf okolo sebe a tim méné své lenni povinnosti. V sdze se objevuje i zbabély senesal
Keei Dvorny, postava zndma4 z vice prekladovych rytifskych sdg. VSechny tyto motivy
jsou pfes svou rozmanitost pomérné organicky vélenény do narativu.

Pozoruhodné jsou zmeény, kterymi prosly nékteré zdsadni momenty mimoman-
zelskych dobrodruzstvi Tristrama a Isoddy, jako by pro narativ ona neodolateln4
touha ztrécela zdvaznost. Milostn4 setkdni Tristrama a Isoddy v tomto textu zabi-
raji jen jednu kapitolu, on je pak s druhou Isoddou Zenaty spokojenéji a na rozdil
od Robertova prekladu s ni ma syna, tfebaZe vypravéc pripousti, Ze by Tristram
byl radéji s irskou Isoddou. V§znam ztraci i souziti Tristrama a Isoddy v divoéing,
v islandském textu neplni roli symbolického ttoc¢isté pro milence — Gottfried von
Straburg z nf alegoricky stavi katedralu lasky — nybrz je to tiplné obycejna jes-
kyné, kam Mérodd milence zavte, aby zjistil, jestli jsou obvinéni podloZena. V jes-
kyni navic nedojde ani k ndznaku fyzického kontaktu. Jakkoliv tak jejich laska zt-
stava fatalni, jsou jejich pokusy o oklamani krale vyli¢eny jen zkratkovité a tragédii
vyvazuje $tastnd skute¢nost, ze po sobé Tristram ve Spanélsku zanechal schopného
dédice.

Jesté obtiZnéji je vysvétlitelnd motivace, kterd autora vedla k prepsani udélosti
béhem Tristramovy prvni cesty do Irska. Tristram p#i ni zinscenuje masakr na své
lodi poté, co si vyZzadal posadku, v niZ byli vSichni spfiznéni. Pak na palubé Isti roz-
poutd krevni mstu, aby jako jediny preziv§i mohl pred Iry vysvétlit svou ranu. Jeho
pocdindni autor v duchu objektivniho sdgového stylu nestigmatizuje, Severan scénu
zfejmé vnimal jako vérohodné zinscenovanou lest. K té se Tristram zapirdnim své
identity uchyli i v origindlnim textu, ackoliv s méné zavaznymi dtsledky. Nicméné
tato epizoda je dulezitd i z dal$tho divodu, a to vzhledem k rukopisné situaci obou
sdg o Tristramovi. Ani jeden z dochovanych rukopist norského prekladu totiz pri-
béh o prepadeni na lodi a ndsledném pobiti posddky lupici, neobsahuje.** NemtiZeme
sice vyloudit, ze pivodni rukopis prekladu tuto scénu obsahoval, je ale také mozné,
Ze islandska sdga Cerpé i z jinych zdroji neZ pouze z Robertova prekladu, a Ze tedy
pracuje i s istné tradovanymi podobami tohoto pfibéhu, které se ndm ve Skandinavii
nedochovaly.**

Zvaime-li viechny zmény, kterymi se Sdga o Tristramovi a soddé vyznacuje, jejich
systemati¢nost a promyslenost, zjistime, Ze se patrné skute¢né jednalo o zamysle-
nou parodii. Pro¢ by jinak autor, ktery si vzpomene dokonce i na netradi¢ni jména
Tristramovych rodi¢d i Isoddiny komorné, najednou omylem zaménil kréle Marka

43 Alespori podle AM 567 4° XXII, AM 543 4°, AM 576b 4°, ]S 8 fol a Reevsova fragmentu.

44 Podobné je treba hledat inspiraci pro dvete na Valpjéfsstadech drive a jinudy nez az s pre-
kladem Yvaina pro krale Hikona Hékonarsona — pokud se miZeme spoléhat na data-
ci ,kolem roku 1200 Na $ir${ kontext inspirace pro toto vyobrazeni nez jen Chrétienova
Yvaina upozormiuje Richard L. Harris, nevysvétluje vSak tak brzkou adaptaci/recepci mo-
tivu rytite se lvem, viz Harris 1970.
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a obra Morolda? V jednotlivych transformacich syZetu vzdy logika je a navzdory je-
jimu zjednodusovani vytvari islandska verze pribéhu nové a cilené absurdni situace.
Autor se tedy nesnazil jen prepsat pribéh tak, aby svym pribéhem lépe vyhovoval
o¢ekavéani publika od sekundarnich ryti¥skych sig. Sdga o Tristramovi a Isoddé je
v rdmci staroseverské literatury nejen ojedinélym prikladem sekundédrni adaptace
celé primarni rytirské sagy, nybrz i ukdzkovym prikladem tvirci prace na sekun-
darni rytirské sdze obecné.

EVOLUCE HRDINU
STAROSEVERSKE RYTIRSKE EPIKY

Primdrn{ rytirské sagy se od kontinentalnich predloh odklanéji, jsou konzervativ-
néjsi a délaji tstupky domaciho publiku — odtud ono ,,méné cit, vice akce®, na které
se u staroseverské dvorské epiky ¢asto poukazuje. Navzdory tomu fungovaly jako je-
den z kli¢ovych ¢élankd spojujici kulturni prostor Norska se zbytkem tehdejsi Evropy
a staly se inspiraci pro bezpocet dal$ich dél. Kromé toho systematicky uvedly do skan-
dindvského diskurzu pojem dvornosti, a to v nejsir§im spektru jeho vyznamd.

Neméné oblibené sekundarni rytirské sagy prijimaji charakteristiky postav z pri-
marnich ryti¥skych sig, nicméné nereflektuji rozvoj osobnosti hrdiny smérem k ide-
alnimu rytifi ani jinou vy$8i moralni motivaci jeho jednani. V§voj skandinavské dvor-
ské epiky se proto ubiral podobnym smérem jako pozdni artusovsky roman ve stredni
horni ném¢iné. Typicky staroseverskym znakem téchto sag je jejich vypravéci forma,
z domdci tradice je prevzatd i ¢ast vlastnich jmen, stejné jako zazitd schémata pojici
se k péstountim, pobratimim a otrokdm. V rdmci zdnru rytirské epiky byla v ce-
loevropském méritku unikatni oblibenost motivu misogamni panenské vladkyné,
neznamena to vSak, Ze by pozdné stfedovéka islandskd epika ukazovala jen kruté
Zeny, vétSina urozenych Zzenskych postav odpovidd predstavim ze soudobé evropské
dvorské epiky.

Primdrni rytirské sagy tedy byly jednim ze zdsadnich vnéjsich impulzt pro staro-
severskou kulturu i literaturu — v dlouhodobém horizontu prinejmensim po moti-
vické strance. Nejen literatura, ale i situace skandindvské spole¢nosti se vSak s postu-
pem casu vyvijela, a tak i zobrazenf dvorské kultury dle svych potreb transformovala
do jednodussi ¢i, s ohledem na svou literdrni tradici, snad i ,pfirozenéj$i“ formy.
Proto se objevuji hrdinové jako Vilmund Mimon, ktet{ islandskému prostredi vyho-
vuji lépe neZ uslechtile vykresleni Tristram s Rollantem. Islandsky Tristram je pak
kompromisem mezi zdvaznymi ¢iny uslechtilého rytite a prizemnéjsi interpretaci
jednotlivych udélosti dovedenou ad absurdum. Tuto mladsi vrstvu recepce by nic-
méné nebylo vhodné hodnotit jako ¢isté tpadkovou. Bylo by to stejné zjednodusovani,
jakého se dopoustéla vétsina badateld na poc¢atku minulého stoleti, kdyZ povazovali
rytirské prekladové sdgy za degradaci ¢isté doméci literatury symbolizované rodo-
vymi sidgami.

Tento vystup vznikl v rdmci projektu , Staroseverské rytifské sagy v diachronni perspektivé:

preklad a analyza“ ¢. 504416 feSeného v roce 2016 na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy
v Praze z prostfedki Grantové agentury UK.
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OLD NORSE CHIVALRIC SAGAS AND THEIR TRANSFORMATIONS

This study examines the most characteristic features of the Scandinavian prose romances. The con-
trast between the translated and original chivalric sagas is illustrated on the Norwegian transla-
tion of the Song of Roland and on the late Icelandic re-working of Tristan. Our aim was to explain
the changes in the context of the Old Norse culture as well as literary conventions. The Old Norse
translations were partially shaped to satisfy the expectations of the target audience unused to the ge-
nre. The dissolving courtly ideals in the late-medieval Icelandic tradition are, according the author,
rather similar to the development of the late German Artusroman than purely a sign of Scandina-
vian incomprehension of the concepts.
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