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VARIABILITY OF CZECH PHRASEME USAGE

The paper addresses the variability of Czech phrasemes, i.e. semantically non-compositional multi-
word units, in current use represented by corpora, the variability being the result of linguistic cre-
ativity on the part of text authors. It also asks what, in fact, identifies a phraseme. A basic, original
phraseme has a certain meaning that cannot be inferred from the meaning of its components, and if
it is modified, made more topical and up-to-date, either the original meaning is entirely or partially
preserved, or the modified phraseme acquires a totally new meaning. Some phrasemes allow for mul-
tiple modifications, while others are more rigid. The article examines different types of lexical/syn-
tactic/morphological/semantic alteration of basic phrasemes. In addition to lexical variations, the fo-
cus is mainly on syntactic and morphological changes, and on the question as to whether the chosen
syntactic means of expressing semantic shifts have an impact on the potential for a creative treatment
of the phraseme. In order to identify the variants of a phraseme with the phraseme itself, we intro-
duce the term phraseme nucleus and outline a partial solution to the phraseme variability problem —
designing a lexical database of multiword units (including phrasemes) containing entries sufficiently
flexible to at least partially capture the variability of phrasemes.
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1.UvoD

Clanek se zaméFuje na zmapovani variability ¢eskych frazémii. Tato variabilita je
ovérovana na korpusovych datech a bude zachycena v pripravované lexikalni data-
bézi viceslovnych jednotek, jez by méla umoznit rozpoznavat a vyhledavat tyto jed-
notky vCetné frazém a jejich variantnich podob v korpusech.

V uvodnim oddilu predstavujeme soucasny teoreticky pohled na variabilitu fra-
zeologie. V oddilu druhém uvadime dvé pripadové studie frazému a jejich rozma-
nitych lexikalnich, syntaktickych a sémantickych modifikaci. Pfedvadime na nich,
jak kreativné mluvéi ¢i pisatelé zachézeji se standardni podobou frazém?. Ve tfetim
oddilu obecnéji pojedndvame o variabilité frazému na zdkladé korpusovych dokla-
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di,? vénujeme se variabilité frazému na raznych jazykovych rovinach: morfologické
(odst. 3.1), lexikalni (3.2) a syntaktické (3.3), a zminime se i o sémantickych variacich
(3.4). V odst. 3.5 uvaddime sloZité&jsi pipady kreativniho zachézeni s frazémy véetné
kombinace frazému a tzv. ,,antipfislovi®. V oddilu étvrtém aspoii nastinime, jak na-
chézet modifikované frazémy v textech ¢eskych korpust, a strué¢né popiseme pocita-
¢ovou lexikaln{ datab4zi viceslovnych jednotek (véetné frazémt) a obsah jejich hesel
se zamérenim na variabilitu frazémi a na vyhled4vani frazém a jejich variant v kor-
pusech. V zavéru (oddil 5) shrneme hlavni body p¥ispévku.

1.1 VARIANTNOST VE FRAZEOLOGII

Jako jedna z vlastnosti frazému se ¢asto uvadi ustdlenost a s ni souvisejici reprodu-
kovatelnost, tedy schopnost opakovaného pouZit{ frazému ve shodném vyznamu
(napt. Mlacek, 1984; Janovec, 2008; Cermdk, 2007). Vzhledem k tomu, Ze vjznam
frazémi nelze odvodit z vyznamu jeho jednotlivych sloZek, hraje u frazémi dalezi-
tou roli forma. Nékteré frazémy ji maji tak pevné danou, Ze ji nelze Zadnym zplso-
bem pozménit (napt. kFiZem krdZem). Na druhé strané tohoto spektra v3ak stoji fra-
zémy, které tvo¥i pouze strukturni predpoklady pro idiomatické uZiti (nap¥. hlava
nehlava). Mnohé vyzkumy jak korpusové (nap¥. Moon(ovd), 2007), tak napt. socio-
lingvistické (napt. Schindler, 1996) ukazuji, Ze ustalenost formy neni rigorézni a Ze
nékteré idiomy se uzivaji v riiznych obménach, jez mohou mit velmi rozmanité
podoby.

111 INVARIANT, VARIANTY A JADRO

Frazém by mél byt napriklad ve slovniku uveden ve své zdkladni podobé, tedy jako in-
variant. V idedlnim pripadé by mél byt invariant prototypickou a nej¢astéji uzivanou
podobou (srov. Blatnd, 2001). Uz ve slovniku byvaji uvddény i varianty. Ty mohou byt
morfologické, syntaktické alexikalni. Nejvice jich v ¢estiné najdeme u slovesnych fra-
zémi (srov. Cermék et al., 2009, vol. 3), v nich? je mozné alternovat slovesny kompo-
nent: ¢asté jsou vidové dvojice (napt. hodit/hdzet flintu do Zita), synonyma (napt. zdvih-
nout/prijmout hozenou rukavici). Frazém muZe byt ale téZ dopliiovan a roz§irovan (mit
snékym (hotové/ucinéné) peklo), mtiZe se jednat o stylové varianty (zamést/zahladit za se-
bou / po sobé stopy) &i varianty regionélni (dostat pres hubu/papulu) a dal§i. Pro viechny
frazémy plati, Ze je nemtiZzeme rozsirovat libovolné, ani jejich komponenty nemazeme
jakkoli zamé&tovat synonymy (napt. spojeni vénovat pozornost nemfiizeme zaménit spo-
jenim ddt pozornost).

Nejmensi ¢ast, kterd ndm umoziiuje rozpoznat viechny varianty frazému a ak-
tivovat jeho vyznam v daném kontextu, oznacujeme jako jadro frazému. Maze byt
tvoreno kombinaci minimalné dvou lexikalnich prvkd, z nichz jeden mtiZe byt hodné
proménlivy, nebo strukturou, jejiz lexikalni obsazeni ma urcita omezeni.

Y

2 Veskeré priklady frazémut pochézeji z korpusu SYN v6 soucasné psané Cestiny o velikosti
5 mld. slov (srov. K¥en et al., 2017).
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11.2 TRANSFORMACE

Dal$im pripadem variace jsou transformace, to znamend uzivani téhoz frazému jako
frazému jiného typu (Cermék, 2007), napt. hrdt si jako kocka s mysi — hra na kocku
ana mys. Tento prechod k jinému typu, v uvedeném prikladu od verbalniho frazému
k jeho nominalizaci, s sebou nékdy mtZe nést i jisty vyznamovy posun (srov. téZ
Hnétkovi et al., 2017).

11.3 MODIFIKACE

Tteti typ variace se nékdy oznaluje jako aktualizace (Junkovd, 2003), uziva se ze-
jména v publicistice a oznacuje uziti frazému doplnéného nebo pozménéného tak,
aby reagoval na aktualni déni (Zapomene se po ném opravdu na ¢tvrtnickovsky ndpis
,Lep$i Brabec v hrsti nezli Pelta na stfese?). My zde budeme uZivat ponékud iriho ter-
minu modifikace, ktery je podrobnéji popsan v ¢lanku Omazié¢ (2008). Modifikace
mohou vznikat jako zdmérné zdmény a posuny, nebo omylem tak, Ze autor uZije fra-
zému neptesné (naptiklad zmizet jako pdra nad hrncem — rozplynout se jako pdra nad
vodou). V textu nenf snadné tyto dvé moznosti odlisit, a tak pro nas nebude jejich roz-
liSeni relevantni.

Pro identifikaci modifikace frazému v textu je dilezitd znalost ptivodniho idiomu,
rozpoznani, Ze jde o jeho modifikaci, rozpoznani autorova komunika¢niho zdméru
a porozuméni modifikaci (Omazié, 2008, s. 77). V korpusovych textech lze sledovat,
jak se tyto modifikace vytvareji. K jejich identifikaci je tfeba, aby byly zachovany ur-
¢ité formalni prvky (jaddro frazému), které je mozné spojit s pvodnim frazémem.
Jakym zptisobem k tomu dochézi, ukazeme na prikladech uvedenych nize. Pokusime
se zmapovat co nejvétsi pocet typl variantnosti v korpusovych textech a nasledné
ukazat, jak by se daly zachytit v heslech pfipravované lexikalni databize viceslov-
nych jednotek véetné frazému jako jejich podtridy.

11.4 VARIANTNOST VE SLOVNIKU CESKE FRAZEOLOGIE A IDIOMATIKY

Utelem zachyceni variantnosti ve slovniku je uZivatele informovat o bé#ném, ustale-
ném uzu. Proto jsou v hesle zaznamenavany takové varianty, které jsou povazovany
za ustalené. Presto Cermak uvadi u slovesnych idiomt pomérné vysokou variant-
nost: na 10 frazému pripada 2,45 varianty (Cermék et al., 2009, vol. 3, s. 1228). Teore-
ticky rozliuje mezi variantami syntagmatickymi a paradigmatickymi. K syntagma-
tickym patfi moznost pridat ¢i vynechat urcity komponent frazému, napft. délat néco
(jen) na oko, moZnost zménit slovosled, napt. vylit s vani¢kou i dité — vylit ditéisvanié-
kou, a moznost zménit valenci, napf. sklizet s né¢im / za néco vaviny. Paradigmatické
varianty zahrnuji synonymni vyrazy, morfologické a regiondlni varianty, napt. do-
stat néco na stribrném tdcu/podnosu/podnose. Podle stejného kritéria se zatazuji také
transformace.

Pro vyhleddvani v korpusu je vsak tfeba pocitat s mnohem vétsi variantnosti,
proto i v databazi bude jeji zachyceni podrobnéjsi. Castym p¥ipadem v textech je
uvadéni pouze ¢4sti frazému. Takové ptipady oznacujeme jako fragmenty (viz niZe).
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2. DVE PRIPADOVE STUDIE

V dnesni dobé, kdy jsou k dispozici rozsdhlé korpusy soucasné Cestiny, 1ze velmi
dobfe sledovat nejen napriklad frekvenci danych frazémut v sou¢asném jazyce, ale
ijejich pozménovani doprovdzené vétsim ¢i mensim sémantickym/lexikalnim po-
sunem od zdkladniho, vychodiskového frazému, pri¢emz tento posun/modifikace se
nékdy projevuje i v syntaxi. Otdzkou ovSem je, co je to zdkladni frazém jakoZto inva-
riant, tj. obvykla podoba frazému, ¢i vztazny bod, k némuz se vztahuji takové mo-
difikace/posuny, a co vlastné dany frazém identifikuje. Vyjdeme ze dvou frazémi,
u nich? se pokusime stanovit jejich hlavni sou¢4sti a nejriiznéjsi obmeény:

(1) Tdhnout se jako cervend nit.
(2) Vrdna k vrdné sedd, rovny rovného si hledd.

2.1 FRAZEM TAHNOUT SE JAKO CERVENA NIT

Nékteré frazémy — a obecné viceslovné jednotky — se ¢asto pouzivaji v riiznych va-
riacich vice ¢ méné vzdalenych od piivodniho tvaru. Na ptikladu frazému (tdhnout
se) jako Cervend nit si miizeme ukazat, jak se takov4 variabilita projevuje, jak ji ma-
Zeme zachytit v lingvistickém popisu a co jiZ podrobné popsat nedokazeme.

211 POVOD FRAZEMU

Frazém (tdhnout se) jako éervend nit se v evropské literatufe a potaZmo v jazykovém
Uzu objevuje poprvé v knize Spriznéni volbou J. W. von Goetha,® kde autor nejprve
predstavuje fyzicky objekt, ktery pro jeho pfirovndni slouzi (¢ervend nit propletena
lanovim), a potom jej metaforicky uziva pro abstraktni vyjad¥eni (Otpliingm denikem
se tdhne nit ndklonnosti a oddanosti). Pokud se takova nejprve autorsk4 metafora do-
stane do v§eobecného povédomi, jako se to stalo v tomto pripadé, stdva se z nf frazém.
Ten oznacuje motiv, ktery je spojovacim ¢lankem néjakého pribéhu, historie, literar-
niho dila, obecnéji ¢asové posloupnosti udalosti.

V psané literatute se toto pfirovnani pouZivé relativné &asto (v typickém znéni
cca 1000 vyskytd v korpusu SYN v6), ponejvice v nezménéném tvaru, objevuje se také
mnoho raznych variaci lexikalnich a syntaktickych, a rovnéz sémantika frazému,
kterou lze sledovat na kontextu, v ném? je pouzit, se v nékterych pripadech zna¢né
odchyluje od vyznamu pavodni metafory.

3 ,Wir horen von einer besondern Einrichtung bei der englischen Marine. Sdmtliche Tau-
werke der kdniglichen Flotte, vom stérksten bis zum schwéchsten, sind dergestalt gespon-
nen, dass ein roter Faden durch das Ganze durchgeht, den man nicht herauswinden
kann, ohne alles aufzuldsen, und woran auch die kleinsten Stiicke kenntlich sind, dass sie
der Krone gehoren.

Ebenso zieht sich durch Ottiliens Tagebuch ein Faden der Neigung und Anhénglich-
keit, der alles verbindet und das Ganze bezeichnet. (J. W. von Goethe, Wahlverwandt-
schaft, Teil 2, Kapitel 2)
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2.1.2 LEXIKALNI VARIACE

Nejvice se vyskytujici obménou frazému jsou varianty lexikalni, kdy je jedno ¢i vice
slov z pavodniho pfirovnani nahrazeno jinym. Takové ndhrady jsou samozrejmé
omezené, nelze libovolné nahradit v§echna slova ve frazému a povazovat spojeni slov
za tyz frazém. U jednotlivych slov tohoto ustdleného spojeni je variabilita pripustna
v rizné mite.

Nejcastéjsi lexikalni zdménou je zdména adjektiva erveny. Adjektivum byva nej-
Castéji nahrazeno jinym adjektivem oznaéujicim barvu: rudy, zlaty (¢asto s pozitivni
konotact), stfibrny, éerny (s negativni konotaci), bily, barevny aj.:

(3) Ndsili se jejim Zivotem tdhne jako éernd nit.
(4) Nenidivu, Ze se celym bruselskym jedndnim jako zelend nit tdhla diskuse, jak lépe
vyuZit suroviny a materidly.

Objevuji se také adjektiva, jejichZz jedinou funkci je zdlraznit metaforické uziti vy-

razu (pomyslny, prisloveny), popt. verbalizujici vyznam metafory (spojujici, spojovaci,

iistredni):

(5) Celou kariérou sportovce se to tdhne jako ta pFisloveénd nit.

(6) Debaty na téma individualit, seberealizace, tolerance a pravé ldsky se tu vedou
jako spojujici nit aktudlnich problémi dnesnich Zen.

Autori nékdy také nahrazuji piivodni slovo Cerveny adjektivy, ktera dale rozvijeji pa-
vodni metaforu niti (spodni, vodici, napnutd, pevnd aj.):

(7) Ve dvou podlaZich se jeji tvorba vine jak dobfe navleéend nit, kterd energicky
prordzi nepoddajny materidl.

Zvlastnim pripadem je vyznamové propojeni prirovnani pochazejictho z dob roman-
tismu s motivem z fecké baje: zdmeéna slova cervend za privlastiiovaci adjektivum
Ariadnina:

(8) Prdvé téma syna — malého Larryho — se tdhne celym pfibéhem jako Ariad-
nina nit.

Ridéeji se objevuji i jiné adjektiva (ponejvice kontextové zapojené aktualizace), na-
jdeme i ptipady zcela bez adjektiva a nékdy se misto shodného privlastku pouziva
privlastek neshodny, viz také déle syntaktické variace (2.1.3):

(9) Prvni zminky o tomto krdlovském kofeni pochdzeji uz ze 4. stoleti pred nasim leto-
poctem a od té doby se jako pdlivd nit vine staletimi. (Kontextova aktualizace:
adjektivum pdlivy odkazuje k pep#i, o némZ mluvi predchozi véta.)

(10) Zivotem slavného filmového milovnika odpocivajictho v nendpadném hrobé se vine
jako nit tajemstvi jeho dcery Jany.

OPEN ACCESS
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Vyrazné méné Casto se u zkoumaného viceslovného vyrazu nahrazuje sloveso tdhnout
se (919 vyskytl se spojenim jako + adjektivum + nit v korpusu SYN v6) slovesem jinym.
Nejéastéji je to sloveso vinout se (286), dal3f t¥i slovesa jsou zastoupena méné: prolinat
se (56), prochdzet (41), proplétat se (36). Ztidka se v pFirovnani pouZivaji i dalsi slovesa:
vést, linout se, provdzet, vléci, propojovat aj.:

(11) Pripomnélo mi to puritdnskou tradici, jez se podnes vleée mou $irsi rodinou jako
neodbyind nit.
(12) Problém neplaticil... Celou dobu mého starostovdni provdzel jako éervend nit.

PouZiv4-li mluvéi néjakou variantu syntaktické struktury (viz déle), zhusta také po-
uZije jiné sloveso nez ta, kterd se pouzivaji nejcastéji.

Vyrazné omezenéjsi je variabilita substantiva nit — zameénuje se jen velmi zridka,
a to slovy vyznamoveé blizkymi. V korpusu SYN vé se napriklad ve vété se slovesy
tdhnout se / vinout se / prolinat se po spojce jako a adjektivu cerveny vyskytuje slovo
nit 1028krat, ostatni varianty mnohondsobné rid¢eji: nitka s, linka 5, linie 2, stuha 2,
vilna 1:

(13) Jako éervend stuha se pétiletim viddy komise vinula jedndni Katarského kola
(kola z Dauhd) Svétové obchodni organizace (WTO).
(14) Spoluprdce s Francii se tdhne jako éervend linka mym celym Zivotem.

Slovo nit tedy miZeme v kombinaci s dal$im proménlivym komponentem (adjekti-
vem, srovnavacim vyrazem jako, slovesem) povaZovat za soulast lexikalniho jédra
této viceslovné jednotky. Lze najit i slovni spojeni s vétsi lexikalni odlisnosti, kterd
bychom ptesto ptiradili k tému? frazému kvilli vyznamu a syntaktické struktute (viz
15216), nicméné tyto p¥ipady povaZujeme za hrani¢ni. Naopak ptiklad (17) je pfes po-
dobnou syntaktickou strukturu a velmi podobné lexikalni obsazeni uz jednoznaéné
jinym viceslovnym vyrazem s odliSnym vyznamem.

(15) Zranénijako éerny mrak se tdhnou kariérou obrdnce Petra Gabriela.

(16) Od pocdtku se jako zlatd Z#ila aZ do konce tdhne Grigorijiiv vd$nivy vztah k Zené
jeho souseda, Axinje-Ksjuse.

(17) Budoucnost se pred nim vine jako éerveny koberec.

21.3 SYNTAKTICKE VARIACE
Zakladni syntaktickou strukturou zkoumaného prirovnani je:
Subjekt (motiv) se tdhne/vine Lokaci (d&j, prib&h) jako cervend nit.
Tato syntaktick4 struktura je pomérné ¢asto obméiiovéna (p¥ibliZné na dva vyskyty
zakladni struktury pripadé v korpusu SYN v6 jeden vyskyt obménéné syntaktické

struktury). Méni-li se syntakticka struktura tohoto viceslovného vyrazu, vétsinou se
zachovava lexikalni obsazeni jadra frazému (Cervend nit).
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Obmény struktury spocivaji nejcastéji ve zméné syntaktické funkce spojeni cer-
vend nit, které bez spojky jako nabyva funkce podmétu, predmétu nebo jmenné ¢asti
verbonomindlniho p¥isudku, pfi¢emz tyto t¥i funkce jsou zhruba stejné ¢asté (celkem
tvori cca 30 % vyskyth zékladniho tvaru frazému).

Je-li zkoumany vyraz podmeétem véty, nejc¢astéji se poji s pfisudkem vyjadrenym
stejnymi slovesy jako v pfirovnani, tedy tdhnout se, vinout se a prolinat se, ztidka se
objevuje sloveso byt nebo jind slovesa, naptiklad za¢inat (18). Najdeme i vyraz éervend
nit, ktery ma roli podmétu u slovesa v trpném rodé (19), u trpného rodu se toto spojent
pouZivd i jako vyjadieni ¢initele d&je (20).

(18) A pak — jiz tehdy zalind éervend nit fyzického utrpent, kterd se tdhla celym jeho

Zivotem: bolavé rameno.

(19) Produkce a siteni banalit je oviem teprve plodem posledniho stoleti, a¢ by se zmi-

nénd ¢ervend nit dala zr'etelné sledovat uz od baroknich kramdrskych tiskil.

(20) Vysledkem, a historie je protkdna touto éervenou niti, je posléze nejen ztrdta svo-

body, ale i ztrdta vytouzeného bezpedi.

Spojeni ¢ervend nit ve funkci pfedmétu (ponejvice v bezpfedlozkovém akuzativu) roz-
viji rozmanitéjsi slovesa: tvorit, predstavovat, najit, ztratit, vidét, sledovat, odvijet se aj.
Jen vyjimecné se toto spojeni objevuje v této funkci v neprimych ¢&i predlozkovych

padech (22).

(21) Expozice prosté postrddd imagindrni éervenou nit, kterd by se tdhla viemi deseti
vystavnimi prostory.

(22) Mluvila o éervené niti, jez nds provdzi celym Zivotem a které bychom méli vénovat
pozornost.

Jako jmenn4 ¢ast predikatu se sponou byt se vyraz cervend nit vyskytuje jak v nomi-
nativu, tak v instrumentalu, pri¢emz ¢astéjsi je instrumental:

(23) Ale co pisnicky spojuje, je opravdu éervend nit pravdy o Zivoté, o ldsce a o hudbé.
(24) Presvsechny smutné stranky osudu obou velikdnii je éervenou nitijejich korespon-
dence nadéje, Ze tohle prece nemiize byt navzdy.

U vSech tfi vySe jmenovanych Castych syntaktickych variant se vyskytuji dalsi mo-
difikace, mezi nejvyznamnéjsi patfi rozviti substantiva nit neshodnym privlastkem
nebo vztaznou vétou. Neshodny privlastek, ktery mize bud pfimo nahradit adjek-
tivum cerveny, nebo je jen doplnit, blize uréuje spojujici motiv vyjadreny metaforou
nit. Genitivnim privlastkem bylo rozvito slovo nit uz v pivodnim pouziti frazému
v citovaném Goethové dile Spfiznéni volbou. Je-li ale naru$ena i obvykla syntak-
tickd struktura tak jako v prikladu (27), kdy se ve vété nevyskytuje lokace v instru-
mentalu (tedy kudy se tdhne/vine nit), nardzime jiZ na hranice, za kterymi uZ nejde
o tyz frazém:

(25) Uménim devatendctého a dvacdtého stoleti se vine nit sadismu.
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(26) Pritom se viemi dily vine tajemnd nit pFipadu zavrazdéné kriminalistky Hany
Wadgnerové, kviili kterému detektiv Kunes do Krusnych hor vlastné prijel.

(27) Za dominantni obsahovou linif vystavy se proto vine neméné diilezitd spodni nit
priizkumu nejriznéjsich fotografickych projevil.

Druhou sekundérni modifikaci syntaktické struktury je rozviti substantiva nit vztaz-
nou vétou. V této vedleji v&té se pak ¢asto nachazi jak lokace v instrumentalu (ob-

vykle né&jaky prib&h, ite jakékoli prvky, jeZ spojuje jeden motiv), tak slovesa typické
pro tento frazém (tdhnout se, vinout se, spojovat).

(28) Myslim, Ze zaéindm chdpat onu éervenou nit, kterd spojuje viechny vase vyklady,
jezjsou tak vzddlené tomu, co nds ucili v katechismu.

(29) Zkreslovdnt historie, le? a ndsili jsou éervenou niti, kterd se tahne déjinami viech
komunistickych stran, a to bez vyjimky.

M¢éné Castou, ale presto vyznamnou syntaktickou modifikaci frazému je nahrazeni
slovesa deverbativnim adjektivem (30). Z¥idka se spojeni ¢ervend nit pou?iva i jako
genitivn{ p¥vlastek deverbativniho substantiva (31).

(30) Takovd éervend nit tahnouci se stiznostmi a témi, co si myslim, Ze jsou oprdv-
neéné, je Spatnd komunikace.

(31) Neni divu, Ze Acemoglu a Robinson byli za nalezeni éervené nité, kterd se vine
zddnlivé vcelku neuchopitelnymi déjinami, po zdsluze odménéni.

Vyznam frazému vyraznéji ovliviiuje syntaktickd modifikace, kdy je typicka lokace
v instrumentalu (kudy se tdhne éervend nit) nahrazena mistnim uréenim s predlozkou
za (za kym se tdhne cervend nit). Ve vété se tak nemluvi p¥imo o né&jakém pi#ibé&hu, je-
hoz jednotlivé udélosti spojuje motiv vyjadfeny cervenou niti, nybrz o osobg, s niz je
(typicky negativni) motiv spojen:

(32) Za Mrdzkem se tdhla jako éervend nit jeho krimindlni minulost, takZe po roce
2000 se snazil ovlivriovat politiky a bankére radéji neprimo.
(33) Za obrdncem Miloslavem Pennerem se tdhne netispéch jako éervend nit.

Moznych a v korpusu doloZenych syntaktickych modifikaci frazému je vice, na po-
drobny rozbor tu vSak neni prostor, uvddime jen dva dalsi priklady konstrukci, jez
jsme do vy¢tu syntaktickych modifikaci nezatadili: éervend nit rozviji &islovku (34)
a podmétem véty s pfirovnanim jako cervend nit je vedleji véta obsahovd (35):

(34) Ostatné situace v Polsku bude tvofit jednu z éervenych niti celé konference.
(35) Timhle poviddnim se stdle line jako éervend nit, Ze trénujeme mdlo a Ze mdme
sami na sebe malé ndroky.

Spoji-li se obména typické syntaktické struktury s variabilitou lexikalni, popt. je-1i
syntakticka struktura zcela pretvorena, musime jiZ nalezené spojeni povazovat za
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odligny frazém (nebo viibec nejde o frazém). Nelze totiZ viechny p¥ipady uZiti meta-
fory niti spojujici jakékoli (abstraktni) objekty povaZovat za varianty frazému tdhnout
se jako Cervend nit. Riznych vice ¢i méné ustalenych slovnich spojeni se slovem nit je
v ¢estiné mnoho, namétkou pretrhnout/ztratit nit rozhovoru, spradat/pretrhnout nit Zi-
vota/osudu, navlékat néco na nit, navdzat na (néjakou) nit. Nize uvedené priklady jiz za
zkoumany frazém nepokladame:

(36) Prindsime jeden pfipad, ve kterém soucasnost s minulosti poji éernd nit strachu
a zoufalstvi.

(37) Odtud se také vine nit kritiky, Ze aféru rozdmychdvaji hlavné republikdni, kter{
nemaji proti Clintonovi jinou zdsadni munici.

2.1.4 SEMANTICKA VARIACE

S lexikalni a syntaktickou variabilitou se izce poji — jak bylo fe¢eno vyse — i varia-
bilita sémanticka. Nicméné frazém muize byt pouzit i bez lexikalni ¢i sémantické ob-
mény v jiném vyznamu, ne? je jeho typické pouziti: motiv, ktery spojuje néjaky sled
udalostf (zivotni pf{béh). Za sémantickou odchylku od typického pouZiti povaZzujeme
tedy napriklad pripady, kdy spojované prvky ¢asovy rozmeér nemaji:

(38) Nechut k sudetskym Némciim a k diskusi o povdle¢nych uddlostech neni 2ddnou vy-
sadou komunistil, ale tdhne se jako cervend nit napri¢ prakticky viemi politic-
kymi stranami.

(39) A prdvé odpor k tomuto zdméru se tdhne jako éervend nit vétsinou ndmitek proti
novému tizemnimu pldnu.

21.5 SHRNUTI POZNATKU O FRAZEMU

Korpusovy vyzkum frazému tdhnout se jako ervend nit ukazuje, Ze frazém je velmi
variabilnf na lexikalni i syntaktické roviné, pri¢emz nékteré ¢asti frazému se obmé-
Hujf vyrazné ¢astéji nez jiné: adjektivum cerveny se d4 nahradit témé&¥ libovolné (pfi
zachovdni ostatnich prvk), substantivum nit ztistava témét vdy zachovano; syn-
taktickd funkce jmenné skupiny Cervend nit je proménliva, ale vétSinou se zachovava
vyjad¥eni lokace v instrumentalu (kudy proch4zi spojujici motiv). P#i syntaktickych
obméndch se vyznam frazému vice ¢i méné méni, maze se vSak ménit i v zavislosti
na kontextu, i kdyz frazém ziistane v zdkladnim tvaru. Sémantické zmény je obtizné
postihnout.

2.2 FRAZEM VRANA K VRANE SEDA, ROVNY ROVNEHO S| HLEDA

Tento frazém je prislovim, jeZ vyznamové metaforicky a formalné rymem vyjadiuje
pribuznost, podobnost ¢i seskupovani néjakych entit, konkrétnéji, Ze lidé podobného
zalozeni k sobé maji blizko, Ze se vzajemné pritahuji. Jadrem frazému je syntakticky
a morfologicky vzorec spolu s dvéma dvojicemi opakujicich se lexému a fixnimi slo-
vesnymi tvary, popt. lexémy:
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lexémi1_Subst.Nsg ,k“ lexémi_Subst.Dsg sedd, lexém2_Adj.Nsg lexém2_Adj.Asg
si hledd.

popripadé

lexémi1_Subst.Nsg,k“lexémi_Subst.Dsgsedd, lexémo_Subst.Nsg lexéma2_Subst.Asg
sihledd.

Frazém se nejcastéji vyskytuje ve své kanonické strukture, tj. se zdkladnim lexikal-
nim obsazenim (31 vyskytd v korpusu SYN v6), jeho ustiedni é4st vrdna k vrdné sedd
(ptipadné bez slovesa sedd) bez nasledujiciho paralelismu rovny rovného si hledd se
v ném vyskytuje 192krat. Toto zkraceni je také nejc¢astéjsi modifikaci vychoziho fra-

zému:

(40) No, ale ddvd to smysl. Vrdna k vrdné sedd, znds to.
(41) Ze prosté vranak vrdné — nakonec vidycky — sedd.
(42) Vrdnak vrdné sedd do capiho hnizda.

Druha ¢ast rovny rovného si hledd se vyskytuje celkem 65krat, samostatné napriklad:
(43) Stard pravda tikd, Ze rovny rovného si hledd.
2.21PUVOD FRAZEMU

Cermék ve Slovniku ¢eské frazeologie a idiomatiky (SCFI) (Cermak et al., 2009, vol. 4,
s. 977) cituje ptivodn{ latinskou podobu Pares autem — vetere proverbio — cum pari-
bus maxime congregantur (rovni s rovnymi — podle starého p¥islovi — se velmi ¢asto
sdruzuji) uvedeny v Cicero (1975, vol. 3, s. 7). Celakovsky (1852, s. 38) mé Vrdna vedlé
vrdny sedd, jeden druhému roveri hledd spolu s pozndmkou, ze latinsky je to Graculus
graculo assidet a némecky Eine Rdbe sitzt gern bei der andern.

2.2.2 CASTECNE LEXIKALN{ VARIACE

Frazém je zajimavy tim, Ze umozinuje neomezené mnozstvi lexikalnich variaci, jez
oviem maji dost pevnou syntaktickou strukturu (srov. niZe 2.2.3). Z hlediska lexi-
kalniho obsazeni obsahuji obé paralelni ¢asti vzdy dvojici tychz lexému ve spojenti
s lexémy sedat a hledat. Pomérné Casté jsou lexikdlni obmény, pri nichz se nahrazuje
paraleln{ struktura rovny rovného (+ si hledd) strukturou Adj.Nsg Adj.Acc nebo Subst.
Nsg Subst.Acc:

(44) Vrdna k vrdné sedd, kontroverzni kontroverzniho si hledd.
(45) To podle hesla vrdna k vrdné sedd, stejny stejného si hledd.

(46) Nent se konecné cemu divit, vrdna k vrdné sedd, soudruh soudruha si hledd.

Pripadné se oba jmenné lexémy lisi:
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(47) Vrdna k vrdné sedd, ¢lovék stejného si hledd.

ale vyznam je viceméné synonymni se standardni variantou: ¢lovék élovéka si hledd.
Druh4, paralelni struktura mize byt oviem také nahrazena formalné zcela odlis-
nou klauz{, majici vS§ak podobny vyznam:

(48) Nicménévrdna k vrdné sedd a oranzovd nemd k éervené prilis daleko.
(49) Vrdna k vrdné sedd a protivy se pFitahuji.

Nékdy se pti modifikaci frazému vyuziva rymi nebo paronymie:
(50) Je to o koktavé divce a v podtitulku potom je — aneb neboli Frédria k vrdané sedd.
2.2.3 UPLNE LEXIKALNI OBMENY

Pri kreativnim zachazeni s frazémem se mlZze obménovat i zdkladni konstrukce
vrdna k vrdné, ktera je tak jen zdanlivé lexikdlnim jadrem frazému, pricemz druha
¢ast rovny rovného si hledd miZe, ale nemusi byt zachovdna: maZe byt lexikalné modi-
fikovana, nebo schazi. Ukazuje se, Ze jddrem frazému je v prvni (ale i ve druhé) &4sti
frazému spiSe morfologickd a syntakticka struktura:

Subst.Nsg ,.k“ Subst.Dsg
pricemz slovesny tvar sedd byva témér vzdy pritomen:

(51) Hvézda k hvézdé sedd, rovny rovného si hledd.

(s2) Darebdk k darebdkovi sedd, politik politika hledd.

(53) Ze vseho nejvice, vejr k vejrovi sedd, pane, protoZe chytry chytrého si hledd.

(54) Neni to ten stdt, kde se kaZdoro¢né konaji pochody SS? Holt fasista k fasistovi
sedad!

Jak vidime, lexikalni obsazeni — az na slovesné lexémy sedat a hledat — je velmi roz-
manité, syntakticka struktura a morfologické vlastnosti za¢astnénych slov zato spise
pevné.

2.2.4 MORFOLOGICKE OBMENY

U tohoto frazému lze dost vyjime¢né narazit na tuto morfologickou variaci: sloveso
sedat/sednout neni v prézentu, nybrz v minulém ¢ase:

(55) Tak sinakonec vrdnak vrdné sedla.
(56) Vevztahu Mahlerovych si prosté sedla vrdna k vrdané, aby tak stvorili manZelstvi
v podobé, v niz se hojné vyskytuje dodnes — jako boj dvou egoismi.
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2.2.5 SYNTAKTICKE OBMENY

Slovosled. Frazém se miaZe vyskytovat v necetnych slovoslednych obméndch, moti-
vovanych aktudlnim ¢len&nim nebo stylisticky. Naptiklad v piikladu (56) vyse nebo
v (57) ptisudek predchézi pred podmétem:

(57) Ale protoZe sila je v mnozstvi, sedd vrdna k vrdné.
Roztrzeni jmenné skupiny. Zakladni ¢ast frazému — vrdna k vrdné sedd — je nékdy
roztrzena na antecedent a vedlejsi vétu vztaznou:

(s8) Hleddm vrdnu, co k vrdné sedd. Jinak feceno, hleddm Zenu se stejnou povahou
a ndturou.
(59) O tévrdné, kterd k vrané sedd, lze mluvit téZ u pana Statise Prusalise.

Rozvijeni. Je zajimavé, Ze jen zcela vyjimec¢né je substantivum rozvito adjektivem:
(60) Cesky hudebni svét je maly, a tak tu bild vrdna k bilé vrdané sedd.

V tomto prikladu se dokonce kombinuji dva frazémy: bild vrana a vrdna k vrdné sedd,
coZ neni tiplné vzacny typ kreativniho zach4zent s frazémy (viz zvl4$t& niZe odst. 3.5).

2.2.6 SHRNUTI POZNATKU O FRAZEMU

Jadrem frazému je vySe uvedeny syntakticky a morfologicky vzorec spolu s dvéma
dvojicemi opakujicich se lexému a fixnimi slovesnymi tvary, popt. lexémy. Je to tedy
kombinace vlastnosti ze ti jazykovych pldnt. Frazém zachovavé jednoznacény vy-
znam i pfi neomezené lexikalni variabilité jmen. Lexikalni obsazeni je pevné u slo-
ves (sedat — hledat), na druhou stranu u substantiv a adjektiv je libovolné. Syntak-
tickd a morfologicka struktura je velmi pevnd a vykazuje jen malou slovoslednou
variabilitu; navic substantiva a adjektiva ve struktufe Subst.Nsg ,k“ Subst.Dsg (vrdna
kvrdng), resp. Adj.Nsg Adj.Asg (rovny rovného) & Subst.Nsg Subst.Asg nejsou obvykle
rozvita.

3. VARIABILITA FRAZEMU NA ZAKLADE KORPUSOVYCH DOKLADU

Jak jsme vidéli na pripadovych studiich frazémut tdhnout se jako cervend nit a vrdna
k vrdné sedd, rovny rovného si hledd, nékteré frazémy najdeme v mnoha raznych ob-
meénach, mluvdi se je ¢asto snazi ozvlastnit, aktualizovat, pouzivaji je v neobvyklych
kontextech, aktualizované frazémy né&jak souvisi s ir§im kontextem (nap#. spojeni
pdlivd nit se pouZiva v textu o historii kofeni, pepte). Variabilitu frazéma konsta-
tujeme na riznych jazykovych rovinach: morfologické, lexikalni, syntaktické i sé-
mantické. Obecné u frazémi vidime dva extrémy: na jedné strané spektra ma fra-
zém pevny, neménny tvar, leckdy pouze z ur¢itého hlediska (tfeba morfologického &i
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syntaktického) specificky; na druhé strané stoji frazémy, jez mohou byt témé# libo-
volné modifikovany. Pro identifikaci variant je vhodné vychézet jednak z invariantu,
tedy zakladni a typicky nejfrekventovanéjsi plné podoby frazému, kde jsou obsazeny
viechny obvyklé pozice (srov. odst. 1.1.1), jednak — a piedeviim — zjadra, co? je vidy
nejmensi ¢ast, kterd ndm umoziluje rozpoznat pivodni frazém a aktivovat jeho vy-
znam v konkrétnim kontextu.

Problém vétsi ¢i mensi variability frazém?, ktery zde fesime, véetné hledani ja-
dra frazému jako vychodiska pro stanoveni variant daného frazému, nebo naopak
pro konstatovani, ze jistd viceslovna jednotka uz ma s danym frazémem malo nebo
nic spole¢ného, dokldd4 vyznam budovani velmi velkych korpust, nebot jen v nich
1ze najit relevantni mnozstvi dokladd této variability. Pékné je to vidét na prislovi
Vrdna k vrdané sedd, rovny rovného si hledd, které se vyskytuje v korpusu SYN2015
(100 mil. slov, korpus je tedy zhruba sokrat mensi nez korpus SYN v6) jen tfikrat,
zkracend podoba vrdna k vrdné sedd celkem Sestnéctkrat, zkracend podoba rovny rov-
ného si hledd ani jednou. Je jasné, Ze variabilita tak nepocetné zastoupeného frazému
se vzhledem k minimu dokladd neda relevantné zkoumat. Na prvni pohled se tedy
zda, Ze uvedeny frazém se prakticky nevyskytuje v modifikované podobé. Mame-li
v8ak mnozstvi dokladl alesponi v fadu stovek, lze nejen stanovit invariant frazému,
ale i nalézt hodné jeho modifikaci a z nich pak vyvoditijeho jadro, jez vsak neni dano
jen pritomnosti jistych lexémil a jejich vztahy (v exemplifikovaném frazému jejich
identitou), ale i syntaktickym vzorcem a morfologickymi vlastnostmi. A toto jadro
frazému je pak vychodiskem k jeho vyhledavani ve frazémové neoznac¢kovanych kor-
pusech a k nislednému znac¢kovani tohoto frazému a jeho variant v nich. Identifikace
jader frazémt miZe vést ke zjisténi (je to jen velmi opatrné vyjad¥eni, protoZe nas vy-
zkum nenf je3té tak daleko), Ze frazémy Ize podle jader (a oviem i dal$ich vlastnosti,
viz oddil 4 o lexikalni datab4zi) klasifikovat a vyjevit tak, %e frazémy na prvni pohled
nepodobné (napiiklad proto, Ze maji odlidny vyznam & odlidné lexik4lni obsazeni)
se prece jen z jistych hledisek podobaji ¢i maji néco spole¢ného, tfeba spole¢nou ¢ast
jadra, napriklad syntakticky vzorec.

Vys$e uvedené extrémy (rigidnost frazému oproti jeho taktka libovolné modifi-
kaci) jsou samoziejmé pély, mezi nimi je p¥echodové pdsmo, $kéla. Tuto $kalu nej-
prve predvedeme na dal$ich prikladech, v dalsi ¢asti ¢lanku pak predstavime nvrh,
jak frazémy a jejich variabilitu zachytit: pro t¢ely teoretického jazykovédného vy-

7Y ¥

zkumu i pro pocitacové zpracovani Cestiny.
3.1 MORFOLOGICKA VARIABILITA

Morfologickou variabilitou rozumime v tomto textu jak variabilitu koncovek, tak va-
riabilitu hlaskoslovnou uvnitt kmene. Nechceme vytvaret zbyte¢né mnoho kategorif,
podle kterych budeme variabilitu frazému klasifikovat, a proto vSechny obmény fo-
rem jednotlivych slov zahrneme do kategorie morfologicka variabilita.

Vzhledem k tomu, Ze v ¢e$tiné existuji celd paralelni spisovnd a hovorova/nespi-
sovna paradigmata a déle také hlaskoslovné zmény v kmeni, které zptisobuji exis-
tenci dublet, da se o¢ekavat velkd morfologicka variabilita frazém?.
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3.1.1 Morfologicky anomalni frazémy jsou takové frazémy, ve kterych se vyskytuji
tvary slov jinak v jazyce neexistujici. MiZe jit bud o velmi archaické tvary (napt. na
véky vékilv, slovo/narozeni Pdné), nebo o tvary vynucené napt. rymem (napt. podle
nosa poznds kosa, nebo jména hloupych na viech sloupich). Zvlastni ptipad je i maka-
rénské souslovi per hubam, kde slovo huba ma latinskou koncovku. Tyto tvary nejsou
normalné zachyceny v elektronickém morfologickém slovniku ¢estiny.

3.1.2 Morfologicky neménnymi frazémy rozumime pripady, kdy je morfologicky
tvar sice bézné pouzivany, ale frazém pripousti jen jednu z vice moznych variant
(napt. nech to kotiovi, ten md vétsi hlavu).* Dal§im prikladem je t¥eba binomiél zuby
nehty, ktery se v SYN v6 vyskytuje 5594krat, zatimco varianta zubama nehtama pouze
dvakrat.

Casty piipad téchto frazémt jsou takové frazémy, které se traduji v nespisovné
podobé (napt. byt/bejt v rejzi). Pokud je nékdo prevede do spisovné podoby, jednd se
bud o Zertovné uZiti, nebo o hyperkorektni snahu o spravné vyjadrovani.®

3.1.3 Morfologicky ¢astecné proménné frazémy se nachazeji nékde mezi morfolo-
gicky neménnymi frazémy a frazémy volné variabilnimi; jsou v nich jistd omezeni,
ale ¢astecné je variabilita pripustnd. Pati sem naptiklad binomialy, ve kterych maji
obé ¢4sti spisovnou i nespisovnou variantu, a cely frazém se miZe pouzit bud s obéma
spisovnymi, nebo obéma nespisovnymi variantami; neni vSak pripustné kombinovat
jednu spisovnou a jednu nespisovnou formu (napt. (to) pravé ofechové, peéeny va-
r‘en)"). Toto omezeni se vSak da uplatnit i v del§ich frazémech, nejenom binomiélech,

napt. vechno zlé je k nécemu dobré.

3.1.4 Volné morfologicky variabilni frazémy jsou frazémy, kde se néjaky tvar miize
vyskytovat v morfologickych variantach, z nichz jedna je vétSinou vyrazné Castéjsi,
ale i ostatni jsou pripustné a dolozené. Uvazme naptiklad frazém povstat jako fénix
z popela. Najdeme zde viechny ti varianty Gsg lexému popel (popela/e/u), pomér je-
jich frekvenci je podobny rozloZeni po pfedloZce z obecné v ¢estiné (95,1% /3,9 % /
1,0 %) s mirné vy33i preferenci nejéast&jsiho tvaru popela. Podobn situace je u kon-
covky slova podnos ve frazému jako na stfibrném podnose: v SYN v6 je ve frazému 649
vyskytl podnose, 292 vyskytt podnosu, pomér koncovek priblizné odpovida obecnéj-
${mu rozloZeni koncovek (70 % / 30 %) po predloZce na.

4 Tvrdime, Ze frazém pripousti pouze jednu z variant, ale to nemusi byt zcela pravda. Nikdo
nemuize uzivatelim jazyka zabranit pouzit i jinou variantu, takze napt. v korpusu SYN v6
se vyskytuje posloupnost [lemma="nechat"][]{0,1}"kotiovi" (s viznamem réenf) 129krit,
zatimco s tvarem koni se vyskytuje dvakrat. MiiZzeme ale prohldsit, Ze jedna varianta drti-
vé prevlddd nad ostatnimi moznymi variantami.

5 Muze se vSak stat, Ze ¢astym uZivanim Zertovné/hyperkorektni varianty se tato varian-
ta stane pfijatelnou a zalne se prosazovat vedle ptvodni varianty. Naptiklad (dévée) krev
a mléko se v korpusu vyskytuje 140krat oproti 721 ptipadiim, kdy je uzito krev a mliko.
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3.2 LEXIKALNI VARIABILITA

U rtznych frazémt najdeme také raznou miru lexikalni variability. Za lexik4lné va-
riabilni povazujeme ty frazémy, v nichZ se alesporni nékteré z jejich slov maze vice ¢i
méné volné obmérnovat, lexikdlné neménné frazémy jsou naopak ty, u kterych jsou
slova téméf vzdy stejnd (lexikalni modifikaci s cilem ozvl4$tnén{ nebo motivovanou
jazykovou hru nelze Gplné vylouéit u z4dného frazému). Specifickym p¥{padem jsou
frazémy s lexikalni anomalif, tedy obsahujici slova, ktera se pouZivaji jen (nebo té-
méf jen) v daném frazému.

3.2.1 Frazémy s lexikalni anomalii obsahuji slova, ktera se mimo né prakticky ne-
vyskytuji. Mezi tato ,anomdlni“, monokolokabilni slova patfi ¢asto slova archaicka
(housti), slova vytvofena jen pro téely daného frazému (bycha), slova prevzata ($pro-
chu, pré) a slova s nejasnym ptivodem (holicky/holi¢kdch). Vétsinu z t&chto slov typic-
kych pro frazémy je vSak mozné najit i mimo vlastni frazém, ovSem vyrazné méné
Casto, jen v pripadé slova holickdch jsou jind uziti jen pfipady homonymie nebo citatu
hypotetického zdkladniho tvaru v rdmci rozboru frazému nechat na holickdch.

Uvedme nékolik prikladii frazémi vykazujicich lexikalni anomalii vZdy s jednim
dal$im prikladem uZiti slova, jeZ je pro frazém specifické, mimo frazém.

(61) Jestlize Dalibora nautila nouze housti, nds by méla v nasem zdjmu naucit lépe hos-
podafit.

(62) Kolem slysime hodné kriku, ba ndrku, ale hudebnici neprestdvaji housti a zpévdci
péjt a literdti pisou a budou v tom pokracovat, at budou datové nosice blizké i vzdd-
lené budoucnosti vypadat jakkoli.

(63) Pane Svobodo, Fikd se: na kazdém $prochu pravdy trochu. Jste osobné presvédéen,
Ze soucasny predseda Cunek md , &isté ruce?

(64) Pokud tomu drazdivému $prochu uvétime, muselo to byt pravé za premyslovskjich
dob.

(65) Nechalajsiménaholi¢kdch | tak budu mit rdd holi¢ky | Bude to fantasticky vecer
| bez prodenti a bez rvacky | holi¢ka se mi rdda svlece | holi¢ka neznd vytacky

3.2.2 Lexikalné neménné frazémy jsou takové, které neumoznuji zddnou lexikaln{
variabilitu. Existuji frazémy, u nichZ neni pfipustna Zadn4 variabilita, morfologicka,
lexikéln{ ani syntaktickd (napt. kfizem krdZem, ldry fdry). U delgich, pfedevsim sloves-
nych a vétnych frazéml najdeme néjakou lexikalni variantu témér vzdy, byt nékdy
zcela okrajové, napriklad na 720 vyskytt frazému nula od nuly pojde najdeme v kor-
pusu SYN vé ¢tyti vyskyty lexikalnich variant: mlha od mlhy posla, smrt od smrti posla,
miliarda od miliardy pojde, nuda od nudy posla.

3.2.3 Lexikalné ¢4steéné proménné frazémy tvor{ vétsinu frazém. Cést lexém
uzivanych ve frazému tvori jadro frazému, vyskytuji se ve frazému vzdy, pripadné
jsou jen vyjime¢né nahrazeny slovy synonymnimi, zatimco jind slova pfitomnd v in-
variantnim (zékladnim) tvaru frazému jsou obmé&iovana relativné ¢asto. Napiiklad
ve vyse popsaném frazému tdhnout se jako cervend nit je slovo nit jen velmi zfidka na-
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hrazovéno, a to (aZ na vzacné vyjimky) podobnymi slovy jako nitka, linka, variabil-
néjsi je sloveso a velmi variabilni je adjektivum.

Omezenéjsi variabilitu najdeme napriklad u frazému zajici se pocitaji po honu. Nej-
proménlivéjsi je substantivum zajic, nahrazuje se jinou drobnou lovnou zvét (kachny,
baZanti, kralici), ale ni¢{m jinym, pfi¢em? slovo zajic se ve frazému vyskytuje 470krat,
zatimco ostatni dohromady jen 7krat. Sloveso m4 jednu okrajovou lexikaln{ variantu
(s¢itat), substantivum hon se ve frazému vyskytuje vZdy (je ale ¢4ste¢né variabilni
morfologicky: honu/honé). Podobn4 situace je u réeni neZ bys fekl $vec: slova nez a Fici
jsou témé¥ neménn4 (jeden doklad co bys fekl $vec), substantivum $vec je relativné va-
riabilni (ovem skrét ¢astéjsi neZ viechny variace dohromady); nej¢astéj$i ndhradou
je popel, najdeme ale desitky dal$ich aktualizaci, ¢asto kontextové zapojenych:

(66) Ostatni se poté zamiluji do demokracie, nez bys ¥ekl Usdma.
(67) Vjedeme si do vlasii d¥iv, nez bys ekl ,ztracené zavazadlo”.

3.2.4 Lexikélné (znaéné) variabilni frazémy jsou takové, v nichZ je moZné zamé-
nit vice slov najednou a zachovat jen mensi ¢ast piivodnich lexémi a syntaktickou
strukturu, pfitom vSak i nadale dokdZeme rozpoznat, ktery frazém byl pouZit. V pri-
kladu (68) ztistavaji ptivodni slovesa sedd a hledd, syntakticka struktura a opakovani
stejnych lexémi (libovolnych). V p¥ikladu (69) zGstava sloveso tdhnout se, spojka jako
a syntakticka struktura.

(68) Darebdk k darebdkovi sedd, politik politika hledd.
(69) Zranéni jako cerny mrak se tahnou kariérou obrdnce Petra Gabriela.

U nékterych frazémi tvoi{ jddro frazému (tedy neménnou &4st, podle které mluvei
frazém poznévaji) pouze syntaktickd struktura a funkéni & deikticka slova a nap#i-
klad lexikalni omezeni takové, Ze na urcitych dvou pozicich je nutné pouzit stejny
lexém, lhostejno ktery. Mezi takové frazémy patt'i naptiklad réeni jd na brachu, brdacha
nameé. Zopakuje-li se struktura, mize byt substantivum obsazeno viceméné libovolné
(nejspis jen osobou & instituci), vétsinou se p¥i takovych obménéch zachovéva ales-
pori osobni zdjmeno, ale najdeme i frazémy obsazené dvéma osobami:

(70) Jé na brachu, bracha na mé.

(71) Jd na ségru, ségra na mé.

(72) Jd na $vdru, $vdra na mé.

(73) Jd na soudruha, soudruh na mé.

(74) Jé na Obamu, Obama na mé.

(75) Ostravsky pakt znovu posili vzdjemné sympatie sprdtelenych stran i v poslanecké
snémovné. Spidla na Grebenicka, Grebenicek na Spidlu.

3.3 SYNTAKTICKA VARIABILITA

Syntaktick4 variabilita frazému predstavuje velmi $iroké pole. Naptiklad muze jit
o zmény slovosledu — at u? jde o zmény oproti gramatickému slovosledu (napt. po-



T. JELINEK — M. KOPRIVOVA — V. PETKEVIC — H. SKOUMALOVA 167

tadi atribut® substantiva), nebo o zmény motivované aktudlnim &¢lenénim. Dale bu-
deme zkoumat zmény ve struktufe slovesnych frazi: pasivizaci, nominalizaci, ved-
lejsi véty atd. Ac¢koliv negace je obvykle chapana jako soucast morfologie, budeme
se ji zabyvat jako syntaktickym jevem s dopadem na sémantiku — jde o (ne)moZnost
frazémui byt negovany, nebo naopak o jejich vyskyt pouze v negované podobé.

3.31 SYNTAKTICKY ANOMALNI FRAZEMY

Syntakticky anomalni jsou takové frazémy, které vykazuji anomalii v syntaktické
struktute oproti gramaticky konstruovanym frazim. MaZe jit o neobvykly slovosled
ve jmenné nebo predlozkové frézi (napt. v pravém slova smyslu), nebo napt. o sloves-
nou valenci, kter4 jinak u ptislusného slovesa neni mozn4 (napt. pracovat k smrti),
anebo o transformaci, kter4 pro dané sloveso jinak nepad4 v ivahu (napt. byt odejit).
Sem zatadime i p¥ipady imperativu ve t¥et{ osobé (napt. Bith sud). Vzhledem k tomu,
Ze tato konstrukece je archaicka a v dnesnf dobé neproduktivni, zachovala se témér
vyhradné pouze ve frazémech.

Dalsi skupinou jsou frazémy, ve kterych je elidovan néktery ¢len, typicky hlava
fraze (napt. mladost radost, nebo Komu pdnbiih, tomu vsichni svati.).

3.3.2 SYNTAKTICKY NEMENNE FRAZEMY

Jsou to takové frazémy, které nemohou byt pozménény ani slovosledné, ani struk-
turné. Sem nalez{ vétsina p¥islovi (nap¥. Komu neni rady, tomu neni pomoci.) a néktera
réeni, kter4 uZ sama vykazuji pfiznakovy slovosled (napt. chudoba cti netrati), syntak-
tickou strukturu po transformaci (napt. mit pro strach udéldno), nebo konkrétni slo-
vesny zpusob (napt. co by kamenem dohodil).

3.3.3 SYNTAKTICKY CASTECNE PROMENNE FRAZEMY

Do této kategorie radime frazémy, u nichz nékteré transformace a jiné modifikace
mozné jsou, jiné nikoli. Jde zejména o moznost pasivizace, zptisob, pridani modéalniho
¢i frazového slovesa apod. Jako ptiklad uvaddime frazém poéitat zajice (a2) po honu. P¥i
slovosledné varianté, ve které tvar zajice predchézi pred slovesem, se nejcastéji vy-
skytuje reflexivni pasivum v pritomném nebo minulém ¢ase, ddle konstrukce s mo-
déalnim slovesem, aktivni futurum, imperativ, kondicional a indikativ. Viibec se nevy-
skytuje opisné pasivum, ackoli pro sloveso pocitat je tato transformace mozn4.

Dal$f moznou modifikaci je rozviti nékterého ¢lenu frazému privliastkem nebo
prislovednym uréenim (napf. rozpoutalo se [hotové/ucinéné] peklo nebo i mistr tesar se
[nékdy] utne). Repertoar moznych p¥ivlastkd a pfislove¢nych uréeni u jednotlivych
frazém? je téz omezeny.

3.3.4 SYNTAKTICKY ZNACNE PROMENNE FRAZEMY

Jde o frazémy, které mohou prochazet vSemi transformacemi, které pro dany frazém
padaji v ivahu. U slovesnych a vétnych frazémi jde o vSechny casy, zptsoby a slo-
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vesné rody, zmény slovosledu motivované aktudlnim ¢lenénim a modifikace jednot-
livych ¢lend. U jmennych a predlozkovych frazi prichdzi v ivahu zména slovosledu
a modifikace.

Je samozrejmé, Ze ne vSechny transformace se budou vyskytovat se stejnou frek-
venci. Napriklad pro frazém hodit flintu do Zita je nejcastéjsi uziti v aktivnim minulém
Case, v afirmativni i negativni konstrukci. O néco méné Casté je uziti v pritomném
Case, v infinitivu nebo v kondicionalu. Ackoliv by se mohlo zdat, ze uZiti opisného
pasiva je nemozné, nasli jsme v SYN v6 i takovyto priklad.

(76) Flinta neni hozena do Zita, cesta pokracuje!

Jak jsme vidéli vySe, nékteré frazémy dovoluji velkou lexikalni variabilitu (napt. jd
na brdchu, brdcha na mé). To je umoZnéno tim, Ze syntaktické struktura z{ist4vé ne-
ménnd a pravé ona pomahd identifikovat frazém. Na druhé strané frazémy, které do-
voluji velkou syntaktickou variabilitu, nemohou zaroven umoziovat variabilitu lexi-
kélni, protoZe potom uz by obménény frazém nebylo mozno v textu nebo v promluvé
identifikovat.

3.4 SEMANTICKE VARIACE

Sémantika frazémi se vice ¢i méné méni v zavislosti na jeho modifikacich lexikal-
nich a syntaktickych, jsou ale i pfipady, kdy jeden frazém v zdkladni podobé nabyva
raznych vyznamu, které 1ze vycist z jeho kontextu. Muze to byt frazém, ktery sam
0 sobé m4 vice vyznamui, nebo mize jit o pouZiti frazému v neobvyklém vyznamu,
zamérné, ¢i chybou mluvéiho. Frazémem s vice vyznamy je naptiklad réeni mrdz
koptivu nespdli. U tohoto frazému uvadi i SCFI dva rGizné vyznamy?, piesnéji dvé ko-
notace slova kopfiva. Toto slovo miize bud odkazovat na $patného ¢lovéka (77), nebo
na osobu odolnou & otuZilou (78) bez jakékoli zadporné konotace. V aktualizacich se
frazém také v citovaném korpusu SYN v6 nékolikrat objevuje s odkazem na jména
osob (79).

(77) (0o mafidnském bossovi) Zdravi 72letého Doma, byvalého boxera, je nevalné (v roce
1998 prodélal t&zky infarkt), ale porddek mezi asi tfemi sty ,vojdky” a vice ne tisi-
covkou ,spojencit” klanu si dokdze udrzet. ... Zkrdtka, kop¥ivu mrdz nespdli.

(78) Jako by platilo réent, Ze mrdz kop¥ivu nespdli. I kdyz v sobotu naveler prielo a bylo
chladno, seslo se na Velkém ndmésti na dva tisice déti a jejich rodicil, kteri sem prisli
na start lampionového priivodu a celé akce nazvané Mésto plné lampionii.

(79) Mrdz musel z ministerstva odejit, Kop¥iva ziistal. ,Kdy? jsem se za&al o tyto véci
zajimat, moji spolupracovnici mi vzdycky s tismévem rikali: To vi$, mrdz koprivu
nespdli.’ A jd jsem nerozumél hloubce té myslenky...“

6 Cermaketal. (2009, vol. 4, . 500). Krize, té7k4 situace ¢lovéka (psychicky i fyzicky) silné-
ho, zoceleného a otuzilého neposkodi, nezasdhne; ¢lovék sobecky, dravy, bezohledny a ji-
nak nedobry dokéze prekondvat neptiznivé situace, popt. mit z nich i prospéch.
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I rodili mluvéi nékterym frazémtm nerozuméji a pouZivaji je v nesmyslnych kontex-
tech. Samotné takové uZiti za sémantickou variantu frazému nepovaZzujeme, miize se
viak stat, Ze toto (ptivodné chybné) uZiti frazému zobecni a frazém tak nabude no-
vého vyznamu.

(80) U2 dvacet devét stromil si vzal na paskdl nezndmy vandal, osmndct v Novém Stra-
Sect, jedendct v Rakovniku.

3.5 SLOZITEJSI PRIPADY KREATIVNI PRACE S FRAZEMY

Vyse popsané typy variaci frazémi samozrejmeé nejsou kompletnim vyétem moznych
variant frazéma. S frazémy se ¢asto zachazi velmi kreativné, zajimavé je napriklad
kombinovani vice frazémd, coz je co do frekvence relativné ridky, ale nezanedbatelny
jev jazykové hry, nékdy té% omylu (usit na nékoho bi¢). N&kdy jsou tyto kombinované
frazémy kontextové motivovany, Castéji jde o ozvlastnéni a hru bez pfimé motivace,
pripadné o prevzeti jiz zkombinovaného frazému odjinud.

(81) Aneb jak se do lesa vold, tak on po tobé kamenem.

(82) Vrdna k vrdné sedd a o¢i si nevyklovou.

(83) Kdo jinému jému kopd, aZ se ucho utrhne. (ndzev potadu)

(84) Nelze pfijmout kfik potrefenych hus o tom, Ze iiéel svéti prostredky.
(85) PFizndvdm, jsem v tomhle potrefend husa na kovdrové kobyle.

Podobnym pfipadem aktualizace frazémi jsou ,antipfislovi, Zertovné modifikace
prislovi, které zménou druhé &4sti p¥islovi popiraji jejich ptivodni vyznam (viz Mie-
der et al., 1999; Kuzmov4, 2017). Takto dopltiovéna byvaji zejména p¥islovi majici po-
dobu rady ¢i doporuceni. K témto Zertovnym obménam vybizeji nejen prislovi, ale
také prirovnani (91).

(86) Tak dlouho se chodi se d2bdnem pro vodu, aZ se dojde pro pivo.
(87) Tak dlouho se chodi se d2bdnem pro vodu, aZ se zavede vodovod.
(88) Ranni ptdce ddl doskdce, ale vic toho seZere a d¥iv chcipne.

(89) Co miizes udélat dnes, odloZ na pozitti a zitra bude$ mit volno.
(90) Lez md krdtké nohy, ale dlouhé prsty.

(91) Holkajako lusk — kfivd a zelend.

3.6 PREJIMAN{ FRAZEMU Z CIZICH JAZYKU

Do jazykového tizu pribézné pronikaji frazémy kalkované z cizich jazyka (diive
napt. z latiny a néméiny, dnes ponejvice z angli¢tiny). Nékteré novéjsi pfejimky mo-
hou byt pro vétsinu mluvéich nesrozumitelné, napt. stribrnd kulka prejata z anglic-
tiny ve vyznamu rychlé, snadné reseni slozitého problému:
(92) Nevérime, Ze existuje néjakd st¥ibrnd kulka, kterd odvrdti nebezpei recese nebo
utlumi strach z dlouhého obdobi pomalého riistu.
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4.POKUS O RESENi PROBLEMU VARIABILITY — LEXIKALNi DATABAZE

V predchozich oddilech jsme na zdkladé dat korpusu SYN vé6 predvedli, Ze frazémy
byvaji v textech modifikovany velmi ¢asto. Problém zachyceni variability urc¢itého
frazému lze rozdélit na dva diléf podproblémy:

— v teorii: stanovit kritéria, podle nichZ je jista skupina slovnich tvart v textu vari-
antou uréitého frazému

— v praxi: automaticky rozpoznat v textu, Ze néjaka skupina slov je variantou da-
ného frazému. Znamen4 to, Ze mdme k dispozici vychozi zdkladni (kanonickou)
podobu frazému a na jejim zadkladé se snazime v textu automaticky identifikovat
varianty tohoto frazému.

Alespoti dil¢im YeSenim problému je vytvofeni databéze lexikalnich jednotek (vEetné
frazém), koncipované s ohledem na ¥e$eni jak tikolu teoretického (kritéria), tak
praktického (vyhledavéni varianty frazému v textu). Navic chceme v textu vyhled4-
vat frazémy a jejich varianty podle rtiznych vlastnosti a tim nachézet pripadné po-
dobnosti mezi nimi. Jaké Gdaje by tedy mélo obsahovat lexikalni heslo?

V nédvrhu obsahu hesla lexikalni databaze vychdzime z projektu PARSEME
(srov. http://typo.uni-konstanz.de/parseme), ktery navazuje na praci Baldwin et al.,
2010 a ¢leni viceslovné lexikalni jednotky vcetné frazémi jako jejich zvlastniho pri-
padu (sémantick4 nekompozicionalita) podle t#{ hledisek (podrobnéji viz Hnatkové
etal., 2017):

— syntaktické struktury
— ustrnulosti/flexibility
— anomadlnosti na rznych rovinach.

Toto zdkladni roz¢lenéni jsme pouzili a také rozsirili s cilem navrhnout strukturu
lexikalniho hesla, kterd by byla uzite¢na pro uZivatele-¢lovéka i pro poéitacové apli-
kace. Bereme pritom v vahu typologické vlastnosti zpracovavaného jazyka, tj. ces-
tiny jakoZto jazyka s bohatou flektivni morfologii a volnym slovosledem jako pro-
minentni syntaktické vlastnosti (véetné specifik aktualniho ¢lenéni, je? se zejména
v psané &estiné vyjadiuje hlavné slovosledem). Roz$iFeni oproti projektu PARSEME
se tyk4 nejen takovych udaji, jako je definice viceslovné jednotky, druh uZiti (tra-
di¢né nazyvaného typ jednotky), styl/varieta a detailn&j$i specifikace typ anomal-
nosti, ale — z hlediska feSeni naseho problému — predevsim valenéniho vzorce, slo-
vosledu, fragmenti a jinych vlastnosti frazému ve snaze identifikovat jeho jadro ve
vztahu k jeho moznym modifikacim. Udajti ptitazenych hesléim v databazi je mnoho
(podrobné opét viz Hnatkov4 et al., 2017, kde Ize nalézt i popis komplexni typologie
viceslovnych jednotek). Obecné samozrejmé plati, Ze ¢im vice idajt slovnikové heslo
frazému obsahuje, tim vétsi jsou moznosti hleddni jeho variant.

Kromeé lexikalnich vlastnosti frazému jsou pro identifikaci variant dtlezité zvlasté
tyto jeho vlastnosti zachycené ve slovnikovém hesle:
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4.1 SYNTAKTICKE VLASTNOSTI A SYNTAKTICKA OMEZEN|

U hesel zachycujeme tyto syntaktické vlastnosti a omezeni: a. syntakticky typ, b. stro-
movou strukturu, c. zdkladni strukturni vzorec, d. idaje o valenci, e. slovosled,
f. vnitfni modifikovatelnost a g. druhy transformaci.

a. Syntakticky typ zachycuje syntaktickou kategorii celého frazému danou zejména
slovnim druhem. Rozli$uje se tedy nominélni, adjektivni, slovesnd, adverbidlni, pfed-
lozkova, spojkova fréze, dale konstrukce s kategoridlnimi (= lehkymi, sémanticky vy-
prazdnénymi) slovesy (ddt za pravdu, vzit zavdék) a dal3i.

b. Zavislostni a bezprostrednéslozkovy strom. Kazdy frazém je vyjadren v podobé
zavislostniho a bezprostrednéslozkového stromu, kde jsou navic vzdy vyznaceny
syntaktické funkce jednotlivych slov a podstromt, resp. podslozek. Stromy vznikaji
automaticky jako vysledek syntaktické analyzy spolu s vyznacenim prislusnych syn-
taktickych funkci, jsou v8ak navic ru¢né provérené. Strom je vysledkem ¢innosti par-
seru a je nasledné ru¢né zkontrolovan.

c. Zakladni strukturni vzorec. Tento vzorec je odvozen ze syntaktického stromu
prislusného frazému a vyjadren jako posloupnost rozsitenych kéda pro slovni druhy,
napf. frazém na tom nesejde ma strukturni vzorec: Prep.Loc — Pron.Loc — Verb.Pres
kde Prep.Loc oznacuje pfedlozku s lokdlovou rekci, Pron.Loc zajmeno v lokalu a Verb.

Pres oznacuje prézentni slovesny tvar.

d. Udaje o valenci. Slovnikové heslo obsahuje tidaje o valenci, ptitazené jednak ce-
lému frazému, jednak jeho jednotlivym sou¢astem. Valence celého frazému se ¢asto
li8{ od valence jeho syntaktické hlavy, zvlast tehdy, je-1i ve frazému jiz obsazena né-
jaka valenéni pozice hlavy (napt. ve frazému ddt na srozuménou, Ze... neni vedlejsi véta
valen¢nim doplnénim slovesa ddt ani substantiva *srozuménd).

e. Slovosled. U frazému uvadime jen odchylky od obecnych slovoslednych vlastnosti
&edtiny (tj. volny slovosled, ¢ili slovosledn4 variabilita slovesa a jeho predmétu, nebo
naopak pevny slovosled, napt. pozice predlozky pred jmennou skupinou, jiz pred-
lozka udéluje pad, nebo vztaZzné zdjmeno vzdy nésledujici sviij antecedent). Nap#i-
klad u frazému ruku v ruce nelze prehodit predlozkovou skupinu v ruce a substanti-
vum ruku (*v ruce ruku) a tato skute¢nost je u frazému evidovana.

f. Vnitfni modifikovatelnost. U frazému je uvedeno, zda a jak 1ze jeho jednotlivé
¢leny modifikovat, tj. zda lze néktery ¢len rozvijet zleva ¢i zprava, zda néjakou jeho
souvislou &4st lze roztrhnout vedlej$i vztaZnou klauzi (vrdna k vrdné sedd — vrdna,
kterd k vrdné sedd) apod.

g. Druhy transformace. U hesla frazému uvadime nasledujici typy syntaktickych
transformaci:
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— pasivizace/depasivizace: nékteré frazémy v aktivu se nedaji pasivizovat a na-
opak; napt. pasivni frazém nebylo mu ddno shiiry nelze prevést do aktivni podoby:
*nedali mu shiiry

— nominalizace: sloveso ve frazému lze/nelze nominalizovat; napt. ve frazému na
tom nesejde nelze slovesny tvar nesejde nominalizovat (- *na tom sejiti)

— adjektivizace: sloveso ve frazému lze/nelze adjektivizovat; napt. frazém se zlou se
potdzat nelze adjektivizovat (— *se zlou se potdzand)

— verbalizace: substantivum nebo adjektivum lze/nelze verbalizovat; napt. frazém
odbornik na slovo vzaty nelze verbalizovat (- *vzali odbornika na slovo).

4.2 USTALENOST A FLEXIBILITA

a. Variantni ¢asti frazému. Nékteré ¢asti frazému mohou/nemohou mit varianty
a tato skuteénost musi byt u pfislusnych ¢asti v hesle frazému vyznacena. Tyka se to
napriklad slovesného vidu; sloveso se ve frazému miiZe vyskytovat v podobé doko-
navé i nedokonavé (hodit/hdzet starosti za hlavu), jindy je mo¥n4 jen jedind vidova po-
doba (tloukla $packy, *zatloukla $packy).

b. Fragmenty. U frazému je vyznaceno, Ze nékteré jeho ¢asti mohou/nemohou tvorit
fragment, ktery se miZe vyskytovat samostatné, tj. frazému lze porozumét bez jeho
plného znéni. Ve vyse uvedeném frazému vrdna k vrdané sedd, rovny rovného si hledd
1ze uzivat jednotlivych ¢asti vrdna k vrdné sedd a rovny rovného si hledd samostatné bez
pritomnosti druhé ¢asti, dokonce muze byt uzita i neceld prvni ¢ast vrdna k vrdné.
Fragment chapeme jako nezménénou ¢4st invariantu, jde vlastné o zkracenou ,citaci”
frazému, kterd odkazuje k jeho vyznamu v dané situaci, na rozdil od jadra, které je

minimaln{ ¢4sti frazému nutnou pro jeho identifikaci.

c.Jadro frazému. U kazdého frazému je urceno jadro, jez frazém identifikuje a jez
umoziuje stanovit, Ze dané slovni spojeni je/neni frazém sdm nebo jeho varianta. J4-
dro mé alespori dva lexikalni komponenty, z nichZ jeden miiZe byt hodné proménlivy,
nebo jasné definovanou strukturu s lexikdlnim omezenim na uréité pozici (p¥i¢emz
lexikalni omezeni muZe byt i obecnéjsi, typu osoba, misto, ¢as...; soucasti struktury
miZe byt mj. pozadavek na opakovani stejného lexikalniho obsazeni). Tyto kompo-
nenty nemusi ani v pivodnim frazému, ani v textové varianté stat vedle sebe. Fra-
zém muze byt identifikovan i vice riznymi jaddry. Naptiklad ve frazému Lepsi vrabec
v hrsti neZ(li) holub na strese se daji stanovit tato jadra, jeZ jsou kombinaci lexikélnich,
syntaktickych a morfologickych vlastnosti:

1. lep$i Subst.Nom na/v Subst.Loc ne(li) Subst.Nom na/v Subst.Loc
2. Subst.Nom v hrsti ... Subst.Nom na strese
3. vrabecv hrsti

pripadné dalsi. Tato jadra neslouZi pouze k odkazu na vyznam frazému, jako je tomu
u fragmentd, ale Casto jsou uzivana k jeho modifikaci, aktualizaci nebo dokonce
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popreni. Je oviem zfejmé, Ze urcit tato jadra, aby na jejich zadkladé bylo moZzné iden-
tifikovat varianty frazému, je velmi nesnadné.

4.3 STUPEN ANOMALNOSTI

U frazému evidujeme také stupeil jejich anomalnosti na roviné lexikalni, morfolo-
gické, syntaktické, sémantické, pragmatické a statistické (podrobné& Hnétkov4 et al.,
2017). V angli¢tiné se pouziv4 termin idiomaticity (viz Baldwin et al., 2010), v &eské
frazeologii je termin idiomati¢nost uzivan pro nepravidelnosti na roviné sémantické
(odtud rozligeni na frazém a idiom), jinak také sémantick4 anomaélie. Pro dal$i nepra-
videlnosti je uzivano oznacenf formalni anomalie.

Kombinace vys$e uvedenych tdaji ve slovnikovém hesle maZe alespori z¢asti pri-
spét k feSeni problému variability, tj. k rozpoznan{ ur¢ité skupiny slov a jeji struktury
jakoZzto varianty urcitého frazému. K FeSeni problému variability také prispiva dosta-
te¢né flexibilné pojaté formalni struktura hesla, popsana nize.

4.4 SLOVNIKOVE HESLO

Slovnikové heslo frazému v lexikalni databazi obsahuje definici jednotlivych dil¢ich
elementd, slotl jakoZto syntagmatickych pozic jeho komponent a jejich moznych na-
plni, tj. potencidlnich variantnich realizaci komponent v paradigmatickém smyslu.
Tento pristup umoziluje pripsat nalezité vlastnosti jak frazému jako celku, tak jeho
pozicim a/nebo jejich riznym obsazenim. Sloty i naplné 1ze napriklad oznacit jako
fakultativni nebo obligatorni komponenty frazému nebo je kvantifikovat podle jejich
redlného zastoupeni v korpusovych textech. V popisu hesla frazému se tak daji hod-
notit frekvenéni poméry vyskytu jeho raznych variant a jejich kombinaci. I razné
varianty mohou mit riizni omezeni tykajici se dalsich mozZnosti rozvijen; v hesle je
také mozné vyjadrit slovosledna omezeni, jez se tykaji sledu jednotlivych komponent
frazému. Je to dilezité, nebot pravé variabilni slovosled hraje ¢asto vyznamnou roli
pti identifikaci frazému ¢i jeho variant. Naplné slot mohou také rekurzivné odka-
zovat na posloupnost jinych slotti, coZ umoziuje sdruzovat komponenty do dil¢ich
podskupin, vytvaret slozkové stromové struktury atd. Slozkova struktura umoziiuje
definovat virtualni sloty pro neterminalni uzly slozkovych stromd, reprezentujici
diléi ¢asti vétsiho frazému.

5. ZAVER

Clanek predvadi na datech korpusu SYN v6 komplexni problém variability frazémti
v Cestiné, dané Casto aktualiza¢nimi zfeteli; riznymi formalnimi modifikacemi lze
totiZ frazém kreativné zapojit do aktudlniho textu. Pro rozpoznén{ variantni podoby
frazému je v textu tfeba rozpoznat piivodni frazém a zptisob, jakym je pripadné rozsi-
ren a/nebo pozménén. K tomu slouzi identifikace tzv. jadra frazému tvoreného kom-
binaci nejméné dvou lexikalnich prvki, z nichZ jeden mutze byt dost proménlivy,
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nebo strukturou, jejiz lexikalni obsazeni m4 urcitd omezeni. Na zdkladé jadra je
mozné v textu prifadit modifikovany frazém frazému ptivodnimu a konstatovat tak
v mensi ¢i vétsi mire synonymii obou frazém?u.

Popis mozné variability konkrétnich frazéma zachyti databaze viceslovnych jed-
notek vetné frazém?, jez bude zaroveil podkladem pro identifikaci pozménénych
frazému v korpusech. Problém variability frazému se sice ned4 popsat vycerpéava-
jicim zptsobem, ale ndvrh databéze s hesly, jejichZ obsah a struktura poéitaji s va-
riantnosti zdkladovych frazémd, je krok spravnym smérem. Databdze by tak mohla
pusobit jako stibrnd kulka na proménlivého vlkodlaka frazémdu.

V prispévku jsme se na zdkladé korpusovych doklad pokusili ukdzat znaénou
variabilitu pfi uzivani frazémd. Casto se neobjevuji ve své standardni formé jako le-
xikaln{jednotka, ale tato forma a mnohdy i vyznam jsou tvotrivé obménovany a naru-
Sovany. Na zdkladé vétsiho poctu hesel frazému razného typu soustfedénych v data-
béazi bude moZné postupné zjemilovat pojeti jadra frazému tak, aby se k pivodnimu
frazému dalo priradit co nejvice synonymnich ¢i vyznamové velmi blizkych frazém.

Jako slibna cesta se autortim jevi postupné vytvareni typologie jader frazém?.
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