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Wstep

Poziom popularno$ci Wiladimira Putina od lat pozostaje na wysokim poziomie.
Analizujac ten swoisty fenomen badacze wskazuja na charakterystyczne cechy
rzagdow Putina, takie jak umiejetno$¢ taczenia tradycyjnego sowieckiego stylu
przywdédztwa z technikami populizmu XXI wieku®. Aprobate spoteczng zapewniaé
ma mu udziat w dorocznych programach telewizyjnych, w ktoérych odpowiada na
pytania publicznoéci, zadawanych mu przez telefon, sms i e-mail. Rosjanie
uczestnicza w zyciu prezydenta za posrednictwem mediow biorac udziat w obcho-
dach $wiat lub w spontanicznych aktach poparcia. Autorzy badan zwracaja takze
uwage na to, ze Putin wykorzystat chaos spoteczny wywolany upadkiem Zwigzku
Radzieckiego 1 utratg idei, niezadowoleniem ze sposobu rzadzenia Borysa Jelcyna,
zagrozeniem zwigzanym z wojng w Czeczeni oraz wysokimi kosztami prywatyzacji
niektorych panstwowych sektorow gospodarki. Pod rzagdami Putina Rosja odzyskata
utracong dumg i podjeta probe odbudowy mocarstwowosci. Wysoka pozycja i mo-
zliwosci decyzyjne prezydenta oraz jego indywidualne cechy charakteru pozwalaja
na swobodne ksztattowanie polityki Rosji. Duzg role ma réwniez pozytywny odbidr
spoteczny Putina, ktory sprawia, ze jego decyzje s3 aprobowane. Dzigki temu
wzmocniono wiadzy, ograniczono roli oligarchow, uzyskano wzrost gospodarczy,
stabilizacje¢ finansowa i poprawe jakos$ci zycia.

Niewatpliwie na pozycj¢ Putina sklada si¢ wiele uwarunkowan. Wyko-
rzystujac metod¢ czynnikowa w artykule przeanalizowane zostana determinanty
ksztattujace spoteczny wizerunek prezydenta Federacji Rosyjskiej uwzgledniajac
ich znaczenie. Na ich podstawie wysuni¢to przypuszczenie o mozliwosciach
utrzymania si¢ pozycji przywodczej Putina.

1. Istota i charakter popularnosci

Prezydentura Putina to okres odchodzenia od demokracji w kierunku autory-
taryzmu. Niewatpliwie proces ten jest ztozony, a wsrod elementdéw, ktore wptynety
na zahamowanie tendencji demokratycznych w Rosji mozna wyrdzni¢: brak

! The Putin Popularity Score by Richard Morin and Nilanthi Samaranayake, Pew
Research Center for the People & the Press, http://www.pewglobal.org, dostep dnia
10.01.2015.
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trwatych i wyraznych tradycji demokratycznych w historii panstwowosci, brak
efektywnych instytucji demokratycznych, czynnik moralno-spoteczny zwiazany ze
spadkiem pozycji Rosji i kryzysem tozsamos$ciowych samych Rosjan oraz zly stan
gospodarki, skutkujacy zubozeniem spoteczenstwa. Objecie wladzy przez Putina
wigzalo si¢ wigc z nadziejami na zmiane sytuacji spoteczno-gospodarczej i odzys-
kanie miedzynarodowej pozycji Rosji poprzez odejscie od koncepcji liberalnej
demokracji na rzecz systemu autorytarnego (,,rezimu hybrydowego™) i antyzachod-
niego kursu w polityce zagranicznej’. O ile zachodni badacze poréwnuja prezyden-
ture Putina z obecnymi np. w Ameryce Lacinskie rezimami autorytarnymi, rosyjscy
politolodzy zwracajg uwage na jej szczegdlny, swoisty charakter. W literaturze na
okreslenie rezimu Putina pojawiaja si¢ takie pojecia jak: ,,putinizm”, ,korporacja
sitownikéw” ,,gosmonkap” (gosudarstwiennyj monopoliticzeskij kapitalizm), ,,pan-
stwo policyjne”, ,,nieudolny pluralizm” jako nowy system polityczny o specyficznej
formie legitymizacji wladzy panstwowej i sposobie rzadzenia, powstaly po rozpa-
dzie ZSRR jako forma adaptacji do zmieniajacej si¢ rzeczywisto§ci®.

Prezydentura Putina to rowniez stosowanie przymusu i srodkéw militarnych
W stosunkach z innymi panstwami, tamanie praw czlowieka, fatszerstwa wyborcze
i ograniczanie wolnosci stowa. Zjawiska te nie wptywaja jednak znacznie na utrzy-
mujacy si¢ od wielu lat wysoki poziom popularnosci prezydenta. W 2007 (wedhug
»Iime”) 1 2013 (wedlug ,,The Times”) Putin zostat cztowiekiem roku. W 2008,
2009 i 2013 roku uznano go za jedna z najbardziej wptywowych oséb na $wiecie
(wedhug czasopism ,,Vanity Fair” i ,,Forbes”). Z badan wynika, ze ponad 80%
ankietowanych Rosjan ufa Putinowi i wierzy, ze jego decyzje sa korzystne dla
panstwa i spoleczenstwa. Pomimo niestabilnego $rodowiska migdzynarodowego,
kryzysu finansowego i problemow wewngtrznych Putin cieszy si¢ niestabnaca
popularnoscig. Ankietowani wierzg, ze potrafi on rozwigza¢ najwazniejsze pro-
blemy w panstwie. Wskazuja rdwniez na to, ze urzgdujacy prezydent nie ma
konkurenta, ktérego mogliby obdarzy¢ zaufaniem. Paradoksalnie najwickszym po-
parciem Putin cieszyt si¢ w 2008 roku, co bylo spowodowane niedawnym zwy-
cigstwem w wojnie z Gruzja o niezalezno$¢ Osetii Potudniowej (Ryc. 1.). Mimo zZe
Putin w tym czasie byt jedynie premierem, pozostawat niekwestionowanym liderem
i skupiat petni¢ wladzy w panstwie. Z badan wynika réwniez, ze polityczne i gospo-
darcze konsekwencje zaangazowania we wschodniej Ukrainie pobudzajg uczucia
patriotyczne i przyczyniaja si¢ wzrostu poparcia dla prezydenta. Do sondazy nalezy
podchodzi¢ z duza ostrozno$cia, gdyz moga by¢ one falszowane.

2 Bil I, Ottowski T., Federacja Rosyjska jako mocarstwo? Stan obecny i perspektywy,
Warszawa 2008, s. 2-3.

* Gudkow L., Probliemy rossijskogo obszczestwa i zadaczi jego issliedowanija. Priroda
»Putinizma”, ,Wiestnik obszczeswiennogo mnienija” 2009, Nr 101/3, s. 6-21,
Romaniuk S.N., Russia's Authoritarianism in Strategic Perspective, ,,European Journal
of Social Sciences” 2009, Nr 10/4, s. 614-627.
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Ryc. 1 Poziom popularnosc Wiadimira Putina craz ocena jege polityki (w procentach) na tle
istotnych wydarzen wlatach 1999-2015
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Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie Centrum Levady, http://www.levada.ru.

2.  Uwarunkowania popularnosci

Popularno$¢ Putina w spoleczenstwie rosyjskim wynika z kilku czynnikow.
Mozna wsérdéd nich wyrézni¢: 1. Systemowe; 2. Polityczne; 3. Osobowosciowe.
Najwazniejsze wydajg sie by¢ elementy decydujace o ustroju i sposobie funk-
cjonowania panstwa. Decydujg one takze o relacjach migdzy wtadzg a spote-
czenstwem.

Za czynniki polityczne uznano zmienne S$rodowisko, ktére wymaga od
panstwa adaptacji, regulacji lub innowacji. Wpltywaja one na podejmowane decyzje
0 dostosowywaniu si¢ panstwa do otoczenia, tworzenia wzoréw zachowan pozwa-
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lajacych na zachowanie integralno$ci, autonomii i tadu wewngtrznego panstwa lub
na wprowadzaniu nowych elementow ukierunkowanych na przeobrazanie sie¢
, . . 4
srodowiska migdzynarodowego ™.

Na uwarunkowania osobowo$ciowe sktadaja si¢ czynniki zwigzane z zyciem,
wychowaniem, prywatnymi przekonaniami i dziata-niami Putina ksztattujacymi
jego wizerunek i odbidr spoteczny.

2.1 Uwarunkowania systemowe

Lucan Way zwrocil uwage na to, ze poziom stabilno$ci systemoéw autory-
tarnych na obszarze bylego Zwiazku Radzieckiego zalezy od: 1) sily powigzan
okreslonego panstwa z Zachodem oraz 2) sily i znaczenia instytucji tworzacych
system autorytarny. Trwalo$¢ systemu jest wiec bardziej prawdopodobna w przy-
padku, gdy lider panstwa nie utrzymuje stosunkow z demokratycznymi panstwami
Zachodu (lub relacje takie sa bardzo stabe) badz tez, gdy wywodzi si¢ lub przy-
nalezy do jednej z instytucji charakterystycznej dla reziméw autorytarnych
(hierarchiczna partia rzadzaca, rozbudowany aparat represji, kontrolowane przez
panstwo przedsigbiorstwa w strategicznych dziedzinach gospodarki). Duze powia-
zania (ideologiczne, gospodarcze) z Zachodem wymuszaja zmiang i dostosowy-
wanie si¢ do norm i regul panstw demokratycznych przez rezim autorytarny.
W przypadku panstw utrzymujacych niewielkie relacje z Zachodem Iub o relatyw-
nie silnej pozycji migdzynarodowej, tak jak w przypadku Rosji, prawdopodo-
bienstwo szybkich zmian demokratycznych jest niewielkie”.

Dynamika zmian w systemach autorytarnych zalezy takze o od stabilnosci
samego systemu i sity partii rzadzacej, jak réwniez $wiadomosci 1 aktywnosci
ruchdw demokratycznych. Zasadnicze zmiany systemowe w kierunku ustroju
demokratycznego wymagane sa w przypadku checi intensyfikacji powigzan
a panstwami Zachodu, na przyktad ze wzgledu na przynalezno$¢ do Unii Euro-
pejskiej. Poniewaz cztonkostwo stwarzato realng konieczno$¢ zmiany rezimu, od lat
dziewiecdziesiatych XX wieku bylo wykorzystywane jako element presji na
panstwa Europy Srodkowo-Wschodniej. Towarzyszyty temu pomoc finansowa
i wsparcie merytoryczne dla opozycyjnych ruchéw demokratycznych. W wigkszos-
ci przypadkow proces przechodzenia od ustrojow autorytarnych ku demokracji byt
ztozony i dlugotrwaty. Wedlug Way’a wigksze znaczenie dla stabilnosci rezimoéw
autorytarnych maja czynniki systemowe niz presja polityczna ze strony panstw
zachodnich. Jego zdaniem silny lider cieszacy si¢ zaufaniem spotecznym,
konsolidacja partii rzadzacych, ktéra chroni przed roztamem oraz instytucjona-
lizacja aparatu kontroli, zapobiegajacego przed aktywno$cig opozycyjng decyduja
0 cigglosci i1 trwaniu systemow autorytarnych.

* Korybski A., Funkcje panstwa [W:] Wprowadzenie do nauki o parnstwie i polityce,
B. Szmulik, M. Zmigrodzki (red.), Lublin 2002, s. 101-110.

® Way L., The Real Causes of the Colour Revolutions, ,,Journal of Democracy” 2008,
vol. 19/3, s. 55-69.
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Rosja jest jednak przyktadem nowego typu autorytaryzmu konkurencyjnegoe.
Rezim Rosji jest mniej represyjny niz kiedykolwiek w bogatej historii Rosji. Mimo
represji opozycjonistow politycznych i dziennikarzy, lamaniu praw czlowicka
i ograniczaniu swobdd obywatelskich, w Rosji istnieje wolny rynek z wiasnoscia
prywatna, funkcjonuja organizacje pozarzadowe i wolne media (nieliczne), a oby-
watele maja dostep do Internetu. Moga przemieszczaé si¢, swobodnie podejmowac
prace i wyjezdza¢ na wakacje. W przeciwienstwie do Zwigzku Radzieckiego,
w ktorym spoleczenstwo miato by¢é samowystarczalne i zaspokaja¢ wlasne potrzeby
w granicach panstwa, wspolczesna Rosja jest otwarta na mi¢dzynarodowa wspot-
prace gospodarcza, wymiang idei i migracje.

2.2 Uwarunkowania polityczne

W odniesieniu do powyzszej analizy Way’a Martin K. Dimitrov wskazuje trzy
elementy wzmacniajace popularno$é Putina w Rosji’. Jednym z nich jest populizm
gospodarczy, polegajacy na relatywnie wysokim poziomie partycypacji spolecznej
w dyspozycji §rodkow pochodzacych ze wzrostu gospodarczego Rosji. Dzigki
konsumpcji czes$ci dochodéw poziom zycia spotecznego nieznacznie wzrdst w cza-
sie prezydentury Putina w poréwnaniu z danymi sprzed roku 2000 (wzrost rowniez
poziom nieréwnosci spolecznych zwickszajacy przepas¢ pomiedzy bogatymi
i biednymi), co oznacza, ze spoteczenstwo rosyjskie ma mniej podstaw do bycia
niezadowolonym z rzadéw Putina. Zabieg ten umozliwily utrzymujace si¢ wysokie
ceny ropy na rynku $wiatowym. W tym samym czasie Rosja nie podjeta dziatan, by
zdywersyfikowaé zrodla swojego rozwoju gospodarczego. Pozostate czynniki to:
antyzachodni nacjonalizm oraz ograniczenie niezaleznosci mediéw. Utrzymuja one
stabilno$¢ systemu i legitymizuja dziatania wladzy. Zainteresowanie ,,rosyjska
ideg” sktadajgca si¢ w duzej mierze z nostalgii za Zwigzkiem Radzieckim, utracong
potega i tradycja wynika z odrzucenia mysli zachodniej. Podstawg antyzachodniego
nacjonalizmu jest postrzeganie panstw zachodnich jako wrogoéw, ktoérzy zagrazaja
integralnosci i stabilnoéci panstwa. W tej koncepcji istotng role pelniag media,
W ktorych $wiat prezentowany jest w sposob korzystny dla wiadzy, a dziennikarski
indywidualizm i niesubordynacja brutalnie karane (najbardziej znanym przyktadem
byta $mieré Anny Politkowskiej w 2006 roku). Kontrola mediéw ogranicza takze
mozliwosci komunikacji spotecznej i krytykowanie wiadzy.

Wedhug Dimitrova spoteczna redystrybucja $rodkéw pochodzacych z ko-
niunktury gospodarczej wptywa na ksztaltowanie pozytywnego obrazu prezydenta
i jego otoczenia oraz utrzymanie jednosci spotecznej. Antyzachodnia retoryka
sprawia, ze alternatywng wizja dla spoteczenstwa jest autorytarny styl sprawowania
wladzy. Nalezy jednak pamicta¢, ze stosunki Federacji Rosyjskiej z USA nie
zawsze byly konfrontacyjne. W okresie pierwszej prezydentury Putin deklarowat

® Krastev I., Paradoxes of the New Authoritarianism, ,,Journal of Democracy” 2001,
vol. 22/2, s. 5-16.
" Dimitrov M.K., Popular Autocrats, ,,Journal of Democracy” 2009, vol.20/1, s. 78-81.
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wieloaspektowa Wspé%pracc;g, a jej szczytowy okres przypadt po 11 wrzesnia 2001
roku. Federacja Rosyjska wlaczyla si¢ w migdzynarodowa walke z terroryzmem
i uzyskata podstawy, by brutalnie rozprawi¢ si¢ z fundamentalistami i ekstre-
mistami we wiasnych granicach. Dwie wojny prowadzone przez Rosj¢ z separa-
tystami czeczenskimi w latach 90. XX wieku nie zakonczyty konfliktu, dlatego
dziatania bojownikow czeczenskich zostaty uznane przez Rosj¢ 1 wpisane w mig-
dzynarodowg walke z terroryzmemg. Szczegblnym wydarzeniem w tym kontek$cie
byt akt terrorystyczny w Biestanie z 1-3 wrzes$nia 2004 roku’®. Uwazam zatem, ze
to szczegdlna umiejetnos¢ definiowania wroga i budowanie poczucia ciaglego stra-
chu jest czynnikiem wplywajacym na wzrost aprobaty Putina ze strony spote-
czenstwa, gdyz w momentach zagrozenia spoteczenstwo ulega presji ograniczenia
wolnosci obywatelskich na rzecz stabilno$ci i suwerennos$ci panstwa. Dodatkowo
do popularno$ci przyczynil si¢ sukces prezydenta w rozwigzywaniu trudnosci.
Paradoksalnie wigc rozwigzania sitowe w walce z separatyzmem i terroryzmem
podnosza autorytet rzadzacych i sprzyjaja wzrostowi ich popularno$ci. Tak wiec nie
tylko idea antyzachodnia jest podstawg do utrzymania status quo i poparcia dla
autorytarnego stylu przywoédztwa, ale takze przekonanie spoteczenstwa do istnienia
subiektywnego lub obiektywnego wroga, co w rezultacie doprowadza do jednosci
i zwigksza postuch obywateli wobec kontrowersyjnych decyzji rzadzacych. Warto
W tym miejscu zwrdci¢ uwage na relatywnie niska obawe spoleczenstwa ro-
syjskiego o wzrost zagrozen ze strony panstw UE i USA, ktéra zmienila si¢ dia-
metralnie dopiero po wprowadzeniu sankcji w zwiazku z aneksja Krymu i zaanga-
zowaniem si¢ Rosji na Ukrainie™* (Ryc. 2).

® Nikolai Zlobin nazywa wspolprace migdzy USA a Rosja ,.clastyczna koalicja”
(flexible coalision), ktéra ma umozliwi¢ panstwom realizacje narodowych intereséw
oraz zapobiega¢ tworzeniu dtugoterminowych porozumien, Zlobin N., The New World
Order: US and Russia in the Post-Soviet Space: Mutual Squeezing or Cooperation?,
»International Journal” 2008, vol.63/2, s. 307-319.

° Foot P., ,,Terroryzm, ,,wojna” i demokracja: swoisty kompromis [w:] /1 wrzesnia.
Przyczyny i konsekwencje w opiniach intelektualistéw, P. Scraton (red.), Warszawa
2003, s. 55-60.

10 Strunk A., Biestan. Requiem, Lublin 2006.

" Does Russia need democracy?, http://www.levada.ru/eng/does-russia-need-
democracy, dostgp dnia 21.01.2015.
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Ryc. 2. Ocena spoteczenstwa rosyjskiego zagrozen ze strony Zachodu na tle
zagrozen o charakterze ekonomicznym
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Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie Centrum Levady, http://www.levada.ru.

Pod koniec lat 90. XX wieku realnym zagrozeniem byta wojna z Czeczenia,
a nastgpnie fundamentalizm islamski. Stalym elementem tozsamosci strachu jest
rozszerzenie NATO, ktére doprowadzito do zaangazowania si¢ Rosji w kryzys we
wschodniej Ukrainie. Silne emocje wzbudza takze kwestia ochrony diaspory m.in.
w krajach baltyckich, w Gruzji i na Ukrainie. ,,Jnnym” moga by¢ Amerykanin,
Czeczen lub Muzulmanin, dlatego negatywne i zagrazajace bezpieczenstwu spo-
tecznemu konstrukcje budowane sg wokoét idei zachodniej, ochrony mniejszo$ci
rosyjskiej zagranica, terroryzmu i islamu, ktore tworzone sa lub pojawiaja si¢
W zalezno$ci od sytuacji. Moim zdaniem to wlasnie strach przed ,,obcym” powo-
duje, ze spoleczenstwo akceptuje dziatania Putina i godzi si¢ na ograniczenie
wolnosci. Koniecznym elementem jest jednak utrzymanie kontroli nad mediami,
ktéra zapobiega dywersyfikacji pogladow na temat ,,suwerennej demokracji”
w Federacji Rosyjskiej. Rozwigzania sitowe i sukcesy w restauracji Russian great
power sprzyjajg aprobacie spotecznej i duzej popularnosci Putina.

Wysokiej popularno$ci Putina sprzyja dodatkowo brak realnego rywala, ktory
moéglby zagrozi¢ jego dotychczasowej pozycji. Ponadto Putin dysponuje efektyw-
nymi metodami, umozliwiajacymi eliminowanie, dyskredytowanie i neutralizacje
potencjalnych oponentow.

2.3 Uwarunkowania osobowos$ciowe

Silny przywodca jest charakterystyczng instytucja w ustroju autorytarnym
i zZrodlem stabilnosci posowieckiej kultury politycznej. W teorii Theodora Adorno,
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Else Frenkel-Brunswik, Daniela Levinsona i Nevitta Sanforda®? zabiega o poparcie
spoteczne, by cieszy¢ si¢ popularnos$cia i aprobata. Dziatajac zgodnie z okreslonymi
motywami i dysponujac pewng podstawa wiladzy uruchamia motywacje zwolen-
nikéw, aby zrealizowa¢ swoje i ich cele. System autorytarny wspiera przywodcow
i wykazuje wysokie zapotrzebowanie na nich. Oczekuje si¢ jednak od nich
stanowczo$ci, pewnosci siebie i zdecydowanych dziatan, ale takze tagodnosci
i umiejetnosci dyplomatycznych. Istotg przywodztwa jest cel przywodcy, czyli
podtrzymywanie starego porzadku lub jego nieznaczne zmodyfikowanie, a nie
zmiana calkowita systemu.

Putin zdobyt wysoka pozycje polityczna dzigki podporzadkowaniu i lojalno$ci
wobec bylego prezydenta i jego otoczeniu. Wierzono, ze tatwo begdzie nim kierowac
i w dalszym ciagu bedzie wykonywat powierzone zadania™. Tymczasem okazat sig
silnym liderem, wzmacniajac pozycj¢ prezydenta poprzez centralizacje wiladzy,
ograniczajac wolno$¢ stowa i atakujac niezalezne media. Idea genuxoii doeparcasut
(great power) oznaczatla wprowadzenie elementow neoautorytarianizmu lub
restytucj¢ systemu sowieckiego. Putin nigdy nie zaprzeczat, ze stuzyl w KGB. Byt
dumny ze swej przesztosci i wielokrotnie odnosit si¢ do ,patriotycznych”
sowieckich warto$ci. Uwazal, ze powrdt do symboli radzieckich (m.in.
przywrdocenie hymnu, podniesienie statusu i prestizu armii) przyczyni si¢ do
wzrostu mi¢dzynarodowej pozycji Rosji i wzbudzi dume narodowa Rosjan™.

Juz po pierwszym roku prezydentury Putina, jego dzialanie oceniano bardzo
pozytywnie. Putin doskonale wykorzystal sytuacje polityczng i psychologi¢ spo-
teczng. Udato mu sie zdoby¢ popularno$¢ i poparcie spoteczenstwa oraz podnie$é
miedzynarodowa pozycje Rosji. W czasie 1l wojny czeczenskiej Putin dat odczué
Rosjanom, ze jest za nich odpowiedzialny i obiecatl odzyskac utracona godno$é
i dumg (juz wezeséniej nazywany byt ,,wojennym premierem”). Jego notowania nie
obnizyty si¢ nawet po tragedii okretu podwodnego ,,Kursk™ 12 sierpnia 2000 roku.
W pierwszym roku prezydentury udalo mu si¢ spotka¢ z najwazniejszymi
przywodcami $wiatowymi (z grupy G-7), wzmocnit wspolprace z krajami bliskiej

12 Adorno T. W., Frenkel-Brunswik E., Levinson D.J., Sanford R. N., The Authoritarian
Personality, Nowy Jork 1950.

3 Maria A. Gessen pisze, ze ludzie, ktorzy doprowadzili Putina do wladzy, naprawde
wiedzieli o nim niewiele. Zaufany wspotpracownik Jelcyna, oligarcha i biznesmen
Borys A. Bieriezowski osobiscie przedstawit Jelcynowi kandydaturg Putina na prezy-
denta. Poczatkowo podkreslat, ze Putin jest jego osobistym protegowanym. Pdzniej
wyznal, ze nigdy nie uwazal Putina za swojego przyjaciela, a jego osobowo$¢ uwazat za
mato interesujaca. Wydawalo mu si¢, ze osobg pozbawiona oryginalnosci, uroku
osobistego i interesownosci tatwo bedzie manipulowac i kontrolowaé, Gessen M., Putin
— czlowiek bez twarzy, Warszawa 2012, s. 16-27.

¥ Morales J., Who rules Russia today? An analysis of Vladimir Putin and his political
project (I1), ,,Unisci Discussion Papers” 2004, Nr styczen, s. 1-11.
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zagranicy oraz odwiedzit Koree Potnocng, Mongoli¢, Kube i Indie™. Juz w kofcu
prezydentury Jelcyna wzrastaly nastroje antyzachodnie (zwtaszcza wobec NATO
po interwencji w Kosowie), dlatego Putin zdecydowal si¢ na polityke wielo-
kierunkowg i wielowektorowa oraz wigkszy nacisk na kontakty z Azja. Podstawag
miaty by¢ wspotpraca ekonomiczna i zneutralizowanie pozycji USA w regionie i na
swiecie. Razem z Chinami Rosja przyjeta role mediatora i arbitra w potencjalnych
konfliktach miedzy dwoma Koreami lub Koreg Pénocng i Stanami Zjednoczonymi.

Priorytetami w polityce Putina jako prezydenta byly centralizacja wiadzy
poprzez ograniczenie pozycji oligarchdw i regionalnych lideréw oraz wzmocnienie
roli Rosji jako §wiatowego mocarstwa poprzez rozwdj ekonomiczny. Realizacje
zadan rozpoczat od zmian antydemokratycznych (zwalczanie opozycji, ogranicze-
nie wolnosci medidw), ktére nie byly niczym zaskakujacym, gdyz wedtug niektd-
rych badaczy Rosja nigdy nie byla panstwem demokratycznym, a jej kultura poli-
tyczna charakteryzowata si¢ wysokim stopniem autorytarnosci. Z kolei powrot do
carskiego i sowieckiego dziedzictwa tlumaczony jest przez pryzmat polityki kon-
tynuacji panstwowosci 1 tradycjonalizmu, podobnie jak w przypadku polityki
Charlesa de Gaulle'a, ktéra ideologicznie nawigzywata do wartosci Rewolucji
Francuskiej i bonapartyzmu. Celem tak skonstruowanej polityki historycznej jest
laczenie przesztosci i przysztoscei i promocja narodowego dziedzictwa ™.

Swoje sukcesy Putin zawdziecza arbitralnym decyzjom, pewnos$ci siebie
i statym pogladom. Jego sposob dziatania znacznie rézni si¢ od modelu poprzed-
niego prezydenta. Jelcyn byl zwolennikiem nieformalnych relacji i podejmowania
decyzji w kuluarach. Putin otwarcie méwi o interesach Rosji'’. W sprawach,
w ktorych musi polega¢ na innych, korzysta z opinii doradcow i specjalistow,
jednak wtedy jego decyzje sa ambiwalentne i ulegaja zmianom. Jego polityka nie
zawiera emocji, a sam Putin jest chlodny i pragmatyczny. Ekaterina Michaj-
lowskaja pisze, ze spontanicznos$¢, jesli pojawia si¢ u Putina, jest ,,zaprogra-
mowana”. Nazywa go rowniez ,produktem spotecznego zapotrzebowania —
narodowym liderem”*®. Najbardziej efektywne dziatania wedlug Putina, to zacho-
wanie réwnowagi w polityce zagranicznej, ktéra doprowadzi do wzmocnhienia
statusu miedzynarodowego Federacji Rosyjskiej oraz zbalansowanie sity USA.
Dzigki konsekwencji realizuje wlasne interesy, a w zalezno$ci od sytuacji stosuje
zréznicowane S$rodki. Na przyktad w stosunku do panstw prorosyjskich stosuje
zachety i obietnice. W przypadku krajow prozachodnich jest gotowy do konfron-
tacji przy uzyciu naciskow, $rodkéw ekonomicznych i zaostrzonej polityki

!> Chinyaeva E., Vladimir Putin Completes his First Year as President, ,,Prism” 2001,
Nr 7/2 z dn. 27.02.2001, http://www.jamestown.org/archives/prism/p2001/?tx_publica-
tionsttnews_pi2%5Bissue%5D=2, dost¢p dnia 3.04.2012.

18 Hassner P., Russia's Transition to Autocracy, ,,Journal of Democracy” 2008, Nr 19/2,
s. 5-15.

7 Rutland P., Putin's path to power, ,,Post-Soviet Affairs” 2000, vol. 16/4, s. 313-354.
8 Michajlowskaja E., Nacionalizm, ekstremizm, ksenofobija, www.panorama.ru/
works/patr/bp/6rus.html, dostep dnia 4.01.2012.
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wizowej. W czasie jego prezydentury stosunki Rosji z innymi panstwami opieraty
si¢ gtdwnie na relacjach dwustronnych.

Nar6d ceni prezydenta za pewnos¢ siebie, zdecydowanie i bezkompromiso-
wos¢ oraz wyglad zewnetrzny (przystojny, wysportowany). Putin uosabia tra-
dycyjne wartosci rosyjskie, w tym kult jednostki i silng wladzg. W przeciwienstwie
do Jelcyna, obchodzi $§wigta prawoslawne i bierze udziat w pielgrzymkach do
monastyrow. Podrozuje, odwiedza robotnikow i zolierzy. Rosjanie cenig Putina za
ceremonialno$¢ i szacunek do bogatej, ale trudne historii. W Rosji kategorie
narodowe 1 historyczne zostaly wiaczone w sfer¢ sacrum, dlatego wydarzenia
Z nimi zwigzane przybieraja charakter religijny. Szczegolnie uroczyscie i paradnie
obchodzone sa rocznice upamig¢tniajace zwyciestwa panstwa rosyjskiego 1 $wiad-
czacej o jego potedze. Wydarzenia te sa przyjmowane przez Rosjan z duzym
entuzjazmem i aprobatg. Na cze$¢ prezydenta powstajg wiersze i piesni, a jego
podobizny zdobig kalendarze, plakaty, znaczki i koszulki. Na przyktad w 2002 roku
opublikowano ksiazke mieszkajacego na Lotwie Aleksandra Olbika pt. ,.Prezy-
dent”. Osnowg wydarzen sg akty terrorystyczne w Moskwie, a Putin przedstawiony
zostat jako bohater, zdolny ochroni¢ Rosj¢ przed zagroZeniemlg. Putin stara si¢ nie
angazowac bezposrednio w konflikty przyjmujac postawe neutralng. Spory
W swoim otoczeniu rozstrzyga za pomocg arbitralnych decyzji. W relacjach ze
spoteczenstwem jest empatyczny i wyraza zrozumienie, chociaz z pewnos$cig sg to
dziatania populistyczne. Tak jak wielu politykow w publicznych wystapieniach
poshuguje si¢ ,,pustymi frazesami” (,,wzmocnienie panstwa”, ,silne panstwo”,
»~tworzenie panstwowosci”). Uzywa roéwniez nowych stow i pojec¢ (,.dyktatura
prawa”). Jego jezyk bywa tez brutalny, zwlaszcza w konteks$cie Czeczenii i walki
Z terrorystami. Najbardziej znana jest wypowiedz z 24 wrzes$nia 1999 roku podczas
konferencji prasowej w Astanie. Komentujgc wydarzenia z poprzedniego dnia
(bombardowanie rosyjskiego lotniska w Groznym) Putin powiedziat: ,,Mur 6ydem
npeciedosams meppopucmos eezde. B asponopmy — ¢ asponopmy. 3nauum, 6vl
VOIC MeHs. U3BUHUMeE, 8 MYdaleme NOUMAeM, Mbl 8 COPMUpPe UX 3aMOYUM, 8 KOHYe
xonyos. Bcé, eonpoc szakpeim owxonuamenvno” (,,Bedziemy S$cigaé terrorystOw
wszgdzie. Na lotnisku. Ztapiemy w toalecie i w koncu wykonczymy w wiezieniach.
Problem rozwiazany”), a kilka dni wczesniej, 16 wrze$nia na posiedzeniu rzadu
rozkazal: ,,Mobunuzoeame me cunvt u cpedcmea, Komopwvie OyOym a0eK8amHbul
yepose, coenamsv 5mo GbICMPO, PEUUMENBHO - CHCA8 3Y0bl, 3a0YUUmMb 2A0UHY 6 ee
noeoge” (,,Zmobilizowad sity i §rodki, ktore beda adekwatne do zagrozenia, zrobic¢
to szybko, zdecydowanie — zaciskajac zeby, zdusi¢ gadzing w zarodku™). Potrafi tez
bezwzglednie rozprawi¢ si¢ z przeciwnikami, czego dowodem byt pokazowy
proces Michaita B. Chodorkowskiego, szefa spotki naftowej Jukos®’. Fenomenem
jest takze obecny kult Putina, nazywanego ,,przywddcg narodu”, ,,umiejgtnym

9 Wawrzynczak A., Wladimir Putin kak literaturnyj gieroj, ,,Literatiira” 2007, Nr 49/2,
s. 113-125.
20 Chodorkowski M., Gieworkian N., Wiezier Putina, Warszawa 2012.
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modernizatorem”, poréwnywanym z Piotrem 1% Putin wspierany jest przez

specjalnie stworzone mtodziezowe bojowki, wspomagajgce policje w walce z opo-
zycja 1 mniejszo$ciami narodowymi. Te rasistowskie i nazistowskie dziatania
paradoksalnie ciesza si¢ poparciem spotecznym, cho¢ oficjalnie wtadza zaprzecza,
by miata powigzania z organizacjami nacjonalistycznymi. Polityka Kremla nie
moze by¢ w peini zrozumiana bez odniesienia do jej przeszlodci (resentymenty
narodowe o utracie mocarstwowoS$ci, zwiagzane z upokorzeniem oraz neoimperialne
ambicje lideréw). Wielu Rosjan wierzy wigc w swoje panstwo i realne zagrozenie.
Gwarancja bezpieczenstwa ma by¢ Wiadimir Putin.

3. Przewidywania

Zgodnie z przewidywaniami Way’a bardziej zintensyfikowana wspolpraca
z Zachodem bedzie sprzyjata bardziej dynamicznym procesom demokratycznym.
Z kolei niski poziom powigzan bedzie sprzyjal utrzymaniu status quo. Proces
demokratyzacji w Rosji spowodowatby jednak utrate wladzy przez niego i grupe
zaufanych oligarchow. W zwiazku z tym nalezy przewidywac, ze proces ten, o ile
bedzie mial miejsce, bedzie dlugotrwaly i ztozony. Bardziej prawdopodobna jednak
wydaje si¢ konsolidacja autorytaryzmu i zachowanie wtadzy przez ekipe Putina.

O ile wysoki poziom poparcia dla urzedujacego prezydenta pozwala mu na
podejmowanie arbitralnych decyzji i ksztattowanie Srodowiska miedzynarodowego
1 wewngetrznego wedlug wlasnych przekonan, w niektorych przypadkach jest zmu-
szony uzy¢ $rodkow militarnych, by wymusi¢ postuszenstwo swojego elektoratu.
Uzasadnieniem dla brutalnej sily ma by¢ zagrozenie suwerenno$ci panstwa i bez-
pieczenstwa obywateli. Paradoksalnie wigc wewnetrzne kryzysy spoteczne i gospo-
darcze wzmacniaja jego role i stwarzaja mozliwos$ci do dalszej konsolidacji wladzy.

Duze znaczenie w ksztattowaniu si¢ wizerunku prezydenta bedzie miato po-
czucie zagrozenia wsrod Rosjan. Obejmujac urzad prezydenta w 2000 roku Putin
wykorzystat sytuacje subiektywnego i obiektywnego ograniczenia bezpieczenstwa
i stabilno$ci, ktore sg jednymi z przyczyn pojawienia si¢ i rozbudzania postaw
nacjonalistycznych. W okre§lonych sytuacjach przejawy takich zachowan moga
dotyczy¢ niewielkiej czesci lub wigkszosci spoteczenstwa, a takze koncentrowac sie
wokot konkretnych idei, 0sob i struktur i przybiera¢ mniej lub bardziej sponta-
niczng forme. Poczucie braku bezpieczenstwa moze wynika¢ z realnej rzeczy-
wisto$ci zagrozenia lub by¢ subiektywnym odbiorem spoteczenstwa lub danej
grupy. Sytuacje poczucia zagrozenia moga wywota¢ rowniez §wiadome dziatania
polityczne w celach zdobycia lub utrzymania wiadzy. Do eskalacji strachu moga
przyczyni¢ si¢ takze mass media, w znacznej czgsci kontrolowane przez wiadze.
Kazda z tych sytuacji wydaje si¢ prawdopodobna, bioragc pod uwage fakt, ze Putin
dysponuje szeregiem instrumentéw dla rozbudzania poczucia strachu i wrogosci

2l Umland A., Bredis 1., Postsowietskij paradoks: demokratija w Ukrainie, awtokratija
w Rossii, http://lwww.researchgate.net/profile/Andreas_Umland/publication/255822249
/file/72e7e520beeda7b67c.pdf, dostep dnia 20.02.2014.
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w stosunku do ,,innego”, a sukcesy w walce z wrogiem przyczyniaja si¢ do popular-
nosci wladzy.

Pozycja Putina w Rosji nie jest obecnie zagrozona. Nie posiada zadnych
konkurencyjnych rywali, a wskazane uwarunkowania umacniajg jego dotychcza-
sowa rolg. Zaangazowanie Rosji w konflikt na Ukrainie i aneksja Krymu wyraznie
potwierdzaja zalezno$¢ popularno$ci Putina od dziatan ukierunkowanych na ochro-
n¢ Rosjan w obszarze ,,bliskiej zagranicy” oraz tworzeniu obrazu ,,wrogich panstw
zachodnich”. Bioragc pod uwage fakt, ze nie przewiduje si¢ istotnej zmiennos$ci
jako$ci uwarunkowan, prawdopodobne jest utrzymanie wysokiego poziomu popu-
larnosci Putina w Rosji.

4, Zakonczenie

Celem analizy bylo wykazanie zr6znicowania uwarunkowan wptywajacych na
wysoki poziom popularnosci Wiadimira Putina. Aprobata spoteczna jest wynikiem
czynnikéw systemowych, politycznych i osobowosciowych. O ile uwarunkowania
systemowe (autorytaryzm i silna pozycja przywodcy) i polityczne (spoteczna
redystrybucja $rodkéw, idea antyzachodnia, kontrola medidéw) sa powszechnie roz-
poznawalne, moim zdaniem nalezy zwréci¢ szczegdlna uwage na czynniki zwia-
zane z osobowoscig Putina. Na przyklad Zbigniew Brzezinski nazywajac Putina
»bezwzglednym produktem KGB”, ktéremu dyscypliny i nacjonalistyczna deter-
minacja umozliwily przejecie wladzy i odbudoweg pozycji Rosji na swiecie?,
wskazuje na indywidualna §ciezke kariery politycznej, charakter i sposdb spra-
wowania wladzy obecnego prezydenta.

Istotne jest rowniez okres$lenie zagrozenia i umiej¢tna konsolidacja spote-
czenstwa wokot wspolnych wartosci. Popularnos¢ i silna pozycja Putina w panstwie
nie wynika jedynie z postawy antyzachodniej. Ich zrédlem jest tworzenie wizji
wroga i ciagltego zagrozenia. W takim przypadku ograniczanie praw i wolnosci
cztowieka dokonywane jest za przyzwoleniem spotecznym. Dodatkowo inne
dziatania temu towarzyszace (m.in. ostabianie niezaleznosci liderow regionalnych,
kontrola medidéw) wzmacniajg jedno$¢ spoteczng i stabilnos$¢ systemu.

Putin jest zwyci¢zcg kazdej konfrontacji politycznej. Popularno$¢ Putina
nalezy ocenia¢ wigc przez pryzmat systemu autorytarnego, wzrostu gospodarczego
i dobrobytu spotecznego, kontroli medidow publicznych i ograniczania dostgpu do
niezaleznych informacji, idei antyzachodnich i tworzenia kategorii wroga, a takze
indywidualnych predyspozycji prezydenta, cho¢ te elementy sa niewatpliwie wazne
i w duzym stopniu tworzg spoleczny obraz Putina. Wizerunek ten ksztattowany
przez zmanipulowana w duzej mierze telewizj¢ i zafalszowane sondaze, jest
konstrukcja odzwierciedlajaca podstawowe wartosci spoleczne i zapotrzebowanie
na silnego przywodce. Powodzenie Putina wynika z efektywnosci jego przekazu,
w ktérym odbiorcy otrzymujg to, czego potrzebuja.

22 Brzezinski Z., Putin Choice, ,, The Washington Quarterly” 2008, vol. 31/2, s. 95-116.
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Streszczenie

Poziom popularno$ci Wtadimira Putina od lat pozostaje na wysokim poziomie.
Analizujac ten swoisty fenomen nalezy zwréci¢ uwage na czynniki systemowe,
polityczne i osobowosciowe. O ile uwarunkowania systemowe (autorytaryzm i silna
pozycja przywddcy) i polityczne (spoteczna redystrybucja srodkow, idea anty-
zachodnia, kontrola mediow) sa powszechnie rozpoznawalne, moim zdaniem
istotne znaczenie maja czynniki zwiazane z osobowo$cig Putina. Istotne jest
rowniez okreSlenie zagrozenia i umiej¢tna konsolidacja spoteczenstwa wokot
wspolnych warto$ci. Popularnos¢ i silna pozycja Putina w panstwie nie wynika
jedynie z postawy antyzachodniej. Ich zZrodtem jest tworzenie wizji wroga
i ciggltego zagrozenia. Wizerunek ten ksztaltowany przez zmanipulowang w duzej
mierze telewizje i zafalszowane sondaze, jest konstrukcja odzwierciedlajaca
podstawowe wartoséci spoteczne i zapotrzebowanie na silnego przywoddce. Powo-
dzenie Putina wynika z efektywnosci jego przekazu, w ktérym odbiorcy otrzymuja
to, czego potrzebuja.

Summary

High Vladimir Putin’s popularity over his presidency depends on some factors.
They are connected with systemic and political factors and Putin’s personality.
While systemic (authoritarianism and the strong position of the leader) and political
conditions (social redistribution, the anti-Western idea, the media control) are
widely recognized, there are other serious factors associated with the personality of
Putin. It is also necessary to determine the risks and society consolidation because
of the threat. Putin’s popularity and his strong position in the country do depend on
the anti-Western attitude and the objective or imagined enemy in Russian society
as well. This image created by largely manipulated and falsified satellite surveys, is
a structure that reflects the basic social values and the need for a strong leader.
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Putin's popularity success is the result of the effectiveness of the message in which
Russian society receive what they need.
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