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Stowa kluczowe: status ekonomiczny krolowej, posag krolowej, spor o spadek

1. Wprowadzenie

Postacie zon polskich krolow elekcyjnych nie ciesza si¢ szczegdlnym zaintere-
sowaniem historykow. Nieliczne z nich doczekaly si¢ monografii'. O oprawie
krolowych Anny i Konstancji, zon Zygmunta Il Wazy, pisze Izabela Lewan-
dowska-Malec?, kwestie majatku osobistego i dochodéw zon polskich Wazow
porusza Stefania Ochmann-Staniszewska®, podstawami finansowymi dziatalno$ci
krolowej Ludwiki Marii Gonzagi zajmuje si¢ za$ Artur Brzozowski*. Sprawy
majatkowego zabezpieczenia matzonek krolewskich poruszano przy okazji zawie-
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rania matzenstw przez wtadcow’. W publikacjach po§wigconych poszczegdlnym
monarchom spotykamy wzmianki o roli politycznej jaka odgrywaty ich zony®.

Rozpatrujac zwiazki malzenskie wladcow elekcyjnych, wyrézni¢ mozna
dwie sytuacje. Pierwsza: gdy osoba zawierajaca zwiazek jest juz monarcha.
Druga: gdy zwiazek malzenski zostat zawarty wezesniej, zanim elekcja wyniosta
wspotmalzonka na tron’. Pierwszych pigciu krolow elekcyjnych, poczynajac od
Stefana Batorego po Michata Korybuta Wisniowieckiego, wstapito w zwiazek
malzenski dopiero po elekcji i koronacji na krola Polski.

Kobieta, wstgpujac w zwiazek matzenski, wnosita posag majacy ulzy¢ matzon-
kowi w ponoszeniu cigzarow matzenstwa. Majatkiem odwzajemniajacym i zarazem
zabezpieczajacym posag ze strony me¢za byto wiano. Stanowito ono zabezpieczenie
majatkowe zony na wypadek $mierci megza. Gdy posag miat charakter pieni¢zny,
wiano sktadato si¢ zdwoch rownych czeséci. Jedna, zwana oprawa sumy posagowej®,

Kultura — Instytucje — Gospodarka w XVI-XVIII stuleciu, Osrodek Badan Europy-Wschodniej,

Biatystok 2007, s. 339-354.
> T.Wasilewski, Ostatni Waza na polskim tronie, Wyd. Slask, Katowice 1984, s. 89; A. Przybos,
Michat Korybut Wisniowiecki 1640—1673, Wyd. Literackie, Krakow — Wroctaw 1984, s. 104,
110, 117; E. RudzKi, Polskie krélowe. Zony krélow elekcyjnych, t. 11, Instytut Prasy i Wydaw-
nictw Novum, Warszawa 1987, s. 56, 129, 135, 139, 174; U. Augustyniak, Wazowie i ,, krolowie
rodacy”. Studium wiadzy krolewskiej w Rzeczypospolitej XVII wieku, Semper, Warszawa 1999,
s. 141-142.
Przyktadowo: J.K. Plebanski, Jan Kazimierz. Marja Ludwika Gonzaga. Dwa obrazy histo-
ryczne, Gebethner 1 Wolff, Warszawa 1862, s. 72-82, 85 i nn.; W. Czermak, Jan Kazimierz.
Studya nad jego Zyciem i charakterem, [W:] Z czasow Jana Kazimierza. Studya historyczne,
Naktadem Seyfartha i Czajkowskiego, Lwow 1893, s. 40-44, 48-51; A. Szelagowski, O ujscie
Wisty. Wielka wojna pruska, Gebethner 1 Wolff, Warszawa — Krakow 1905, s. 91-93,261-262;
W. Czaplinski, Wiadystaw IV i jego czasy, Wiedza Powszechna. Warszawa 1976, s. 289-290;
Z.Wéjcik, Jan Kazimierz Waza, PIW, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1997, s. 179 i nn; M. Na-
gielski, ,, Partia dworska” w schytkowym okresie panowania Jana Kazimierza (1664—1668),
[w:] M. Markiewicz, R. Skowron (red.), Faworyci i opozycjonisci. Krol i elity polityczne
w Rzeczypospolitej XV-XVIII wieku, Zamek Krolewski na Wawelu, Krakow 2006, s. 323 i nn.
Z jedenastu monarchow elekcyjnych dwoch byto stanu wolnego: Henryk Walezy i Stanistaw
August Poniatowski. Czterech, jeszcze przed wyborem na tron, wstapito w zwiazek matzenski:
Jan Sobieski ozeniony z Marig Kazimiera d’Arquien, Fryderyk August, przyszty August II
Mocny z Krystyna Eberhardyna von Brandenburg-Bayreuth, Stanistaw Leszczynski z Katarzyna
Opalinska, Fryderyk August, przyszty August Il z Marig J6zefa Habsburzanka.
Od konca XV w. posag zony i odwzajemnione wiano me¢za nazywane byly oprawa, A. Winiarz,
Polskie prawo majqt-kowo-maizenskie w wiekach srednich, RAU Wydz. Hist-Filoz., Serya II,
Krakéw 1899/X11, s. 210-211; M. Koczerska, Rodzina szlachecka w Polsce poznego srednio-
wiecza, PWN, Warszawa 1975, s. 55. W XVII i XVIII w. oprawa posagu byta nieodzownym
elementem kontraktow $lubnych, T. Zielinska, Rozwazania nad kwestiq wyposazania szlach-
cianek w Wielkim Ksigstwie Litewskim, Kwartalnik Historyczny 1989/XCV/1-2, s. 102.
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byta zabezpieczeniem posagu podjgtego przez matzonka. Druga, tej samej wyso-
kosci, stanowita wiano w $cislejszym rozumieniu. Tym samym wiano stanowito
podwdjna wysokos¢ posagu’. Dobra posagowe w formie ruchomosci stawaty si¢
wlasnos$cia me¢za. Nieruchomosci wehodzace w sktad posagu Zony 1 wiana w czasie
trwania malzenstwa pozostawaty jej wlasnoscia. Maz sprawowat ich zarzad i po-
bierat dochody, nie mogt bez zgody Zony oraz co najmniej dwoch jej najblizszych
krewnych alienowa¢ tych nieruchomosci'®. Matzonka mogta posiada¢ wiasny
majatek. Obok posagu, w nieruchomosciach lub w gotowce, wstepujac w zwiazek
matzenski, od osob majacych obowiazek jej wyposazenia otrzymywata wyprawg.
Sktadaty si¢ na nig ruchomosci przeznaczone do jej osobistego i domowego uzytku,
jak odziez, kosztownosci, sprzgt domowy'!. Do wyprawy nalezaly rowniez podarki
dane jej przez m¢za po nocy poslubnej'?. Dobra uzyskane przez megzatkg droga
spadku, darowizny lub kupna byty jej dobrami wiasnymi, ktérymi rozporzadzata
samodzielnie. Maz mégt nimi zarzadza¢ jedynie jako pelnomocnik Zony'.

TABELA 1: Daty zawarcia zwigzku matzenskiego, elekcji na tron i koronacji

Stefan | Zygmunt I11 Jan .
Batory Waza W{a dyslas:v v Kazimierz Michal Jan II1
. . i Cecylia . . Korybut s
i Anna i Anna Renata i Ludwika Wisniowiecki Sobieski
Jagiellonka| Habsburg Maria
Elekcjana | 570 1588 . 1632 1. 1648 . 16691, | 1674r.
tron polski
Koronacja | 57 1592 . 1633 . 1649 . 1669 1. 1676 1.
na krola
Zawarcie 1576 r. 1592 1 1637 . 1649 1. 1670 . 1665 r.
malzenstwa

Zrédto: oprac. whasne.

Przedmiotem tego opracowania jest status majatkowy Marii Kazimiery So-
bieskiej. Pojawia si¢ bowiem kwestia, czy, jezeli zona miata odrebny majatek,

° A. Winiarz, Polskie prawo..., s. 169-179; D. Makilla, Historia prawa w Polsce, PWN, War-
szawa 2008, s. 198.

10" M. Koczerska, Rodzina..., s. 58-59; T. Zielinska, Rozwazania..., s. 101-102, W. Uruszczak,
Historia panstwa i prawa polskiego, t. 1. (966—1795), Wolters Kluwer, Warszawa 2010, s. 302.

' B. Lesinski, Stanowisko kobiety w polskim prawie ziemskim do potowy XV wieku, Ossolineum,
Wroctaw 1956, s. 93; M. Koczerska, Rodzina..., s. 53-54.

12 W. Spasowicz, O stosunkach majgtkowych miedzy matzonkami wedle dawnego prawa polskiego,
w: idem, Pisma, t. IV, Ksiggarnia Br. Rymowicz, Petersburg 1892, s. 23-25.

13 A. Winiarz, Polskie..., s. 184—186; B. Lesinski, Stanowisko..., s. 100; D. Makilta, Historia...,
s. 199.
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wybor jej malzonka na krola Polski i nastgpujaca po tym koronacja wptywaty
jako$ na jej sytuacjg majatkowa. Dla okresu matzenstwa Marii Kazimiery z Janem
Sobieskim dysponujemy szerszym materiatem zrodtowym, anizeli w przypadku
pozostalych zon krolow polskich. Podstawg zrodtowa artykutu stanowia dawne
druki, pamigtniki, listy'* oraz Excerpt transakcyi wlosci Jarostawskiej wypisany
z Ksiegi Zielonej de actu'.

Do malzenstwa Marysienki z Janem Sobieskim doszto w 1665 r., osiem lat
przed elekcja. Zona Sobieskiego zatem, z uwagi na wybor jej meza na tron Polski,
zachowujac pozycj¢ osoby prywatnej, wchodzi na sceng, na ktorej jej malzonek
jest osoba publiczng, a wige i ona ma z tego tytulu okre$lone prawa i obowiazki
w zakresie dziatalnosci publicznej. Pojawia si¢ pytanie: czy zmiana pozycji jej
mgeza, ktory stal si¢ krolem, wywarla wptyw na pozycje prawna Marii Kazimie-
ry, jako osoby prywatnej. Z jednej strony wystgpuje ona jako wiascicielka dobr
ziemskich, bgdaca w dodatku w sporze o majatek po pierwszym mezu, z drugiej
za$ — jako krolowa, matzonka panujacego's.

2. Stan majatkowy Marii Kazimiery

Majatkowa pozycja matzonek krélewskich byta zr6znicowana. Rodzina d’ Arqu-
ien, z ktorej pochodzita Maria Kazimiera, odbiegata pod wzgledem materialnym
od poziomu zamoznosci dynastii Habsburgow, z ktorej wyszta Maria Jozefa —
zona Augusta III, czy rodu Opalinskich, jednego z najbogatszych i najbardziej

14 Konstytucje sejmowe, diariusz sejmu koronacyjnego z 1676 r., lauda sejmikowe, kroniki,
pamietniki, prace, listy piora: Swiatostawa Orzelskiego, Mikotaja Jemiotowskiego, Mikotaja
Zalaszowskiego, Mikotaja Chwatkowskiego, Bazylego Rudomicza, Jana Sobieskiego, Andrzeja
Ch. Zatuskiego, Kazimierza Sarneckiego, Erazma Otwinowskiego, Gotfrieda Lengnicha, Wta-
dystawa Lubienskiego, X. Wincentego Skrzetuskiego, X Gabriela F. Coyer’a. Wykorzystano
réwniez: S. Przylecki (wyd.), Pamietniki o Koniecpolskich: przyczynek do dziejow polskich
XVII wieku, Lwow 1842; A. Przezdziecki (wyd.), Jagiellonki Polskie w XVI. Wieku. Kore-
spondencya Polska..., t. IV, Krakow 1868; F. Kluczycki (wyd.), Pisma do wieku i spraw Jana
Sobieskiego, t. 1, cz. 11, Krakéw 1881; H. Malewska, Listy staropolskie z epoki Wazow, PIW,
Warszawa 1977; S. Ochmann-Staniszewska (red.), Pisma polityczne z czasow panowania
Jana Kazimierza Wazy 1648—1668, Publicystyka — eksorbitancje Projekty — memoriaty, t. I:
1648—-1660, Wyd. UWr, Wroctaw — Warszawa — Krakéw — Gdansk — £.6dz 1989.

15 F. 694-4-576 k. 7-11 Fond Radziwittow w Nacjanalny Gistaryczny Archiv Belarusi w Minsku,

za udostgpnienie tekstu dzigkujg Pani Prof. dr hab. Magdalenie Ujmie (UO).

W staropolskiej literaturze prawniczej podkreslano jednak, ze ,,Krolowy... powinnos$ci domowe

tylko sa, a nie publiczne”, W. Skrzetuski, Prawo polityczne narodu polskiego, t. I, Warszawa

1782, s. 122.
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wplywowych w Wielkopolsce, z ktorego wywodzita si¢ Katarzyna Opalinska,
zona Stanistawa Leszczynskiego'”.

Maria Kazimiera D’ Arquien wyszla z wielodzietnej rodziny zubozatej szlachty
francuskiej'. Wstapienie w 1658 r. w zwiazek malzenski z Janem Zamoyskim
»Sobiepanem” bylo dla niej awansem materialnym'®, utwierdzonym po $mierci
Zamoyskiego w 1665 r. kolejnym matzenstwem, tym razem z Janem Sobieskim?.
Marysienka musiata uporzadkowa¢ sprawy majatkowe z rodzinami Zamoyskich
i Koniecpolskich, wystgpujacymi z pretensjami do spadku?'. Mogta domagac sig
dla siebie czgsci dobr, niewchodzacych w sktad ordynacji, tytutem intercyzy?*?, oraz
darowizn uzyskanych od m¢za. Wynikte spory spadkowe rozstrzygnat w kwietniu
1666 r. sad sejmowy, przysadzajac Sobieskiej prawo do 800 tys. ztp?. Strona prze-

17" J. Feldman, Stanistaw Leszczynski, PIW, Warszawa 1984, s. 43; E. Rudzki, Polskie Krdlowe...,
s. 269. Za Saséw rod ten powoli traci swoje dotychczasowe znaczenie, T. Zielinska, Magna-
teria polska epoki saskiej. Funkcje urzedow i krolewszczyzn w procesie przeobrazen warstwy
spotecznej, Ossolineum, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk 1977, s. 185-186.

18 Z.Waojcik, Jan Sobieski 1629-1696, PIW, Warszawa 1983, s. 60-61.

9 J.K. Plebanski, Jan Kazimierz..., 81-82; M. Komaszynski, Maria Kazimiera D Arquien
Sobieska krolowa Polski 1641-1716, Wyd. Literackie, Krakow 1983, s. 26. W umowie §lubnej
zapisano 600 tys. ztp z dobr niewchodzacych w sktad ordynacji Zamoyskich oraz dozywocie
na nich. Na osobiste wydatki miata ona otrzymywac rocznie 12 tys. zlp.

2 Opinig taka wyrazit Bogustaw Radziwitl, piszac do swej narzeczonej Anny Marii Radziwittownej
o matzenstwie Jana Sobieskiego z Marig Kazimiera: ,,tak zacny cztowiek, ktory ja w ngdzy wziat
i Pania uczynit [...]. Ale¢ si¢ to dobrze nadgrodzi P. Zamoyskiej [...]” list z 20 maja 1665 r.,
w: H. Malewska, Listy staropolskie..., s. 353-354; zob. S. Ciara, Senatorowie i dygnitarze
koronni w drugiej polowie XVII wieku, Ossolineum, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1990,
s. 118-119.

2 K. Siarczynski, Wiadomos¢ historyczna i statystyczna o miescie Jarostawiu. .., wyd. Kuhn
i Milkowski, Lwow 1826, s. 104—105; T. Korzon, Dola i niedola Jana Sobieskiego 1629—1674,
t. 1, Akademia Umiejgtnosci, Krakow 1898, s. 293-295.

2 Naprzod matzonka pozostata Marianna de Derkiem..., sumy oprawnej 300 000 zapisanej,
upominata si¢ i one na Jarostawiu i Ostrogu zawzigla. Znowu, zgota mimo prawo ordynacyi,
tylko samym respektem sukcesyi, siostra rodzona Zamoyskiego Gryzelda Wisniowiecka z sio-
strzencem swym Stanistawem Koniecpolskim dziedzicem na Brodach wszystkich «in genere»
dobr zamoyskich jeta sig, okoto czego sita hatasu z Marcinem Zamoyskim, podstolim lwow-
skim, jako najblizszym wedlug ordynacyi Jana Zamoyskiego, kanclerza [...] nastapito”, zob.
M. Jemiolowski, Pamietnik dzieje Polski zawierajqcy (1648—1679), oprac. J. Dziggielewski,
DiG, Warszawa 2000. s. 358; M. Komaszynski, Maria Kazimiera..., s. 26.

# Suma zasadzona ze strony spadkobiercow na rzecz Marii Kazimiery sktadata sig z trzech czgsci.
Mianowicie: ogdlna wysokosci 600 tys. ztp i dwie mniejsze po 150 tys. i 50 tys. zlp, zapisanych
na dobrach ziemskich w wojewddztwie krakowskim i w powiecie pinskim, zob. J. Wéjcik, Jan
Sobieski..., Warszawa 1983, s. 122; J.S. Dabrowski, Senat Koronny. Stan sejmujgcy w czasach
Jana Kazimierza, Historia Jagiellonika, Krakow 2000, s. 75, przyp. 40.
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ciwna nie zamierzala wyptaca¢ zasadzonej sumy w catosci**. We wrzesniu tego
samego roku doszto do rozmow stron w kwestii polubownego zatatwienia kon-
fliktu®*. Ugoda zostata zawarta, ale do jej wykonania nie doszto?. Spory spadkowe
sfinalizowane zostaly dopiero po zakonczeniu sejmu konwokacyjnego 1674 r.*’

Jeszcze przed elekcja®®, 30 kwietnia 1674 r., Stanistaw Koniecpolski podpisat
z Marig Kazimiera umowg, uznajac jej prawa do spadku po pierwszym mezu, ktore
dotychczas negowat”. W wyniku porozumienia Maria Kazimiera objgla dobra
jarostawskie w formie zastawu do wydzierzenia, czyli do czasu odebrania z nich
naleznych jej sum®. Zdaniem Ryszarda Szczygta, Koniecpolski dazyt do zneutrali-
zowania roli Jana Sobieskiego, ktory w sporze o ordynacj¢ byt zwolennikiem jego
przeciwnika, Marcina Zamoyskiego®'. Z drugiej strony, nie mozna wykluczy¢, ze
wplyw na jego decyzj¢ miata rowniez perspektywa elekcji Sobieskiego™.

Wynik sejmu elekcyjnego zmienit status prawny Marii Kazimiery, stata si¢
ona matzonka elekta na tron polski, cho¢ jeszcze nie krolowa. Nie wiemy, czy
mialo to wplyw na przebieg prywatnego sporu ze spadkobiercami po Zamoy-

2 J.S. Dabrowski, Senat..., s. 75.

» Sobieski, reprezentujacy Marig Kazimierg zong, uzyskat 450 tys. zlp, J. Sobieski, Listy do
Marysienki, t. 1, oprac. L. Kukulski, Czytelnik, Warszawa 1973, s. 179-181, (nr 12) list
z 14 pazdziernika 1666 r.; T. Korzon, Dola i niedola..., t. 1, s. 475-478. Tytutem zasadzonych
sum Maria Kazimiera Sobieska otrzymata kilka wsi pod Ztoczowem i 2/3 débr jarostawskich,
M. Komaszynski, Maria Kazimiera...,s. 67; J.S. Dabrowski, Senat Koronny...,s. 75, przyp. 40;
M. Ujma, Latyfundium Jana Sobieskiego 1652—1696, Wyd. Uniw. Opol., Opole 2005, s. 44.

26 J. Sobieski, Listy do Marysienki..., t. 1,s. 207, (nr 6) list z 14 lipca 1667 r.; T. Korzon, Dola

iniedola...,t. 1,s.478, 516. Dopiero w 1670 r. Stanistaw Koniecpolski przekaze Marii Kazi-

mierze inwentarze dobr jarostawskich, M. Ujma, Latyfundium..., s. 44.

Podpisano wowczas ugodg konczaca spor o czgs¢ Jarostawszezyzny z Samuelem Leszczynskim

oboznym koronnym. Oblata dokumentu potwierdzajacego oddanie tych dobr parze krolewskiej

zostata wpisana do ksiag grodzkich przemyskich 24.09.1678 r., M. Ujma, Latyfundium...,s. 44.

Leszczynski byt ozeniony z ksigzna Konstancja Wisniowiecka. Zmart w r. 1676.

Sejm elekeyjny obradowat w dniach 20 kwietnia — 9 czerwca 1674 r.

,»Punkta ugody migdzy JW. Pania Marig Kazimirg de la Grange marchionissa de Arquien

pierwszego niegdy... Jana na Zamosciu Zamoyskiego... terazniejsza za§ JWIP Jana na Z61-

kwi y Ztoczowie Sobieskiego M. y H. W. K... matzonka a WJP. Stanistawem na Koniecpolu

y Brodach Koniecpolskim hrabia na Tarnowie i Jarostawiu Dolinskim starosta iako iedynym

dziedzicem i sukcesorem [...]”, T. Korzon, Dola i niedola..., t. 111, s. 477-478, przyp. 2; PSB,

XIX, red. E. Rostworowski, Wroctaw — Warszawa — Krakoéw — Gdansk 1974, s. 639 s.v. Maria

Kazimiera de la Grange d’Arquien (autor A. Kersten). R. Szezygiel, Jan 111 Sobieski a Zamos¢,

Sobotka 1980/XXXV/2, s. 286.

30 F. Siarczynski, Wiadomosé..., s. 105.

31 R. Szezygiel, Jan I11.. ., s. 286.

32 T.Korzon, Dola i niedola..., t. 111, s. 481-485; M. Szwaba, Krzysztof Pac wobec elekcji 1674 1.,
AUWr. No 1108 Historia, 1990/LXXYV, s. 66—69.
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skim. Jan Sobieski, przyszty monarcha, zainteresowany byt wyegzekwowaniem
praw majatkowych naleznych jego zonie, o czym §wiadczy jego udziat w sporze
w charakterze pelnomocnika*®.

Podczas sejmu koronacyjnego 1676 r. w Krakowie wydane zostaty cztery
akty dotyczace spraw majatkowych Zzony krola. Pierwszym bylo zatwierdzenie
kontraktu matzenskiego, zawartego przez Mari¢ Kazimierg z jej pierwszym
me¢zem Janem Zamoyskim, dotrzymanie warunkow ktorego zagwarantowane
byto zaktadem wysokosci 600 tys. ztp*. Ratyfikacja kontraktu podkreslata pra-
womocnos¢ roszczen wynikajacych z kontraktu matzenskiego z 1658 r. W kolej-
nym akcie po$wiadczono jej oprawg z pierwszego matzenstwa, na ktora ztozyla
si¢ medietatem omnium bonorum Haereditariorum paternorum et maternorum
mobilium ex immobilium ex primo voto, czyli potowa dobr odziedziczonych po
Zamoyskim*. W nastgpnym — nadane zostato krolowej dozywocie na wszystkich
dobrach ex primo voto®®.

Na sejmie koronacyjnym krol wydatl zarazem dokument, w ktorym zadekla-
rowat, ze wspomniane dobra jarostawskie pozostaja na skupie*’. Poniewaz wiano
pochodzilo z majatku mezowskiego, obowiazkiem wdowy byto dac¢ rekojmig, ze
wroci ono do jego spadkobiercow. Rodzinie zmarlego meza przystugiwato wige
prawo wejscia w posiadanie dobr oprawnych po wyptaceniu wdowie wartosci
posagu i wiana*. Dopdki tego nie uczyniono, zachowywala ona posiadanie dobr
oprawnych, nawet mimo wejscia w nowy zwiazek matzenski. Po uplywie czter-
nastu lat od wydania tego dyplomu, Maria Kazimiera, chcac zabezpieczy¢ si¢
przed ryzykiem ewentualnego skupienia dobr jarostawskich, doprowadzita do
jego skasowania, co takze zostalo zatwierdzone przez jej me¢za — krola. Wytoczylta
wtedy Koniecpolskim proces w Trybunale Koronnym Lubelskim, zakonczony
uzyskaniem dekretu na Jarostaw i Tarnopol*’. Nastgpstwem wyroku byto dokonanie
oblaty donacji medietatem Comitatus et Civitatis Jaroslaviensis, cum fortalitijs,

33 J. Sobieski, Listy do Marysiernki..., t. 1, s. 64, list z 18 sierpnia 1665 r.; s. 106, list z 4 kwiet-
nia 1666 r.; s. 122, list z 25 maja 1666 r.; s. 163—165, list z 10 wrzeénia 1666 r.; s. 175, list
z 30 wrze$nia 1666 .

.- ..] Ratificatio contractus nuptialis Serenissimea Reginae ex primo voto sub vadio 600 000 F.P”’
[w:] F. 694-4-576 k. 7 pkt 5ta.

35 Ibidem, pkt 6ta.

.- ..] Advitalitatis Serenissimae Reginae super omnibus bonis ex primo voto”, ibidem, pkt Tma.
37 Ibidem, k. 8, pkt 15.

3 W. Uruszczak, Historia..., s. 306.

A.Ch. Zakuski, Epistolarum historico-familiarum, t. 1, ps. 1I, Brunsbergae 1710, Epistola
LXXXIII Amico confidenti Andreas Chrysostomus Zaluski Episcopus Kijoviensi, s. 1167;
F. Siarczynski, Wiadomosc..., s. 105, przypis bf.; M. Balinski, T. Lipinski, Starozytna Polska
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suburbiis, et villis [wymienione 13 wsi]...* przez Jana Aleksandra Koniecpol-
skiego na rzecz Marii Kazimiery krolowej, bytej matzonki Jana Zamoyskiego*'.

Sobieska pozostawata w sporze nie tylko z Koniecpolskimi. W okolicach
Jarostawia duze posiadtosci dzierzyt zakon Jezuitow. Z uwagi na to, Ze granice
migdzy dobrami zakonu a dobrami Sobieskiej nie byty starannie oznaczone, do-
chodzilo ustawicznie do sporow granicznych w zwiazku z probami powigkszania
dobr jezuickich kosztem sasiadow. Maria Kazimiera wykorzystata w tych sporach
swoja pozycj¢ zony Jana III. Sprawa oparta si¢ o0 monarchg, ktory w pismie do
generata zakonu argumentowat, ze nie chce tej sprawy rozsadza¢ na sejmie,
co wzmogloby nieche¢¢ do zakonu. Zazadal, aby Jezuici, celem ostatecznego
zakonczenia sporu, wykazali si¢ swoimi prawami przed komisarzami krolew-
skimi. Sobieski zakonczyt list stowami: ,,Pamigtay, ze krolem jestem”*. Dzigki
ingerencji wladcy zakon ustapit. Spory o dobra jarostawskie Marysienki trwaty
dhugo, zakonczyly sig dla niej pomyslnie i wszystko wskazuje na to, Ze na takie
zakonczenie nie bez wptywu byt fakt, iz byta ona zona kroéla.

Jan Sobieski, wybrany na tron jako szlachcic, byl w posiadaniu dobr dziedzicz-
nych, dzierzyl rowniez krolewszczyzny otrzymane od poprzednich wiadcow. Jego
malzonka byta w podobnej sytuacji. W 1667 r., przed wyjazdem Marii Kazimiery
do Francji, Sobieski dokonat na jej rzecz zapisu 300 tys. ztp na swoich dobrach
wraz z dozywociem ,,na wszystkich dobrach moich ruchomych i nieruchomych”,
jako akt wzajemnoS$ci za wczesniejszy zapis dozywocia uczyniony na rzecz So-
bieskiego ze strony wspotmatzonki®.

pod wzgledem historycznym, jeograficznym i statystycznym, wyd. F.X. Martynowski, t. I1, z. 6,
Warszawa 1885, s. 895; M. Ujma, Latyfundium..., s. 52.

Pamietniki o Koniecpolskich..., s. 396.

4 Ibidem, s. 396.

2 Cyt. za X.G.F. Coyer, Historya Jana Sobieskiego krdla polskiego, wyd. W. Syrokomla, t. I-1I,
Wilno 1852, s. 293; za nim W. Dobiecki, Marya Kazimira Jana Sobieskiego matzonka, Dzwon
Literacki Pismo Zbiorowe 1846/111, s. 34-35; zob. N.A. Salvandy, Historja Jana Sobieskiego
i Krolestwa Polskiego..., ttum. z franc. W. Sierakowski, t. 2, Instytut Stauropigianski, Lwow
1861, s. 204. Zdaniem J. Biatyni Chotdeckiego sprawca sporéw byta Maria Kazimiera, ja
pozywali Jezuici o gwalty i zabory popelniane w granicach ich wtosci, J. Biatlynia Choldec-
ki, Kilka szczegotow o przesztosci miasta Jarostawia, Rocznik Stowarzyszenia Mito§nikow
Jarostawia 1986-1993, red. R. Ostrowski, Jarostaw 1994, s. 95, informacja bez odestania do
zrodta. Kwestii tej nie poruszaja R. Pelezar, Dziatalnos¢ zakonu jezuitow w Jarostawiu w la-
tach 1573—1773, Zeszyty Muzealne 1966, s. 71-79; K. Len SJ, Jezuickie kolegium sw. Jana
w Jarostawiu 1573—1773, Ignatianum, Krakow 2000, s. 62—81.

Biblioteka Ordynacyj Myszkowskich. Zapis Konstantego Swidzinskiego: rok 1859 Listy
Jana Sobieskiego do zony Maryi Kazimiry..., ed. J.S.W. Bandtkie..., przypisami objasnit
A.Z. Helcel, Krakow 1860, nr 96, s. 110: list z 14 lipca 1667 r.; zob. tez: ibidem, nr 93, s. 107:
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TABELA 2: Starostwa w rekach Jana Sobieskiego i Marii Kazimiery

Starostwa Jan III Sobieski Maria Kazimiera
barskie 1670'-1678?
brodnickie 1678/1679°-1694*
gniewskie 1667°-1696 1696-1699°
jaworowskie 1646"-1696 1696-17168
katuskie 1667°-1697 1697-1716"
kozienickie 1687-1696'"
migdzylezkie 1673'2-1696 1696-1699"
nowodworskie 16801696
osieckie 1673'5-?
potagowskie 1679'-1698
puckie 1678'-1696 1696-1716"
soleckie 166917
stryjskie 1660%*-1696 1696-1716*
tczewskie 1678-1716%
tucholskie 1672%—

Objasnienia:

1

B. Rudomicz, Efemeros czyli diariusz prywatny pisany w Zamosciu w latach 1656-1672, cz. 2: 1665—
1672, oprac. M.L. Klementowski, Wyd. UMCS, Lublin 2002, s. 281: zapis z 22 stycznia 1670 r.; M. Ujma,
Latyfundium..., s. 48.

M. Rolle, Okreg Rowski — Starostwo Barskie (Przyczynek do geografii historycznej Podola), Przewodnik
Naukowy i Literacki. Dodatek do Gazety Lwowskiej 1895/23/12 s. 1146-1149; M. Ujma, Latyfundium...,
s. 49, 318, 329.

3 J. Dygdala, Brodnica w dobie Rzeczypospolitej szlacheckiej (1466—1773), [w:] J. Dygdata (red.), Brodni-
ca: siedem wiekow miasta, Tow. Mito§nikéw Ziemi Michatowskiej, Brodnica 1998, s. 123.

Zdaniem ks. P. Czaplewskiego, Sobieska posiadata starostwo do r. 1698, wyjezdzajac z Rzeczypospolitej
utracita je, P. Czaplewski, Senatorowie swieccy, podskarbiowie i starostowie Prus Krolewskich 1454—
—1772, Roczniki Tow. Nauk. w Toruniu, Torun 1921, s. 66. Z kolei S. Ciara, opierajac si¢ na Pamietnikach
z czasow Jana Sobieskiego autorstwa K. Sarneckiego, ustalil, ze krolowa sprzedata Brodnicg Tomaszowi
Dziatynskiemu w 1694 r., S. Ciara, Senatorowie i dygnitarze..., s. 82-83.

W 1665 r. Jan Sobieski wystaral si¢ o przywilej z ,,okienkiem” na to starostwo, a otrzymat je po 1667 r.,
P. Czaplewski, Senatorowie..., s. 83; K. Krupinski, Rola starostwa gniewskiego w gospodarce Jana
Sobieskiego, Sobotka 1980/XXXV/2,s. 292; w 1668 r. uzyskat ius communicativum dla swej zony Mary-
sienki, zob. I. Strzelecka, Gniew, Ossolineum, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk — £.6dz 1982,
s. 26; S. Ciara, Senatorowie i dygnitarze..., s. 86 — w woj. pomorskim Gniew zaliczano do starostw przy-
noszacych duze dochody. W 1673 r. starostwo to nadano Janowi Sobieskiemu ,,na 4 pokolenia z wdzigcz-
nosci za przystugi, jakie poniost okoto ojczyzny”, B. Chlebowski (red.), Stownik Geograficzny Krolestwa
Polskiego, t. 11, Warszawa 1881, s. 626, s.v. Gniew (autor Ks. Fankidejski); W. Odyniec, J. Wesierski,
Gniew dawny i wspolczesny, Zarz. Wojew. TRZZ, Gdansk 1966, s. 29.

list z 17 czerwca 1667 r.; T. Korzon, Dola i niedola..., t. 2, s. 4-5, 88. W liscie do Marysienki
z 8 marca 1668 r. Sobieski pisal: ,,Masz tedy W¢ s.m. dozywocie na wszystkim i te trzysta
tysigey...”, Biblioteka Ordynacyj Myszkowskich..., nr 133, s. 158.
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B. Chlebowski (red.), Stownik Geograficzny..., t. 1. s. 626, s.v. Gniew; P. Czaplewski, Senatorowie...,
s. 83.

Starostwo jaworowskie przejat po ojcu Jakubie Sobieskim, zob. Z. Wojcik, Jan Sobieski..., s. 45; K. Chla-
powski, Starostowie w Matopolsce 1565-1668, [w:] A. Izydorczyk, A. WyczansKi (red.), Spoleczenstwo
Staropolskie, t. IV, PWN, Warszawa 1986, s. 140; M. Ujma, Latyfundium..., s. 38-39. Zdaniem K. Przy-
bosia starostwo to znajdowato si¢ w reku Jana Sobieskiego od 1644 r., K. Przybos, Wielka wlasnosé¢
ziemska w powiecie Iwowskim w 2. potowie XVII wieku, [w:] D. Czerska (red.), Poprzez stulecia. Ksiega
pamigtkowa ofiarowana Profesorowi Antoniemu Podrazie w 80. rocznice Jego urodzin, Historia Jagiello-
nika, Krakoéw 2000, s. 94 (bez odestania do zrodet).

M. Ujma, Latyfundium..., s. 57.

K. Chlapowski, Starostowie..., s. 140; S. Ciara, Senatorowie i dygnitarze..., s. 68. M. Ujma podaje, ze
ius ad cedendum super capitaneatum Katusiensem” zostato nadane obojgu matzonkom Sobieskim, cyt.
za M. Ujma, Latyfundium..., s. 45.

E. Otwinowski, Pamietniki do panowania Augusta 11, wyd. E. Raczynski, Poznan 1838, s. 232; M. Ujma,
Latyfundium..., s. 46.

R. Rybarski, Skarb i pieniqdz za Jana Kazimierza, Michata Korybuta i Jana I1I, Prace Tow. Nauk. Warsz.,
Wydz. 2 Nauk Hist. i Filoz., Warszawa 1939, s. 481.

P. Czaplewski, Senatorowie..., s. 152; S. Ciara, Senatorowie i dygnitarze..., s. 86.

P. Czaplewski, Senatorowie..., s. 138; M. Ujma, Latyfundium..., s. 57.

Posesor starostwa, Andrzej Gembicki, w 1678 r. uzyskat od sejmu zgodg na cesj¢ starostwa krolowi lub
innej osobie. Wykupu Nowodworu dokonat Jan III w 1680 r., S. Ciara, Senatorowie i dygnitarze..., s. 84;
M. Ujma, Latyfundium..., s. 47-48.

Starostwo osieckie Jan Sobieski posiadat w 1673 r., nastgpnie przekazat je w administrowanie Adamowi
Czarnkowskiemu, staro$cie migdzyrzeckiemu, P. Czaplewski, Senatorowie...,s. 152.

W. Odyniec, Polgga — baltycki port Sobieskich, Sobotka 1996/1-3, s. 164 z odestaniem: K. Matwijowski,
Sejm grodzienski 1678—1679, AUWr No 909, Historia 1985/LXI, s. 84, 117; VL, t. V, s. 269; Lietuvos
valstieciu ir miestelenu gincai su dvaru valdytorjais. Dokumentu rinkinys, Dal. I, XVI-XVII am. Vilnius
1959, wyd. K. Jablonskis, s. 304; ibidem, s. 167 z odestaniem: J.A. Gierowski, Problematyka baltycka
w polityce Augusta Il Sasa, [w:] J. Trzosek (red.), Strefa baltycka w XVI-XVIII w. Polityka — spoteczen-
stwo — gospodarka, Marpress, Gdansk 1993, s. 54; M. Ujma, Latyfundium..., s. 49.

Krol wykupit starostwo puckie z rak Gdanszczan w 1678 r., P. Czaplewski, Senatorowie..., s. 164; E. Cieslak,
Przetargi Jana 11l Sobieskiego z Gdanskiem o starostwo puckie, Rocznik Gdanski 1962/XXI, s. 150—154.

Po $mierci krolowej Marii Kazimiery (30.01.1716 r.), podskarbi koronny Jan J. Przebendowski obejmujac
starostwo w 1717 r. wyplacit Jakubowi i Konstantemu Sobieskim sumg zastawna (120 tys. guldenow),
P. Czaplewski, Senatorowie..., s. 164.

T. Korzon, Dola i niedola..., t. 2, s. 443—444; PSB, t. XXX, s. 83 s.v. Radziejowski Stanistaw h. Junosza
(autor M. Nagielski).

F. Kluczycki (wyd.), Pisma do wieku i spraw Jana Sobieskiego, t. 1, cz. 11, Krakow 1881, s. 983 nr 365;
A. Prochaska, Historia miasta Stryja, nakt. m. Lwowa, Lwow 1926, s. 65-66; O.F. de Battaglia, Jan
Sobieski krol Polski, PIW, Warszawa 1983, s. 29; S. Ciara, Senatorowie i dygnitarze..., s. 65 z odestaniem
do: Maria Kazimiera d’Arquien de la Grange, Listy do Jana Sobieskiego, oprac. L. Kukulski, Warszawa
1966, s. 109 — koment. wyd.

A. Prochaska, Historia..., s. 108—109. W: B. Chlebowski (red.), Stownik Geograficzny..., t. X1, s. 438,
s.v. Stryj (autor L. Dziedzicki) zamieszczono informacjg, ze starostwo pozostawato w reku Sobieskich do
1723 1.

P. Czaplewski, Senatorowie..., s. 200; W. Dlugolecki, A. Groth, Tczew jako osrodek administracyjno-
-gospodarczy starostwa tczewskiego, [w:] W. Dlugolecki (red.), Historia Tczewa, Wyd. Kociewski Kantor
Edytorski, Tczew 1998, s. 86-87.

Ks. P. Czaplewski podaje, ze Jan Sobieski tytutuje si¢ w 1672 r. starosta tucholskim, za$ od 1673 r. staro-
stwo pozostaje w rgku Andrzeja Morsztyna, P. Czaplewski, Senatorowie..., s. 207.

Zrédto: oprac. whasne.
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Pod naciskiem Marii Kazimiery w 1681 r. Sobieski zdecydowat si¢ podjac¢
kroki zmierzajace do nabycia Oleska. W 1682 r. Stanistaw Koniecpolski, wtasci-
ciel Oleska, zawarl z Janem III uktad, zgadzajac si¢ wykupi¢ za jego pieniadze
swoje zadluzone dobra (miasto z zamkiem i 17 wsi)*. Dobra zostaty wykupione
od wierzycieli za kwotg 402 742 ztp* i przekazane w 1683 r. na wlasnos¢ krolowe;
Marii Kazimierze*. Transakcja ta miala charakter nieformalny, jej dokonanie
naruszato bowiem konstytucj¢ O dobrach ziemskich dziedzicznych z 1631 1.¥,
wprowadzajaca generalny zakaz nabywania przez cztonkow rodziny krolewskiej
dziedzicznych dobr ziemskich z jakiegokolwiek tytutu.

W 1682 r. Stanistaw Koniecpolski, imiennik wlasciciela Oleska, darowat
dobra brodzkie z twierdza Brody, Podhorce z zamkiem na rzecz krolewicza Jaku-
ba. Jak pisze ks. Sadok Baracz, tradycja zachowata dowcipne przymowienie si¢
krolowej o te dobra. Gdy zawakowata kasztelania krakowska, miata ona zwroci¢
si¢ do brodatego Koniecpolskiego, stowami ,,Daj Brody, bgdziesz kasztelanem
krakowskim™*®. Koniecpolski kasztelanig uzyskat.

Dazac do umocnienia podstaw materialnych rodu, Maria Kazimiera wykorzy-
stywata nadarzajace si¢ sytuacje. Taka sytuacja miata miejsce po $mierci Marcina
Zamoyskiego, IV ordynata (zm. w 1689 1.). Administracja dobr ordynacji przeszta
w rece wdowy po nim, Anny Gninskiej, z wyznaczonym opiekunami. Z nieuza-
sadnionymi pretensjami do ordynacji wystapita wowczas krélowa Marysienka,
ktoéra, wywierajac nacisk na wdowg po ordynacie, wymusila przyznanie sobie
na wlasnos$¢ dziedzicznych dobr sarnowskich®.

Badania wskazuja, ze Sobieska nie pozbywala si¢ posiadanych dobr, a zadtu-
zone sptacata. Magdalena Ujma, ktora analizowata strukturg i funkcjonowanie la-
tyfundium Jana Sobieskiego, na marginesie swoich uwag dotyczacych tej kwestii
zwrocila jedynie uwagg na wypowiedz Marii Kazimiery z 1692 r. odnoszaca si¢

4 ,Combinatio o dobra oleskie”, zob. A. Czotowski, Jan 111 i zamek w Olesku, Ziemia Czerwienska

1935/1/2, s. 249-250; zob. tez s. 230 przyp. 8, s. 232-233.

Ibidem,s.231,233; R. Aftanazy (red.), Dzieje Rezydencji na dawnych kresach Rzeczypospolitej,
t. 7 A: Wojewodztwo ruskie, ziemia halicka i Iwowska, Ossolineum, Wroctaw — Warszawa 1995,
s. 233.

Ibidem,s. 233. Po Marii Kazimierze Olesko odziedziczyt krolewicz Jakub, ktory za zgoda brata
Konstantego sprzedat dobra w 1719 r. Stanistawowi Mateuszowi Rzewuskiemu, hetmanowi
wlk. koronnemu, A. Czolowski, Jan II1..., s. 244.

47 VL, 111, f. 666 nr 4.

* Ks. S. Baracz, Wolne miasto handlowe Brody, Nakladem Autora, Lwow 1865, s. 57; L. Cha-
rewiczowa, Dzieje miasta Ztoczowa, Wyd. Ztoczoéw, Ztoczow 1929, s. 27-28.

R. Orlowski, Dzieje dobr Ordynacji Zamojskiej do konca Rzeczypospolitej szlacheckiej, Annales
UMCS, sectio H, 1968/11/8, s. 153.
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do dobr kurowskich w wojewodztwie lubelskim: ,,Kurowa [ ...] krolowa nie zyczy
sobie trzymac, ze biskup warminski rehabebit™, jednak informacje naptywajace
po . 1692 nie potwierdzaja zbycia przez krolowa tych dobr. Autorka odnotowata
natomiast przypadki cesji na rzecz kroélowej pojedynczych wsi nalezacych do
klucza tarnopolskigo (intromisji dokonata ona w styczniu 1693 r.)>!. Starostwo
brodnickie natomiast, bgdace w oprawie krolowej, odkupit od niej w 1694 za
kwotg 88 tys. ztp Tomasz Dziatynski®*.

Oprocz nieruchomosci krolowa posiadata swoj skarb™. W 1692 r. wydata
zniego 10 tys. ztp na zakup 100 wozdw pszenicy z dobr dziedzitowskich, celem
wystania ich do Francji**. Jak ustalita M. Ujma, do skarbu krolowej w 1693 r.
wplyngta suma 7491 ztp i 14 gr za wspomniane zboze, od ktorej nalezy potraci¢
koszty sptawu do Gdanska, wyrazajace si¢ kwota 100 zlp za wynajgcie dubasa,
flisackiego statku rzecznego uzywanego do przewozu zboza™.

W zwiazku z dziatalno$cia gospodarcza Marysienki pozostawala, prowadzona
w latach 1692-1695 na jej polecenie, budowa Marywilu, centrum handlowego
potaczonego z rezydencja i ogrodem poza murami starej Warszawy.

3. Oprawa krolowej Marii Kazimiery

Zony kroléw polskich miaty osobiste zrodto dochodéw w swych posagach,
warto$¢ posagu bowiem zapisywano na dochodach wyznaczonych krélewsz-
czyzn. Oprawy poprzednich krélowych byly regulowane na pierwszym sejmie,
obradujacym po zawarciu matzenstwa z krélem i dokonaniu koronacji. Rychte
ustanowienie oprawy wynikato z postanowien uzgodnionych wczesniej przez
strony kontraktéw malzenskich. Oprawg tg otrzymywaly one od Rzeczypospolite;.

3 M. Ujma, Latyfundium..., s. 52 z odestaniem: fond (zespot) Ossolinskich w Biblioteci Alademij
Nauk Ukrajiny, 799, k. 66.

1 M. Ujma, Latyfundium...,s. 52.

2 8. Ciara, Senatorowie i dygnitarze..., s. 82-83.

W liscie z 23 czerwca 1670 r. Jan Sobieski pisal do Marysienki: ,,Z pienigdzmi W¢ moja duszo

swymi co teraz czyni¢ kazesz, racz mi predko oznajmic, ktorych nie oddano do rak moich, tylko

dwiescie, ktore w Zotkwi w sklepie [‘piwnicy’ — T.S.] zapieczetowane ztozono”, J. Sobieski,

Listy do...,t.2,nr 3, s. 9-10.

K. Sarnecki, Pamigtnik z czasow Jana Sobieskiego Diariusz i relacje z lat 1691-1696, oprac.

i wyd. J. Wolinski, Ossolineum, Wroctaw 1958, s. 94.

% M. Ujma, Latyfundium..., s. 349.

% PSB, t. XIX, s.v. Maria Kazimiera de la Grange d’Arquien zwana Marysierikq (1641-1716)
(autor A. Kersten) s. 642.
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TABELA 3: Zestawienie dat zawarcia zwigzku matzenskiego, koronacji krélowej i ustanowienia
oprawy

, . Rok zawarcia Ustanowienie
Kroélowa-malzonka . A . . .o
zwigzku malzenskiego i Koronacji oprawy na sejmie

Cecylia Renata Habsburg 1637 r., koronowana 1637 . 1638 1.
Ludwika Maria Gonzaga 1645 r., koronowana 1645 r. 1646 r.
Ludwika Maria Gonzaga 1649 1. 1649 1.

11 zwigzek malzenski

Eleonora Habsburg 1670 r., koronowana 1670 r. 1670 r.
Maria Kazimiera d’Arquien 1665 r., koronowana 1676 . 1678/1679 r.

Zrédto: oprac. whasne.

Pomigdzy Maria Kazimiera, a jej poprzedniczkami zachodzita r6znica. Z dobr
oprawnych po pierwszym me¢zu, Zamoyskim, nie zostata sptacona (skupiona).
W chwili elekcji pozostawata ona juz od o§miu lat w zwiazku matzenskim z Janem
Sobieskim. Byta juz oprawiona, gdyz sprawa zabezpieczenia posagu wniesionego
przez nia w drugie matzenstwo zostala wezesniej uregulowana®’. Tym zapewne
mozna ttumaczy¢, ze tematu tego nie poruszano po elekcji. Nie ma o tym mowy
w tres$ci paktow konwentow z 1674 r., kwestia nie byla tez poruszana w trakcie
obrad sejmu koronacyjnego 1676 r., tak jak to zazwyczaj bywato. Zostata pod-
niesiona dopiero na sejmie 1678/79 r. Pojawita si¢ niespodzianie, gdyz nie byto
o niej mowy w tresci legacji krolewskiej rozestanej na sejmiki przedsejmowe,
cho¢ sejmik brzeski zobowiazat swoich postéw, aby na sejmie zajeli si¢ proble-
mem ustalenia uposazenia dla krolowej*. W ostatnim dniu wotoéw senatorskich
o prawie do reformacji (oprawy) krélowej wspomnial podskarbi wielki litewski
Pawel Benedykt Sapieha®. Zdaniem ks. Gabriela F. Foyer, inicjatorka poruszenia
tej kwestii byla sama Maria Kazimiera, zmierzajaca do powigkszenia swoich
dochodow. Upatrzywszy stosowny moment w trakcie obrad, postata do tronu
Andrzeja Chryzostoma Zatuskiego, swego kanclerza®, z zadaniem wyznaczenia
oprawy. Petycja zostata przez krola odrzucona. Krolowa nie ustapita. Powtorne
ztozenie petycji przez kanclerza (narazito to kanclerza na nieprzyjemnosci ze

57

E. Rudzki przyjmuje, ze Marysiefika miata dwie oprawy, pierwsza po Janie Zamoyskim, druga
nadana jej przez Rzeczpospolita, E. Rudzki, Polskie krolowe..., t. 11, s. 234.

8 K. Matwijowski, Sejm grodzienski..., s. 112.

3 Ibidem, s. 50-51.

80 Ibidem, s. 92, przyp. 79.

Zatuski byt w latach 1676—1687 sekretarzem wielkim koronnym krolowej.
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strony monarchy) wprowadzito ja pod obrady®. Krol ulegt matzonce. Konstytucja
Oprawa Najasniejszej Krolowej Jmci Marii zostata uchwalona po zywej dysku-
sji®. Krystian Matwijowski nie wyklucza, ze cata sprawa mogta by¢ zaplanowana
przez parg krolewska®, z drugiej strony, obcesowe potraktowanie Zatuskiego przy
powtornym sktadaniu petycji — opisane przez ks. Coyer’a — moze przemawiac za
tym, ze sprawa nie byta konsultowana. Przeciwnicy dworu protestowali przeciw
przyznaniu krélowej oprawy, argumentujac, ze miata ,,dosy¢ od nas, zeSmy jej
na koronacyjej dopuscili”®. Na oprawg ztozylo sig sto tysigcy wiana i sto tysig-
cy przywianku, zapisanego na wymienionych w konstytucji krolewszczyznach.
Krolowej wyznaczono nadto donum nuptiale na zupach wielickich i bochenskich
w wysokos$ci dwoch tysigcy zlp corocznie.

TABELA 4: Zestawienie starostw oprawy krolowej

Dobra oprawne wg konstytucji z 1678 r. VK;::;?E‘;;;:]];;:V;J
Brodnica (Prusy Krolewskie) 1678-1694
Dybow (Korona) 1687'—(?)
Krzeczow (Korona) brak danych
Obolniki (Wobolniki) Wlk. Ks. Litewskie (dalej WXLit.) 1678—(?)?
Potonga (Potaga) WXLit 1678—(?)
Tczew (Prusy Krolewski) 1678-1716
Telsze WXLit. brak danych
Wieksznie WXLit. brak danych

Objasnienia:
! Posesorem Dybowa byt Pawet Gembicki kasztelan tgczycki, ktory umart w 1687 r. Woéwczas Dybow po-
winien byt przejs¢ w rece krolowej. Nie wiemy, czy tak sig stato.

M. Ujma pisze, ze do dyspozycji Marii Kazimiery pozostawaty starostwa wobolnickie i polagowskie,
M. Ujma, Latyfundium..., s. 49, 70, 78, 319.

2

Zrédto: oprac. whasne.

2 Ks. Coyer, Historya Jana..., s. 290, za nim N.A. Salvandy, Historia Jana..., t. 2, s. 204-205;

K. Matwijowski, Sejm grodzienski..., s. 94.

K. Matwijowski, Sejm grodzienski..., s. 112. Postowie domagali si¢ wystania pisma na sejmiki

relacyjne, informujacego szlachtg o tym fakcie. Niektore sejmiki relacyjne ($redzki, tgczycki)

kwestionowatly konstytucj¢ o oprawie krolowej Marysienki, ibidem, s. 124—125.

% Ibidem, s. 94.

% Cyt. za A. Czarniecka, , Odkryta maszkara” Maria Kazimiera D’Arquien w pismach politycz-
nych konca XVII wieku, Przeglad Zachodniopomorski 2012/XXVII (LV])/2, Kobieta w kulturze
politycznej swiata, s. 29. Miano za zte Marysience, ze zostata wybrana przez Sobieskiego, a nie
przez Rzeczpospolita i, mimo ze posiadala znaczny majatek, nie wniosta zadnego posagu.
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Poza trzema, starostwa te znajdowaly si¢ w dyspozycji Marii Kazimiery.
Nie wiemy, jak przedstawiata si¢ pozycja starostwa dybowskiego, czy nie byto
jakichs zapisow, ktore by po $mierci w 1687 r. dotychczasowego tenutariusza
uniemozliwity przejscie ich w posiadanie krolowej. Z powyzszego zestawienia
wynika korzystna sytuacja Sobieskiej w przedmiocie korzystania z dochodow
ptynacych z dobr oprawnych.

4. Majatek krolowej w Swietle prawa

Krélowa nie mogta posiada¢ dziedzicznych dobr ziemskich. Po ucieczce Henryka
Walezego, w trakcie drugiego bezkrolewia, wymuszono na Annie Jagiellonce
zrzeczenie si¢ przez nia dynastycznych dobr, ktore przypadaty jej w spadku
po matce, krolowej Bonie i bracie, Zygmuncie I Auguscie. Od spelnienia tego
warunku uzalezniono jej koronacje po Slubie ze Stefanem Batorym®. Spadek
przechodzit we whadanie Rzeczypospolitej®’. W zamian Anna Jagiellonka miata
uzyskac ,,oprawe i opatrzenie dozywotnie”®, Zrzeczenia sie majatku krolowa

6 Tego dokladaigc: iz Krolewna Jejmo$¢ skoro po $lubie w kosciele przed koronacyja, cum

consensu Krola Iego Milosci Malzonka swego, ma uczyni¢ liberam recognitionem, rezygnuiac
Koronie wszystko swe, y spadki ktoreby Iej Krolewskiej Mitosci naleze¢ mogty, a kontrower-
syja, abo watpliwos¢ iaka na potym Koronie uczyni¢ miaty”, w: Volumina Constitutionum, t. 11,
vol. 1, s. 345, pkt 5; J. Bartoszewicz, Anna Jagiellonka. Dwa tomy w jednym, Krakow 1882,
naktad Kazimierza Bartoszewicza, s. 417; W. Kamieniecki, Zjazd Jedrzejowski 1576 r., [w:]
Studya historyczne wydane ku czci prof. Wincentego Zakrzewskiego, Druk. UJ, Krakow 1908,
s. 199; M. Bogucka, Anna Jagiellonka...,s. 121-122; E. Dubas-Urwanowicz, Koronne zjazdy
szlacheckie w dwoch pierwszych bezkrolewiach po Smierci Zygmunta Augusta, Wyd. Uniw.
w Biatymstoku, Biatystok 1998, s. 205.

E. Dubas-Urwanowicz, Koronne zjazdy..., s. 205; J. Dziegielewski, Proces tworzenia sta-
ropolskiego ustroju politycznego i uwarunkowania jego dekonstrukcji, [w:] idem, O ustroju,
decydentach i dysydentach. Studia z dziejow pierwszej Rzeczypospolitej, Druk. Pijaréw, Krakow
2011, s. 33.

S. Orzelski, Bezkrolewia ksigg osmioro czyli Dzieje Polski od zgonu Zygmunta Augustar. 1572
az dor. 1576..., t. lIl, wyd. W. Spasowicz, Petersburg — Mohilew 1856, s. 223, 224-225;
H. Schmitt, Dzieje narodu polskiego od najdawniejszych do najnowszych czaséw, Drukarnia
,,Czasu”, Lwow 18606, s. 511; J. Lucinski, Rozwoj krolewszczyzn w Koronie od schythku XIV wieku
do XVII wieku, PTPN, Poznan 1970, s. 63; E. Rudzki, Polskie krolowe..., t. 11, s. 27-28. Anna
Jagiellonka podpisata akt przed sama koronacja, Zrzeczenie si¢ Anny Jagiellonki krolowej
polskiej wszelkiego prawa do spadku po matce i bracie w Koronie i Litwie, na korzys¢ Rze-
czypospolitej, [w:] A. Przezdziecki (red.), Jagiellonki Polskie w XVI. wieku. Korespondencya
Polska..., t. IV, Krakow 1868, s. 252-254, nr 10; Z. Wdowiszewski, Genealogia Jagiellonow
i Domu Wazow w Polsce, s. 159; H. Lulewicz, Gniewow o unie ciqg dalszy. Stosunki polsko-
-litewskie w latach 1569—1588, Neriton, Warszawa 2002, s. 264.
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dokonata ostatecznie w 1581 r., otrzymujac oprawg na Mazowszu, taka, jaka
miata jej matka®. Jak wspomniano, prawo zwyczajowe zakazywalo cztonkom
rodziny krolewskiej nabywania dobr ziemskich.

W prawie stanowionym Rzeczypospolitej szlacheckiej niewiele konstytucji
odnosi si¢ do osoby krolowej — malzonki. Zakup dobr zywieckich w 1624 r.
przez zong Zygmunta I1I, krolowa Konstancjg, wywotat ostre protesty szlachty
na kolejnych sejmach™. Dopiero na sejmie 1631 r. uchwalono konstytucjg ze-
zwalajaca krolowej na uzytkowanie tych dobr — z zastrzezeniem, ze podlegaja
one wykupowi za kwotg 600 tys. zlp przez Rzeczpospolita lub osobg prywatna.
W przypadku wykupienia przez Rzeczpospolita stawaty si¢ one krolewszczy-
zna, bedaca w dyspozycji skarbu koronnego. Jesli wykupu dokonataby osoba
prywatna — uzyskana kwota stawala si¢ przychodem publicznym’. Doraznie
akceptowano zlamanie prawa zwyczajowego, dozwalajac krolowej trzymac dobra
az do momentu wykupu przez Rzeczpospolita lub osobg prywatna. W kolejne;j
konstytucji O dobrach ziemskich dziedzicznych sejm wprowadzit wspomniany
juz generalny zakaz nabywania przez cztonkow rodziny krélewskiej —pod jakim-
kolwiek tytutem — dziedzicznych dobr ziemskich’?. Zamierzeniem szlachty byto
utrzymanie zalezno$ci finansowej monarchy od szlacheckiego sejmu”. Z tego
wzgledu rowniez krolowa nie mogla mie¢ dobr ziemskich dziedzicznych ani kro-
lewszczyzn. Wydatki zwigzane z utrzymaniem jej dworu pokrywat monarcha’™.
Problem miat niewielki wymiar, jesli na tron polski zostat wybrany przedstawiciel
obcej dynastii, nie posiadat on bowiem w Rzeczypospolitej prywatnego majatku

W innej sytuacji znajdowat sig¢ krol-rodak, ,,Piast” — szlachcic posiadajacy
dziedziczne dobra ziemskie, czy starostwa otrzymane od poprzedniego krola,

© Z.Wdowiszewski, Genealogia..., s. 159; Volumina Constitutionum, t. 11, vol. 1, s. 453, pkt. 51.

70 K. Chlapowski, Spor o kupno débr Zywieckich przez krélowq Konstancje w latach 16241631,
Kwartalnik Historyczny 1997/CIV/2, s. 8, 10-11.

O dobrach Zywieckich, VL, 111, f. 667 pkt 5.

2 T. Szule, Materialne podstawy utrzymania rodziny monarszej w Rzeczypospolitej szlacheckiej,

[w:] J. Matuszewski (red.), Studia z dziejow panstwa i prawa polskiego, t. 1X, cz. 2, Wyd. UL,

Lublin — £6dz 2006, s. 338-339.

K. Przybo$, Kandydatura Piasta w literaturze politycznej w bezkrolewiu po abdykacji Jana

Kazimierza, Studia Historyczne 1971/X1V/4 (55), s. 497-498.

Piszac o krélowej, Mikotaj Chwatkowski stwierdza ,,[mpensae omnes in Aulam ejusdem a Rege

suppeditantur”, M. Chwalkowski, Regni Poloniae ius publicum..., Regiomontani 1684, s. 60;

podobnie M. Zalaszowski, lus Regni Poloniae ex statutis et constitutionibus ejusdem Regni. ..,

t. I, Posnaniae MDCCI, s. 425; W. Lubienski, Historia Polska z opisaniem urzedow polskich. ...,

Wilno 1763, s. 148.
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jak réwniez dobra trzymane innym tytulem prawnym’. Jan Sobieski Zonaty
byt z Marig Kazimiera, ktora po zmartym mezu miata zapisane dobra ziemskie
w oprawie. Owczesne prawo stanowione, jak tez zwyczajowe, nie przewidywato,
jakie zasady nalezy stosowa¢ w kwestii dobr posiadanych przez krola rodaka i jego
malzonkg. Obradujacy na sejmie elekcyjnym zdawali sobie z tego sprawg. Poja-
wiaty si¢ glosy, Ze obejmujacy tron wtadca obowiazany byt trzymane dotychczas
starostwa, a nawet dobra dziedziczne, rozda¢ zastuzonym’. Ostatecznie w paktach
konwentach z 1674 r. Jan Sobieski zapewnit, ze w dobrach dziedzicznych, jak
i krolewskich, bedacych w jego posiadaniu, administruje polska szlachta. Wszel-
kie sprawy sporne beda podlegac¢ prawu polskiemu i wtasciwosci miejscowych
sadow, a krol nie bedzie utrudnial zasadzonej egzekucji”’.

Na sejmie koronacyjnym (4 lutego — 14 marca 1676 r.) domagano sig, zeby
niektore starostwa trzymane przez krola uzna¢ za wakujace. Postulat ten odnosit
si¢ rowniez do jego dobr dziedzicznych’™. Dotyczylo to takze nieruchomosci
begdacych w posiadaniu jego zony. Sejm przyjat rozwiazanie odbiegajace od
obowiazujacej reguty przez uchwalenie konstytucji Starostwa doZywociu naszemu
podlegte™. Wyrazono zgodg na to, aby nie tylko dobra dziedziczne, ale i krolewsz-
czyzny dane monarsze i jego zonie jeszcze przed koronacja, iure comunicativo
trzymane byly przez nich prawem dozywotnim®. W konstytucji podkreslono, ze
byt to wyjatek od postanowien konstytucji 1631 .

> Na sejmie konwokacyjnym warszawskim (15 stycznia—22 lutego 1674 r.), jak pisze Z. Wojcik,

Litwini (stronnicy Pacéw) zadali wykluczenia ,,Piasta” od korony, majac na mysli Sobieskiego,
ktory byt wowczas najznaczniejsza postacia polskiego zycia politycznego, Z. Wéjcik, Jan Sobie-
ski...,s. 216. Proby te kontynuowali na sejmie elekcyjnym w dniach 26 kwietnia — 30 kwietnia,
T. Korzon, Dola i niedola..., t. 111, s. 481-485.

W pismie politycznym, opublikowanym w czasie bezkrélewia po $mierci Wiadystawa IV, autor
szlachcic rozwazajac mozliwos¢ wyboru Jana Kazimierza na tron, pisat: ,,ze kiedy Krol JM Ka-
zimierz elektem stanie, wszystkie jego prowizye bene meritis cedent i do stanu szlacheckiego
powréca”, zob. Pro parte Jana Kazimierza krola szwedzkiego a krolewica polskiego przema-
wiajgce przymioty i korzysci, [w:] Pisma polityczne z czasow panowania Jana Kazimierza Wazy
1648-1668...,s.23 nr 7. T. Szule, Materialne..., s. 320.

7 VLV, f. 274-276.

Starosta migdzyrzecki, P. Opaliniski, méwit: , kiedy o wolnos$¢ idzie, zdobedzie si¢ na generosi-
tatem 1 powie, co drudzy opuscili. A to prawi starosta krola JM stryjskie, katuskie, jaworowskie
wakuja, a gniewskie w Prusach. Wakuja i dziedziczne dobra JKM post erectionem JKM ad
Thronum Regium”, cyt. za K. Matwijowski, Pierwsze sejmy z czasow Jana III Sobieskiego,
Ossolineum, Wroctaw 1976, s. 99, przyp. 139; podobnie przyp. 141. Zob. Diariusz seymu
coronationis die 4 Februarij 1676 zaczetego et quarta Aprilis... skonczonego, zapisy: s. 411,
z 15 lutego; s. 412, z 17 lutego; s. 414v, z 19 lutego.

" VL, V, f. 356, pkt 28.

Ks. W. Skrzetuski, Prawo polityczne narodu polskiego, t. I, Warszawa 1782, s. 125.
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Polityka gromadzenia dobr ziemskich, nabywanych przez Sobieskich za
posrednictwem osob trzecich, czy to tytutem darowizn, czy zapisoOw testamen-
towych, wywotala reakcj¢ po $mierci Jana III Sobieskiego w postaci przepisu
umieszczonego w paktach konwentach adresowanych do jego nastgpcy. Szlachta
wojewodztwa ruskiego zgromadzona na sejmiku Wiszynskim, zwotanym po
$mierci krdla, zamiescita w instrukcji zadanie, aby dobra nabyte jakimkolwiek
tytutem przez parg krolewska pod swoim, wzglgdnie cudzym nazwiskiem, byty
bez odszkodowania wykupione®'. W paktach konwentach utozonych dla nowego
krola zamieszczono postanowienie, ze monarcha nie moze nabywac dobr dzie-
dzicznych sam ani przez osoby trzecie, ani dla siebie, ani kogokolwiek z rodziny
krolewskiej. Gdyby jednak nabyt pod jakimkolwiek tytutem, dobra takie maja
powroci¢ do dyspozycji Rzeczypospolitej®. Zakazujac nadto matzonce krola
tworzenia prywatnego, dziedzicznego majatku, chciano unikna¢ sytuacji, jaka
wytworzyla si¢ za panowania Jana III Sobieskiego i jego zony Marii Kazimiery.

5. Wnioski

Koronacja Marii Kazimiery w 1676 r. nie wprowadzita w zasadzie radykalnych
zmian w jej potozeniu majatkowym, co wynikato z obowiazujacego prawa.
Krolewszczyzny, na ktorych wezesniej — przed koronacja — Marysienka uzyskata
wraz z mezem ius comunicativum, sejm zezwolit im trzymaé prawem dozywot-
nim. Odstapiono tez od obowiazujacego zwyczaju, ze para monarsza nie moze
posiada¢ dobr dziedzicznych. Spor o spadek po pierwszym mezu zakonczyt sie
dla Sobieskiej pomyslnie, cho¢ ciagnat sig¢ az do 1690 r. Bycie zong krola niosto
z soba oczywiste korzysci, do ktoérych nalezato ustanowienie oprawy, przyzna-
wanej tradycyjnie matzonkom kroléw. W efekcie Marysienka miata trzy opra-
wy: jedna od pierwszego meza, Jana Zamoyskiego, druga od Jana Sobieskiego,
trzecia — jako zona krola — od Rzeczypospolitej.

Sobieska wykazywata aktywnos$¢ w zabiegach o stworzenie silnych podstaw
materialnych dla siebie i swej rodziny, w czym w istocie pomagata jej pozycja
krélowej zony. Wykorzystywata nadarzajace si¢ sytuacje dla uzyskania zapisow

81 AGZ t. 22 lauda sejmikowe cz. III lauda wiszenskie 1673—1732, oprac. A. Prochaska, Wyd.
Galicyjskiego Wydz. Krajowego, Lwow 1914, s. 281 nr 99 Akt konfederacji wiszenskiej po
zejsciu Krola Jana I1I pkt 18.

8 VL VI, f. 16-17 Articuli Pactorum Conventorum.
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majatkowych®. Czerpata dochody uczestniczac pozaprawnie w rozdawnictwie
godnosci 1 krolewszczyzn dokonywanym przez jej mgza Jana 111 Sobieskiego®.
Po $mierci Jana III dochody ze zgromadzonego majatku, po dokonaniu podziatu
migdzy nig a synow, pozwolily jej na podtrzymanie rangi monarszej po wyjezdzie
z Rzeczypospolitej®.
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Tadeusz SZULC

MATERIAL STATUS MARIA KAZIMIERA SOBIESKA, AFTER HER CORONATION

(Summary)

The coronation of Maria Kazimiera Sobieska in 1676 has not substantially changed her economic
status. The parliament endowed on her a lifelong right to hold the crown lands, for which she pre-
viously obtained ius comunicativum jointly with her husband. The custom that the royal couple
cannot own inheritable his has been abandoned. She won the dispute about the inheritance from
her first husband. The advantages of being king’s wife included entitlement to a housing aid, tra-
ditionally granted to kings’ spouses. Consequently, Maria Kazimiera Sobieska was granted three
housing aids: one after the death of her first husband, Jan Zamoyski, a second after the death of Jan
Sobieski, and a third — as the wife of the king of Poland. Maria Kazimiera Sobieska was actively
trying to create strong financial fundaments for her and her family, taking advantage of her position
as the queen. She was obtaining revenue from illegally giving away crown lands and offices by
her husband Jan the Third. After the death of the king, she divided her assets between her and her
sons. The revenue coming from goods accrued by her allowed her to maintain royal status after
leaving the Polish-Lithuanian Commonwealth.

Keywords: the economic status of the Queen, the dowry of Queen, dispute over drop



