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Abstract

The aim of this article is to describe the evolution of identity within
European societies in the 21 century driven by two factors that overlap
— migration crisis of 2015 and globalization as well as the impact of these
two factors on the European liberal economic and political model.

The aforementioned processes have generated several negative effects
and as a result they have put to test the elaborate and long-time project of
United Europe. Particular nations started to loudly express their concerns
and objections regarding the rules governing economic relations and the
ways of dealing with migration issues. The multidimensional sense of in-
security has inspired a pan-European dispute with questions regarding
areas and scope of unity, sovereignty etc. Some turbulence in identity of
European nations has been observed leading to different changes in per-
ception of identity including recurrence of seemingly long forgotten defi-
nitions of national identity. One can even say that the future success of the
EU project has become dependent on the problem of European identity.

This article is an attempt to analyze the impact of aforementioned fac-
tors on the identity of European societies.

Key words: Liberalism, Globalization, Migrations, Identity, National Identity

Stowa kluczowe: liberalizm, globalizacja, migracje, tozsamos¢, tozsamos§¢
narodowa

Swiat w czasie zmiany paradygmatu

Celem niniejszego artykulu jest opis ewolucji, jakg obserwujemy
w XXI w. w obrebie tozsamosci spoleczenstw europejskich, spowodowa-
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nej natozeniem si¢ kryzysu migracyjnego z 2015 r. na obowigzujacy w go-
spodarce europejskiej model liberalny i towarzyszacg mu globalizacje.

Koncowka XX w. przyniosta Zachodowi zmiane podstawowych pa-
radygmatow w zakresie funkcjonowania gospodarek. W poczatkach lat
80. w krajach tych zaczeto wdrazac neoliberalny model ekonomiczny, by
w koncu dekady definitywnie rozstac si¢ z konsensem panstwa dobroby-
tu. Jego miejsce zajal konsens waszyngtonski, torujac droge globalizacji.
Wzajemne oddzialywanie obydwu sil zmienilo ekonomiczne ramy funk-
cjonowania spoleczenstw, znaczgco zwickszajac konkurencyjno$¢ w go-
spodarce, a w efekcie nieprzewidywalnos¢.

Neoliberalizm przyniost szerokg deregulacje rynku, w tym takze rynku
pracy (pod postacig tzw. elastycznego rynku pracy). Panstwa ograniczyty
pelnione przez siebie funkcje w gospodarce, sprowadzajac swojg misje¢ do
odgrywania roli nocnego stroza. Przymykaty oczy na szereg patologii wy-
nikajacych ze stabszej kontroli gospodarek narodowych. Procesy globa-
lizacyjne nasility konkurencje w skali §wiata, wywierajac coraz silniejszy
wplyw na ksztalt funkcjonowania gospodarki §wiatowe;j.

Wspomniane procesy odcisnely swe pigtno w szczegdlnosci na rynku
pracy — rezygnacja panstwa z wypelniania funkcji regulacyjnych, dyna-
miczny wzrost sily sektora prywatnego czy tez umozliwienie mobilnoSci
czynnikow produkeji (kapitatu i pracy) doprowadzity do uksztaltowania
sie nowych stosunkéw na rynku pracy. Umozliwily one szereg naduzy¢
ze strony kapitalu w postaci wymuszania na pracownikach akceptacji dla
gorszych warunkow zatrudnienia, w tym blokowania wzrostu stawek ptac,
stosowania outsourcingu oraz zasady on time employment. Rozpowszechni-
fo sie samozatrudnianie, wymuszajace pokrywanie czesci kosztoOw pracy,
w tym kosztow ubezpieczen spolecznych przez osobg pracujaca. Powyzsze
zmiany przyniosty gwaltowne pogorszenie standardu zycia sily najemne;j,
zarOwno w aspekcie materialnym, jak i samych warunkow pracy.

Doszlo do wytworzenia si¢ nowej kategorii spolecznej, nazwanej przez
Standinga prekariatem'. Stanowili jg ludzie funkcjonujacy na rynku pracy
w warunkach daleko posunictej niepewnosci, z wynagrodzeniem nizszym,
niz mialo to miejsce w poprzednich dekadach, bez gwarancji zatrudnienia
czy ubezpieczen spotecznych. Zachodzgce zmiany nasilily procesy roz-
warstwienia dochodowego.

Zachodzace od lat 80. XX w. wspomniane powyzej procesy podkopy-
waly dotychczasowy tad spoleczny. Tymczasem nowe stulecie przyniosio
kolejne erodujace dotychczasowy system spoleczno-gospodarczy wyda-
rzenie. Byl nim kryzys ekonomiczny, rozpoczety w 2007 r. Doprowadzit

! G. Standing, Prekariat: Nowa niebezpieczna klasa, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2014.
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on do dalszej degradacji ekonomicznej dolnych warstw spotecznych, do-
tknigtych teraz dodatkowo kryzysem zadluzenia, zwigzanym z powszech-
nym sieganiem przez tg warstwe po kredyty hipoteczne. Kryzys poglebit
regres w standardzie zycia najbiedniejszych i dojmujgce poczucie utraty
bezpieczenstwa jednostek i rodzin.

W takich warunkach nie dziwi, ze spoleczenstwo wystawione na nie-
pewnoS¢ i zagrozone ubdstwem ostro zareagowalo na kolejne wyzwanie
— masowe migracje z panstw islamskich Bliskiego Wschodu, Afryki Po1-
nocnej oraz Azji. Z jednej strony migracje niosly ryzyko zamachoéw terro-
rystycznych. Z drugiej zas stanowily niekontrolowany naptyw miodych
ludzi, tworzac poczucie osaczenia i zagrozenia u ludzi bojacych si¢ o swe
miejsca pracy i mozliwos¢ utrzymania dotychczasowego — i coraz nizsze-
go — standardu zycia. Migranci zaczeli by¢ postrzegani jako konkurencja
na rynku pracy, szczegolnie w niskich segmentach rynku pracy (wypiera-
jac z niego rodzimych pracownikow badz zanizajac stawki wynagrodzen),
a otwarcie granic jako zaprogramowany przez politykdéw proces, realizo-
wany pod dyktando i w interesie wielkiego kapitatu?.

W powszechnej optyce spoteczenstw panstw europejskich w obliczu
kryzysu migracyjnego zawiodly zaréwno instytucje rzagdowe, jak i Unii
Europejskiej. Utrata poczucia bezpieczenstwa (w tym takze ekonomiczne-
go) wywolata fale sprzeciwu spotecznego wobec polityki otwartych granic
dla uchodzcow ze Swiata islamu, a takze nasilenie (istniejgcej w kazdym
spoleczenstwie) ksenofobii i wrogoSci wobec obcych — glownie muzul-
manskich mniejszosci narodowych.

Wspomniane powyzej procesy zachodzily rownolegle, finalnie wysta-
wiajgc na probe misternie budowang przez lata koncepcje wspdlnej Eu-
ropy. Poszczegblne narody, podwazajac dotychczasowe reguly gry, coraz
glosniej zaczely wyrazac swa nieche¢ do panujacego w Europie tadu oraz
migracji. Wieloplaszczyznowe poczucie zagrozenia wywolalo dyskusje
na temat tego, czy by¢ razem (w ramach UE), czy osobno? Czy wigcej
nas — Europejczykow — 1aczy, czy dzieli? Doszto do gltebokich zawirowan
w obrebie tozsamosci narodow europejskich, jej rozumienia, poszukiwa-
nia nowej (starej?) definicji tejze. Mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze
wspolczesnie od zdefiniowania pojecia tozsamoSci europejskiej zalezy
caly projekt europejski.

Niniejszy artykul podejmuje probe analizy wptywu wymienionych po-
wyzej procesOw na tozsamos¢ (tozsamosci) spoteczenstw europejskich.

2 P. Korys, M. Okolski, Czas globalnych migracji. Mobilnos¢ migdzynarodowa w per-
spektywie globalizacji, Seria: Prace migracyjne nr. 55, Instytut Studiow Spotecznych
UW, Warszawa 2004, s. 25.
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Tozsamosci narodowe w Europie

Termin tozsamo$¢ narodowa zwigzany jest nieodigcznie z wyodregbnie-
niem pojecia narodu. Smith definiuje naréd jako wspolnote ludzi, podle-
gajacych tym samym prawom i instytucjom, zamieszkujgcym dane teryto-
rium, ktorg opisuje zarowno ideologia, polityka, jak i kultura. Wspolnote
te 1acza zbiezne wartosci i tradycja. Posiada ona wspdlne rozumienie po-
jec, aspiracje, sentymenty i idee, przy czym wspomniane cechy powin-
ny obejmowac albo wszystkich ludzi, albo przynajmniej ich dominujacg
wiekszos¢3. Z tego wzgledu tozsamos¢ narodowa to koncepcja wielowy-
miarowa, interdyscyplinarna, obejmujaca jezyk, sentymenty, symbolike.
Ma szeroki zakres znaczeniowy oraz krotki rodowod. Opiera si¢ raczej na
konfrontacji: ,,my” i ,oni”. Aby si¢ wyodrebnita, muszg zostaé spetnione
nastepujgce warunki: musi powsta¢ Swiadome politycznie spoleczenstwo,
funkcjonujace w ramach konkretnego terytorium, z ktérym sie bedzie
identyfikowato i czulo do niego swojg przynaleznos¢. Muszg zostaé zbu-
dowane wspoélne instytucje, przyjete prawa i obowiazki.

Fundamentalne sktadowe tozsamosci narodowej to historyczne tery-
torium, ojczyzna; wspdlne mity i pami¢c historyczna; wspdlna kultura;
wspOlne prawa i obowigzki; wspolna gospodarka*.

W cywilizacji zachodniej istniejg dwie koncepcje narodu. Pierwsza z nich
dominuje na zachodzie Europy, gdzie nardd traktuje si¢ ,,jako zbiorowos¢ po-
lityczna, ktorej cztonkow jednoczy wspdlne przekonanie oraz wola, by zy¢
w ramach i w ulegloSci wobec jednego porzadku polityczno-panstwowego™.
Bycie obywatelem oznacza wolg zycia w ramach porzadku, ktory propo-
nuje panstwo. Spoteczenstwo, funkcjonujace w ramach takiej wizji narodu
1 wspolnoty, jest otwarte 1 niewykluczajace ze wzgledu na religie, rase czy kraj
pochodzenia. Jest w stanie przyjac i zintegrowac ze sobg tysigce przybyszow
ze wszystkich krajow, niezaleznie od ich etnicznej przynaleznosci i réznic j¢-
zykowych, pod warunkiem wyrazonej z ich strony gotowosci do zycia w obo-
wigzujacym porzadku oraz wiaczenia si¢ w obreb spoleczenstwa w charak-
terze lojalnego obywatela. Taka koncepcja narodu ma charakter wigczajgcy
1 umozliwiajacy integracje imigrantow ze spoleczenstwem. Zdaniem Smitha
powyzszy model tozsamoSci narodowej oznacza wspolnote kulturows ludzi,
zjednoczonych wokot wspolnej pamigci historycznej, mitéw, symboli i trady-
cji. Zwraca on uwage na fakt, ze w ramach takiego systemu kazdy moze samo-

3 A.D. Smith, National Identity, University of Nevada Press, Nevada 1991. s. vii
i dalsze.

* Ibidem, s. 11.

> E.-W. Bockenforde, Nardd — togsamos¢ w swych rdznych postaciach, w: Tossamos¢
w czasach zmiany, Fundacja im. Stefana Batorego, Wyd. Znak, Warszawa 1995, s. 118.
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dzielnie decydowac o swojej przynaleznoSci narodowe;j. Nie jest ona bowiem
determinowana przez miejsce urodzenia®.

Druga koncepcja narodu rozwinela si¢ na skutek specyficznych doswiad-
czen historycznych Niemiec oraz krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej,
glownie w efekcie wieloletniego braku odrebnej panstwowosci tych krajow.
Koncepcja ta kiadzie nacisk na definiujace nardd cechy etniczne i kulturo-
we. W tej czeSci Europy powstawaly panstwa narodowe, tworzone w oparciu
o kryteria miejsca urodzenia, wspdlnego pochodzenia, jezyka, historii czy
kultury’. W przypadku Polski bardzo wazng rol¢ w ksztaltowaniu poczucia
tozsamosci narodowej odegrata dodatkowo religia katolicka®. W obrebie tej
tozsamosci kluczows rolg odgrywa poszukiwanie wiasnych korzeni, pamigé
historyczna, badania j¢zyka czy badania etnograficzne. Ich celem jest do-
wiedzenie cigglosci istnienia narodu. Spoleczenstwa sg swego rodzaju ,,su-
perrodzing”. Poniewaz tozsamoS¢ jest SciSle zwigzana z miejscem urodze-
nia, nie ma mozliwosci swobodnego wyboru narodu przez jednostke. Moze
ona znajdowac si¢ na emigracji, zawsze jednak posiadaé bedzie pierwotng
przynalezno$¢ narodows i pierwotng tozsamo§¢®.

Tozsamos¢ narodowa wyraza si¢ w konfrontacji z ,innoscig”, ota-
czajagcym S$wiatem, przez rozpoznawanie réznic. Zdaniem Wnuka-
-Lipinskiego wspolnota definiowana etnicznie ma do panstwa na ogot
stosunek zerojedynkowy. Panstwo moze by¢ albo ,,nasze”, albo ,,obce”.
Jesli uznajemy panstwo jako ,nasze”, to ,,obcy” sg na ogdél traktowani
jako balast i klopot!?. Dlatego tez postrzeganie panstwa przez pryzmat
narodu, polaczonego wspolnota historyczng, sygnalizuje, ze spoteczen-
stwa je tworzgce (oraz rzadzacy jako ich reprezentanci) bedg zamknigte,
niech¢tne przyjmowaniu obcych, a moze nawet — w sytuacji poczucia
zagrozenia — ksenofobiczne.

Owe dwie wizje lezgce u podstaw tozsamosSci poszczegblnych panstw
europejskich wskazujg na Uni¢ Europejskg jako niestychanie zr6znicowa-
ng i skomplikowang wspolnote krajow, opartych na odmiennym bagazu
doswiadczen historycznych oraz siatce wartoSci. Ich przeszio$¢ determi-
nuje podejScie do idei wspolnoty panstw 1 wspolnej tozsamosci.

6 A.D. Smith, op.cit., s. 13.

7 J. Habermas, Citizenship and National Identity. Some Reflection on the Future of Eu-
rope, w: Glabalization: Global membership and Participation, red. R. Robertson, K. White,
Routledge, New York 2003, s. 157.

8 E.-W. Bockenforde, op.cit., s. 124.

’ A.D. Smith, op.cit., s. 10.

10 E. Wnuk-Lipifski, Swiat migdzyepoki: globalizacja, demokracja, patistwo narodo-
we, wyd. Znak, Krakow 2004, s. 215.
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Tozsamos¢ europejska — fakt czy mit?

Nie ma jednej idei tozsamosci europejskiej, tak jak nie ma jednego wzor-
ca narodu europejskiego. Co wiecej, w odniesieniu do Europy pojawiajg si¢
wspolczeSnie dwa paralelnie wystepujace terminy: tozsamos$¢ europejska,
utozsamiana z Unig Europejska, oraz tozsamos¢ kontynentu europejskiego.
Dodatkowym utrudnieniem jest fakt, ze tozsamoS$¢ europejska i integracja
europejska nie sg tozsame. Ludzie mogg si¢ w pelni czu¢ Europejczykami
1 by¢ rownoczes$nie przeciwni procesom integracyjnym®!.

Europa przez wieki byla kontynentem bardzo zréznicowanym oraz
rozbitym kulturowo. Poszczegélne panstwa charakteryzowalo bardzo
duze zréznicowanie wewngetrzne, z odmiennymi tozsamosciami w ob-
rebie grup spolecznych. Podobne zréznicowanie wystgpowalo miedzy
poszczegdlnymi krajami. Wedlug Baumana, Europejczycy zawsze bar-
dziej podkreslali, co ich dzieli, niz co tgczy'. Przez ostatnie tysigclecie
Europa nie tylko nie wytworzyla swej wspodlnej, ,,kontynentalnej, cy-
wilizacyjnej” tozsamosci, lecz takze trawiona byla licznymi wojnami,
a glowna energia Europejczykow skierowana byla na zabijanie i wza-
jemne zwalczanie'3,

Wraz z pojawieniem sie projektu europejskiej integracji po II wojnie
Swiatowej w elitach europejskich, pomnych tragicznych doswiadczen
dwoch wojen Swiatowych, pojawila sie¢ koncepcja budowy wspélnej toz-
samosci europejskiej. Opiera¢ si¢ miala na takich warto$ciach, jak: idea
oswieceniowa, wolnos¢, demokracja, praworzadnos¢, tolerancja oraz pra-
wa czlowieka. Istotng rol¢ przypisywano faktowi, ze Europa to ,kraina
literatury, prawa, [...] filozofii. To miejsce narodzin muzyki klasycznej,
specyficznej architektury czy rzezby”'*. Budowaniu wspdlnej tozsamosci
europejskiej stuzy przyjecie wspodlnej flagi UE, hymnu oraz waluty. Pomi-
mo widocznych postepéw w zakresie budowania tozsamosci europejskiej
nie jest ona jeszcze do konca uksztaltowana.

11 M. Bruter, Citizens of Europe? The Emergence of Mass European Identity, Palgrave
Macmillan, London 2005, s. 3 i dalsze.

12 7. Bauman, Europa: niedokoriczona przygoda, Wydawnictwo Literackie, Krakow
2012, s. 188.

13 C. Calhoum, The virtues of Inconsistency: Identity and Plurality in the Conceptuali-
zation of Europe, w: Constructing Europe’s Identity. The external dimensions, red. L.-E. Ce-
derman, Lynne Rienner Publishers, Boulder, London 2001, s. 37; A.K. Kozminski,
Management in the times of “Generalized uncertainty”: The Question of Relevance, “Mana-
gement and Business Administration. Central Europe”, vol. 23, no. 4/2015, s. 2.

14 P Rotuska, Polak czy Europejcayk? — polska tossamos¢ narodowa a tossamos¢ euro-
pejska w dobie jednoczqcej sie Europy. Proba analizy zaleznosci, ,Analiza UniaEuropej-
ska.org”, nr 7(8)/2011,s. 7.
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Ramy deklarowanej przez politykdw wspolnej tozsamosci ,cywilizacji”
europejskiej tworzy wspolnota ekonomiczna i polityczna. Takze doSwiad-
czenie historyczne, w postaci systemu kapitalistycznego i gospodarki ryn-
kowej czy budowy (po raz pierwszy w nowozytnej historii) nowoczesnych
instytucji demokratycznych'. Bardzo istotnym elementem tozsamosSci
europejskiej jest wspdlnota pokoju, zjednoczenie si¢ wobec zagrozenia
wojng's. Warto jednak zaznaczy¢, ze sama koncepcja tozsamosci europej-
skiej jest bardzo zlozona. Wymaga badan interdyscyplinarnych z zakresu
psychologii, socjologii, filozofii, politykil’.

Inicjatorzy idei budowy tozsamosci europejskiej nie traktowali jej
w sposob jednorodny, zunifikowany. Postrzegali ja raczej jako swego ro-
dzaju rame¢ dla wyrazania swych odmiennoSci, zr6znicowania ludzi i or-
ganizacji. Ich celem bylo stworzenie swoistej platformy, ktéra bylaby
w stanie wspomagac i chroni¢ réznorodnos¢ panstw i spoleczenstw euro-
pejskich, nie narzucajgc unifikacji kulturowe;j'®.

Projekt ksztaltowania tozsamos$ci europejskiej w ramach zjednoczonej
Europy jest projektem elit. Ma przez to swoje naturalne granice. W do-
datku niezmiernie trudno jest okresli¢, czyje interesy ma wyrazac: elit
czy ogéltu? Nie dziwi zatem, ze jak wynika z badan Karolewskiego, wspot-
czesnie 93% elit europejskich jest zwolennikami integracji, podczas gdy
w populacji ogélem idea ta cieszy sie tylko 53% poparciem®.

Tozsamos$¢ narodowa a stosunek do migracji

Roézne podejscia do idei panstwa i narodu znajduja swoje przelozenie
na oceng i przyjeta polityke wobec obecnej fali migracyjnej do Europy.
Znacznie trudniej jest znalezé zrozumienie wobec naplywu migracji
w panstwach, opierajacych koncepcje narodu na wspdlnocie etnicznej,
kulturowo-historyczno-jezykowej. Bronig si¢ one przed przyjeciem mi-
grantow, slabo procedujg rozwigzania majace za zadanie zintegrowanie
przybyszow ze spoleczenstwami. Lepiej pod tym wzgledem jest w przy-
padku panstw, ktore od lat sg wielokulturowe. Sg one bardziej otwarte
kulturowo. Jak si¢ wydaje, sg tez znacznie lepiej instytucjonalnie przygo-
towane do tej operacji.

15 C. Calhoum, op.cit., s. 38.

16 E. Kavalski, Identity of Peace: Framing the European Security Identity of the the
EU, w: European Identity: Theoretical Perspectives and Empirical Insights, red. I.P. Kara-
lewski, V. Kaina, wyd. LIT Verlag, Berlin 2006, s. 92.

17" European Identity: Theoretical Perspectives and Empirical Insights, red. I.P. Kara-
lewski, V. Kaina, wyd. LIT Verlag, Berlin 2006, s. 12.

18 C. Calhoum, op.cit., s. 36.

9 European Identity. .., op.cit., s. 23 i dalsze.
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Warto zatrzymac si¢ dfuzej na przypadku niemieckim. Niemcy sg pan-
stwem, w ktorym po II WS w wyniku decyzji politycznej doszto do zre-
definiowania koncepcji narodu. Strata pokoleniowa, ktora miala miejsce
w wyniku wojny ($mier¢ zolnierzy — w warunkach pokoju stanowigcych
trzon sily roboczej) wraz z potrzebami, zwigzanymi z realizacja planu
Marschalla, zmusity panstwo do korzystania z obcej sily roboczej (tzw.
gastarbeiterow). W efekcie w kraju pojawita si¢ duza diaspora jugosto-
wianska oraz turecka®. Masowy naplyw ,,obcych”, wykorzystywanych po-
wszechnie w gospodarce niemieckiej, wymusit na politykach redefinicje
modelu panstwa i narodu. Niemcy przez ostatnie dekady zyli obok/wraz
Z »obcymi”, uczyli si¢ tolerancji, wzajemnie si¢ poznawali. Cho¢ ,,obcy”
(gastarbeiterzy) pojawili si¢ w Niemczech bardziej z przymusu niz woli
spoleczenstwa, dzisiaj w duzym stopniu wigczeni sg w tkanke spoteczng.
Realizowany w okresie powojennym projekt panstwa zblizyl Niemcy do
modelu wielokulturowosci.

Nie mozna jednak zapominaé, ze w Niemczech do polowy XX w. toz-
samo$¢ narodowa oparta byla na czynniku etnicznym. W spoteczenstwie
wcigz istnieje predylekcja do takiego typu tozsamoSci, swoista pamigc
tkankowa. Z tego powodu z fatwoscig mozna wydoby¢ z tego spoleczen-
stwa postawy nacjonalistyczne 1 negacje koncepcji wielokulturowosci.
Tego typu negacj¢ idei wielokulturowosci dostrzec mozna zwlaszcza po
ostatnich agresywnych zachowaniach migrantéw wobec spoleczenstwa
niemieckiego (glownie kobiet). Wydarzenia te wywotaty fale niecheci wo-
bec migrantéw. Zmiana nastrojow spolecznych (odzwierciedlajaca powrot
do starego modelu tozsamosci — tozsamosci pierwotnej) znalazla swoje od-
bicie we wzroscie popularnoSci partii prawicowych i1 nacjonalistycznych,
odwotujacych si¢ do tozsamosci etnicznej, a stawiajacych sobie za cel usu-
niecie z granic panstwa ,,obcych”. Budzi watpliwosci, czy dotychczasowa
polityka panstwa, zmierzajaca do redefinicji idei narodu oraz oparcia jej
na modelu panstwa wieloetnicznego i wiaczajacego, bedzie dalej akcepto-
wana przez rdzenne spoleczenstwo niemieckie. Niemcy stajg si¢ krajem,
w ktérym narracja polityczna zaczyna wchodzi¢ w kolizjg¢ z narracjg spo-
feczng.

Innym przykladem zawirowan spoleczenstwa w obszarze tozsamoSci
wskutek masowych migracji jest przypadek Wielkiej Brytanii. Kraj ten
od dekad szczycil si¢ modelem wielokulturowosci i otwartoScig wobec
obcych. Jednak na tle masowego naplywu migrantéw ekonomicznych,
pochodzacych giéwnie z nowych krajow UE, jego spoleczenstwo zdecy-
dowato w referendum o wyjsciu ze struktur unijnych. Przeptywy migra-

20 Gwoli scistosci nalezy jednak zaznaczy¢, ze pierwotnie traktowano gastarbeite-
row jako pracownikow czasowych, ktorzy po jakims czasie wrocg do swoich ojczyzn.
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cyjne i ich skala zdecydowaly o tym, ze ,,swoi” — obywatele Wspdlnoty
Europejskiej — stali si¢ ,,obcymi” — konkurentami na rynku pracy, drenu-
jacymi budzet i nieprawnie pobierajacymi pomoc spoleczng. Tym samym
tozsamos¢ europejska przegrala z tozsamoscig narodowa.

Modele polityki migracyjnej

Fundamentalne pytania dotyczace migracji i jej wplywu na tozsamos¢
europejska brzmig: jaki status zamierzamy przyznaé migrantom? Jak diu-
g0 majg u nas pozostawac? W tym kontekscie wyodrebni¢ mozemy dwa
scenariusze, przy czym kazdy z nich pociagga za sobg odmienne skutki.
Udzielanie azylu warunkowo, na czas okreslony, pociggac bedzie za sobg
bardzo ograniczone zagrozenia w obrgbie tozsamosci europejskiej. Z dru-
giej strony zgola odmienne skutki spowoduje dopuszczenie do emigra-
cji na dtugi czas lub na stale. Dotychczasowy model polityki migracyjnej
panstw Unii Europejskiej opieral si¢ na dlugoterminowym/beztermino-
wym przyjmowaniu migrantow.

W celu dania szerszego kontekstu rozwazaniom na temat polityki mi-
gracyjnej Unii Europejskiej warto przeanalizowa¢ modele polityki migra-
cyjnej, prowadzonej przez panstwa naftowe Zatoki Perskiej. Warto zazna-
czy¢, ze stykajg si¢ one z nieporéwnanie wi¢kszym zagrozeniem utraty
badz rozmycia swojej tozsamosci, ze wzgledu na wyjatkowo niekorzystny
procentowy udziat obcych w populacji ogétem, siegajacy w skrajnych przy-
padkach blisko 85% (Katar czy Zjednoczone Emiraty Arabskie). Panstwa
te zbudowane sg w oparciu o wspdlnot¢ historyczno-kulturowo-religijng
(w sposob troche sztuczny i narzucony przez mocarstwa po II wojnie §wia-
towej). De facto nie przewidujg mozliwosci naturalizacji obcych i przyzna-
nia im obywatelstwa swego kraju. W sposob bardzo ograniczony stosujg
polityke integracji przybyszoéw ze spoleczenstwem. W celu zapobiezenia
akulturacji spoteczenstwa tozg ponadto znaczace kwoty ze swoich budze-
tow na wspieranie wszelkich form podtrzymania dziedzictwa kulturowe-
go. Polityka panstwa jest tozsama z postawami spoleczenstw wobec ,,0b-
cych”. Uchodzg one za jedne z najbardziej hermetycznych, izolujacych si¢
od ,obcych” na Swiecie.

Kraje te zmuszone sg — z powodu niedoboréw demograficznych — po-
sitkowac si¢ najemng (cudzoziemska) silg robocza. Swojg polityke migra-
cyjng opieraja jednak na Scistej kontroli naptywu migrantow. Wigkszos¢
przyjezdnych uzyskuje prawo pobytu na czas okreslony. Jednorazowa
wiza opiewa na maksymalnie 5 lat, po uptywie ktorych wigkszo$¢ migran-
tow juz do pracy w tych krajach nie wraca. Konsekwentne utrzymywanie
rotacji migrantOw tworzy bariery bezpieczenstwa (cho¢ nie redukuje cat-
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kowicie zagrozenia) przed utratg czy rozmyciem tozsamos$ci narodowej.
Co ciekawe, nie przewiduje si¢ mozliwoSci pobytu osob, ktére nie majg
srodkow do utrzymania lub nie pracujg. Pracownicy cudzoziemscy (ni-
zej kwalifikowana sila robocza) majg rowniez zakaz sprowadzania swoich
rodzin. W ten sposob z jednej strony panstwa te unikajg obcigzen finan-
sowych z tytutu $§wiadczen spotecznych, z drugiej maksymalnie redukujg
zagrozenie osiedlania obcych czy przymusu naturalizacji wobec urodzo-
nych w nich dzieci.

Kraje te nie podpisaly konwencji genewskiej, dlatego tez ich statystyki
nie ukazujg naptywu migrantéw politycznych. Nie oznacza to jednak, ze
uchodzcow w tych krajach nie ma. Sg oni ukryci pod statusem ,,gosci”,
pracuja na terenie monarchii, dostajg przedtuzenie wiz oraz (w drodze wy-
jatku) pozwala im si¢ sprowadzi¢ rodziny. Panstwa Zatoki tozg ponadto
pewne kwoty na pomoc humanitarng w panstwach objetych konfliktami
zbrojnymi oraz na obozy zlokalizowane w panstwach sgsiedzkich?'. Co
najwazniejsze, monarchie naftowe stworzyly spojne zasady polityki mi-
gracyjnej przed przybyciem pierwszego migranta, od ktérych nie czynig
wiekszych wyjatkow.

Europa wybrata inny model polityki migracyjnej. Na jej ksztalt wy-
warto wplyw szereg czynnikdw, takich jak: doswiadczenia II wojny Swia-
towej (skutkujgce uznaniem dogmatu praw czlowieka oraz przyjeciem
rozwigzan prawnych, chronigcych jednostki zagrozone niezaleznie od
kraju pochodzenia), kryzys demograficzny (starzenie sie spoleczenstw
europejskich) czy konieczno$¢ pozyskania nowych rak do pracy. U pod-
staw europejskiej polityki migracyjnej i zachowania w okresie kryzysu
migracyjnego lezg zatem czynniki natury ideologicznej, politycznej, jak
1 ekonomicznej.

Politycy europejscy podjeli decyzje o otwarciu swych granic dla tych,
ktorych zycie 1 bezpieczenstwo jest zagrozone w ich wlasnych ojczyznach.
Decyzje te (szczeg6lnie w sytuacji masowych migracji, z jakimi mamy obec-
nie do czynienia) przyniosly ze sobg jednak bardzo gi¢bokie konsekwencje
1 zagrozenia dla tozsamosci europejskiej. Ojcowie fadu powojennego, w tym
konwencji genewskiej przyjetej w 1951 r., nie przewidywali takiej skali na-
plywow. Konwencja miata dotyczy¢ przypadkéw szczegdlnych (liczonych
w tysigcach). Wazne jest zaznaczenie, ze konwencja otwiera droge dla wzie-
cia na siebie przez panstwo przyjmujace wszelkich kosztéw utrzymania
0sob, ktore wystgpily lub otrzymatly status uchodzcy.

2L A. Lukaszewicz, Ewolucja systemdw spoleczno-ekonomicznych monarchii nafto-
wych Zatoki Perskiej. Przypadek panstw rentierskich, wyd. WDINP UW, Warszawa 2015,
s. 322 i dalsze.
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Relacje migranci-spoleczenstwo przyjmujace.
Czy istnieje tozsamo$¢ muzulmanska?

W kontekscie kryzysu migracyjnego Europa musi znalez¢ odpowiedzi
na nast¢pujgce pytania:

* Czy da si¢ zachowa¢ dotychczasows tozsamos$¢ europejska (opartg
na eksponowaniu odmiennosci kultury europejskiej wobec innych
kultur)?

* Czy nie bedac w stanie przeciwdziala¢ procesom migracyjnym
1 traktujac je jako nieuchronne, nalezy pozwoli¢ na ewolucje tozsa-
moSci w strone modelu multi-culti?

» Czy dla Europy (i $wiata) nadchodzi czas jakiego$ nowego ,postna-
rodu” (postnation)??

Zdaniem Taylora ,Istotg fundamentéw legitymizacji europejskich
panstw demokratycznych jest to, aby czlonkowie grupy spotecznej zna-
li sie, stuchali nawzajem i rozumieli®?. Wraz z migracjami Europa kon-
frontuje swg spojnos¢ spoleczng z nieuchronnym wspélwystepowaniem
réznorodnosci 1 wzajemnym przenikaniem kultur?. Rodzi sie tu podsta-
wowe pytanie, czy Europa jest otwarta na imigrantow, czy jest gotowa ich
stuchadé, rozumieé, poznac. Czy jest gotowa wigczy¢ ich w spoleczenstwo
europejskie, poprowadzi¢ nowg narracje, czy raczej odgrodzic si¢ od imi-
grantdw murem? I odwrotnie, czy przybysze gotowi sg stuchac, rozumiec
1 akceptowac kulture Zachodu? Jakie konsekwencje dla tozsamosci euro-
pejskiej przyniesie wigczenie imigrantow w spoteczno$¢ europejska, a ja-
kie wykluczenie ich ze spoteczenstwa?

W kontekscie rozterek europejskich niezbedne jest spojrzenie na nar-
racje Swiata muzulmanskiego w odniesieniu do tozsamosci. Historycy
polityki dostrzegaja istniejacy kryzys tozsamosSci islamskiej, wyrazajacy
sie najpro$ciej w pytaniach: czy jestem najpierw muzutmaninem, czy oby-
watelem?, oraz jak polaczy¢ tozsamos¢ wywodzgcg si¢ z idei ummy (spo-
fecznosci wszystkich wyznawcow islamu) ze specyfikg funkcjonowania
panstwa narodowego? Wedlug starej, przednarodowej tozsamosci §wiata
islamu, ,,w ramach kultury muzulmanskiej nie narodowos¢, nie obywa-

22 P. Collier, Exodus: How migration is changing our world, Oxford University Press,
Oxford 2013; Constructing Europe’s Identity. The external dimensions, red. L.-E. Ceder-
man, Lynne Rienner Publishers, Boulder, London 2001, s. 11 i dalsze; M. Okolski,
Modernizacyjna rola migracji, OSrodek Badan nad Migracjami UW, Warszawa 2011,
s. 1.

2 C. Taylor, Zrédla wspolczesnej tossamosci, w: Tozsamos¢ w czasach zmiany, Funda-
cja im. Stefana Batorego, Wyd. Znak, Warszawa 1995, s. 17.

24 D. Weinstock, Four Kinds of (Post-) Nation-Buliding, w: The Fate of the Nation-sta-
te, red. M. Seymour, McGill-Queen’s University Press, London 2004, s. 51 i dalsze.
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telstwo, nie pochodzenie, lecz religia, czlonkostwo we wspolnocie reli-
gijnej jest podstawowym wyznacznikiem tozsamosci, obiektem lojalnoSci
1 zrédlem legitymizacji. [...] Swiat zachodni przyzwyczajony jest pojmo-
wac narodowos$¢ jako kategori¢ nadrzedng, obejmujgcg rozmaite wyzwa-
nia, inaczej niz w §wiecie islamskim, gdzie jedna religia dzieli si¢ na r6zne
narody”?®.

Wraz z dekolonizacjg i pojawieniem si¢ odrebnych bytow panstwo-
wych ujawnil sie nurt nacjonalistyczny, sekularny i postepowy. Wywo-
dzi on tozsamo$¢ jednostek nie z wiary w Allaha, lecz z tozsamosci na-
rodowej i panstwa prawa. Zadaniem panstwa ma by¢ prowadzenie takiej
polityki ekonomicznej, ktéra doprowadzi do wzrostu standardu zycia
obywateli, standard za§ ma wzmacnia¢ poczucie tozsamosci narodowej
mieszkancow. Nardd jest spajany nie religig, a ideologig narodowa, na-
cjonalizmem i §wieckoscig?®. ROwnoczesne nakladanie si¢ obydwu nar-
racji — religijnej i narodowej — prowadzi do kryzysu tozsamosci §wiata
islamu, jego rozdarcia i niejednolitosci. Ze wzgledu na krotkg historie
panstw narodowych w §wiecie islamu — tym wigkszej. Warto jednak za-
znaczyC, ze SwiadomoS$¢ rozlegltego zréznicowania §wiata muzulman-
skiego, jego giebokiego podzialu, rozdarcia, a cz¢sto wrecz ogromnych
wewnetrznych antagonizmow nie przenika do powszechnej §wiadomo-
sci Europejczykow. W zamian postrzegajg oni przybyszow z cywilizacji
islamskiej w sposob jednorodny.

Pomimo wspoélnoty religijnej §wiat islamu nie jest jednorodny. Nie da
si¢ znalez¢ czy wyznaczy¢ wspoélnej tozsamosci — w tym tozsamosci eko-
nomicznej — dzisiejszych migrantéw do Europy: Syryjczykéw i Pakistan-
czykow. Podobnie brak podobienstw w porownaniach postaw, kwalifikacji,
podejscia do pracy etc. ze strony Irakijczykow i Afganczykow. Nie mowiac
o Erytrejczykach. Malo tego, oni sami by si¢ obrazili za takie poréwnania.

Syria czy Irak w okresie powojennym znajdowaly si¢ pod wplywem
ideologii socjalistycznej i realizowaly model tzw. socjalizmu arabskiego.
Byly to kraje w znacznym stopniu zwesternizowane, dosy¢ zlaicyzowane,
z dobrze wyedukowana, otwartg populacja. Afganistan i Pakistan posiada-
ja z kolei bardzo konserwatywne i nedznie wyksztalcone spoteczenstwo,
bardzo silnie ukorzenione w ortodoksyjnym islamie.

3 B. Lewis, Wielopoziomowa tozsamosc Bliskiego Wschodu, w: Tozsamos¢ w czasach
zmiany, Fundacja im. Stefana Batorego, Wyd. Znak, Warszawa 1995, s. 92.

26 M. Ozay, Identity and Development Studies of the Islamic Periphery, Routledge,
London 1990.
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Trojkat zagrozen: liberalizm — globalizacja — migracje

Europa znalazla si¢ w zwrotnym punkcie, wyznaczanym przez trojkat
zagrozen: liberalizm, globalizacje oraz migracje. Kazde z nich ma nega-
tywny wplyw na sp6jnos¢ Unii Europejskiej jako ugrupowania 1gczacego
narody poszczegdlnych krajow cztonkowskich.

Skutkami liberalizmu i globalizacji sg: spadek bezpieczenstwa socjal-
nego oraz przyspieszajgce rozwarstwienie dochodowe, spadajgca wiary-
godnos¢ politykow 1 partii glownego nurtu wsrod zwyklych obywateli,
narastajgce poczucie zagrozenia ekonomicznego i1 niepewnoS$C jutra.
Funkcjonujacy od trzech dekad system spoleczno-ekonomiczny ulega co-
raz szybszej erozji. Jednym z istotnych czynnikéw wzmagajacych nieched
do migrantéw sg kwestie ekonomiczne. Oponenci wobec otwarcia granic
dla przeptywu ludzi czesto powtarzajg, ze stanowi on summa summarum
wiekszy koszt niz korzys$c dla gospodarki?’.

Niestety, europejska lewica, charakteryzujaca si¢ przez stulecia wrazli-
woscig spoteczng, otwarciem na postep, Iaczeniem i braterstwem, znalazla
si¢ w wiekszoSci panstw w giebokim kryzysie ideologicznym. Nie majac
realnej alternatywy, spoleczenstwa skierowaly swe sympatie polityczne
W prawg stron¢ sceny politycznej — w strong partii skrajnych, populistycz-
nych, nacjonalistycznych, ksenofobicznych. Coraz czeSciej objawia si¢
przyzwolenie dla rzagdéw niedemokratycznych.

Partie prawicowe odwotujg si¢ przede wszystkim do idei narodu, wg-
sko rozumianej tozsamoS$ci narodowej, nacjonalizmu. Ma to kolosalne
znaczenie dla konstruktu tozsamosSci europejskiej, na ktoérej zbudowana
jest koncepcja Unii Europejskiej. Jednocze$nie spoleczenstwa panstw
przyjmujacych ,,obcych” odczuwajg coraz mocniejsze zagrozenie rozmy-
ciem wlasnej tozsamosci narodowej czy tez — podkreslanym przez prawi-
c¢ — konfliktem cywilizacji. Dlatego tez zaczynaja wystepowac przeciwko
koncepcji multikulturalizmu, przynajmniej w wersji proponowanej im
przez politykow?.

Wart odnotowania jest brak korelacji nastrojéw antyimigracyjnych
z faktycznym naplywem migrantéw. Bardzo czesto najsilniejszy sprzeciw
wobec przyjmowania przybyszow wystepuje w krajach, w ktoérych ,ob-
cych” nie ma w ogoéle lub jest ich niewielu. Nieche¢ do otwarcia swych
granic najczesciej wystgpuje w krajach, w ktorych spoteczenstwo czuje
slabngcg sp6jnos¢ w zakresie norm kulturowych czy etosu spotecznego

27 D.G. Papademetriou, Report: Rethinking National Identity in the Age of Migration
(Transatlantic Council Statement), Migration Policy Institute, February 2012, s. 4.
28 Ibidem.
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1 obawia sie utraty swej tozsamosci (lub akulturacji)®. Czesto obawie tej
towarzyszy brak zaufania do zdolnosci klasy rzadzacej (w Europie do Unii
Europejskiej) w zakresie zarzgdzania problemem migracyjnym.

Podsumowanie

Kryzys ekonomiczny, rozwarstwienie, kryzys demograficzny zwielo-
krotniajg poczucie zagrozenia, niepewnos$¢, napedzajac zarazem strach.
Dzisiejszy kryzys migracyjny Collier okreSla terminem tzw. catastrophic
migration. Z jednej strony bowiem migracja zwigzana jest z katastrofami
w krajach pochodzenia migrantéw, z drugiej stanowi prawdziwg kata-
strofe dla panstw przyjmujacych®. Zagrozenie dla tozsamosci europej-
skiej wynika z faktu nalozenia sie na siebie bezradnosci Europy w kwestii
uchodzcéw, z nieswiadomoscig konsekwencji, jakie dla tej tozsamosci fala
naplywu spowoduje. W wyniku utraty kontroli nad zachodzacymi pro-
cesami mozna dostrzec poglebiajace si¢ tendencje separatystyczne: wy-
kluczanie obcych z proceséw integracji ze spoleczenstwem (pod hastami
zalewu przez islam i zagrozenia dla tozsamosci).

Przez fakt masowych migracji nastepuje przenikanie kultur, wraz
z wlaSciwymi tozsamoSciami dla kazdej z nich. Aby przezy¢, Europa musi
zaproponowac jaki$ nowy typ tozsamosci zbiorowej, opartej na wielokul-
turowosci. A jednak zamiast tego coraz czgsciej daje si¢ zauwazy¢ chec
ograniczenia tozsamos$ci do waskich, narodowych grup, zamykanie sie
poszczeg6lnych nacji nie tylko na ,obcych”, ale traktowanie jako takich
dotychczasowych ,swoich” — inne narody europejskie. Poszczegolne naro-
dy europejskie krok po kroku zawe¢zajg przestrzen pojeciowg tozsamosci,
sprowadzajac ja do wspolnoty jezyka, kultury i wartosci, podejmujg proby
zmierzajace do izolowania si¢. W obawie przed zagrozeniami ekonomicz-
nymi oraz zalewem obcych poszczegdlne kraje gotowe sg zapomnie€ o idei
tozsamosci europejskiej 1 wroci¢ do koncepcji tozsamosci narodowej. Gro-
zi to dezintegracjg Unii Europejskie;j.

Co bardziej niebezpieczne, w ostatnich latach dostrzec mozna tak-
ze wewngetrzne peknigcia w ramach niektérych narodéw, powstawanie
jeszcze wezszej kategorii tozsamoSci, w mysl ktorej dzieli si¢ wiasne
spoteczenistwo na ,swoich” i ,,obcych” na zasadach przypominajacych
tozsamosci plemienne. Europa powoli przestaje si¢ rozumiec, a poszcze-

2 L. Ferrante, Has Multiculturalism Failed in Europe? Migration Policy, State of
Emergency and their Impact on Migrant’s Indentities in Italy, w: M.C. LaBarbera, Iden-
uty and Migration in Europe: Multidisciplinary Perpsectives, Springer, Dordrecht 2014,
s. 18.

30 P, Collier, op.cit., s. 11 i dalsze.
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golne kraje, a nawet wspolczesne ,,plemiona” zaczynajg moéwié réznymi
jezykami.
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