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PRZEMOC SKRAJNEJ PRAWICY W POLSCE.
ANALIZA STRATEGICZNEGO POLA RUCHU SPOLECZNEGO

Podejscie agregacyjne to obecnie dominujacy sposob prowadzenia analiz w badaniach
nad dzialaniami zbiorowymi i ruchami spotecznymi. W obrebie metod agregacyjnych dzia-
tania analizuje si¢ jako sume wartosci odrebnych elementéw (zmiennych). Artykut zawiera
praktyczng ilustracj¢ technik uzupetnienia agregacyjnych metod badawczych metodami
relacyjnymi w socjologii ruchow spotecznych. Autor opisuje wyniki badania, ktorego
przedmiotem byt ruch skrajnej prawicy w Polsce, w latach 1990-2013. Po zaobserwo-
waniu zmian czasowych w wariancji przemocy stosowanej przez ruch skrajnej prawicy,
zaistniatla potrzeba zastosowania bardziej precyzyjnego narzedzia, ktore umozliwitoby
wyjasnienie, dlaczego w okreslonym przedziale czasowym skala przemocy istotnie zma-
lata. Regresja logistyczna okazata si¢ tylko czeSciowo pomocna w ustaleniu warunkow,
w ktorych przemoc ze strony skrajnej prawicy stabnie. Dopiero relacyjne ujecie pozwoli-
o uchwyci¢ najwazniejsze cechy ,,przestrzeni” (pola), w jakiej funkcjonuje ruch skrajnej
prawicy w Polsce.

Stowa kluczowe: ruchy spoteczne; teoria pola; analiza sieci

Daniel Platek, Institute of Political Studies, Polish Academy of Sciences

Violence of the Extreme Right in Poland. Analysis
of the Social Movement Strategic Field

The aggregative approach is currently a dominant way of conducting analyses
on collective actions and social movements. Within aggregative methods, actions are
analyzed as a sum of the values of separate elements, or variables. The article offers an
empirical illustration of the techniques for complementing aggregative research methods
with relational methods in the sociology of social movements. It presents the study on
the extreme right movement in Poland covering the period between 1990 and 2013. The
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Wprowadzenie

Podejscie agregacyjne to obecnie dominujgcy sposob prowadzenia analiz
w obrgbie badan nad dziataniami zbiorowymi i ruchami spotecznymi. Uzywa-
jac metod agregacyjnych analizuje si¢ dziatania jako sum¢ warto$ci odrgbnych
elementéw (zmiennych) (Kontopoulos 1993; Monge, Contractor 2003). Agre-
gowani sg aktorzy (indywidualni lub zbiorowi) lub jednostki analizy, takie jak
wydarzenia i ich wlasnosci (liczebno$¢ uczestnikow, sktad spoteczny protestow
itp.). Wiedza o badanych zjawiskach opiera si¢ na wynikach zliczania i korelo-
wania przeréznych atrybutéw jednostek analizy jako roztacznych, niezaleznych
od siebie elementow. Wyniki podaje si¢ w procentach, srednich lub ilorazach
szans. Dynamika ruchdéw spotecznych jest w tej optyce widziana jako modyfi-
kacja w czasie warto$ci poszczegodlnych zmiennych niezaleznych w odniesieniu
do zmiennych zaleznych.

Celem artykutlu jest pokazanie mozliwosci zastosowania alternatywne;j
metodologii — analizy relacyjnej (Emirbayer 1997) — w badaniach nad dzia-
faniami zbiorowymi z uzyciem przemocy na przykltadzie konkretnego ruchu
spolecznego. Opisuje wyniki badania, ktérego przedmiotem byt ruch skrajne;j
prawicy w Polsce i stosowanie przezen repertuaru przemocy w latach 1990—
2013 (por. Pankowski 2010; Brykczynski 2017). Jednostka obserwacji byto
pojedyncze wydarzenie z udziatem skrajnej prawicy zarejestrowane w pra-
sie codziennej. Poczatkowe zalozenia projektu i publikacje (Ptatek, Plucien-
niczak 2017a, 2017b) mialy charakter utrwalonego w tego rodzaju tematyce
badawczej sposobu doboru danych, ich organizacji i analizy. Nast¢pnie, po
zaobserwowaniu zmian czasowych w wariancji przemocy stosowanej przez
ruch skrajnej prawicy, zaistniala potrzeba zastosowania innego niz agregacyj-
ne (regresja logistyczna) narzedzia, ktore umozliwiloby wyjasnienie, dlaczego
w okreslonym przedziale czasowym skala najciezszych form przemocy sto-
sowanych przez skrajng prawice istotnie zmalata. Aby wzbogaci¢ obraz dzia-
tan tego ruchu spotecznego i wyjasnic¢ jego zmiennos¢, szczegodlnie w aspek-
cie stosowania przemocy, pomocne moze by¢ odtworzenie konfiguracji relacji,
ktore aktorzy ruchu tworzyli z celami, na ktore kierowali swoje dziatania i in-
nymi niz przemoc repertuarami (taktykami) dziatan wiaczanych Iub wyklu-
czanych z obrebu preferowanych przez siebie strategii. Dopiero takie relacyj-
ne ujecie, odwotujace si¢ do teorii pol (zob. Bourdieu 2004; Bellotti 2011) ze
szczegolnym wskazaniem na koncepcje¢ ,,pola dziatan zbiorowych” (collective
action field) (Diani 2015), pozwoli uchwyci¢ najwazniejsze cechy ,,przestrze-
ni” (pola), w jakiej wzmagata si¢ lub malata przemoc ruchu skrajnej prawicy
w Polsce.
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Przemoc skrajnej prawicy w ujeciu agregacyjnym

W roku 2012 rozpoczeliSmy badania nad ruchem skrajnej prawicy w Pol-
sce! (zob. Platek, Ptucienniczak 2017a). Zalozeniem projektu byto przesledzenie
generalnej dynamiki dzialan zbiorowych z udzialem skrajnej prawicy od roku
1990 do roku 2013. Ruch skrajnej prawicy zdefiniowali§my poprzez odwota-
nie do trzech cech: 1) ideologii ruchu; 2) repertuaru jego dziatan oraz 3) hi-
storycznej cigglosci organizacyjnej i symbolicznej ruchu. Bazujac na tej defini-
cji stworzylismy liste wszystkich organizacji w wybranych latach, ktére mozna
zaliczy¢ do obozu politycznego skrajnej prawicy i uzyliémy zawartych w niej
nazw jako indeksow wyszukiwania, a nastepnie stworzylismy katalog zdarzen
akcji protestacyjnych ruchu (Tilly 2009). Metoda tworzenia katalogu zdarzen,
zwana w literaturze Protest Event Analysis (PEA), polega na zbieraniu danych
o wydarzeniach protestacyjnych z prasy codziennej, a nastgpnie kodowaniu ich
pod katem réznych charakterystyk (McCarthy, McPhail, Smith 1996). Nasza
jednostka analizy bylo zatem pojedyncze zdarzenie, a nie jak w tradycyjnych
badaniach sondazowych — respondent — pojedyncza osoba (zob. Franzosi 1987,
2010). W celu uniknigcia bledu selekcji wydarzen przez redakcje prasowe i uzy-
skania jak najszerszej reprezentacji wydarzen z udziatem ruchu dobraliSmy zro-
dta reprezentujace rozne opcje polityczne: ,,Gazete Wyborcza”, ,,Rzeczpospoli-
ta” oraz Polska Agencje Prasowa (PAP).

Najbardziej interesujacy nas repertuar — repertuar przemocy — podzielilismy
na dwie kategorie: przemoc ,,ci¢zka” i przemoc ,,lekka”. Pierwsza kategoria
obejmowata wszystkie wydarzenia, ktore wigzaly si¢ ze zranieniem osoby lub
0s6b, lub w ktdrych jedna osoba (lub wigcej) poniosta Smier¢. Przemoc ,,lekka”
wystepowala w wydarzeniach, podczas ktorych skrajnie prawicowi aktywisci
atakowali osoby lub grupy, blokowali Iub starali si¢ zaktoci¢ spotkania, manife-
stacje przeciwnikow politycznych, wystgpienia swoich przeciwnikdéw politycz-
nych, niszczyli mienie i dopuszczali si¢ aktow wandalizmu, ale nikt nie zostat
powaznie ranny ani zabity.

Drugim typem repertuaru, ktory wyrdznilismy, byly ,,demonstracje”. Dziata-
nia te nie zawieraly zadnej formy przemocy, byty to typowe manifestacje ulicz-
ne, przemarsze lub pikiety. ,,Dziatania konwencjonalne” miescily si¢ na drugim
biegunie radykalizmu dziatan wobec skrajnej formy przemocy ,,ci¢zkiej”. Byta
to taktyka przyjmujaca formg listow, petycji, pozwow itp. Ten typ repertuaru sy-
tuowat si¢ poza kontekstem wydarzen ulicznych i angazowat aktywistow przez
kanaty komunikacji, takie jak tradycyjna poczta, instytucje sgdowe. Ostatnim ty-
pem dziatan byly ,,dziatania ekspresyjne” (zob. Caiani, Della Porta, Wagemann

! Badanie zostato sfinansowane ze $rodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych na
podstawie decyzji numer DEC-2012/05/N/HS6/03892.



126 DANIEL PLATEK

2012) — typ dziatan nie mieszczacy si¢ w obrebie skali przemoc ,,cigzka” — dzia-
fania konwencjonalne. ,,Ekspresyjne” byly wydarzenia zamknicte dla szerszej
publiczno$ci i skierowane na samych aktywistow ruchu: wewngtrzne debaty,
konferencje, koncerty itp.

Wydarzenia zostaty zakodowane tak, ze kazde posiadato tylko jeden kod
z obszaru repertuaru, aktora i celu. Nie jest to w stosunku do ruchu skrajnej
prawicy zabieg sztuczny. Doktadna analiza wzmianek prasowych pokazuje, ze
najczgsciej] w wydarzeniach z udzialem ruchu w analizowanych latach wystg-
powaly pojedyncze, tatwo identyfikowalne repertuary. Podobnie byto z aktora-
mi dziatan zbiorowych ruchu. Wydarzenia, w ktérych wystepowal pojedynczy
aktor skrajnie prawicowy, stanowily tacznie 75% wszystkich zarejestrowanych
wydarzeh?,

Aktorzy zostali zakodowani ze wzglgdu na stopien zorganizowania. Wyrdz-
niliSmy trzy typy aktoréw: 1) subkulture, do ktorej naleza skinheadzi i chuliga-
ni, 2) ruch polityczny (i jego organizacje), jako forme¢ najbardziej rozpowszech-
nionego podmiotu dziatania zbiorowego w Srodowisku europejskiej skrajnej
prawicy (Gentile 1999) oraz 3) partie polityczne. Skinheadzi i chuligani wy-
znaja neonazistowska kulture white power, ktorej gtdéwna cecha jest celebracja
przemocy. Jest to takze najstabiej zorganizowana czg$¢ ruchu, skinheadzi nie
muszg bowiem dba¢ o formalny wizerunek. ,,Pozytywny” wizerunek w oczach
cztonkoéw tej subkultury jest utrwalany witasnie poprzez akty przemocy (zob.
Dobratz, Waldner 2006). Nie inaczej jest w polskim kontekscie dziatalnosci
tej subkultury (Pankowski 2010). Drugi aktor, organizacje ruchu politycznego,
w rdéznym stopniu brat w przesztosci udziat w zyciu legalnych instytucji po-
litycznych — startowal w wyborach lokalnych i krajowych lub rejestrowat si¢

225% wszystkich wydarzen byto wydarzeniami wspolnymi dla dwoch lub wigcej aktorow.
Na potrzeby analizy wydarzenia zawierajace dwoch lub wigcej aktordw zostaty rozbite na poje-
dyncze wydarzenia i potraktowane osobno. Wigkszo$¢ wydarzen z udziatlem dwoch lub wigcej
aktorow zawierala przynajmniej jednego aktora, ktorego tutaj bede okres§lat mianem ,,margi-
nalnego”. Sa to aktorzy z definicji nie nalezacy do ruchu skrajnej prawicy, ale wystgpujacy ze
skrajnie prawicowym aktorem w zarejestrowanym wydarzeniu. Z rysunkow sieci z lat 1990 —
2000 usunieto: Konfederacje Polski Niepodleglej (KPN), Lige Republikanska, Ruch III Rzecz-
pospolitej, Samoobrong, Solidarnos¢, Federacje Mtodziezy Walczacej (FMW), Partie Wolnosci,
Zjednoczenie Chrzescijansko-Narodowe (ZChN), Chrzescijanskg Demokracj¢ (ChD), Krajowa
Parti¢ Emerytow i Rencistow (KPEiR), Racj¢ Stanu. Z lat 2001 — 2007 usuni¢to Lige Repu-
blikanska, z lat 2008-2013 Solidarno$¢. Nie usuni¢to Unii Polityki Realnej (UPR), ktéra cho¢
nie jest organizacja stricte skrajnie prawicowa, to w kazdym okresie wystapita w wigcej niz
kilku wydarzeniach z udziatem skrajnej prawicy. T¢ sama procedurg zastosowano w stosunku
do celow, ktore w 95% przypadkoéw udato si¢ sklasyfikowac jako cele pojedyncze. Tam, gdzie
nie udalo si¢ ustali¢ jednego celu, zostaty one rozbite na pojedyncze cele. W przypadku reper-
tuarow w prawie 100% udalo si¢ sklasyfikowaé repertuary jako pojedyncze dla kodowanego
wydarzenia.
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jako partia polityczna. Jego specyficzng cecha byl brak warunku formalnego
cztonkostwa. Byly to najczesciej organizacje kierowane przez $ci§le ograniczo-
ne gremium przywodcoOw przy wsparciu sympatykéw. Niektore z nich (jak na
przyktad lokalne odtamy Obozu Narodowo-Radykalnego — ONR) funkcjono-
watly na granicy legalnosci, inne byly tylko krotkotrwatymi projektami politycz-
nymi grupujacymi lokalnych aktywistow, a jeszcze inne zakladaly wiasne ko-
mitety wyborcze. Trzecim, najbardziej sformalizowanym aktorem, byly partie
polityczne. Mialy one potwierdzony statut i warunki legalnego czlonkostwa.
W latach 1990-2000 zadna partia nie zaistniata w polskim ruchu skrajnej prawi-
cy. W okresie 2001-2007 jedna partia — Liga Polskich Rodzin (LPR) — dostata
si¢ do parlamentu i, cho¢ LPR formalnie istnieje do dzis, po roku 2007 stracita
wplyw na $rodowisko polityczne skrajnej prawicy. Obecnie partia, organizacja
o sformalizowanym statucie, legalnym cztonkostwie oraz wypracowanym pro-
gramie politycznym, jest powstaly w 2012 roku Ruch Narodowy, ktory zrzesza
kilka innych organizacji politycznych, w tym osierocong przez LPR Mtodziez
Wszechpolska (MW).

Hipoteza, ktora przyjeliSmy, zaktadata, ze partie, ze wzglgedu na swoje umo-
cowanie w systemie politycznym beda w mniejszym stopniu sktonne do stoso-
wania przemocy kazdego typu, gdyz sa bardziej nastawione na dbanie o swoj
oficjalny wizerunek. ZatozyliSmy takze, ze to skinheadzi i chuligani beda odpo-
wiedzialni zarbwno za najci¢zsze, jak i Izejsze formy przemocy, bez wzgledu na
analizowany okres (wykres 1).

Wykres 1. Udziat procentowy przemocy ,,ci¢zkiej” 1 ,,lekkiej” we wszystkich wyda-
rzeniach
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Analiza danych przyniosta zaskakujaca obserwacj¢: w okresie, kiedy partia
skrajnie prawicowa (LPR) znajdowata si¢ w parlamencie, w latach 2001-2007,
skala przemocy ,,ciezkiej” znaczgco zmalata (wykres 1), jednak w tym samym
czasie przemoc ,,lekka” utrzymywata si¢ mniej wigcej na tym samym poziomie do
roku 2003, po czym jej skala wzrosta. UznaliSmy, ze we wspomnianym okresie
obecnos¢ partii w parlamencie byta czynnikiem zniechgcajacym wszystkich ak-
tywistow ruchu do ,,cigzkich” aktow przemocy i jednoczesnie, szczegolnie kiedy
LPR utworzyto koalicj¢ rzadowa z Prawem i Sprawiedliwoscig oraz Samoobro-
na, zachecajacym do stosowania tagodniejszych form przemocy. Partia (LPR)
wywierata naciski na ograniczenie repertuaru ,,ci¢zkiej” przemocy na pozaparla-
mentarng czgs$¢ aktywistow, a nie tylko na organizacje formalnie z nig zwigzang
(w tamtym czasie Mlodziez Wszechpolska). Aby potwierdzi¢ t¢ hipoteze skon-
struowaliSmy zmienng ,,okres formalizacji”. Przez ,,formalizacj¢” rozumielismy
stopniowe osadzanie si¢ organizacji ruchu w instytucjach systemu polityczne-
go (Phatek, Ptucienniczak 2017a: 75). Wejscie partii do parlamentu byto wskaz-
nikiem procesu formalizacji. Warto$¢ 1 nadaliSmy wszystkim wydarzeniom
zudziatem LPR, jej przybudéwki MW lub obu tych aktoréw razem, w okresie od
23 wrzesnia 2001 roku do 21 pazdziernika 2007 roku. Daty te wyznaczalty mo-
ment dostania si¢ tej partii do parlamentu i moment jego opuszczenia.

Regresja logistyczna potwierdzita sformutowane hipotezy. W okresie ,,forma-
lizacji” w sposob istotny zmniejszyt si¢ wspotczynnik ,,ciezkiej” przemocy (B=
-1,667, p < 0,01) (Ptatek, Plucienniczak 2017a: 24). Rowniez zgodnie z prze-
widywaniami, przechodzac od kategorii ,,subkultura” (kategoria odniesienia) do
,ruchu politycznego” i ,,partii” wspdtczynnik w odniesieniu do przemocy ,,ci¢z-
kiej” zmniejszat si¢, a efekt ten byt najsilniejszy w przypadku partii polityczne;.

Badanie ujawnilo, ze skrajna prawica w Polsce posiadata dwie dynamiki
przemocy. Aktorzy byli zniech¢cani do popetniania najcig¢zszych form przemo-
cy w latach 2001-2007, nawet jesli byt to tylko efekt zdominowania wigkszo-
$ci analizowanych wydarzen przez parti¢, ale I1zejsze formy przemocy nie byly
im obce. Zabdjstwa i zranienia przeciwnikéw politycznych w latach dziewigc-
dziesiatych ubiegtego wieku byly domeng luznych grup skinheadow, ale po-
czatek XXI wieku przyniést wygaszenie subkulturowej fali aktywnosci ruchu
wraz z powstaniem LPR i reaktywacja MW. W latach parlamentarnej obecnosci
LPR ujawnit si¢ nowy typ przemocy — przemoc stosowana otwarcie podczas
ulicznych demonstracji, w miejscach publicznych, w §wietle fleszy. Jej formy
nie mogty by¢ zbyt radykalne ze wzgledu na zwiazki duzej czgsci ruchu z par-
tig parlamentarng. Szarpaniny, bojki wyzwiska i blokady marszy ruchu LGBT
byly jedna z powszechnych form protestow skrajnej prawicy na ulicach polskich
miast w latach 2001-2007. Po roku 2007 skala obu typow przemocy znowu
wzrosta, ale przemoc ,,cigzka” nigdy nie osiagneta poziomu znanego w latach
dziewigédziesiatych.
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Tabela 1. Udziat procentowy celéw z uzyciem przemocy ,,ci¢zkiej” we wszystkich
wydarzeniach w danym roku (podczas dziatan z uzyciem ,,ciezkiej przemo-
cy” aktorzy nie wybierali celu , kwestie socjo-ekonomiczne™)

Politycy Organizacje | Mniejszosci | Mniejszosci Polityka Warto$ci
w parl. lewic./ etn. seks. migdzynarod. tradyc.
lewicowcy
1990 0,0% 30,8% 20,4% 0,0% 0,0% 0,0%
1991 0,0% 0,0% 15,1% 0,0% 0,0% 0,0%
1992 0,0% 11,0% 16,4% 0,0% 0,0% 2,6%
1993 0,0% 14,3% 6,8% 0,0% 0,0% 0,0%
1994 0,0% 15,0% 7,5% 0,0% 0,0% 0,0%
1995 3,7% 18,5% 17,1% 0,0% 0,0% 0,0%
1996 0,0% 21,4% 13,1% 0,0% 0,0% 0,0%
1997 4,0% 10,0% 14,0% 0,0% 0,0% 4,0%
1998 0,0% 9,0% 30,0% 0,0% 2,5% 0,0%
1999 6,9% 15,3% 10,9% 0,0% 3,4% 0,0%
2000 2,7% 8,1% 26,2% 0,0% 0,0% 2,7%
2001 0,0% 0,0% 20,1% 0,0% 0,0% 0,0%
2002 0,0% 0,0% 1,0% 0,0% 0,0% 0,0%
2003 0,0% 0,0% 0,0% 2,5% 0,0% 0,0%
2004 0,0% 1,5% 3,0% 3,0% 0,0% 0,0%
2005 0,0% 1,3% 5,9% 2,6% 0,0% 0,0%
2006 0,0% 1,8% 3,8% 1,8% 0,0% 0,0%
2007 0,0% 2,3% 2,3% 0,0% 0,0% 0,0%
2008 0,0% 6,1% 20,3% 0,0% 0,0% 3,6%
2009 0,0% 3,6% 14,3% 3,6% 0,0% 0,0%
2010 0,0% 10,0% 6,0% 5,0% 0,0% 10,0%
2011 0,0% 2,4% 4,4% 4,9% 0,0% 0,0%
2012 0,0% 2,8% 3,8% 0,0% 0,0% 3,6%
2013 1,9% 0,0% 4,9% 0,0% 0,0% 1,9%

Nowym elementem w stosunku do artykutu z 2017 roku jest uwzglednie-
nie w prezentowanej tutaj analizie celéw dziatan skrajnej prawicy. Obejmuja
one wszystkie najczgsciej pojawiajace si¢ we wzmiankach prasowych obiek-
ty atakoéw skrajnej prawicy oraz tematy poruszane podczas wydarzen. Zostaty
one zgrupowane do siedmiu ogolniejszych kategorii. Ruch skrajnej prawicy kie-
rowat dziatania przeciwko: 1) polityce migdzynarodowe;j (instytucjom migdzy-
narodowym — szczeg6lnie Unii Europejskiej, politykom i instytucjom z innych
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Tabela 2. Udziat procentowy celéow z uzyciem przemocy ,,lekkiej” we wszystkich
wydarzeniach w danym roku

Politycy Kwestie | Organizacje| Mniejszosci| Mniejszosci| Polityka | Wartosci
wparl. | socjo ekon.| lewic./ etn. seks. migdzy- tradyc.
lewicowcy narod.
1991 9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 9,1% 0,0%
1992 0,0% 2,6% 2,6% 15,8% 0,0% 0,0% 2,6%
1993 4,8% 4,8% 5,8% 0,0% 0,0% 0,0% 4,8%
1994 0,0% 0,0% 3,5% 2,5% 0,0% 0,0% 2,5%
1995 3,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1996 7,1% 0,0% 5,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1997 0,0% 0,0% 4,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1998 0,0% 2,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1999 2,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 3,4% 0,0%
2000 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
2001 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,7% 3,7%
2002 6,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
2003 1,5% 0,0% 1,5% 0,0% 0,0% 11,9% 1,5%
2004 0,0% 0,0% 0,0% 1,5% 3,0% 1,5% 0,0%
2005 1,3% 0,0% 0,0% 1,3% 10,5% 0,0% 1,3%
2006 0,0% 0,0% 1,8% 0,0% 10,5% 0,0% 5,3%
2007 2,3% 0,0% 4,7% 0,0% 15,8% 0,0% 7,0%
2008 3,6% 0,0% 3,6% 0,0% 10,7% 0,0% 3,6%
2009 0,0% 0,0% 0,0% 3,6% 3,6% 0,0% 0,0%
2010 0,0% 0,0% 10,0% 0,0% 15,0% 0,0% 0,0%
2011 0,0% 0,0% 7,3% 2,4% 7.3% 2,4% 2,4%
2012 0,0% 0,0% 1,8% 0,0% 3.8% 0,0% 1,8%
2013 1,4% 0,0% 9,6% 0,0% 3,8% 0,0% 0,0%

krajow itp.); 2) mniejszosciom seksualnym zrzeszonym w organizacjach LGBT
lub pojedynczym osobom o innej niz heteroseksualna orientacji seksualnej;
3) mniejszosciom etnicznym, gtéwnie Romom, osobom o innym kolorze sko-
ry i mniejszo$ciom narodowym w Polsce; 4) lewicowcom zrzeszonym lub nie-
zrzeszonym w organizacjach politycznych i ruchach nieformalnych oraz poje-
dynczym osobom dajacym si¢ zidentyfikowaé jako sympatycy lub aktywisci
lewicowi (anarchisci, cztonkowie subkultury punk itp.); 5) partiom parlamentar-
nym lub, personalnie, przeciwko politykom partii opozycyjnych uznawanych za
wrogie. Ruch manifestowat takze (6) ,,wartosci tradycyjne” — pod t3 kategoria
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znalazlty si¢ wszystkie tematy, ktore odwotywaty do wartosci konserwatywnych,
ale mogla za nimi sta¢ rowniez grupa uznana za wrogg. Znalazty si¢ tu postula-
ty antyaborcyjne (przeciwne grupom proaborcyjnym), prorodzinne, a takze ob-
chody $wiat narodowych czy historycznych rocznic organizacji ruchu. Ostatnia
kategoria (7) byly szeroko pojete tematy socjo-ekonomiczne, takie jak podatki,
bezrobocie, kwestie wykupu ziemi, cen mieszkan itp.

Podejscie agregacyjne =zastosowane w poprzednim badaniu i1 prze-
glad rozkladu procentowego celow pozwala na analiz¢ zwigzkéw najwaz-
niejszych zmiennych wplywajacych na interesujaca nas zmienna zalezna,
ale nie daje mozliwosci zaobserwowania relacji migdzy uzytymi zmienny-
mi i mechanizmoéw, jakie zachodza w tych relacjach. Analiza relacyjna be-
dzie koncentrowaé si¢ na nakreSleniu ,,mapy” — przestrzeni pola — atrybu-
tow (aktorow, celow i repertuaréw), ktoére powigzane sg przez wydarzenia
w wyréznionych odcinkach czasu — przed (1990-2000), w trakcie (2001-2007)
1 po zajeciu przez parti¢ polityczng miejsca w parlamencie (2008—-2013). Postu-
zy to prébie odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb w polu ruchu alokowana jest
przemoc i jej cele, do jakiego stopnia jest ona udziatem ro6znych aktoréw pola
i czy, w konkretnych okoliczno$ciach, repertuar ten staje si¢ dziataniem tylko
jednego czy wielu wyspecjalizowanych w niej aktorow.

Strategiczne pole ruchéw spotecznych

W klasycznym ujeciu teoretycznym przez pole rozumie si¢ najczesciej prze-
strzen spoteczna (pole wiadzy politycznej, pole ekonomiczne, pole medialne
itp.), w ktorej odbywa si¢ walka o symboliczng dominacj¢ (zob. Bourdieu, Wa-
cquant 2001). W jej wyniku wylania si¢ czgs¢ dominujaca i podlegta. W roz-
nych rodzajach pdl, z ktérych kazde posiada wilasna logike i zasady, ustana-
wiane sg dystynkcje miedzy wystepujacymi w nich aktorami. Wewnatrz pola
odbywa si¢ gra o roznorodne zasoby, takie jak prestiz, uznanie, mozliwo$¢
sprawowania politycznej kontroli nad innymi aktorami lub wynagrodzenia ma-
terialne.

W teorii neoinstytucjonalnej, ktoéra koncentruje si¢ na organizacjach spotecz-
nych, pole definiowane jest przez podzielang przez aktorow logike praktyk or-
ganizacyjnych (DiMaggio, Powell 1983; Meyer 1977, 2010). Pomimo r6zne-
go charakteru organizacji ktadzie si¢ nacisk na rownowage wytwarzang w polu,
a nawet podkresla zachodzenie upodabniania si¢ do siebie r6znych organizacji
w ,,spoleczenstwie §wiatowym” (Meyer 2010; Schofer, Meyer 2005).

Wsrod perspektyw teoretycznych odnoszacych si¢ do organizacji i ruchéw spo-
fecznych uwage zwraca koncepcja strategicznego pola dziatania (Strategic Action
Field— SAF) (Fligstein, McAdam 2011, 2015), ktdra czg§ciowo zrywa z podejsciem
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instytucjonalnym. Gtéwna zaleta SAF jest przelamanie konsekwentnie stosowanego
w teorii neoinstytucjonalnej wyobrazenia aktorow w polu jako mniej lub bardzie;j,
biernych wykonawcdéw wzorcow zachowan narzucanych przez struktury instytucjo-
nalne. Neil Fligstein i Doug McAdam podkreslaja, ze aktorzy zazwyczaj kieruja si¢
zestawami norm wyznaczajacych granice dziatania w polu, ale zauwazaja, ze nor-
my te nie zawsze sg przestrzegane, a dynamika pola wstrzasa konflikt o dominacje.

W socjologii ruchow spotecznych teoria pola z zastosowaniem analizy sie-
ciowej pojawita si¢ pod postacig badan nad strukturg relacji miedzy aktywistami
lub organizacjami ruchéw spotecznych. Interesowano si¢ procesem rekrutacji
do ruchu spotecznego (Broadbent 2003; Diani 2007), dynamika proceséw rza-
dzacych formowaniem si¢ koalicji organizacji (Diani 1995; Saunders 2007; Mi-
sche, Pattison 2000), czy dyfuzja repertuaréw protestacyjnych pomigdzy wspot-
pracujacymi ze sobg organizacjami (Osa 2001; Wang, Soule 2012). Najbardziej
rozpoznawalnym podejéciem tego typu jest obecnie koncepcja ,,pola dziatan
zbiorowych” ruchu spotecznego (collective action field) Mario Dianiego (2015).
Wedtug autora pole sktada si¢ z licznych drobnych decyzji aktoréw organizacyj-
nych, ktore uktadaja si¢ w sie¢ kooperacji, konfliktu, zaangazowania w dziata-
nia i emocjonalnego przywigzania aktywistow (zob. Diani 2015: 14). Sieci pola
sg konstruowane i1 reprodukowane przez odtwarzanie si¢ wewnetrznych relacji
migdzy aktorami. Ksztalt sieci ma wigc charakter zastany dla aktorow i jest wy-
nikiem dlugotrwale istniejgcych wzorow relacji, ale sieci moga by¢ tworzone
takze intencjonalnie, jako czg$¢ strategii koordynacji w ramach, na przyktad,
wspolnych kampanii protestacyjnych. Tak zdefiniowane pole nie posiada inhe-
rentnej wlasciwosci integrujgcej wszystkich aktorow, jaka byty dla neoinstytu-
cjonalistow normy, jest raczej przestrzenig alianséw dajacych mozliwo$¢ usta-
nowienia trwalszych powigzan poprzez wymiang cztonkéw roéznych organizacji,
zasobow badz strategii dziatan.

Autor okresla procesy tworzace sie¢ pola mianem ,,trybow koordynacji”
(modes of coordination) (Diani 2015: 12). Wérod trybdw najwazniejsze sg me-
chanizmy alokacji zasobow (resource allocation). Alokacja to dziatania two-
rzace sie¢ migdzy aktorami ruchu, na bazie ktorych powstaja wzorce decyzji
co do rozmieszczenia roznych zasobow. Diani ma na mysli wybdr specyficz-
nych typoéw finansowania kampanii protestacyjnych, wybor partneréw i lide-
row we wspolnych dziataniach oraz ustalanie kryteriow cztonkostwa w koali-
cjach (Diani 2015: 15). Ale jako zasoby mozna traktowaé takze podzielane
przez aktorow cele i repertuary. Razem tworza one strategie mogace dawac,
szczegolnie stabo osadzonym w strukturach instytucjonalnych aktorom, uzy-
wajacym niekonwencjonalnego repertuaru (przemoc), pewnos¢ co do wiasci-
wych sposobow dziatania.

Proponowane tutaj podejscie ma charakter bardziej abstrakcyjny niz zapre-
zentowane wczesniej podejscia neoinstytucjonalne, SAF i podejécie Dianiego.
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Jego zaletg jest mozliwo$¢ zaprezentowania mapy typow dziatan ruchu spotecz-
nego zawierajacej rozktad zachowan aktorow w stosunku do celow. Wydaje sig,
ze moze by¢ ono szczego6lnie owocne w przypadku matych pdl nie zawieraja-
cych wiecej niz kilkunastu aktoréow i tylez samo celow, i repertuarow. Aktorzy
takich pdl sa bowiem w malym stopniu ukierunkowani na bezposrednig wspot-
prace migdzy soba (organizowanie wspolnie dziatan zbiorowych), w wigkszym
stopniu koordynuja wspdlne dziatania wobec siebie pod postacig podzielanych
lub marginalizowania w obszarze pola strategii repertuaréw i celéw. Dla odroz-
nienia od koncepcji SAF i pola dziatan zbiorowych Dianiego, bede to podejscie
nazywat ,,strategicznym polem ruchu spotecznego” (SPRS).

Przeksztalcenie i analiza danych

Pierwszy etap analizy begdzie polegal na zilustrowaniu strategicznego pola
dziatan skrajnej prawicy grafami sieci. Do tego celu uzylem programu UCInet
(Borgatti, Everett, Freeman 2002). Grafy widoczne na rysunkach na kolejnych
stronach (rysunki sieci 1a,b, 2a,b, 3a,b) przedstawiajg strukturg sieci odzwier-
ciedlong za pomoca macierzy sgsiedztwa (adjacency matrix) w poszczegolnych
przedziatach czasowych. Ilustruja one dwa rodzaje danych: powiazania pomig-
dzy weztami aktoréw i repertuardéw (rysunek sieci la, 2a, 3a) oraz miedzy we-
ztami aktorow i celow (rysunek sieci 1b, 2b, 3b). Krawedzie zawieraja skumu-
lowang liczbg wydarzen dla kazdego wyrdznionego okresu pola strategicznego
osobno. W efekcie powstaly grafy sieci, ktore w formalnym jezyku analizy sie-
ciowej nazywane sg nieskierowanymi (undirected), dwumodalnymi (2-mode),
wazonymi (weighted) sieciami.

Z uwagi na zachowanie precyzji opisu pola pozostawiam petne nazwy ak-
toréw, zamiast opisywanego powyzej podzialu ze wzgledu na stopien zorgani-
zowania aktorow. Ulatwi to zrozumienie specjalizacji, jakie rysujg si¢ w polu
i relacji do siebie poszczegodlnych organizacji, partii i subkultury. Logika pola
podpowiada, ze to aktorzy wyznaczaja cele oraz dobierajg do nich okre§lone
repertuary. Aktorzy nie sg ze sobg bezposrednio powigzani — 3czg si¢ ze sobg
tylko niebezposrednio poprzez cele i repertuary. To wlasnie odrdznia podejscie
Dianiego (2015), ktory skupia si¢ na zwigzkach migdzy aktorami, od propono-
wanej przeze mnie Sciezki analizy. W proponowanym tutaj ujeciu aktorzy znaj-
duja si¢ w centrum wyboru celu i repertuaru, sg no$nikami strategii w polu.

Zaktadam, ze w polu bedzie zachodzita specjalizacja lub odwrotnie, inte-
gracja niektorych aktorow w stosunku do repertuaréw i celéw. Integracja jest
odwrotnos$cig specjalizacji. Specjalizujace si¢ pole bedzie podlegac dezintegra-
cji na obszary repertuarow i celdow wydzielone dla niektérych aktoréw. W pro-
ponowanym tutaj ujeciu analitycznym bedzie to przebiega¢ w kilku etapach:
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1) analiza pozycji centralnej pojedynczych aktoro6w oraz analiza wariancji
(zroznicowanie pola) wybieranych przez nich repertuarow i celow pozwoli
na stwierdzenie, ktory z elementow jest w polu dominujgcy co do frekwen-
cji wydarzen oraz zakresu wyboréw — silniejsza koncentracja aktorow na jed-
nym repertuarze i celu (wigcej wydarzen) jest wskaznikiem wyzszej specjali-
zacji, z drugiej strony wybor wigkszej ilosci (bez wzgledu na liczbe stojacych
za nimi wydarzen) repertuaré6w i celow bedzie wskaznikiem wigkszej integra-
cji pola. Bedziemy zatem mie¢ do czynienia z dwoma wymiarami wyboréw
strategicznych aktorow w polu, sita i zakresem. W sytuacji idealnej integracji
wszyscy aktorzy sg skoncentrowani w tym samym stopniu (sita) na wszystkich
dostepnych repertuarach i celach (zakres); w sytuacji idealnej specjalizacji sie¢
rozpada si¢ na osobne komponenty, w ktorych jeden aktor wybiera tylko je-
den repertuar i cel; 2) poniewaz analiza koncentruje si¢ na osi repertuary kon-
wencjonalne — przemoc ,,ci¢zka”, cele konwencjonalne — cele kontrowersyjne,
jednym ze wskaznikow specjalizacji bedzie brak w polu aktoréw wybieraja-
cych jednoczesnie repertuar przemocy ,,cigzkiej” i dzialania konwencjonalne
oraz cele kontrowersyjne (,,mniejszosci etniczne”) i konwencjonalne (,,polityka
migdzynarodowa”) — obecno$¢ takiego aktora Iub aktoréw wskazuje na integra-
cje pola w obszarze wiaczenia najbardziej radykalnych form przemocy i naj-
bardziej kontrowersyjnych celéw, jako akceptowanych przez skrajng prawice
repertuarow; 3) gesto$¢ powigzan par aktorow poprzez cele i repertuary bedzie
wskazywaé, ze w polu istnieja wyspecjalizowane pary aktorow. Im silniej (sita)
w stosunku do innych par aktorow podzielane sg waskie zestawy celow i reper-
tuarow (zakres), tym wigksza specjalizacja w dziataniach. W sytuacji idealne;j
integracji dopasowanie modelu do danych bedzie rowne zeru, nie istnieje bo-
wiem struktura centra/peryferie — wszyscy aktorzy sa powigzani ze soba po-
przez cele i repertuary w zblizonym stopniu. W sytuacji idealnej specjalizacji
kazda para aktoré6w miataby tylko jeden repertuar i cel, co spowodowatoby, ze
sie¢ rozpada si¢ na osobne komponenty. W kazdym ze wspomnianych wymia-
réw konieczna jest jednocze$nie analiza ilosciowa oraz jakosciowa, pokazuja-
ca, w jakim stopniu i jakie elementy sg ze sobg powigzane.

Pierwszy etap analizy opiera si¢ na identyfikacji najwazniejszych weziow
w kazdej sieci, to znaczy takich weztdéw, ktore posiadajg pozycje najbardziej cen-
tralng (degree centrality) dla sieci warto§ciowanych i ich relacji z innymi weztami
(aktoréow do repertuaréw i aktorow do celow) (zob. Barrat, Barthelemy, Pastor-
-Satorras, Vespignani 2004; Newman 2001; Opsahl, Agneessens, Skvoretz 2010).
Pozycja centralna jest obliczana na podstawie $redniej warto$ci powigzan (w tym
wypadku liczby wydarzen), jakie posiada kazdy wezet. Dzigki niej mozna ziden-
tyfikowa¢ wezly najbardziej centralne, skupiajace najwiecej krawedzi o najwyz-
szej wartosci. Przyktadowo, na rysunku sieci 1a, najsilniejszg pozycje centralng
posiada aktor ,.skinheadzi” oraz repertuar ,,demonstracje” (odpowiednio: 32,6
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123,1), a na rysunku sieci 1b — cel ,,mniejszosci etniczne” i ten sam aktor (odpo-
wiednio: 14,4 i 19,8). Identyfikacja weztow centralnych ma na celu identyfika-
cje aktora wyspecjalizowanego w konkretnej konfiguracji repertuaru i celu. Ko-
lejny krok to analiza wariancji (zakres) elementow w polu oraz stwierdzenie, czy
w polu istnieje aktor badz aktorzy integrujacy najbardziej skrajne cele i repertuary.

Nastepny etap analizy obejmuje wykorzystanie procedury identyfikacji struk-
tury rdzenia i peryferii sieci (categorical core/periphery model), by odkry¢, w ja-
kim stopniu pary aktorow podzielaja podobne repertuary oraz cele i jakie sg to cele
oraz repertuary. Typowa procedura rdzen/peryferie wykorzystuje algorytm dopa-
sowujacy model do danych dwumodalnych i identyfikuje wezly nalezace do rdze-
nia i do peryferii na podstawie gestosci powigzan miedzy nimi’. Dzigki tej tech-
nice mozna zidentyfikowa¢ podzbior weztéw (rdzen) charakteryzujacy si¢ duza
gestodcig powigzan w porownaniu z innymi weztami w sieci (peryferia). Rdzen
i peryferie sg traktowane jako dwa odrebne zestawy weztow. Podczas gdy rdzen
stanowi spojng podgrupg w ramach sieci, peryferie stanowig najstabiej powigzang
ze sobg grupe weztow. Gestos¢ samego rdzenia bedzie zatem wigksza niz gestos$é
powigzan pomig¢dzy rdzeniem a peryferiami, a te ostatnie gestosci beda wicksze
niz gestos¢ powigzan w obrebie samych peryferii (zob. tabela 3, 4, 5).

Zastosowana tutaj metoda dekompozycji sieci dwumodalnych pozwala na
analize wigkszej ilosci informacji niz analiza sieci dwumodalnych (Everett
2016; Everett, Borgatti 2013). Daje to, z jednej strony, mozliwos¢ identyfika-
cji aktorow w najwigkszym stopniu wspotdzielgcych ze soba repertuary (rdzen)
i tych, ktorzy sa soba powigzani w najmniejszym stopniu (peryferia), z drugiej
— umozliwia identyfikacje najsilniejszych i najstabszych par aktoréw poprzez
podzielane repertuary i cele. Procedura polega na dekompozycji sieci dwumo-
dalnych w sieci jednomodalne (/-mode)*. Dla kazdego okresu kazda z przed-
stawionych na rysunkach sieci zostanie rozbita na dwie matryce jednomodalne
zawierajace powigzania: 1) aktorow (poprzez repertuary); 2) aktorow (poprzez
cele) (zob. tabele 3, 4, 5).

Odwotujac si¢ do znaczenia socjologicznego tego typu struktury, wskazuje si¢
najczgséciej na nierdownos$¢ w sieci. W klasycznej interpretacji rdzen stanowi jakas

3 Dopasowanie modelu do danych w sieciach binarnych jest korelacja pomigdzy matryca
danych a idealng matryca struktury, gdzie jedynki koncentruja si¢ w jednym bloku, a zera w blo-
kach peryferyjnych (Everett, Borgatti 1999: 383). Dla sieci warto$ciowanych, z ktérymi mamy
do czynienia tutaj, stosuje si¢ test t-studenta, by zmierzy¢ réznice migdzy $rednimi powigzan
wezlow w rdzeniu i w blokach peryferyjnych. Sie¢ wartosciowana bedzie charakteryzowala sie
struktura rdzenia/peryferii w stopniu, do jakiego roznica $rednich migdzy tymi blokami bgdzie
odpowiednio duza w stosunku do wariancji migdzy nimi (Everett, Borgatti 1999: 384).

4 Zastosowano funkcje afiliacji (affiliations) oferowang w pakiecie UCInet. Uzyty algorytm
sums of cross products polega na mnozeniu w kolumnach matryc wartosci wezta A z weztem B
i sumowaniu wynikéw (zob. Hanneman, Riddle 2005).
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elitarng grupe, ktora jest centralnie zaangazowana i dominujaca w badanej spo-
teczno$ci. W wykorzystywanym tutaj zbiorze danych i przyjetym podej$ciu ana-
litycznym grupe centralng bedzie stanowit zbior aktordéw, ktoérzy w najwigkszym
stopniu podzielaja migdzy soba zaangazowanie w ten sam typ repertuaru i do-
bieraja podobne zestawy celéw, ale grupa ta bedzie charakteryzowaé si¢ wyso-
ka specjalizacja, jesli bedzie podzielala wezszy zestaw repertuaréw i celow (1-2
elementy). Jesli bedzie podzielata wigkszo$¢ dostepnych repertuarow i celow, be-
dzie integrowac¢ pole strategiczne. Grupa peryferyjng beda za$ ci aktorzy, ktorzy
W najmniejszym stopniu wspotpracuja ze soba, podzielajac cele i repertuary. Ak-
torzy peryferii moga jednak w dalszym ciggu podziela¢ pewng waska grupe reper-
tuarow i celéw, wtedy ich specjalizacja (w wymiarze zakresu i sity) bedzie staba.

W polu powstajg hipotetyczne mechanizmy dotyczace repertuaru przemocy
i zwigzanych z nig celow:

H. 1. W strategicznym polu skrajnej prawicy w okresie, gdy organizacja na-
lezaca do tego pola znajduje si¢ w parlamencie, w porownaniu do innych okre-
sow czasowych, zajdzie mechanizm wiekszej specjalizacji aktoréw w okreslo-
nym typie repertuaru. W obszarze pola nie pojawia si¢ aktorzy, ktorzy podzielaja
repertuary ze skrajnych biegunéw kontinuum — wykonuja jednocze$nie repertu-
ar przemocy ,,ciezkiej” i repertuar konwencjonalny.

H.2. W strategicznym polu skrajnej prawicy w okresie, gdy organizacja nale-
zaca do tego pola znajduje si¢ w parlamencie, w poré6wnaniu do innych okreséw
czasowych, zajdzie mechanizm wigkszej specjalizacji aktor6w w dziataniach
skoncentrowanych na okreslone cele. W obszarze pola nie pojawia si¢ aktorzy,
ktorzy kierowali réwnoczes$nie swoje dziatania na cele najbardziej kontrower-
syjne (,,mniejszosci etniczne”) i najbardziej konwencjonalne (,,polityka migedzy-
narodowa”).

Przemoc skrajnej prawicy w ujeciu relacyjnym

Okres 1. 1990-2000

Sie¢ na rysunku la pokazuje, ze w pierwszym okresie swojej dziatalno-
$ci polska skrajna prawica byta ruchem koncentrujgcym dziatania wokoét kil-
ku glownych aktoréw. Byli to przede wszystkim skinheadzi, organizacja Polska
Wspoélnota Narodowa (PWN), Stronnictwo Narodowe (SN) oraz MW (Mio-
dziez Wszechpolska). Skinheadzi sg subkulturg, ktoéra rozwineta si¢ w Polsce
w latach osiemdziesiatych. Od poczatkéw dziatalnosci cztonkowie subkultury
wigzali si¢ z ré6znymi organizacjami nacjonalistycznymi. W latach dziewigc-
dziesiatych jako aktywisci nie tworzacy wlasnych organizacji dziatali gtéwnie
samodzielnie lub jako mlodziezowe bojowki PWN-u i Narodowego Odrodze-
nia Polski (NOP). Okazjonalnie byli wynajmowani do ochrony spotkan innych
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organizacji’. Skinheadzi byli w tym okresie aktorem majgcym najsilniejsza po-
zycje centralng (rysunek 1a), brali udziat w najwigkszej liczbie wydarzen i po-
siadali stosunkowo waski zakres wykorzystywanych repertuaréw. Byli skoncen-
trowani na dwoch typach przemocy oraz na demonstracjach, przy czym przemoc
,.ciezka” byla najczestszym sposobem ich dziatania zbiorowego. Zaden inny ak-
tor stosujacy przemoc ,.ciezka” (PWN i NOP) do tego stopnia nie wykorzy-
stywal tego repertuaru. Skinheadzi nigdy za to nie uczestniczyli w dziataniach
konwencjonalnych. Dwojka innych aktoréw o najwyzszym wskazniku central-
nosci, PWN i MW, posiadala szerszy zakres wybieranych repertuarow. PWN
wykorzystywat kazdy dostepny w tym czasie repertuar, najczesciej uczestniczac
w demonstracjach. MW podobnie, z wyjatkiem udzialu w wydarzeniach z uzy-
ciem ,,ciezkiej” przemocy skupiat si¢ najsilniej na dziataniach demonstracyj-
nych i konwencjonalnych. Dwaj aktorzy, Front Narodowy Polski (FNP) i UPR
byli, podobnie jak skinheadzi, bardzo ograniczeni w wykorzystywanym zakresie
repertuaréw, dziatali tylko konwencjonalnie i demonstracyjnie, ale brali udziat
w znacznie mniejszej niz skinheadzi liczbie wydarzen, dlatego ich specjalizacja
miata bardziej charakter ograniczonego wachlarza repertuaru bez silnej koncen-
tracji na jednym typie repertuaru.

Rysunek 1a. Aktorzy i repertuary skrajnej prawicy, 1990-2000. Biate kwadraty — re-
pertuary, czarne kota — aktorzy. Grubo$¢ linii odzwierciedla liczb¢ wyda-
rzen, rozmiar kwadratow i kot odzwierciedla stopnie powigzan weztow
(degree centrality)

5Na przyktad w 1990 roku ochraniali Kongres Polskiej Prawicy zorganizowany przez Unig
Polityki Realnej (UPR) i NOP.
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Rysunek 1b. Aktorzy i cele skrajnej prawicy, 1990-2000. Biale trojkaty — cele, czarne
kota — aktorzy. Grubos¢ linii odzwierciedla liczb¢ wydarzen, rozmiar
kwadratow i kot odzwierciedla stopinie powigzan weztow (degree cen-
trality)

W tabeli 3, w czgsci ,,aktorzy (przez repertuary)”, w lewym goérnym rogu
znajduja si¢ wartosci gestosci powigzan poszczegdlnych aktorow poprzez reper-
tuary. Powigzania te majg charakter struktury rdzen/peryferie (warto$¢ wskaz-
nika dobroci dopasowania danych wynosi: 0,804). W rdzeniu (relacja rdzen—
rdzen; szary obszar) znajdujg si¢ aktorzy, ktorzy najmocniej podzielajg ze soba
repertuary. Sg to PWN, MW, SN i skinheadzi. Najgestsze powigzania w obrgbie
rdzenia wykazuje PWN ze skinheadami, a nastepnie z MW. MW jest najsilniej
powigzana ze skinheadami. SN za§ w podobnym stopniu z PWN i skinheada-
mi, z ktorymi wykazuje specjalizacje w repertuarze demonstracyjnym. Uwage
zwraca NOP, silnie powigzany ze skinheadami, ale nie wszedt w obrgb rdzenia.
Aktorzy w polu tego okresu cigzg ku podzielaniu repertuarow gtéwnie ze skin-
headami, ktorzy sa odpowiedzialni za przemoc ,,ci¢zka”. PWN blizej bylo do
skinheaddw, ale zwigzany byt silnie takze z MW, ktére wykorzystywato glownie
repertuar konwencjonalny i demonstracyjny oraz w niewielkim stopniu przemoc
,lekka”. Specjalizacja wystepuje w tym okresie gtownie na linii skinheadzi —
przemoc ,,ciezka” oraz wsrod par aktoréw rdzenia podzielajacych ze skinheada-
mi dziatania demonstracyjne. Zauwazalna jest takze para MW i SN, ktora dosy¢
silnie specjalizuje si¢ w dzialaniach konwencjonalnych.
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W relacji peryferie—peryferie znalezli si¢ aktorzy najstabiej ze soba powigza-
ni repertuarami. Byli to organizacje UPR, FNP i NOP. Aktorzy ci gtéwnie dzie-
lili ze sobg repertuar konwencjonalny oprocz NOP, ktory wspoétdzielit z resztg
aktoréw peryferii repertuar demonstracyjny.

Tabela 3. Gestosci powigzan aktordéw, 1990-2000

Aktorzy (przez repertuary; Rdzen Peryferie
dopasowanie modelu: 0.804) gy heaq [ pwN MW UPR FNP | NOP
SN 913 928 803 159 160 378
Rdzen PWN 2112 - 1268 228 194 752
MW 1503 1268 - 185 167 559
NOP 1227 752 559 100 80 -
Peryferie UPR 337 228 185 - 33 100
FNP 193 194 167 33 - 80
Aktorzy (przez cele; Rdzen Peryferie
dopasowanie modelu: 0,674) SN PWN | Skinhcad UPR FNP NOP
SN - 483 1018 133 114 341
Rdzen PWN 483 - 1543 66 81 280
MW 425 308 681 97 53 214
NOP 341 280 793 53 51 -
Peryferie UPR 133 66 118 - - 53
FNP 114 81 222 - - 51

Komplementarna analiza sieci na rysunku la i tabeli 3 struktury rdzen/pery-
ferie ukazuje do§¢ wyrazny podziat specjalizacyjny strategicznego pola skraj-
nej prawicy pierwszego okresu jej dzialalnosci na aktorow stosujacych przemoc
w obu jej odmianach i jednocze$nie nigdy nie wybierajacych dziatan konwen-
cjonalnych (NOP, skinheadzi), aktoréw nigdy nie stosujacych zadnej formy
przemocy i wybierajacych dziatania konwencjonalne (SN, FNP, UPR) oraz tych,
ktorzy wybierali obie skrajne formy dziatan z kontinuum (PWN). Nalezy zwro-
ci¢ uwage, ze w sensie gegstosci powigzan najstabsza byla grupa druga — aktorzy
peryferyjni i SN, ktorzy stosowali repertuary konwencjonalne (i demonstracyjne
oraz ekspresyjne jak SN), a najsilniej powiazane byty miedzy soba grupa trzecia
— taczaca skrajne bieguny kontinuum repertuaréw (PWN) — z grupg pierwsza,
wykorzystujaca w najwigkszym stopniu w swoich dziataniach przemoc ,,ci¢zka”
(skinheadzi i NOP).

Rysunek sieci 1b pokazuje sie¢ doboru celéw przez skrajna prawice.
Znowu najbardziej centralnym aktorem sg w tym okresie skinheadzi. Swoje
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dziatania najsilniej koncentrowali na mniejszo$ciach etnicznych i organiza-
cjach lewicowych. Te cele mozna uzna¢ za ich specjalizacje. Miaty one takze
najsilniejszy zwigzek z stosowang przez nich w tym czasie przemocg ,,ci¢z-
ka” (patrz tabela 1). Drugim najczesciej wybieranym celem byli politycy par-
lamentarni atakowani przez wszystkich aktorow oprocz UPR oraz ,,polityka
mig¢dzynarodowa”. Najsilniej na politykach koncentrowal si¢ SN stosujac re-
pertuary konwencjonalne i demonstracyjne. Stosunkowo zmarginalizowanym
celem w tym okresie byty sprawy socjoekonomiczne, rzadko wybierane tylko
przez trzech aktorow (MW, PWN, SN). Dwaj aktorzy, MW i PWN, integro-
wali pole, podzielajagc wachlarz wszystkich szesciu celow, na ktore kierowali
swoje dziatania.

W tabeli 3, w czesci ,,aktorzy (przez cele)” widzimy, ze w rdzeniu najggest-
sze powigzanie tworzyta znowu para PWN — skinheadzi. Najsilniej podzielali
oni mi¢dzy soba najbardziej kontrowersyjne cele, gtownie ataki na mniejszosci
etniczne i aktywistow lewicy. W nieco mniejszym stopniu zajmowaly ich cele
bardziej konwencjonalne jak ,,sprawy migdzynarodowe” i1 ,,wartosci tradycyj-
ne”. Nie podzielali tylko zainteresowania sprawami socjoekonomicznymi. Dru-
ga silng pare tworzyli SN i skinheadzi. Aktorzy ci wspolnie koncentrowali si¢
najmocniej na politykach w parlamencie i ,,warto$ciach tradycyjnych”, ale, cho¢
stabiej, podzielali ze soba prawie caty wachlarz celow tacznie z ,,polityka mie-
dzynarodowsg” i ,,mniejszo$ciami etnicznymi”. SN stronil tylko od atakow na
organizacje lewicy.

Najbardziej kontrowersyjne i najbardziej konwencjonalne cele byly w latach
dziewigcdziesigtych podzielane przez prawie wszystkich aktoréw skrajnej pra-
wicy. Pomimo ze pewni aktorzy byli bardziej wyspecjalizowani w wybranych
celach, jak réwniez pary aktorow silniej podzielaty niektore cele, pole nie wy-
kazywalo w tym okresie wyraznej specjalizacji. Specjalizacja silniej zaznaczata
si¢ obrebie repertuardow, cho¢ i tutaj pole zostalo zintegrowane przez jednego
z centralnych w tamtym czasie aktorow — PWN.

Okres 2. 2001-2007

W roku 2000 rozpadia si¢ organizacja PWN, aktor dotad integrujacy re-
pertuary skrajnej prawicy. Na fali walki z akcesja Polski do Unii Europejskiej
pojawit si¢ nowy aktor centralny — partia LPR, a Obdz Narodowo-Radykalny
(ONR) wznowit dziatalnoé¢ po latach politycznej nieobecnosci. LPR zwigzat
si¢ formalnie z MW, ktére stalo si¢ jej mtodziezowa przybudowka. Ta dwojka
aktorow w drugim okresie aktywnosci skrajnej prawicy wyraznie dominowala
nad innymi aktorami pod wzgledem ilosci wydarzen, w ktérych brata udziat.
Bylo to szczegdlnie wyrazne w relacji tych aktorow do repertuaru konwencjo-
nalnego i demonstracyjnego, w ktorych wyspecjalizowaty sic MW i LPR. Trze-
cim repertuarem pod wzgledem stopnia centralnosci byta przemoc ,,lekka”,
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ktora stata si¢ jednym z gléwnych repertuaréw pola podzielanym przez pigciu
aktoréw, w tym najsilniej przez MW. W §rodkowym okresie, w przeciwien-
stwie do lat poprzednich, aktorzy w niewielkim stopniu koncentrowali si¢ juz
na ,,ciezkiej” formie przemocy. Przemoc ,,ci¢zka” stata si¢ wylaczng domena
stabej specjalizacji dwoch aktoréw — skinheaddéw i ONR, ktorzy nigdy nie brali
udziatu w dziataniach konwencjonalnych. Pod wzgledem sily tej specjalizacji
skinheadzi cze¢sciej niz ONR atakowali w ten sposdb gtdownie mniejszosci et-
niczne (zob. tabela 1).

Rysunek 2a. Aktorzy i repertuary skrajnej prawicy, 2001-2007. Biate kwadraty — re-
pertuary, czarne kota — aktorzy. Grubo$¢ linii odzwierciedla liczbe wyda-
rzen, rozmiar kwadratow i kot odzwierciedla stopnie powigzan weziow
(degree centrality)

Najsilniej powigzang ze soba, poprzez repertuary, parg aktorow w rdzeniu
byty organizacje MW i LPR (tabela 4). Najsilniej podzielaty one wymiar dziatan
konwencjonalnych i demonstracyjnych. Reszta aktorow silnie powigzana z MW
(NOP i ONR) dzielita z nim przemoc ,,lekk3” i uczestnictwo w demonstracjach,
a ONR repertuar ,,ekspresyjny”. Na uwage zastuguje jeszcze SN, ktory cho¢ nie
znalazt si¢ w rdzeniu, w duzym stopniu podzielat z MW repertuar konwencjo-
nalny i demonstracyjny. W obszarze najstabiej zwigzanych par aktoré6w zwraca-
ja uwage oddalone od siebie SN i skinheadzi, ktérzy maja wspolny ze sobg tylko
repertuar demonstracyjny. ONR i skinheadzi, pomimo Ze podzielaja az cztery
repertuary, w tym opisywang wyzej przemoc ,,ci¢zka”, znajduja si¢ w relacji
peryferie—peryferie ze wzgledu na znikoma liczb¢ wydarzen, w ktorych brali
udziat.
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Rysunek 2b. Aktorzy i cele skrajnej prawicy, 2001-2007. Biate trojkaty — cele, czar-
ne kota — aktorzy. Grubos¢ linii odzwierciedla liczbe wydarzen, rozmiar
kwadratow i kot odzwierciedla stopnie powigzan weztow (degree cen-
trality)

Podobnie jak w poprzednich latach, w polu z lat 2001-2007 utrzymat si¢ po-
dziat na trzy grupy aktoréw. Pierwszg grupe stanowili aktorzy, ktdrzy specjali-
zowali si¢g W przemocy ,,cigzkiej” — nikt oprocz nich nie brat udzialu w tego typu
wydarzeniach, a oni nie brali udziatu w wydarzeniach o charakterze konwencjo-
nalnym. Druga grupa to ci, ktérzy nie stronili od przemocy ,,lekkiej”. Byto to
pieciu aktorow, w tym silnie powigzane MW i NOP, ktorzy byli rowniez wyko-
nawcami repertuaru konwencjonalnego. Trzecig grupe stanowili ci aktorzy, kto-
rzy nigdy nie uzywali zadnej z form przemocy (LPR i SN).

W polu skrajnej prawicy w latach 2001-2007 przemoc ,,ci¢zka” pozosta-
ta specjalizacjg skinheadéw, ale nie bylo juz organizacji, ktéra integrowataby
najbardziej skrajne repertuary. Potwierdza to sformutowang wyzej hipoteze 1.
Z drugiej strony, przemoc ,,lekka” stala si¢ repertuarem, ktory taczyt si¢ z dzia-
taniami konwencjonalnymi poprzez MW i NOP. Strategie w polu ulegly prze-
sunieciu w strong preferowania przez aktorow mniej radykalnych repertuaréw
zaré6wno w sensie ilosci (sily) wydarzen, jak i zakresu podzielanych przez nich
wariancji repertuar6w. LPR jako jedyna partia polityczna w tym czasie i partia
parlamentarna stronita od jakiejkolwiek formy przemocy, ale juz jej mtodziezo-
wa przybudéwka mogta pozwoli¢ sobie na uczestnictwo w przemocy ,,lekkiej”
wraz z ONR, UPR, NOP i skinheadami, cho¢ wyspecjalizowata si¢ w tym silniej
niz inni aktorzy.
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Tabela 4. Ggstosci powiazan aktorow, 2001-2007

Aktorzy (przez repertuary; Rdzen Peryferie
dopasowanie modelu: 0,659) | MW NOP LPR UPR | Skinheads| ONR
MW - 2163 8984 732 760 1145
NOP 2163 - 739 140 160 288
Rdzen LPR 8984 739 - 348 250 336
SN 1262 163 800 75 74 100
UPR 732 140 348 - 48 75
Peryferie Skinheads 760 160 250 48 - 144
Aktorzy (przez cele; Rdzen Peryferie
dopasowanie modelu: 0,714) | Mw NOP LPR UPR | Skinheads| ONR
MW - 1656 6341 320 578 728
NOP 1656 - 1269 55 163 210
Rdzen LPR 6341 1269 - 317 238 376
SN 728 124 662 58 58 56
UPR 320 55 317 - 25 22
Peryferie Skinheads 578 163 238 25 - 122

Najbardziej centralnymi celami sieci byli ,,politycy w parlamencie” oraz
,polityka migdzynarodowa”. To te tematy zajmowaly najsilniej ze sobg powig-
zang par¢ aktorow, MW i LPR. Najbardziej kontrowersyjny cel, ,,mniejszos$ci
etniczne”, byl wybierany rzadko tylko przez wykonawcow ,,cigzkiej” przemocy,
ONR i skinheadow. Stanowili oni jednoczes$nie jedng z najstabiej powigzanych
poprzez cele par aktorow (relacja peryferie—peryferie), ale w przeciwienstwie
do pola repertuaréw, ONR i skinheadzi wzi¢li rowniez udzial w wydarzeniach
ukierunkowanych na szerszy zestaw celow niz tylko te powigzane z przemoca
,»Ciezka”, w tym na cele konwencjonalne (polityka migdzynarodowa, wartosci
tradycyjne).

Mniejszosci seksualne nigdy nie byty celem LPR. Ten cel byl obierany przez
MW podczas wydarzen z towarzyszeniem ,,lekkiej” przemocy i podczas demon-
stracji. W rdzeniu znalazt si¢ rowniez trzeci aktor, NOP. Byt on nieco silniej po-
wigzany z MW niz z LPR, co wynika z koncentracji obu tych aktor6w na ,,mniej-
szo$ciach seksualnych” glownie podczas dziatan z udziatem przemocy ,,lekkie;j”.

W poréwnaniu do repertuaréw wybor celow przez skrajng prawice byt mniej
wyspecjalizowany. Najbardziej kontrowersyjny cel zostat co prawda przypo-
rzadkowany tylko dwom aktorom stosujacym przemoc ,,cigzka”, ale aktorzy ci
nie stronili takze od celéw bardziej konwencjonalnych. Z drugiej strony, ryso-
wala si¢ silna specjalizacja par aktoréw w rdzeniu (MW i LPR). Koncentrowali
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si¢ oni bardzo silnie na celach konwencjonalnych. Specjalizacja celéw pola
skrajnej prawicy byla stabsza od specjalizacji repertuardw, ale, w stosunku do
poprzedniego okresu funkcjonowania skrajnej prawicy, zaznaczyta si¢ wyrazna
marginalizacja celu ,,mniejszos$ci etniczne”. Najbardziej kontrowersyjny cel zo-
stal poddany specjalizacji przez oddanie go do dyspozycji skinheadom i ONR,
podobnie jak najbardziej konwencjonalne cele zostaty silnie zagospodarowane
przez LPR i MW. Analiza potwierdza tylko cze¢$ciowo hipoteze 2. Z pola nie
zniknegli bowiem aktorzy, ktorzy integrowaliby cele konwencjonalne i te przy-
pisane do dziatan z uzyciem ,,cigzkiej” przemocy, cho¢ pozycja tych aktorow
w catym polu zostata wyraznie zmarginalizowana.

Okres 3.2008-2013

W trzecim analizowanym okresie pole ulegto ponownemu przeksztatceniu.
LPR wycofalo si¢ na pozycje marginalnego aktora bioracego udziat tylko w kil-
ku wydarzeniach. Pojawily si¢ nowe organizacje: Ruch Narodowy (RN) oraz
neopoganskie ugrupowania Zadruga i Niklot (wystepujace w kazdym zareje-
strowanym wydarzeniu razem i prawdopodobnie podzielajace sktad osobowy).
Nowi aktorzy byli jeszcze zbyt stabi, by zdominowaé pule wydarzen w polu.
Dopiero po roku 2013 RN zdotat zwigza¢ si¢ silniej z MW i stat sig¢ partig poli-
tyczng o ogoélnopolskim zasiggu.

Rysunek 3a. Aktorzy i repertuary skrajnej prawicy, 2008—2013. Biate kwadraty — re-
pertuary, czarne kota — aktorzy. Grubo$¢ linii odzwierciedla liczbe wyda-
rzen, rozmiar kwadratow i kot odzwierciedla stopnie powigzan weziow
(degree centrality)
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Po odejsciu LPR z areny parlamentarnej w puli wydarzen wzrost udziat
»cigzkiej” przemocy, ktory doréwnal poziomowi przemocy ,lekkiej” (patrz
wykres 1). Repertuar demonstracyjny byl, tak jak w kazdym poprzednim
okresie, centralnym sposobem dziatania skrajnej prawicy wybieranym przez
wszystkich oprocz LPR, ktére kontynuowato swoja specjalizacje w dziata-
niach konwencjonalnych z poprzedniego okresu, ale w znacznie ograniczonej
liczbie wydarzen. W stosunku do poprzednich okresow powigkszyt si¢ wskaz-
nik centralnos$ci repertuaru ekspresyjnego. Repertuar konwencjonalny wyraz-
nie ustapit na rzecz innych repertuar6w i stat si¢ najrzadziej wybierang forma
dziatan.

Od roku 2008 do roku 2013 pole zostalo zdominowane przez trzech ak-
torow, ktorzy znalezli si¢ w rdzeniu podzielanych repertuaréw (tabela 5):
MW, NOP i ONR. Tréjka aktorow dzielita migdzy soba wszystkie dost¢pne
repertuary i integrowata pole migdzy najbardziej skrajnymi formami dziatan.
Oproécz dziatan demonstracyjnych rdzenni aktorzy nie specjalizowali si¢ wy-
raznie w zadnym innym repertuarze. W podobnym stopniu podzielali prze-
moc obu rodzajoéw, dziatania ,.ekspresyjne” i konwencjonalne. Tylko MW
nieco silniej niz reszta aktoré6w koncentrowato si¢ na dzialaniach konwen-
cjonalnych.

Rysunek 3b. Aktorzy i cele skrajnej prawicy, 2008—-2013. Biale trojkaty — cele, czar-
ne kota — aktorzy. Grubo$¢ linii odzwierciedla liczb¢ wydarzen, rozmiar
kwadratow i kot odzwierciedla stopnie powigzan weztow (degree cen-

trality)
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Tabela 5. Ggstosci powigzan aktorow, 2008-2013

Rdzen Peryferie
Aktorzy (przez repertuary;
dopasowanie modelu: 0,915) MW NOP ONR LPR | Zadruga/| Ruch
Niklot | Narodowy
MW - 764 1299 71 159 183
Rdzen NOP 764 - 1136 30 138 146
ONR 1299 1136 - 57 253 257
Skinheads 152 290 258 - 14 20
Peryferie |LPR 71 30 57 - - 13
Zadruga/Niklot 159 138 253 - - 37
Rdzen Peryferie

Aktorzy (przez cele;

dopasowanie modelu: 0’975) MW NOP ONR LPR Zadruga/ Ruch

Niklot | Narodowy

MW - 803 984 106 170 177
Rdzen NOP 803 - 938 92 160 160
ONR 984 938 - 123 207 215
Skinheads 363 344 541 29 55 51
Peryferie |LPR 106 92 160 - 29 30
Zadruga/Niklot 170 160 272 29 - 51

Aktorzy sytuujacy si¢ na peryferiach mieli wezszy zakres wybieranych re-
pertuaréw. Skinheadzi zwyczajowo preferowali przemoc ,,ci¢zka”, a wraz z Za-
druga i Niklotem uczestniczyli w dzialaniach w obrgbie wlasnych §rodowisk
(repertuar ,,ekspresyjny”), organizujgc koncerty i rocznice powstania przedwo-
jennych odpowiednikow swoich organizacji oraz demonstracje. RN nie specja-
lizowat si¢ jeszcze w zadnym szczegdlnym repertuarze ani pod wzglgdem sily
specjalizacji, ani jej zakresu.

W polu celéw (rysunek 3b) wyraznie rysuje si¢ centralna pozycja repertuaru
,wartosci tradycyjne” wybieranego w najwigkszym stopniu przez MW, ONR
i NOP. Sygnalizuje to zmiang¢ dyskursu politycznego skrajnej prawicy z wcze-
$niejszej koncentracji na wrogich opcjach politycznych i politykach z nimi
zwigzanych oraz polityce migdzynarodowej w strong¢ kwestii obyczajowych,
zagrozen wynikajacych z nowych styloéw zycia, takich jak nowe sposoby wy-
chowywania dzieci, dziatalno$¢ ruchow LGBT (drugim najbardziej centralnym
celem byly ,,mniejszosci seksualne”) i ruchéw proaborcyjnych. Od 2008 roku
z ,warto$ciami tradycyjnymi” do pewnego stopnia zaczyna wiaza¢ si¢ takze
przemoc ,,ciezka” (najwigcej wydarzen tego typu byto w 2010 roku), a w latach
2006 i 2007 wykorzystywano ten cel podczas wydarzen z udziatem przemocy
»lekkiej” (tabela 11 2).
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W rdzeniu podzielanych celow znalazta si¢ ta sama grupa aktoréw, kto-
ra znajdowata si¢ w rdzeniu podzielanych repertuarow (ONR, MW i NOP).
Aktorzy rdzenia pola podzielali miedzy sobg prawie wszystkie dostepne cele
(oprocz kwestii socjoekonomicznych), ale najsilniej wyspecjalizowali si¢
w ,,warto$ciach tradycyjnych” i atakach na mniejszosci seksualne. Pole zostato
zintegrowane w innym wymiarze. Cel najbardziej kontrowersyjny, ,,mniejszo-
$ci etniczne”, byt w podobnym stopniu obiektem dziatan wszystkich aktorow
rdzenia, a poza nim skinheadow i neopogan z Zadrugi/Niklota. Aktorzy rdzenia
podzielali takze w podobnym stopniu cel konwencjonalny ,,polityka migdzyna-
rodowa”. Wraz z powigkszeniem si¢ zakresu wyboru przemocy ,,ciezkiej” skin-
headzi stali si¢ aktorem, ktory utracit wytaczno$¢é na atakowanie mniejszosci
etnicznych.

Pole trzeciego okresu byto pod wzgledem repertuaréw najsilniej zintegrowa-
nym (najmniej wyspecjalizowanym) polem w badanych latach. Aktorzy rdzenia
integrowali ze soba obie formy przemocy oraz dziatania konwencjonalne i resz-
te dostgpnych repertuarow. W obszarze celow okres pierwszy i trzeci sytuujg si¢
podobnie: rdzen aktorow integrowal caty wachlarz dostgpnych celow wiaczajac
w to te najbardziej kontrowersyjne i konwencjonalne.

Okres drugi, co do ktérego zostaly sformulowane hipotezy, odznaczat si¢
najwyzsza specjalizacja w obu przestrzeniach pola. Gléwna para rdzenia najsil-
niej wyspecjalizowana byta w demonstracjach i dziataniach konwencjonalnych.
Wisrdd repertuardow podlegajacych specjalizacji znalazla si¢ takze przemoc ,,lek-
ka”. LPR i MW dokonaty pod tym wzgledem ,,podzialu pracy” na aktora wy-
konujacego ten typ przemocy i skoncentrowanego na dziataniach konwencjo-
nalnych. Zaden aktor ani para aktoréw nie laczyly w tym okresie najbardziej
skrajnych repertuarow. W polu celéow znalazta si¢ co prawda para aktoréw in-
tegrujacych najbardziej skrajne wybory (ONR 1 skinheadzi), ale ,,mniejszos$ci
etniczne” zyskaly wytacznos¢ tylko tej dwojki aktorow postugujacych sig prze-
mocg ,,ciczky”.

Obie formy przemocy w badanych okresach przechodzity znaczace zmiany
w stosunku do innych repertuaréw i celoéw. W pierwszym okresie przemoc ,,ci¢z-
ka” podlegata silnej specjalizacji ze strony skinheadow, ktorych ataki byly skie-
rowane na mniejszos$ci etniczne i lewicowych aktywistow, ale nie byli oni wy-
facznymi jej wykonawcami. Byli jednym z aktoréw sytuujacych si¢ w rdzeniu
pola, a repertuar ten byl podzielany réwniez przez aktora, ktéry dziatat konwen-
cjonalnie. W drugim okresie sita specjalizacji skinheadow w przemocy ,,cigz-
kiej” wyraznie si¢ zmniejszyla, a zasigg wyboru tego repertuaru zostat ograni-
czony do dwoch aktorow. Nie pojawili si¢ aktorzy, ktdrzy taczyliby przemoc
»ciezka” z dziataniami konwencjonalnymi. W tym sensie repertuar od pozycji
centralnej w zintegrowanym polu przeszedt do pozycji marginalnej w lepiej wy-
specjalizowanym polu z lat 2001-2007. W trzecim okresie przemoc ,,ci¢zka”
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znow stata si¢ jednym z centralnych repertuaréw, w ktoérym najsilniej wyspe-
cjalizowani byli skinheadzi, ale tym razem repertuar ten zyskat takze trzech in-
nych aktorow, ktérzy zintegrowali go z dzialaniami konwencjonalnymi. Reper-
tuar powrdcit zatem do pozycji centralnej w jeszcze silniej zintegrowanym polu.

Przemoc ,,lekka” towarzyszyla przemocy ,,ci¢zkiej” w pierwszym okresie
aktywnosci skrajnej prawicy. Byla rzadszym niz przemoc ,,cigzka” wyborem
strategicznym tych samych par aktorow znajdujacych si¢ w rdzeniu, ale zaden
aktor wyraznie si¢ w niej nie specjalizowat. W drugim okresie stata si¢ czegsciej
wybierang strategig oddzielona od przemocy ,,ci¢zkiej” przez dwojke aktorow,
ktorzy posiadali ten ostatni repertuar na wyltgcznos§é. Przemoc ,,lekka” stata si¢
jednym z trzech glownych repertuaréw aktoréw w rdzeniu, w ktérym najsil-
niej wyspecjalizowata si¢ MW. Organizacja ta otrzymata swego rodzaju mono-
pol na postugiwanie si¢ tym typem przemocy wobec mniejszosci seksualnych
i organizacji LGBT, podczas gdy partnerska partia polityczna wyspecjalizowa-
a si¢ w konwencjonalnych atakach na politykow parlamentarnych. W trzecim
okresie oba typy przemocy znowu potaczyly si¢ w polu poprzez wykonujacych
je aktorow, z ktorych skinheadzi zatrzymali specjalizacj¢ w przemocy ci¢z-
kiej tradycyjnie juz skierowanej gtéwnie przeciwko mniejszos$ciom etnicznym.
Dyskursywny zwrot w polu skrajnej prawicy w strong¢ ,,wartosci tradycyjnych”
spowodowal, ze dynamiki obu form przemocy zblizyly si¢ do siebie poprzez
cele. Do zakresu celow wykonywanych podczas wydarzen z uzyciem obu form
przemocy dotaczyly ,,wartosci tradycyjne” — demonstracje uliczne, podczas kto-
rych $cierano si¢ ze zwolennikami opcji proaborcyjnej lub uznawanej za pro-
aborcyjna, jak ruchy LGBT.

Podsumowanie

Analiza dynamiki pola strategicznego pozwolita na ukazanie zmienno$ci
i podobienstw w wykorzystywaniu przemocy przez skrajng prawice zaleznie od
typu tego repertuaru i warunkow, w jakich si¢ pojawiat. Strategiczne pole ruchu
spolecznego jawi si¢ tutaj jako calos¢ wyboréw dziatan zbiorowych dokonywa-
nych przez aktorow. Z jednej strony byty one dokonywane w reakcji na zmienia-
jace si¢ warunki, z drugiej istnialy pewne state repertuary, ktore wykorzystywa-
li wszyscy aktorzy skrajnej prawicy (demonstracje). Mapa pola zdradza pewne
konstytutywne cechy ruchu: wysoki stopien integracji repertuaréw w polu szedt
w $lad za integracja wybieranych celow, wyzsza specjalizacja byta raczej re-
akcja na zmieniajace si¢ warunki — wynikala gltéwnie z konieczno$ci pozby-
cia si¢ przez najwazniejszych aktoréw identyfikacji z radykalng forma przemo-
cy (hipoteza 1). To samo zjawisko nie wystapito w kontekscie ,,lekkiej” formy
przemocy (hipoteza 2). Pojedynczy aktorzy skrajnej prawicy rzadko stosowali
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dlugofalowe strategie skoncentrowane na jednym celu z zastosowaniem wyod-
rebnionych repertuaréw, jednoczesnie zakres celéw i repertuarow byt stosunko-
wo waski 1 niezmienny przez 24 lata jej istnienia. Innymi stowy, jesli na podsta-
wie analizy map pola mozna precyzyjnie scharakteryzowac ruch spoteczny, to
skrajna prawica byla zbiorem organizacji, ktére posiadaly ograniczony zestaw
repertuaréw, powtarzanych z roku na rok i mobilizowanych gtownie w rekcji
na postrzeganego w swoim otoczeniu wroga politycznego. Stosunkowo szybciej
niz repertuary zmieniata si¢ figura wroga skrajnej prawicy. W ostatnim z bada-
nych okresow wskazywalem na zmiang od celu ,,mniejszosci etniczne” do celu
,,mniejszosci seksualne” i zaznaczenie si¢ ,,wartosci tradycyjnych”. Nawet po-
biezna obserwacja zdarzen po roku 2013 wskazuje na ekspansje pola, wzrost
liczby aktoréw ruchu i wzbogacenie repertuarow. Pojawity si¢ dluzej trwajace
kampanie protestacyjne, gldwnie internetowe kampanie antyaborcyjne, zwigk-
szyla si¢ tez aktywnos$¢ podczas kampanii wyborczych. Wydaje sie, ze cele, na
ktore skrajna prawica kieruje swoje dziatania, staty si¢ bardziej precyzyjne i na-
stawione juz nie tylko na zamanifestowanie swojej obecnosci w przestrzeni pu-
blicznej, ale takze na uzyskanie konkretnego efektu.

Prezentowana tutaj technika analizy jest propozycjg zastosowania podejscia
relacyjnego w badaniach ruchéw spotecznych. Przede wszystkim pozwala na
uniknigcie problemow zwiazanych z stosowaniem PEA. Zbierajac dane o prote-
stach z prasy codziennej mamy czgsto do czynienia z matg liczebnoscig wyda-
rzen, co uniemozliwia podzielenie danych na odcinki czasu i poddanie kazdego
okresu osobno analizie regresji lub innej technice statystycznej. Analiza pola
z uzyciem wykresoOw sieci pozwala pokazaé szczegdtowo uktad relacji miedzy
elementami, a takze zidentyfikowac¢ najsilniejsze i najstabsze powiazania mig-
dzy nimi. Dzieki SPRS uzyskujemy mape repertuarow dziatan i celow oraz wie-
dze¢ na temat ich konfiguracji z aktorami wystepujacymi w polu ruchu spotecz-
nego. Nie mamy juz do czynienia wylacznie ze zbiorem niezaleznych od siebie
zmiennych, ale z analitycznym obrazem ustrukturalizowanego pola strategicz-
nego, w ktorym mozemy dostrzec reprodukcje lub nowos$¢ strategii wyboru kon-
kretnych zestawow repertuardw i powigzanych z nimi celow. Dzigki temu traci-
my mniej informacji wynikajacej z agregacji danych.

Technika posiada takze pewna przewage nad inna technika relacyjng, anali-
z3 korespondencji. Analiza korespondencji opiera si¢ na mierzeniu sity zwiagz-
kow miedzy zmiennymi jakoSciowymi (za pomocg wspotczynnika V Cramera)
i przedstawianiu ich na mapie odleglosci migdzy kategoriami (Greenacre 1993;
Greenacre, Blasius 1994). Kategorie zmiennych, ktére wystepuja ze sobg sto-
sunkowo czgsto, sa zblizone do siebie na mapie korespondencji, podczas gdy
kategorie, ktore si¢ wykluczaja, to znaczy wystepuja relatywnie rzadko, sg roz-
stawione daleko od siebie, co utrudnia zrozumienie, jakie kombinacje zwigzkoéw
wystepuja miedzy kategoriami, ktore nie sg ze sobg silnie skorelowane. Analiza
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sieci pozwala dostrzec wszystkie kombinacje kategorii, jesli oczywiscie matry-
ca i tym samym graf sieci nie jest zbyt duzy. W przypadku stosunkowo matego
pola skrajnej prawicy oprocz badania wycinka rzeczywisto$ci w postaci zmien-
nos$ci wspolczynnika przemocy czy mierzenia odlegltosci od siebie skorelowa-
nych kategorii, stosujac analize sieci mamy okazj¢ zaobserwowac strategiczne
przemieszczanie si¢ przemocy w obrebie pola. Pozwala to doktadniej zrozumieé
pozycje, jaka przemoc zajmuje w catej przestrzeni dziatalnosci ruchu i to, jak
aktorzy w zaleznosci od okoliczno$ci zewnetrznych starajg si¢ poradzi¢ sobie
z zagrozeniem, jakie uzywanie przemocy niesie ze sobg dla najwazniejszych ak-
torow parlamentarnych.

Proponowana technika analizy ma takze swoje stabos$ci. Jest przeznaczona
dla matych zbiorow danych. W przypadku wickszych zbioréw proponowane po-
dejsécie do tworzenia mapy pola okazuje si¢ niepraktyczne ze wzgledu na brak
statystyk opisujacych pole z poziomu calej sieci, a nie tylko z poziomu poje-
dynczych aktorow badz par aktoréw (relacja rdzen/peryferie). Z tego wzgledu
zastosowanie proponowanego podej$cia wymaga dobrej znajomos$ci opisywane-
go pola, jego historycznego kontekstu, etapéw rozwoju oraz specyfiki pojawia-
jacych si¢ w nim organizacji. Mapa pola strategii ruchu spolecznego powinna
shuzy¢ jako uzupehienie opisu jako$ciowego wzbogacajacego jego precyzje lub
narzedzie do testowania bardziej szczegdtowych hipotez. Gorzej sprawdza si¢
natomiast jako narzgdzie eksploracji danych pochodzacych z obszaréw jeszcze
nieopisanych lub duzych zbioréw danych.

Modelowanie SPRS za pomoca sieci spotecznych wydaje si¢ szczegolnie
dobrg propozycja przeksztatcania w ujecie relacyjne danych zebranych za po-
moca PEA. SPRS w polaczeniu z PEA moze by¢ owocnym sposobem dal-
szej eksploracji dlugofalowych zmian w strategiach protestacyjnych i opisie
ewolucji ruchow spotecznych. Opierajac si¢ na zrodtach archiwalnych mozna
za pomocg SPRS i PEA §ledzi¢ kulturowa logike wykorzystywanych strategii
i formutowaé hipotezy na temat trwatos$ci i zmiennosci historycznych prote-
stow w relacji z ich instytucjonalnym otoczeniem, biorac pod uwage zakres
danych, ktéry umyka wnioskowaniu na podstawie srednich i korelacji staty-
stycznych.
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