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Idea zro6wnowazonego rozwoju
a wspolczesna kondycja moralna

1. Wprowadzenie

Formuta sustainable development pojawita si¢ 1987 roku w tzw. rapor-
cie Brundtland. Okazata si¢ wyjatkowo nosna i pojemna'. Zdawata si¢
otwiera¢ na r6zne mozliwosci interpretacyjne, przez co wywolata wiele nie-
porozumieni. Obecnie zdaje si¢ uzyskiwaé wyraznie okreslony sens?. W dzi-

! Formula ta rozwinigta zostaje w raporcie jako: ,,rozwoj, ktéry zaspokaja potrzeby obec-
ne, nie pozbawiajac przysztych pokolen mozliwosci zaspokojenia ich potrzeb” (Nasza
wspdlna przysztosé. Raport Swiatowej Komisji do spraw Srodowiska i Rozwoju, 1991, s. 68).

2 Zar6wno tlumaczenie, jak i interpretacja tej formuty wywotujg liczne kontrowersje.
F. Piontek méwi np. o ponad czterdziestu interpretacjach pojecia (Piontek 2001, s.18), G. Za-
btocki — o szesédziesigciu i to tylko powstatych do 1989 r. (Zabtocki 2002, s.7). Brak jedno-
znacznej formuly odpowiadajacej angielskiemu terminowi sustainable development stat si¢
Zrédtem licznych probleméw translatorskich. W jezyku polskim prowadzg one do wielu nie-
Scistosci i thumaczen, takich jak ,.stabilny”, ,trwaly”, ,,zréwnowazony” czy ,.trwaly i zréw-
nowazony”. Odrebnym problemem jest obecnos¢ tradycji uznawania — za réwnowazne — po-
jecia ,,ekorozwdj”. W niektérych ujeciach zdaje sie to nabiera¢ cech mimowolnej lub Swia-
domej manipulacji, odwotujacej sie do tradycji Konferencji Sztokholmskiej w 1972 r., ktdrej
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siejszym rozumieniu jednoczy ona trzy wymiary: wzrost gospodarczy, li-
kwidowanie spotecznych dysproporcji i ochron¢ srodowiska naturalnego
w perspektywie temporalnej zaktadajacej odpowiedzialnos¢ wobec przy-
sztych pokolen.

Koncepcja zréwnowazonego rozwoju wydaje si¢ by¢ najdojrzalsza,
z dotychczas sformutowanych, koncepcja ukierunkowania rozwoju global-
nego. Co wiecej, obecnie ujmowana jest w sposob wysoce konkretny
1 w licznych deklaracjach uznana zostala przez rzady i organizacje mig¢dzy-
narodowe za strategiczne zalozenie wlasnej polityki. Pomimo duzego wy-
sitku wlozonego w propagowanie polityki zréwnowazonego rozwoju, trud-
no jednak nie zauwazy¢, ze jej dotychczasowe efekty okazuja si¢ niewspot-
mierne do oczekiwari®.

Podsumowanie, z perspektywy dziesieciolecia realizacji deklaracji i zo-
bowigzari podjetych na szczycie w Rio de Janeiro w 1992 roku, dokonane
na szczycie w Johannesburgu, sklania niestety do pesymistycznych wnio-
skéw. Proby wecielenia w zycie programowych zatozei zré6wnowazonego
rozwoju, jak na razie, faktycznie zakoriczyly si¢ fiaskiem. Niekorzystne zja-
wiska wspoélczesnej cywilizacji, na ktére odpowiada¢ mialy zalozenia tej
koncepcji nie tylko nie zostaly zahamowane, ale — wrecz przeciwnie — wy-
raznie si¢ nasilajag. Wbrew deklaracjom swiat znalazt si¢ na drodze konse-
kwentnie realizowanego ,niezréwnowazonego rozwoju”’(Albinowski
2003).

Najdobitniejszy wyraz ocena ta znajduje w raporcie Przysztos¢ swiata
przygotowanym przez Federico Mayora (bylego dyrektora generalnego
UNESCO), gdzie pada dramatyczne pytanie: ,,Jak przygotowac przyszios¢,
jesli odwracamy sie plecami do «trwalego rozwoju», tej zasady solidarno-
$ci miedzy narodami i miedzy pokoleniami, zasady, ktéra stanowi od szczy-
tu w Rio jeden z gtéwnych priorytetéw Narodéw Zjednoczonych, priorytet
niestety poniechany na skutek braku — lub deficytu — etyki zorientowanej na
przyszios¢?”’ (Mayor, s. 491).

jednostronna koncentracja na ochronie srodowiska miata zostaé przez formul¢ rozwoju
zréwnowazonego przezwycigzona i rozszerzona na zagadnienia spoleczne i gospodarcze
(Burchard-Dziubiniska 2001, s. 65-66).

3 Oceny uznajgce fiasko polityki zréwnowazonego rozwoju w skali globalnej formuto-
wane byly juz w polowie lat dziewigédziesigtych na dtugo przed szczytem w Johannesburgu
(Agenda niespetnionych nadziei,1997). Obszernie tematyke te omawia G. Zabtocki (Zabtoc-
ki 2002).
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2. Etyczny wymiar idei zré6wnowazonego rozwoju a jej adresaci

Spojrzenie z perspektywy etycznej na zagadnienie zréwnowazonego
rozwoju — zaproponowane przez F. Mayora — wydaje si¢ szczegdlnie cie-
kawe. W tym zakresie wymowna okaza¢ si¢ moze konfrontacja etyczne-
go wymiaru tej problematyki z dominujacymi obecnie tendencjami refle-
ksji moralnej gtéwnych podmiotéw zycia publicznego traktowanych jako
jej potencjalni adresaci. W tych zagadnieniach kryje sig, jak si¢ wydaje,
odpowiedZ na pytanie o ,.brak lub deficyt etyki zorientowanej na przy-
sztos¢”.

Analiza, kt6ra proponuj¢, catkowicie miesci si¢ w tym, co Maria Ossow-
ska wyrdznita niegdys jako czysto opisowy dziat etyki — ,,nauke o moralno-
Sci”. W przeciwienistwie do etyki normatywnej takie podejscie niczego nie
zaleca i niczego nie prébuje oceniaé, a okresla jedynie: ,,co ludzie uwazajg
za dobre i zle, co nakazujg czyni¢ i od czego nakazuja si¢ wstrzymywac”
(Ossowska 1963, s. 9). Podejscie to wydaje si¢ o tyle uzasadnione, ze zréw-
nowazony rozwdj jest propozycja wyraznie wpisang w porzadek wartosci,
z ktérego wynika przekonanie, ze winna zosta¢ podjeta przez okreslone gro-
no adresatéw.

Data temu wyraz w swojej przedmowie do raportu Nasza wspdlna przy-
sztos¢ Gro Harlem Brundtland zwracajac si¢ do rzadéw i instytucji pan-
stwowych, Zgromadzenia Ogélnego ONZ, firm prywatnych — ,,od jednoo-
sobowych az po wielkie ponadnarodowe korporacje”, jak i ,,przede wszyst-
kim (...) do ludzi, ktérych dobro jest ostatecznym celem kazdej polityki do-
tyczacej srodowiska i rozwoju”, (...) ,,Judzi mtodych”, (...) ,,do grup obywa-
telskich, organizacji pozarzagdowych, instytucji o§wiatowych i do spotecz-
nosci uczonych” (Brundtland 1991, s. 15).

Obserwujac efekty tego wezwania trudno oprzeé si¢ wrazeniu, ze
w wypadku koncepcji zréwnowazonego rozwoju mamy do czynienia
z formuly, ktérej nie tylko nikt w gremiach majacych uznawac ja za cel
strategiczny nie podjat w sposéb konsekwentny i odpowiedzialny, ale
ktéra réwniez nie spotyka si¢ z poparciem moralnym potencjalnych spo-
tecznych adresatow.

Zjawisko to zdaje si¢ mie¢ wiele przyczyn. Niewgtpliwie istotng role od-
grywaja watpliwosci zwigzane z naukowymi i teoretycznymi przestankami
koncepcji zrownowazonego rozwoju. Pytania o sens wyznaczenia globalne;j
réwnowagi z perspektywy naszej ograniczonej wiedzy budzi¢ moga rzeczy-
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wiscie powazna refleksje i sia¢ wiele watpliwosci*. Niemniej, jak si¢ wyda-
je, dyskusje te nabierajg znaczenia w szerszym kontekscie, poniewaz wat-
pliwosci pojawiac si¢ mogg badZ w trakcie realizacji programu — modyfiku-
jac jego wyjsciowg posta¢ — badzZ jako czynnik podwazajacy sens jego pod-
jecia. W omawianej kwestii mamy do czynienia z watpliwosciami drugie-
go rodzaju. Argumenty formutowane w dyskusjach teoretykow wykraczaja
poza kwestie techniczne. Ogniskujg si¢ one wokoét pytan o sens ograniczen
i regulacji proponowanych w koncepcji zréwnowazonego rozwoju. Tym sa-
mym przenoszg pole dyskusji na grunt filozoficzno-moralny.

Druga wazng przyczyng niepowodzeri jest sabotowanie na plaszczyZnie
politycznej préb wprowadzenia zréwnowazonego rozwoju przez niektére
rzady’ oraz konflikty zwigzane z podzialem zobowigzan i obcigzen. Od
organizacji panstwowych, ktérych podstawy dzialania oparte sg na trady-
cyjnych zasadach traktowania polityki migdzynarodowej jako realizacji
wtasnych partykularnych celéw, trudno oczekiwac samorzutnej reorientacji
na cele oparte na zasadach absolutnie przeciwstawnych. Organizacje mig-
dzynarodowe — majgce za zadanie korygowac te egoistyczne nastawienia —
przezywaja wyrazny kryzys zwigzany z hegemonistyczng polityka Stanéw
Zjednoczonych. Z tej perspektywy zatamanie roli ONZ, w zalozeniu maja-
cej by¢ forum wspdipracy w dziedzinie polityki zréwnowazonego rozwoju,
zdaje si¢ wiele ttumaczy¢. Z pewnoscig nie wyjasnia jednak wszystkiego.
Jak si¢ jednak wydaje, zasadnicze przyczyny kryzysu maja uwarunkowa-
nia przede wszystkim spoleczne.

Formuta zréwnowazonego rozwoju nalezy do tradycji idei uniwersal-
nych, takich jak pacyfizm, walka z zagrozeniem nuklearnym, ruch obrony
srodowiska, ktére z zatozenia zawsze przeciwstawialy si¢ istniejagcym ukta-
dom intereséw politycznych i gospodarczych. Ich zasadniczg silg bylo
odwolywanie si¢ do opinii publicznej, ruchéw obywatelskich i pozarzado-
wych organizacji migdzynarodowych. W takim rozumieniu zawsze mialy

4 Zagadnienie to omawia obszernie G. Zabtocki (Zabtocki 2002, s. 154-178).

3> Niewatpliwie na czolo wysuwaja si¢ tutaj wladze Stanéw Zjednoczonych, ktérych po-
lityka pomimo zmian ekip rzadzacych, a nawet prywatnych pogladéw niektérych prominent-
nych politykéw, jak np. Al. Gore, prezentuje konsekwentng lini¢ uznania prymatu wiasnych
wartosci i celéw nad postulatami uniwersalistycznymi, zgodnie z wypowiedzig prezydenta
Busha (seniora) na szczycie w Rio, iz ,,amerykanski styl zycia nie moze by¢ przedmiotem
dyskusji” (Albinowski 2003, s. 59).
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pewien rys utopizmu, ale ich gtéwng sitg stawata si¢ presja moralna opinii
publicznej pozwalajaca niwelowac réznice potencjaléw miedzy instytucja-
mi wladzy a spoleczenistwem, ktérego silg staje si¢ wspdlnota przekonan.

Analiza tresci dzisiejszego rozumienia zréwnowazonego rozwoju z tej
perspektywy wymaga potraktowania go jako imperatywu etycznego zdol-
nego zmobilizowaé swoiste ,,globalne” spoteczeristwo obywatelskie. Wta-
$nie relacje tego imperatywu z moralnymi orientacjami swoich potencjal-
nych adresatow zdajq si¢ wskazywac na podstawowe problemy prowadza-
ce do dzisiejszych niepowodzen. Pytanie: czy istnieja mozliwosci pojawie-
nia si¢ takiej wspolnoty jako pochodnej proceséw globalizacyjnych, wyda-
je sie kluczem dla powodzenia programéw formutowanych w Rio i Johan-
nesburgu.

Z tej perspektywy obecny stan idei zrOwnowazonego rozwoju wynika
w duzej mierze ze stabosci moralnego wsparcia dla niej. Zdaje si¢ ona nie
przemawia¢ do opinii publicznej wspétczesnego swiata. Trudno oprze¢ sie
wrazeniu, ze zostala ona rzucona w pewng préznie. Wydaje si¢ by¢ po-
wtérzeniem scenariusza udanych kampanii z lat pigédziesiatych i szes¢dzie-
siatych, ale nie dostrzegajgcym zmian nastawienia odbiorcéw. Walka z za-
grozeniem jadrowym i zanieczyszczeniem srodowiska rozwijata si¢ w wa-
runkach poczucia solidarnosci i wspdlnoty losu, ktéra w ostatnich dziesig-
cioleciach ulegta wyraznej erozji. Jej ofiarg padaja nie tylko idee, ale réw-
niez mi¢dzynarodowe organizacje przezywajace wyraznie kryzys autoryte-
tu. Propozycja obejmujaca wizje Swiata porzadkowanego we wszystkich
weztowych kwestiach, a wige gospodarczych, spotecznych i ekologicznych
kontestuje dominujgcy obecnie model konsumpcji i wlasnosci. Zdaje si¢
tym samym kolidowa¢ ze zbyt wieloma przyzwyczajeniami, oczekiwania-
mi i daZzeniami, aby mogta budzi¢ zywy oddZwiek.

Erozja gruntu moralnego pod koncepcjg zréwnowazonego rozwoju ma
wielostronny charakter. Wydaje si¢, ze mozna wskaza¢ co najmniej kilka
plaszczyzn gigbokich zmian, ktére czynig strategie¢, o ktérej méwimy zbio-
rem poboznych zyczen pozbawionych glebszego odzewu. Najpowazniejsze
z nich to ekspansja moralnych ideatéw neoliberalizmu, partykularyzacja
moralnosci oraz zjawiska relatywizacji ideatéw moralnych uznawane cze-
sto za tzw. moralnos¢ ponowoczesng.

Zasadniczg rolg w procesie stabnigcia zainteresowania ideami, takimi
jak zréwnowazony rozwéj zdaje si¢ odgrywad narastajgce przekonanie
0 bezsensownosci projektéw rozwigzujacych problemy w sposéb catoscio-
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wy i komplementarny. Wypltywa ono z kilku Zrédel. Pierwszym jest niewat-
pliwy tryumf mysli neoliberalnej. Drugim — praktyczny wymiar zjawiska
okreslanego na gruncie mysli postmodernistycznej jako ,,Zmierzch Wiel-
kich Narracji”. Trzecim — narastanie partykularyzméw i fundamentalizméw
prowokowane przez globalizacje. Nie wchodzac, zgodnie z zalozeniami
przyjetymi w tekscie, w oceng tych zjawisk, warto zwréci¢ uwage na te ich
cechy, ktére warunkujg wplyw na wartosciowanie celéw spotecznych i ska-
le jego zasiggu.

3. Neoliberalna odpowiedZ na ide¢ zréZnicowanego rozwoju

Jako Zrédlo rozprzestrzeniania si¢ przekonar, ze zywiotowy rozwdj
jest optymalng droga realizacji spotecznych dgzen i aspiracji neolibera-
lizm odgrywa rol¢ trudng do przecenienia. Jak trafnie stwierdza Maria
Hirszowicz: ,Istota neoliberalnej krucjaty teoretycznej przeciwko scjen-
tyzmowi 1 konstruktywizmowi z jakg mamy dzi§ do czynienia, lezy
w uznaniu prymatu ekonomii nad polityka, absolutyzacji zasady sponta-
nicznosci i odwolywania si¢ do mechanizméw «twoérczej destrukcji»,
w wyniku ktérej eliminowane sg przestarzale instytucje i wzory zacho-
wan, w ich miejsce wchodzg zas nowe uktady, co wytacza samo przez si¢
potrzebe aktywnej ingerencji w zycie spoteczne” (Hirszowicz 1998, s.10).
Takie rozumienie proceséw rozwoju spolecznego czyni zré6wnowazony
rozwdj nie tylko absurdem, ale i zagrozeniem dla wolnosci i przysztosci,
gdyz wiaze sie on z dziatalnoscia polityczna, ktérej konsekwencje z zato-
Zenia oceniane sg jako destrukcyjne.

W istocie, to na tym ,,gleboko uzbrojonym teoretycznie” przez Miltona
Friedmana i Friedricha von Hayeka gruncie znajdujg oparcie postawy indy-
widualistyczne, stawiajgce na przedsigbiorczos¢ i aktywnos¢ rynkowg jako
jedyna droge rozwoju spolecznego. Jak stwierdza F. Piontek: ,,neolibera-
lizm do oceny wszystkich proceséw rynkowych i pozarynkowych, gospo-
darczych 1 spotecznych — stosuje kategorie efektywnosci ekonomicznej,
a nawet finansowej; skutkiem takiego zabiegu moze by¢ tylko ograniczenie
badz likwidacja okreslonych sektoréw, w tym zdrowia i szkolnictwa; stoso-
wanie wasko rozumianej efektywnosci finansowej z natury rzeczy nie liczy
si¢ z efektywnym zatrudnieniem poszczegdlnych rodzajow kapitatu, a eli-
minuje realizacje ekologicznych (i spotecznych) priorytetéw oraz wielu
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wartosci moralnych i duchowych; tym samym wyklucza rozwdéj zréwnowa-
zony i trwaty” (Piontek 2001, s. 35).

Nie mniej istotne, z tej perspektywy, jest wigzanie aktywnosci gospodar-
czej z konsumpcja. Druga stanowi sens pierwszej. Propozycja modyfikowa-
nia modelu konsumpcji staje si¢ wigc przekresleniem sensu dziatania,
ktérym okazuje si¢ wlasnie ostentacyjna luksusowa konsumpcja stanowig-
ca materialny ekwiwalent sukcesu.

Neoliberalizm jako spdjna postawa moralna, prezentujgca catoSciowy
system wartosci, zawiera rGwniez wlasne rozwigzanie problemu odpowie-
dzialnosci za los przysztych pokoleri. Popularnos¢ neoliberalizmu wydaje
si¢ czesto jedynie efektem manipulacji i presji wielkich korporacji migdzy-
narodowych. Rzecz jednak w tym, ze ostatnie dziesig¢ciolecia zdemokraty-
zowaly dziatalnos¢ gospodarczg w wymiarze gry rynkowej poprzez wiacza-
nie si¢ milionéw drobnych akcjonariuszy w gry kapitalowe na migdzynaro-
dowym rynku finansowym (Friedman 2001, s. 69-103).

Mozliwosci wiaczania si¢ drobnych inwestoréw w gre rynkowg przez
Internet, fundusze emerytalne itd. rodza solidarnos¢ z idealem neoliberal-
nym w skali znacznie szerszej niz dotychczas. Pozyskuje on nie tylko za-
mozne elity, ale i liczne grono wiernych wyznawcéw wsréd przecigtnych
obywateli. Wiara w efektywnos¢ mechanizmu rynkowego okazuje si¢ do-
skonalg alternatywg dla koncepcji zréwnowazonego rozwoju. Teza o dobro-
czynnym wplywie rozwoju gospodarczego dla wszystkich podmiotéw go-
spodarczych w postaci teorii tzw. skapywania zyskow pozwala rozwiewad
wszelkie watpliwosci i skruputy moralne. Pozwala ona traktowaé wszelkie
roszczenia do reglamentacji i redystrybucji jako niebezpieczne pasozytnic-
two podcinajace korzenie wzrostu gospodarczego i postgpu.

W tej sytuacji rozwdj zréwnowazony jako koncepcja dyscyplinowania
dziatalnosci gospodarczej traci w istocie racje¢ bytu. Na plaszczyZnie teore-
tycznej i politycznej sytuacja ta prowadzi do tezy, ze jedyng drogg wyréw-
nywania dysproporcji rozwojowych jest liberalizacja gospodarek krajow
Potudnia i wiaczenie si¢ ich w gospodarke globalng. W praktyce codziennej
natomiast do lekcewazenia i obojetnosci wobec przestania zréwnowazone-
g0 roZwoju.
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4. ,,Moralno$¢ ponowoczesna”

Problem nie polega jedynie na kwestionowaniu imperatywnej wymowy
postulatéw zréwnowazonego rozwoju w imi¢ wartosci neoliberalnych.
Réwnie druzgocace dla zréwnowazonego rozwoju sg postawy zwigzane
z przemianami moralnymi okreslanymi czesto jako ,,ponowoczesne”. Nie
wchodzac w dyskusj¢ o ,,ponowoczesnosci” jako formule diagnozy wspét-
czesnosci mozna stwierdzié, ze zréwnowazony rozwdj miesci si¢ w katego-
riach okreslanych w tym ujeciu jako tzw. Wielkie Narracje. Jest wigc probg
narzucenia tadu rzeczywistosci. Rzeczywistosci, ktéra z zasady uporzadko-
wac sie nie da, poniewaz rzadzi nig przypadkowos¢ i przygodnosé, skazu-
jaca nas na ujmujace partykularne doswiadczenia osobiste narracje.

Jako ,,Wielka Narracja” prébujaca wykroczy¢ poza przypadkowos¢ by-
tu, narzucajaca okreslone wymagania wobec przysztych pokolefi, innych
itd. zréwnowazony rozwdéj okazuje si¢ ideg anachroniczng, a nawet podej-
rzang.

Takie nastawienie do $§wiata, chociaz zdaje si¢ w ogblnych zalozeniach
opozycyjne wobec neoliberalizmu, ktéry z tej perspektywy okazuje sie jed-
ng z kwestionowanych — niewolgcych ,,Wielkich Narracji”’, w swoich kon-
sekwencjach prowadzi do bardzo podobnych nastawieii wartosciujgcych.
Préoby ukierunkowywania rozwoju rzeczywistosci okazuja si¢ tutaj roOwnie
utopijne i potencjalnie groZzne w swoich konsekwencjach. Przy czym,
podobnie jak w przypadku neoliberalizmu, mamy do czynienia z problema-
tyka, ktéra zdecydowanie przerasta plaszczyzng teoretycznych sporéw
1 akademickich dyskusji odbywajacych si¢ na marginesie giéwnego nurtu
proceséw spotecznych. Nawet, jezeli teoretyczne ,,dziwactwa” czy pozorne
absurdy postmodernizmu zdaja si¢ w oczach obserwatoréw odbiera¢ mu
znamiona powagi, to trudno nie zgodzié si¢ z Maria Hirszowicz, iz: ,, Nie-
ufnos¢ wobec wielkich teorii, rozczarowanie do polityki i podejrzliwy sto-
sunek do rozwigzan, jakie niesie ze soba cywilizacja przemystowa, wrogos¢
wobec kolektywizmu we wszystkich jego przejawach, zalamanie si¢ wiary
w nauke i ucieczka w sfer¢ prywatnosci, wszystko to swiadczy nie tylko
o kryzysie epoki, ktéra takie postawy wyzwala, ale i o kryzysie myslenia,
ktére owe postawy wyraza” (Hirszowicz, s. 35).

Wszystkie te zjawiska uderzajag w fundamenty moralnego dyskursu, do
ktérego odwoluje si¢ idea zrownowazonego rozwoju. Staje si¢ on pojeciem
pustym i podejrzanym. Istnieje co prawda zwigzek migdzy formutg zréwno-
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wazonego rozwoju a diagnozami ponowoczesnosci, ktére zdaje si¢ wyzna-
czaé powstala réwnoczesnie z raportem Brundtland praca Urlicha Becka
Spoteczeristwo ryzyka (Beck 2002). Pojawia si¢ w niej teza, ze zjawiska kry-
zysu nowoczesnosci, prowadzace do sytuacji, w ktérej zagrozenia wytwa-
rzane przez rozw0j cywilizacyjny, ze wzgledu na nieobliczalnos¢ swoich
konsekwencji, tworzg ptaszczyzne wspdlnoty intereséw przerastajacych do-
tychczasowe podziaty. ,,W stopniu, w jakim zagrozenia modernizacyjne za-
ostrzajg si¢, generalizujg, a przez to rozprzestrzeniajq si¢ na sfery, w ktérych
do tej pory nie oddzialywaly, spoleczefistwo ryzyka (w przeciwieristwie do
spoteczeristwa klasowego) rozwija tendencje¢ do obiektywnego ujednolica-
nia sytuacji ofiary w obliczu globalnych zagrozeri. W skrajnym przypadku
przyjaciel 1 wrég, Wschéd i Zachéd, miasto i wies, czarni i biali, Péinoc
i Poludnie narazeni sg na t¢ sama presje spotegowanego ryzyka cywilizacyj-
nego. (...) Miejsce przezwycigzania niedostatku zajmuje przezwycigzZanie ry-
zyka. Nawet jesli brak mu (jeszcze) Swiadomosci form politycznej organi-
zacji, to mozna powiedziec, ze spoteczenstwo ryzyka w swojej dynamice
zagrozen podmywa granice narodowe i paristwowe oraz granice blokow go-
spodarczych i politycznych” (Beck 2002, s. 62).

Koncepcja zaproponowana przez niemieckiego badacza, rysujgc pta-
szczyzny ryzyka w wymiarze ekologicznym i spolecznym, nie tworzy
jednak wizji spdjnej i jednoznacznej. Z perspektywy procesow globaliza-
cyjnych zachodzacych od czasu pierwszego ukazania si¢ ksigzki Becka
w 1986 r., zasadne wydaja si¢ diagnozy wskazujace na poglebianie si¢ w ra-
mach ,,spoteczefistwa ryzyka” polaryzacji intereséw®, ktére czynig wyrasta-
jaca poza dotychczasowe przeciwieristwa nowg obywatelskg wspélnote uto-
pia analogiczng do koncepcji zréwnowazonego rozwoju.

 (Beck 2002, s. 64—65). Przenikliwg i czesto przejmujacg diagnoze erozji wspdlnoty
spolecznej, rowniez w wymiarze wspdlnoty ryzyka, zwiazang z globalizacja, a zmieniajaca
w sposob czesto zasadniczy sens moralnych formul postmodernizmu, ukazuje Zygmunt Bau-
man w swoich szkicach zebranych w tomie Globalizacja (Bauman 2000). Ukazujac w spo-
s6b rozwinigty i konkretny sens swojej ogdlnej tezy, ze we wspdlczesnym spoleczeristwie
,bogaci nie potrzebuja biednych” formutuje swoiste memento dla ,,spoteczeristwa ryzyka”
jako nowej ,,ponowoczesnej” wspdlnoty losu.
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5. Partykularyzacja

Zjawisko globalizacji uderza w myslenie globalne zwigzane ze zréwno-
wazonym rozwojem nie tylko rozrywajac wig¢zi spoteczne na zasadzie ,,nie-
obecnych dziedzicow” Zygmunta Baumana. Rozwdj partykularyzméw jako
odpowiedZ na procesy globalizacji okazuje si¢ zjawiskiem réwnie destruk-
cyjnym, jak poprzednie. Krzepnigcie moralnosci wspdélnotowej, okreslaja-
cej miejsce jednostki wobec umigdzynarodawiania si¢ stosunkéw gospodar-
czych przez okreslenie wspdlnoty stanowigcej medium migdzy jednostky
a Swiatem, zdaje si¢ by¢ poteznym czynnikiem zdejmujacym z niej odpo-
wiedzialnos¢ za przyszios¢. Partykularyzm okazuje si¢ poteznym czynni-
kiem organizujacym wyobraZni¢ zbiorowa, poczynajac od eskalacji kon-
fliktéw lokalnych, ktére koncentrujac uwage na interesach kreowanych
przez myslenie wspdlnot przekreslaja myslenie o celach wspdélnych. Od
wspdlnego frontu fundamendalistéw religijnych przeciwko kontroli uro-
dzeri az po pytania o zakres obowigzku pomocy humanitarnej zwigzanej
z relacjami Péinoc—Potudnie w kontekscie nieréwnomiernego rozwoju kra-
jow rozwinietych’, mamy do czynienia z potezng falg faktycznego sprzeci-
wu wobec myslenia uniwersalistycznego uderzajacq w myslenie o przyszto-
sci w kategoriach zréwnowazonego rozwoju.

6. Alterglobalisci. Ruchy obywatelskie

W praktyce jedynym podmiotem spotecznym, ktéremu w calej rozcig-
glosci przypisa¢ mozna identyfikacje z pelnym zakresem problematyki
zréwnowazonego rozwoju jest ruch okreslany potocznie jako antyglobalizm
samookreslajacy si¢ ostatnio jako alterglobalistyczny. Sama idea zmiany
nazwy $wiadczy o ideowej krystalizacji programowych zalozein ruchu spo-
fecznego wyrastajacego z zywiolowego protestu. Formuta alternatywy dla
neoliberalnego wariantu proceséw globalizacji forsowanego przez kregi

7 Doskonatym przyktadem tego typu myslenia sg dyskusje na temat miejsca Polski w tym
procesie. Szczegdlnie problematyka ewolucji polityki rolnej Unii Europejskiej w kierunku
odchodzenia od protekcjonizmu i otwierania wtasnego rynku na produkcje rolng krajow Po-
tudnia, co jest jednym z najwazniejszych postulatéw globalnej strategii zréwnowazonego
rozwoju.
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zwigzane z ponadnarodowym kapitatem pod patronatem Stanéw Zjedno-
czonych, jak okreslajg ten — uwazany najczesciej za zywiolowy — proces li-
derzy alterglobalizmu (Chomsky 2000), zdaje si¢ podejmowaé program
zréwnowazonego rozwoju we wszystkich jego istotnych aspektach.
Problem polega jednak na tym, ze formula alterglobalizmu juz w same;j
swojej nazwie zdaje si¢ zawiera¢ ide¢ konfliktu, nieuchronnej polaryzacji.
Przeciwko obojetnej wigkszosci staje tu zdeterminowana mniejszos¢. Mniej-
szos¢, ktéra z zatozenia nie moze stanowié punktu oparcia dla inicjujacych
dyskusje o zréwnowazonym rozwoju organizacji miedzynarodowych. Alter-
globalizm stanowi ruch, o ktérego przysztosci i mozliwosciach niewiele
pewnego mozna powiedzie¢ poza tym, ze jego sila napedowq jest niewatpli-
wie polaryzacja wywotana przez globalizacje. Napigcia i konflikty wokot
kierunku rozwoju sytuacji migdzynarodowej, sprzyjajgce rozszerzaniu ruchu
obywatelskiego, zdaja si¢ paralizowa¢ w coraz wigkszym stopniu organiza-
cje migdzynarodowe dazace do rozwoju wspdtpracy miedzynarodowej i wy-
pracowywania konsensusu wokét kierunkéw globalnego rozwoju.

7. Zréwnowazony rozwdj — idea bez podmiotu zobowigzan moralnych

Analiza przestanek i tresci etycznego wymiaru orientacji neoliberalnej,
partykularnej, ,,postnowoczesnej” i ,.alterglobalistycznej” w konfrontacji
z imperatywem zréwnowazonego rozwoju zdaje si¢ wskazywac na istotne
przyczyny dotychczasowych niepowodzen w realizacji tej koncepcji.

Rozpatrujagc problematyke postaw wobec zréwnowazonego rozwoju
trudno oprzeé si¢ wrazeniu, ze albo jest on rzeczywiscie hastem wynikaja-
cym z humanitarnej czutostkowosci pozbawionej obiektywnych podstaw
i samorzutny rozwdj gospodarczy wsparty przez postep nauki i techniki roz-
wigze narastajace problemy dzigki skutecznosci niewidzialnej reki rynku,
albo tez jest blokowany przez potg¢zne grupy interesOw zainteresowane
w realizacji swoich partykularnych celéw. W obu tych przypadkach mie-
dzynarodowe inicjatywy odwotujace si¢ do uniwersalistycznych haset nie
majg widocznych szans na powodzenie. Spoteczeristwo wspdlnoty ryzyka,
ktére mogto by by¢ przestankg takiej wspdlnej akcji — stwarzajacej sprzyja-
jaca dla niej atmosfer¢ moralng — zdaje si¢ by¢ niestety utopia.

Jezeli przestanki teoretyczne koncepcji zréwnowazonego rozwoju opie-
raja si¢ na realnych podstawach, to zgodnie z negatywnym scenariuszem za-

63



prezentowanym w ksigzce Becka (Beck 2002, s. 334-335) w najblizszej
przysztosci czeka ludzkos¢ kolejna lekcja nauki przez szok w wyniku kata-
strofalnych nastepstw obecnych strategii rozwojowych. Jak si¢ wydaje, obe-
cnie jest to jedyna droga weryfikacji koncepcji, ktéra inaczej nie moze li-
czy¢ na szerszy oddzwiek.

Idea zrownowazonego rozwoju zdaje si¢ obecnie znajdowaé w glebokim
impasie. O ile trudno wymaga¢ od polityki poszczegdlnych parnstw wykra-
czania poza swoje tradycyjne interesy, to praktycznie sparalizowana zosta-
fa przez gigboki kryzys moralny réwniez migdzynarodowa opinia publicz-
na. Poglebiajaca si¢ polaryzacja sadéw i nastrojéw powoduje, Ze organiza-
cje miedzynarodowe tracg wszelkie poparcie i autorytet. Poparcie ze strony
zdeterminowanej mniejszosci, jaka s3 w tym ujeciu alterglobalisci, zdaje si¢
nie tyle wzmacniac politycznie koncepcje zrOwnowazonego rozwoju, co
ostabiac jej oddziatywanie.
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Helena Ciazela

THE CONCEPT OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT
AND CONTEMPORARY MORAL STATE

Summary

The text considers the issue of balanced development from ethical perspective. The
subject matter of the article is the confrontation of the ethical dimension of balanced
development with contemporary leading tendencies of moral reflection. Treating
the carriers of such tendencies as perspective addressees of the concept of balanced
development constitutes the prerequisite of consideration about its presence in con-
temporary times. Analysis of the prerequisites and ethical dimension of neoliberal,
postmodern and antiglobal orientation in confrontation with an imperative of bal-
anced development tends to indicate crucial reasons of failures in implementing of
the concept.



