NURT SVD 1 (2019) s. 191-205

Mistrz Jan Hus - stowianski prekursor Reformaciji.
Spor o prawde?

Master Jan Hus - the Slavic Precursor of the Reformation.
A Dispute about the Truth?
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Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II

Ur. 1936 w Cieszynie, dr hab. emer. prof. Katolickie-
go Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, teolog
dogmatyk, ekumenista; studia filozoficzno-teolo-
giczne odbyt w Misyjnym Seminarium Duchownym
Ksiezy Werbistow w Pienieznie, a studia specjali-
styczne z teologii dogmatycznej i poréwnawczej
na Wydziale Teologii KUL; od 1973 pracownik naukowy KUL (Sekcja
Teologii Poréwnawczej i Ekumenicznej), a od 1983 w Instytucie Eku-
menicznym KUL; od 2002 kierownik Katedry Teologii Ekumenicznej,
2005-2008 dyrektor Instytutu Ekumenicznego KUL; obszary badan:
teologia dogmatyczna, ekumenizm, problematyka cyrylo-metodian-
ska; autor ponad 400 publikacji naukowych i popularnonaukowych.

Na poczatek kilka uwag metodologicznych odnosnie do wyboru
i sformulowania tytutu oraz problematyki niniejszego przedloze-
nia. Podjecie zagadnienia podanego w tytule podyktowane jest m.in.
przypadajacq w tym roku' rocznicg 500-lecia reformacji, zainicjowanej
formalnie przez augustianina dra Marcina Lutra w 1517 roku. Fakt ten
ma takze bliskie odniesienia do mysli i dziatani praskiego prekursora

! Wyktad, wygloszony w zmienionej formie podczas miedzynarodowej konfe-
rencji naukowej Stowiariszczyzna wielowyznaniowa w dawnych wiekach - symbiozy,
migracje, ekskluzje religijne, przeprowadzonej przez Instytut Filologii Stowian-
skiej U] w dniach 26-28 czerwca 2017 roku w Nowym Saczu.
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odnowy zycia koscielnego w Czechach, czyli do katolickiego teologa
mistrza Jana Husa (1371-1415).

Temat niniejszego opracowania opatrzony zostal znakiem
zapytania. Chodzi o zasygnalizowanie, ze wyrazone refleksje maja
stanowi¢ jeden z gloséw w nielatwej debacie na temat tego, w jaki
spos6b oceni¢ mysl i postepowanie cztowieka z XV wieku w kontek-
scie XXI wieku. Stad tez prezentowany tekst nie zamierza przedstawic
jedynej, prawdziwej wersji wydarzen i postaw zwigzanych z postacia
Jana Husa, bo mogloby to prowadzi¢ do ograniczonych ocen, nazna-
czonych niejednokrotnie ciasnym konfesjonalizmem.

W ponizszych refleksjach ograniczymy sie jedynie do przedsta-
wienia istotnych watkéw dziatalnosci koscielnej i mysli dogmatycznej
Jana Husa oraz préby ich zrozumienia. Natomiast historykom (zwlasz-
cza historykom idei) nalezy pozostawi¢ ocene konfliktu miedzy ideami
teologicznymi i dziataniami eklezjalno-spotecznymi Husa a doktrynal-
no-dogmatycznym katolicyzmem hierarchicznym, co w gruncie rzeczy
sprowadza si¢ do oceny napiecia miedzy rozumieniem istoty Kosciota
a przejawami zycia koscielnego, politycznego czy spolecznego®

1., Spotkanie” autora z Husem albo jego ,,odniesienia do Husa
i husytyzmu” maja swoja geneze juz we wczesnej mtodosci. Miejscem
tego spotkania byl Slask Cieszyriski, gdzie sie urodzitem, jakis czas
mieszkalem, i z ktérego zasobéw tradycji czerpalem pewne przekazy
oraz oceny. Z opowiadan rodzinnych pamietam, ze jeden z przekazéw
dotyczyt dorocznego upamietniania najazdu taborytéw husyckich
na Slask Morawski, co wyrazano przez aranzowanie pogoni konnej
,husytow” za katolickim kaptanem, ktéry ostatecznie zostaje pojmany
i zamordowany. Z takim m.in. ,depozytem” wiedzy konfesyjnej wcho-
dzitem w doroste zycie. Byt to oczywiscie klasyczny przekaz myslenia
ksenofobicznego, negatywnego i ekskluzywnego, ktéry prowadzit do
zamkniecia sie we wlasnej konfesyjnej zagrodzie. Stad tez w dialekcie
slasko-morawskim stowo , husyta” miato znaczenie wielce pejoratyw-
ne i oznaczalo innowierce, heretyka, kogos spoza wiasnej wspdlnoty
religijnej. Istnialo nawet przekonanie, ze to husyckie, a nie szwedzkie
szable mialy zrani¢ twarz Matki Boskiej Czestochowskiej. Tak byto do
ostatnich dziesigtek lat.

Sadzi¢ nalezy, ze zmiana postaw w ocenie tego rodzaju watkow
historycznych wymaga jeszcze wiele wysitku historykéw i teologéw.
A przede wszystkim musi realizowaé sie chyba troska o rozumie-
nie drugiego czlowieka. I ta prawda jest w gruncie rzeczy istotnym

2 Zob. S. Swiezawski, Dobro i tajemnica, Warszawa 1995, s. 157.
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elementem, jesli chodzi o rozumienie myslenia i dziatania Jana Husa
z calym jego kontekstem historycznym, spotecznym, politycznym,
koscielnym oraz ekumenicznym.

2., Ekumenicznie” i w sposéb oficjalny zaczeto mysle¢ o Husie
dopiero po Soborze Watykanskim II (1962-1965), ktéry w Dekrecie
o ekumenizmie , Unitatis redintegratio” zacheca, by we wzajemnych
relacjach chrzescijanie podzieleni (jeszcze przed podjeciem dialogu)
podejmowali ,wszelkie wysitki zmierzajace do usuniecia stéw, opinii
i czynéw, ktére w Swietle sprawiedliwoséci i prawdy nie odpowiadatly
sytuacji odfaczonych braci”?. W innym tekécie tegoz dekretu czytamy,
ze ,Chrystus wzywa pielgrzymujacy Kosciét do nieustannej reformy
[...] w dziedzinie obyczajéw, norm koscielnych, czy sposobu wyrazania
doktryny, ktéry nalezy starannie odrézni¢ od samego depozytu wiary”
(UR, nr 6). Wedtug dekretu ,, wszyscy (czytaj: chrzescijanie, bo powie-
dziane w kontekscie $wiatowego ruchu ekumenicznego - uw. L.G.)
[...] niech oceniaja swa wierno$¢ wobec woli Chrystusa w odniesie-
niu do Kosciota i, jak nalezy, przystepuja gorliwie do dzieta odnowy
ireformy” (UR, nr 4).

Po tej samej linii badania historii eklezjalnej poszli dwaj profe-
sorowie KUL - historyk bp Marian Rechowicz* (1965) oraz historyk

3 Sobor Watykariski 11, Dekret o ekumenizmie , Unitatis redintegratio” (dalej: UR),
[w:] Sobor Watykariski II. Konstytucje, dekrety, deklaracje, Poznani 2002, nr 4.

* Tenze, Jan Hus, ,Tygodnik Powszechny”, nr 52, 1965, s. 2-3. Artykut zostat
napisany w roku zakonczenia Soboru Watykanskiego II. Jest wywazony teo-
logicznie i obiektywny. Niestety, nie wywolal wiekszego echa w srodowisku
historycznym czy teologicznym. Artykut szkicuje m.in. tto doktrynalne decyzji
Soboru w Konstancji w 1414 roku, ktéry potepit tezy teologiczne Jana Husa, za-
warte zwlaszcza w traktacie De Ecclesia, co spowodowato w konsekwencji spa-
lenie Husa na stosie. Rechowicz dostrzega przyczyne takiej decyzji w sporze
miedzy politycznym a mistycznym wymiarem Koéciota. Wiek XV byl okresem,
zdaniem Rechowicza, w ktérym podwazono prawdziwosé mitu o darze Kon-
stantyna Wielkiego (stynne Donatio Constantini), majacego rzekomo przekazy-
wacé wladze Cesarstwa Rzymskiego papiestwu. W zwigzku z tym powstawaty
ruchy z tendencja do uwalniania Kosciota od wtadzy politycznej. Jednym z nich byt
ruch uniwersytecki, zapoczatkowany w Pradze przez Jana Husa. Rechowicz wy-
razil tez celng opinie, ze , cata prawie wspoélczesna literatura odnosi sie do Husa
ze szczera sympatia. Starsza generacja historykéw czeskich wraz z Palackym wi-
dziala w nim bohatera narodowego; pisarze obozu marksistowskiego okreslaja
go jako przywo6dce w walce klasowej przeciwko hierarchii feudalnej; w obozie
protestanckim podkresla sie jego znaczenie jako prekursora reformacji; nowsza
literatura katolicka wysuwa opinie uwalniajaca Husa od zarzutu herezji, a nawet
domaga sie rewizji procesu w Konstancji”. Zob. takze: W. Bugel, Od heretyka do
reformatora Kosciota. Wspolna relektura postaci Jana Husa jako fundament pojednania
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filozofii Stefan Swiezawski® (1986), ktéry dyskusje o czeskim reforma-
torze zainicjowal w prowokujacym artykule pt.: Jan Hus - heretyk czy
prekursor Vaticanum II? Studium to w wielu srodowiskach wywotato
dos¢ zywe reakcje, wyrazane w formie listéw czy artykuléow, prezentu-
jace opinie zaréwno pozytywne, jak i negatywne. Oto przyklad opinii
negatywnej, zawartej w liScie Pavla Zahradnika z Pragi:

,Od jego $mierci (Husa) uptyneto juz wiecej niz pét tysiaca lat,
a znaczna czes¢ tych lat byta znaczona cierpieniem Kosciota,
ktérego cztonkowie byli w imie Husa mordowani, meczeni,
wypedzani z kraju i przesladowani - tak, nie bedzie chyba
nadmierng przesada, jesli powiem, ze kiedykolwiek w naszym
kraju spotykamy sie z jakg$ niegodziwoscig i podloécia, z ktam-
stwem i oszustwem wymierzonym przeciwko Kosciolowi, to
stoi za nim imie tego czlowieka”®.

Autor tej opinii wyraZnie nie odréznia pogladéw Jana Husa od
pozniejszego ruchu husyckiego.

Analogicznie do dwéch wzmiankowanych profesoréw Insty-
tut Ekumeniczny KUL podjal problematyke eklezjologii Jana Husa.
Zaowocowalo to poréwnawczo-krytyczna praca doktorska’” oraz
przekladem na jezyk polski fundamentalnego dziela Jana Husa De
Ecclesia (O Kosciele)®, napisanego na wygnaniu w 1413 roku. Warto tu
przypomnie¢ fakt, ze 100 lat pézniej twoérca reformacji Marcin Luter
przyczynil sie do wydania i popularyzacji tego traktatu. Dzieto ukazato
sie w marcu 1520 roku w Hagenau w nakladzie 2 000 egzemplarzy.
W jednym z listéw z 1520 roku Marcin Luter pisat:

,Nie zdawalem sobie sprawy, ze nauczalem i opowiadatem
sie¢ dotychczas za wszystkim, co glosil Jan Hus [...]. Krétko

Kosciotéw czeskich i uzdrawiania pamieci historycznej narodu, [w:] P. Kantyka i in.
(red.), O ekumenizmie w roku wiary. Ksigga pamigtkowa z okazji jubileuszu 30-lecia
Instytutu Ekumenicznego KUL, Lublin 2013, s. 391-403, zwl. s. 396-398; G. Ry, Jan
Hus wobec kryzysu Kosciota doby wielkiej schizmy, Krakéw 2000.

5 Tenze, Jan Hus - heretyk czy prekursor Vaticanum Secundum?, , Tygodnik Po-
wszechny”, nr 6, 1986, s. 1-2; tenze, Jan Hus - rachunek sumienia. Z prof. S. Swie-
zawskim rozmawia |. Turnau, , Tygodnik Powszechny”, nr 49, 1990, s. 3; tenze,
Jan Hus - heretyk czy $wigty? Z prof. S. Swiezawskim rozmawia A. Karoni, ,,Wiez”,
nr 2, 1993, s. 92-100.

® Cyt. [za:] S. Swiezawski, Dobro i tajemnica, dz. cyt., s. 157.

7K. Moskal, , Aby lud byt jeden...”. Eklezjologia Jana Husa w traktacie , De ecclesia”,
Lublin 2003.

8 7. Hus, O Koéciele, thum. i komentarz K. Moskal, Lublin 2007.
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moéwigc: wszyscy jesteSmy husytami, nawet jedli tego nie
wiedzieliSmy, takze Pawel i Augustyn. Nie moge wyjs¢ ze
zdumienia i wprost nie wiem, co o tym mysleé, gdy patrze na
to straszne zrzadzenie Boze nad tym czlowiekiem, a mianowi-
cie, ze w pelni objawiona ewangeliczna prawda zostata przed
ponad 100 laty spalona, dzi$ za przekleta uchodzi i wyznawac
jej nie wolno™”.

Jest to dos¢ przejmujace wyznanie Marcina Lutra, ktére skiania,
zwlaszcza w roku jubileuszu 500-lecia reformacji, do zadumy i podje-
cia innego, poszerzonego spojrzenia na czeskiego reformatora Kosciota
- mistrza Jana Husa.

Jednakze trzeba powiedzie¢ i to, ze ,relacje” Husa i Lutra byly
na poczatku doé¢ zdystansowane. Jeszcze w 1518 roku Luter pisat do
papieza, by ten wystat do Czech inkwizytoréw przeciwko heretykom,
dzialajgcym zwlaszcza na Uniwersytecie Karola w Pradze. Im bardziej
jednak Luter zagtebiat sie w studia patrystyczne czy dokumenty Sobo-
ru w Konstancji (1415), a takze w dzieto Husa De Ecclesia, tym bardziej
jego stosunek do czeskiego reformatora si¢ zmienial. Podczas dysputy
lipskiej z Janem Eckiem w 1519 roku Luter dat sie sprowokowac do
wypowiedzi i stwierdzil, ze wsréd artykuléw oraz tez teologicznych
Husa, potepionych przez Sobér w Konstancji, ,,znajduja sie bardzo
chrzescijaniskie i ewangeliczne tresci”. To niezwykle pozytywna opinia
o teologii Husa. Tym samym Luter wpadl w pulapke zastawiona przez
Ecka, ktory oskarzyl go o podwazanie autorytetu soboru, papiestwa
i gloszenie husyckiej herezji'°.

3. Kontekst zyciowy Husa. Powstanie teologicznego dzieta
Husa De Ecclesia mialo przyczyny w kontekscie spolecznym, eklezjal-
nym, doktrynalnym oraz w istniejacych ruchach reformatorskich, dzia-
tajacych w Czechach na przelomie XIV i XV wieku. Inicjatorem tych
dazen byl m.in. arcybiskup Pragi Ernest z Pardubic. Potrzebe reformy
glosili takze: Konrad von Waldhausen, Mili¢ z Kromiefiza, Maciej
z Janowa, Tomasz étitny, Mateusz z Krakowa i inni.

a. Kariera zawodowa Jana Husa zapowiadala si¢ obiecujgco.
Przeszed! on wszystkie szczeble drogi naukowej, odgrywat kluczowa
role w reformie Uniwersytetu Karola w Pradze, byl jego rektorem

? Cyt. [za:] Wszyscy jestesmy husytami [on-line], www luter2017.pl/ wszyscy-je-
stesmy-husytami/ [dostep: 8.06.2017].

10 Zob. J. Gacka, Jan Hus i husyci - pochodzenie, rozwdj, wptyw na przygotowanie
reformacji [on-line], www kosciol.pl/article.php/20030517134049979 [dostep:
8.06.2017].
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i cenionym profesorem. W 1401 roku przyjal Swiecenia kaplanskie,
a dzieki talentom kaznodziejskim arcybiskup praski mianowal go
rektorem Kaplicy Betlejemskiej w Pradze. Zgodnie z umowqa Hus miat
wyglasza¢ rocznie co najmniej 200 kazan - i to wylacznie w jezyku
czeskim. Co istotne, zabierat glos nie tylko na tematy $cisle teologiczne,
ale réwniez ostro méwil o naduzyciach w Kosciele i potrzebie reform,
godzac najmocniej w interesy znacznej czesci duchowienstwa.

b. Inspiracje do swoich kazan Hus czerpat od angielskiego teolo-
ga z Oxfordu Johna Wrycliffe’a', najwybitniejszego przedstawiciela
mys$li reformatorskiej drugiej potowy XIV wieku (cho¢ nie przyjmowat
jego idei w sposéb niewolniczy). Hus mégl zapoznac sie bezposrednio
z dzietami Wycliffe’a dzieki swojemu wspétpracownikowi uniwersy-
teckiemu Hieronimowi z Pragi, ktéry w latach 1399-1401 studiowat
w Oxfordzie (Hieronim podzielit los Husa i spalony zostal na stosie
w Konstancji). Hus, po zaznajomieniu si¢ z pismami Wycliffe’a, stat
sie¢ zwolennikiem reformy Koéciofa katolickiego, czemu dawat wyraz
w wyglaszanych po czesku kazaniach i wykfadach. Jego nauczanie nie
bylo rewolucyjne. Czeski reformator jawit sie jako bardziej konserwa-
tywny niz Wycliffe i nie atakowal zadnych dogmatéw oficjalnie uzna-
wanych przez Kosciét katolicki. Jego krytyka oraz ostre wystapienia
dotyczyly przede wszystkim koscielnej praktyki realizacji zycia zgod-
nego z Ewangelia, a konkretnie braku tej realizacji.

4., Nauczanie” Husa. Trzeba tu przypomnie¢ w skrécie podsta-
wowe tezy, o ktérych uznanie walczyl teolog praskiego i czeskiego
aggiornamento:

a. U podstaw swojej reformistycznej mysli Hus stawiat zdecy-
dowanie teze, ze Koscié! to nie tylko duchowienstwo. Odrzucat klery-
kalng i jurydyczna opinie swego opozycjonisty Stanistawa ze Znojma,
ktéry uczyl, ze Kosciét tworza jedynie papiez i kardynatowie (nie
zaliczal do niego nawet biskupéw).

Takiemu rozumowaniu Hus przeciwstawial koncepcje Koscio-
fa? rozumianego jako wspdlnota pielgrzymujacego Ludu Bozego,
a wiec mysl, ktéra dopiero w XX wieku Sobér Watykanski II przyjat
jako wtasna w Konstytucji dogmatycznej o Kosciele , Lumen gentium™*.

! Na temat zwigzkéw Husa z tezami Wycliffe’a zob. K. Moskal, , Aby lud byt
jeden...”. Eklezjologia..., dz. cyt., s. 26-40; F. Smahel, Husitskd revoluce, t. 2, Praga
1993, s. 55; tenze, Jan Hus a viklefské pojeti universilii, ,, Acta Universitatis Caroli-
nae”, nr 21-22, 1981, s. 49-68.

12 Zob.J. Hus, O Kosciele, dz. cyt., rozdz.: 1a,d;3a;4a,€;5b;7d, g 9;7;15b, f.
13 Zob. Soboér Watykariski 11, Konstytucja dogmatyczna o Kosciele , Lumen gen-
tium” (dalej: LG), [w:] Sobor Watykariski 1. Konstytucje..., dz. cyt., s. 111-120.
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Hus nie lekcewazy! znaczenia prawa koscielnego, lecz domagat sie, by
bylo ono w wiekszej mierze wyrazem prawa boskiego i prawa natu-
ralnego (Dekret Gracjana) niz pozytywnego prawa ludzkiego (dekrety
i paragrafy kanonistow).

Na marginesie warto przypomnieé, ze w epoce Husa lanso-
wano oficjalnie paradygmat o Kosciele jako , wspdlnocie doskonatej,
hierarchicznej i nieréwnej” (societas perfecta, hierarchica et inaequalis)
w sensie zaréwno spoleczno-strukturalnym, jak i religijno-metafizycz-
nym. Opinia ta byla wspomagana przekonaniem, ze Urzad Nauczyciel-
ski Kosciofa jest bezposrednia, powszechng oraz wylaczna wykladnia
prawdy (magisterium Ecclesiae est proxima et universalis veritatis norma).
Oznaczalo to w konsekwencji zgode na ujednolicone podporzadkowa-
nie sie doktrynalne, prawne i liturgiczne. Skutkowalo to takze tym, ze
hierarchia zastygata w dobrym samopoczuciu doskonalej reprezentacji
doskonalej instytucji. Dla bardziej wrazliwych i odpowiedzialnych
chrzescijan, m.in. dla Husa, byto to rozmijanie si¢ z prawda.

b. Papiestwo'. Jan Hus znany jest przede wszystkim z przeciw-
stawiania si¢ wladzy papieskiej, ktéra byta wedtug niego odpowiedzial-
na za zto panujace we wspolnocie Kosciofa: niezdrowq ambicje, a przede
wszystkim za symonie. Zdaniem Husa papiez jako cztowiek nie moze
zastepowac Chrystusa czy $w. Piotra w roli zwierzchnika Kosciofa, jesli
niejest w stanie nasladowaé Go w obyczajach i cechach, takich jak: wstrze-
miezliwosé, czystosdé, cierpliwosé, pracowitosé, sumiennosé, ofiarnosé,
bezinteresownos¢. Hus wypomina papiestwu zaniedbywanie prawa
Bozego, porzucenie , Chrystusowego sposobu zycia” i tendencje do
prowadzenie $wieckiego stylu zycia, ktéra miala si¢ przejawiac stawia-
niem ,na czele stuzby Chrystusowej $wieckich kupcéw, Sciagajacych
podatki, obciazajace przy tym ubogie parafie. Czeski reformator sprzeci-
wiat sie wielokrotnie odgoérnie przyjetej tezie o wylacznej nieomylnosci
papiezy (dzi$§ Sobér Watykanski Il uczy, ze nieomylno$é w sprawach
wiary i moralnosci stanowi takze przymiot ludu Bozego, pozostajacy
w lacznodci z Urzedem Nauczycielskim Kosciota™). Istotnym elementem
byt dla Husa prymat sumienia w kwestiach watpliwych.

Czeski reformator za Wycliffe'm przypominatl tez, iz to nie
papiez, a Chrystus jest Glowa Kosciota'®. Uwazal, ze najbardziej ewan-
geliczng funkcjg biskupa Rzymu jest prymat stuzby, okreslany przez
niego mianem prymatu cnét i budowania Kosciota. Ponadto prymat
14 Zob. J. Hus, O Kosciele, dz. cyt., rozdz.: 9 m; 13 b; 12 a, ;15 k; 16 ¢; 19 €; 18 p;
20a, g; 21 k.

15 Zob. LG, nr 12.
16 Zob. J. Hus, O Kosciele, dz. cyt., rozdz. 21.
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dotyczy catego stanu duchownego. Wydaje sig, ze tego rodzaju mysle-
nie Husa stanowilo sprzeciw wobec panujacej wéwczas tryumfali-
stycznej opinii papieza Bonifacego VIII, stwierdzajacego, ze ,poddanie
sie biskupowi rzymskiemu wszelkiej istoty ludzkiej nalezy zgota do
konieczno$ci zbawienia”"”. Hus w ocenie papiestwa ktadl akcent na
,prymat cnét” oraz dazenie do doskonatosci moralnej, a nie na przy-
mioty , poteznego wiladcy” czy ,kutego prawnika”.

c. Konsekwengcje. Tego rodzaju tezy, postawy i oceny dopro-
wadzily m.in. do bolesnego podzialu na uczelni. Dotychczasowi
przyjaciele Husa jak Stefan Paletsch, dziekan wydziatu teologicznego,
czy Stanistaw ze Znojma odcieli sie od niego. Publikowali teksty prze-
ciwko Husowi w obronie Kosciola rzymskiego i jego hierarchicznego
rozumienia. Rozpoczeta si¢ wojna na traktaty. Toczaca sie polemika
spowodowala, ze w 1409 roku Hus zostal po raz pierwszy oblozony
klatwa przez arcybiskupa praskiego, a w 1413 roku klatwe natozyt
takze antypapiez Jan XXIII. W 1414 roku Hus udat si¢ do Konstancji
celem oczyszczenia sie¢ z zarzutéw herezji. Zostal jednak uwieziony
i skazany na spalenie na stosie dnia 6 lipca 1415 roku.

W Konstancji nie bylo klimatu, ktéry by sprzyjat dialogowi
oraz zrozumieniu argumentéw prezentowanych przez Husa. Francuski
teolog i prawnik Jan Gerson, ulegajac rozpowszechnianej przez Niemcow
propagandzie, jechal do Konstancji bez checi pojednania, jak réwniez
z przekonaniem, ze Hus szerzy tak wywrotowe poglady, iz zastuguja
one bardziej na to, by je tepi¢ ,ogniem i mieczem, a nie za pomoca
subtelnych rozumowan” (magis igne et gladio quam curiosa ratiocinatione)'.
W tym kontekscie zrozumiale stajqa sie stowa samego Husa z 5 lipca 1415
roku: ,Wsréd catego duchowieristwa nie mam przyjaciela poza ojcem(?)
ijednym doktorem Polakiem”. Tym Polakiem byt pono¢ Pawel Wiodko-
wic (znany z powiedzenia na Soborze w Konstancji: plus ratio quam vis)
lub Zawisza Czarny, ktérzy stawali w obronie Husa, kiedy nawet przed
procesem traktowano go jako przestepce'. Najlepiej chyba poinformo-
wany badacz Jana Husa Paul de Vooght opisuje manipulacje procesowe:

17" Porro subesse Romano Pontifici omni humanae creaturae declaramus, di-
cimus, deffinimus omnino esse de necessitate salutis”. Zob. Bulla ,, Unam san-
ctam”, [w:] H. Denzinger, A. Schonmetzer, Enchiridion symbolorum, definitionum
et declarationum, de rebus fidei et morum, Barcinone-Friburgi-Romae-Neoeboraci
1965%, nr 875.

18 Cyt. [za:] S. Swiezawski, Jan Hus - heretyk czy prekursor Vaticanum 112, [w]:
tenze, Istnienie i tajemnica, Lublin 1993, s. 237.

19 Interesujace studium na temat przenikania husytyzmu na ziemie polskie
zob. P. Kras, Husyci w pietnastowiecznej Polsce, Lublin 1998.
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,Hus ponidst émier¢ na stosie nie dlatego, ze do konca trwat
przy swoich pogladach reformatorskich i rewolucyjnych, lecz
dlatego, ze odmowil uznania za wlasne tych pogladow, ktére
mu jego sedziowie przypisywali. Co do wigkszosci artykutéow,
ktére Sobdr potepil, przysiegal na Boga, ze nigdy nie byly
przedmiotem jego nauki. W wypadku za$ tych, o ktérych przy-
znal, ze ich nauczal, wzywal swoich sedziéw, aby dowiedli, ze
nie sa katolickie. Nie odmoéwil zatem odwotania swojej herezji,
ale herezji, o ktérych twierdzil, ze nigdy ich nie glosit [...].
Oddat zycie, bo odmoéwit by¢ heretykiem”?.

Wykonanie wyroku potraktowano w kregach sympatykow
Husa jako $mier¢ zadana meczennikowi, dlatego jego kultjako §wietego
szybko sie rozprzestrzenial w Czechach i oéciennych krélestwach. By¢
moze dlatego prochy Husa wrzucono do Renu, aby obecni w Konstan-
qji Czesi nie wykradli ich jako relikwii.

Los Husa podzielil rowniez jego przyjaciel Hieronim z Pragi*.
Zginat tylko dlatego, ze nie chciat podpisa¢ oéwiadczenia (jak to uczynili
wszyscy uczestnicy Soboru pod grozba kary $mierci), iz wyrok wydany
na Husa byl stuszny. Odtad te dwa stosy staly sie symbolem zlowrogim
i dzielacym naréd czeski z Kosciotem katolickim. Proces nieporozumier,
wzajemnych uprzedzen i podziatu trwa do dnia dzisiejszego.

5. Préba oceny. Nalezy zada¢ pytanie: na czym polegata istota
konfliktu w ocenie Jana Husa? Krytyczne spojrzenie na te postac jest
utrudnione i obarczone ideologicznymi schematami, wielobarwny-
mi interpretacjami, a takze wielowarstwowymi przemalowaniami
dziejow ziem czeskich. Siegajac jednak do fundamentalnego Zrédia,
jakim jest dzielo De Ecclesia, mozemy powiedzie¢, ze Hus domagat sie
przede wszystkim doglebnej reformy calego zycia koscielnego, dazac
do realizacji autentycznego ducha ewangelicznego wraz z jego prosto-
ta i ubéstwem. Takie tendencje odebrano jednak jako zagrozenie dla
samych podwalin bytu politycznego monarchii cesarskiej i panstwa

20 Cyt. [za:] T. Halik, Wyzwoleni, jeszcze nie wolni. Czeski katolicyzm przed i po 1989
roku, thtum. A. Babuchowski i in., Poznan 1997, s. 76.

,Swiadek farsy procesu Jana Husa, Czech Piotr Mladenowicz, zeznat, ze Hus
musial na kleczaco wystuchaé¢ wyroku skazujacego go na $mier¢ i potepiaja-
cego, a nastepnie gltosno odmowil modlitwe: «Panie Jezu Chryste, przebacz
wszystkim moim wrogom; btagam Cie o to przez Twe wielkie milosierdzie.
Ty wiesz, ze zgromadzili przeciw mnie falszywych swiadkéw i zebrali klam-
liwe artykuty. Przebacz im w imie Twego nieskoriczonego milosierdzia»”.
Cyt. [za:] S. Swiezawski, Istnienie i tajemnica, dz. cyt., s. 234.

2 Zob. A. Molnar, Hieronim z Pragi, ,Jednota”, nr 8-9, 1986, s. 16-17.
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koscielnego oraz wiladzy papieskiej i biskupiej w sferze doczesne;.
Nauczanie Husa dotyczylo przede wszystkim sfery moralnej. Doktadna
analiza jego pogladéw teologicznych, zawartych w De Ecclesia, pozwa-
la na wniosek, iz Hus nie byt heretykiem, lecz radykalem w swych
wymaganiach odnoszacych sie do duchowienistwa. Ponadto byt
Czechem, ktéry przeciwstawiat sie dominacji germanskiej, zwtaszcza
na uniwersytecie w Pradze. Narazal sie zatem dwom potegom: central-
nym wladzom koscielnym, ktére bronity swego ,stanu posiadania”
(zwiazanego, w ich rozumieniu, nieodfacznie z ustalonym w Kosciele
porzadkiem rzeczy), oraz cesarstwu, ktére w tym okresie obawiato sie
wszelkich przejawéw emancypowania si¢ krélestw narodowych.

Wydaje sie, ze wymienione wyzej racje, w gruncie rzeczy poli-
tyczne, dominowaty jako sily napedowe gwattownego ataku kierowanego
przeciw Husowi, a potem przeciw husytom. Juz na progu XV wieku frakcja
niemiecka usitowata wykazaé, nie bez fatszerstw i podstepu, ze nacja czeska
na Uniwersytecie Karola w Pradze jest siedliskiem bledéw doktrynalnych,
zaczerpnietych z pism radykalnego reformatora Johna Wycliffe’a. Walka
niemiecko-czeska przypominata rozgrywajacy sie réwnoczesnie konflikt
krzyzacko-polski. Znamienne jest i to, ze Hus wystepowat w obronie chto-
pow czeskich, uciskanych przez panéw niemieckich, a takze nawigzywat
kontakty, zmierzajace do przymierza z Jagietta i Witoldem.

By¢ moze z tego powodu obronie tozsamosci narodowej Czech
miatla takze stuzy¢ dziatalnos¢ filologiczna i literacka Husa. Okazat sie
on w tym wzgledzie reformatorem na wzér Wycliffe’a - byl bowiem
zwolennikiem przekiadu Biblii na jezyk narodowy, by zapewni¢ jak
najszerszej liczbie wiernych dostep do jej tresci bez posrednictwa
kleru. Przez szacunek dla jezyka czeskiego Hus nazywany byl przez
przedstawicieli odrodzenia narodowego w XIX wieku ojcem jezyka
czeskiego badz twoércg podstaw literackiego jezyka czeskiego. Postulo-
wal on odejscie od zapozyczeni z jezyka niemieckiego i taciny na rzecz
tworzenia ich czeskich odpowiednikéw lub wykorzystywania stéw,
funkcjonujacych w jezyku potocznym. Byt tez innowatorem w dziedzi-
nie fleksji jezykowej, wprowadzal nowe, powszechnie uzywane formy
odmiany czasu przeszlego. Ponadto propagowal wyrazy ze stownic-
twa potocznego, uzywajac ich nawet w swoich tlumaczeniach tekstow
biblijnych. Bylo to spowodowane pogladami Husa oraz checia dotarcia
do jak najszerszych warstw spotecznych® W tym wypadku Hus jawit
sie jako epigon nauczycieli Stowian - §wietych Cyryla i Metodego.

22 Zob. A. Kalwa, 600 lat temu w Konstancji sptongt na stosie Jan Hus [on-line],
www.dzieje.pl/aktualnosci/600-lat-temu-w-konstancji-splonal-na-stosie-jan-
hus [dostep: 12.06.2017].
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Ogromne znaczenie miato dzielo Husa pt.: De orthographia bohe-
mica (1410), ktére wprowadzilo do jezyka czeskiego znaki diakrytyczne
(przyjete nastepnie przez jezyki: tuzycki, chorwacki, stowenski). Takze
spos6b zapisu polskich liter zostat posrednio zapozyczony od czeskiego
reformatora. Jego dziatalno$¢ nie ma odpowiednika w historii innych
jezykoéw stowianskich. Chodzi o walke Husa z obcymi wplywami
w jezyku czeskim, dbalo$¢ o przejrzystos¢ stylu oraz demokratyzacje
jezyka, czyli zmniejszenie réznicy miedzy wersja mowionag i pisana.
Od tego czasu literacka czeszczyzng zaczely postugiwac sie wszystkie
warstwy spoleczne, w tym zwlaszcza husyccy chiopi.

6. Epilog. Wedlug oceny wspoélczesnego czeskiego historyka idei
Tomasa Halika® Jan Hus postawil sumienie w centrum swojej teologii
i swej tragicznej - dla catych czeskich dziejow - zyciowej decyzji. Hus
postugiwal sie terminologia tradycyjnej duchowosci, méwit przede
wszystkim o postuszeristwie wobec prawdy objawionej w Pigmie Swie-
tym, ale prawdy tej doswiadczal swoim rozumem i sumieniem, a nie
konformizmem wobec instytucji wladzy. Sadzi¢ nalezy, ze nikt wcze-
$niej nie przyznal sumieniu tak doniostego miejsca w chrzescijaristwie.
Hus staje sie w tym wzgledzie dobrym spadkobierca Augustynowej
teologii serca (cardiognosis), a nie teologii racji rozumowych.

Katolicyzm - w teologicznym wartoSciowaniu sumienia -
podjat, znacznie pézniej, podobna inicjatywe m.in. w mysli i dziata-
niach kardynata Henry’ego Newmana (XIX wiek) i w dokumentach
Soboru Watykanskiego II. Warto przy tej okazji przypomnieé, ze
przyjeciu przez 6w Sobér kluczowego dokumentu na temat wolnosci
religijnej oraz wolnosci sumienia przystuzy! sie czeski kardynal Josef
Beran, ktéry wiaczyl sie w dramatyczng debate Ojcéw Soborowych,
wskazujac na szkody, jakie przyniosto czeskiemu katolicyzmowi:
spalenie Jana Husa, wojny religijne, przymusowa rekatolicyzacja naro-
du czeskiego przez Habsburgéw. Oto jego stowa:

,Kazde zniewalanie sumien jest zgubne, nawet gdy ma stuzy¢
dobru prawdziwej wiary. Wydaje sig, ze Kosciot w moim kraju
teraz bolesnie pokutuje za grzechy, ktére wczesniej w imie tego
Kosciota zostaly popelnione przeciw wolnoéci sumienia [...].
Czyny te tworzg w sercu narodu powazne przeszkody dla
postepu duchowego i dostarczaja pozywki wrogom Kosciota”.

B Zob. tenze, Zyé¢ w dialogu. Impulsy do rozmyslan nad wiarg, ttum. A. Babuchow-
ski, J. Zychowicz, Kielce 2015, s. 119-123; tenze, Wyzwoleni, jeszcze nie wolni...,
dz. cyt., s. 74-78.

2 Cyt. [za:] S. Swiezawski, Dobro i tajemnica, dz. cyt., s. 160.
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Papiez Jan Pawet II w czasie pielgrzymki do Czechostowacji
w 1990 roku nawigzat do soborowej wypowiedzi kard. Berana i doma-
gal si¢, by uczeni, zwlaszcza teologowie czescy, okreslili

»dokladnie miejsce, jakie Jan Hus zajmuje pomiedzy refor-
matorami Kosciota obok innych stawnych reformatoréw
éredniowiecznych w Czechach, jak Tomasz ze Stitny i Jan
Mili¢ z Kromierzyza. Niezaleznie jednak od przekonan teolo-
gicznych nie mozna odmawia¢ Janowi Husowi integralnosci
zycia osobowego ani kwestionowaé wysitkéw, ktére wiozyl
w wyksztalcenie i wychowanie moralne narodu”?.

Na postulat Jana Pawta II usilowano odpowiedzie¢ podczas
kilku miedzynarodowych konferencji naukowych®. Uczestnicy
warszawskiej konferencji przedstawiali czesto kontrowersyjny postulat
rehabilitacji Jana Husa. Czestaw Bartnik?” postulowatl np. jego rehabi-
litacje, lecz nie w sensie teologicznym (dotyczaca pogladéw teologicz-
nych Husa), a raczej swoistego rodzaju ekspiacje koscielng, tj. krytycz-
na autorefleksje Kosciola. Konkretnie chodziloby o wypracowanie

% Tamze, s. 161.

% Jedna z konferencji miata miejsce 17 maja 1988 roku przy kosciele sw. Krzyza
w Warszawie z inicjatywy abpa Alfonsa Nossola, przewodniczacego Komisji
Episkopatu ds. Ekumenizmu. Rezultatem tego spotkania byto sformulowanie
12 zagadnien, skierowanych do Komisji Episkopatu ds. Ekumenizmu (zostaty
one zlozone na rece jej przewodniczacego abpa A. Nossola). Oto one: 1° co to
znaczy odwolaé potepienie?; 2° w jakim stopniu mozna uzna¢ za nieobowia-
zujace postanowienia soboréw powszechnych, podejmowane pod wyrazna
presja czynnikéw pozakoscielnych?; 3° co nalezy uczyni¢ w przypadku Husa -
uwolni¢ od zarzutu herezji czy is¢ w kierunku beatyfikacji?; 4° czy przediozony
w Konstancji Husowi akt retraktacji byl rzeczywiscie niezgodny z pogladami
Husa i w jakim sensie: czy sprzeczny, czy wyrwany z kontekstu, czy przeina-
czony przez pominiecie?; 5° czy i w jakim stopniu potepienie i skazanie Husa
byto postanowione wczesniej, niezaleznie od procesu w Konstancji?; 6° czy
proces w Konstancji zostal przeprowadzony lege artis?; 7° czy tezy z De Ecclesia
nie zostaly przeinaczone?; 8° czy przeciwstawienie sie Husa doczesnej potedze
Kosciota bylo wystarczajacym powodem potepienia go?; 9° na ile Hus byt za-
lezny od pogladow Wycliffe’a?; 10° czy Hus byt zwolennikiem niezgodnego
z wiarg skrajnego realizmu platoriskiego?; 11° w jakim stopniu krytyka cudow
i szafowania odpustami jest u Husa ortodoksyjna?; 12° czy ortodoksyjne jest
uznanie przez Husa Pisma Swictego jako jedynego zrédia wiary? (cyt. [za:]
S. Swiezawski, Jan Hus - heretyk czy $wiety?, art. cyt., s. 96-97). Oto ciagle ak-
tualne zadania dla historykow idei, teologéw oraz wspélnot chrzescijaniskich.
27 Zob. 1. Lozna, Spotkanie w sprawie Jana Husa, ,Studia i Dokumenty Ekume-
niczne”, z. 1, 1989, s. 90.
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formuly, dzieki ktérej autorytet Kosciota mogtby powiedzieé, ze wyda-
ny w Konstancji wyrok byt niegodny Kosciota, Ojcéw Soborowych
oraz Ewangelii, czyli stanowil po prostu btad Kosciota. Niestety, nic
takiego nie miato miejsca ze strony oficjalnych wladz koscielnych.

Ponadto na terenie Czech wielu ewangelickich wiernych na
wieéé¢ o mozliwosci katolickiej rehabilitacji Husa zareagowalo nie
tyle satysfakcja, ile panicznym strachem. Obawiano sie, ze katolicy
,zawlaszcza” Husa i ograbig ewangelikow z ich tradycji oraz tozsa-
moéci. To nieporozumienie. Nikt z katolikéw nie chce ,zawlaszczacé”
i odbiera¢ ewangelikom prawa do interpretowania Husa w duchu
ich wilasnych tradycji. Nie mozna jednak komukolwiek przyznawaé
,monopolu” na Husa®. Kosciét katolicki ma prawo i obowigzek zbadac,
w jakim stopniu Husowi stala sie krzywda i oglosi¢ to publicznie,
chocby nawet po kilku wiekach. Oto problem, z jakim musi zmagac sie
katolicyzm i ewangelicyzm w Czechach.

Wydaje sie, ze pomoca w rozwiazaniu problemu oraz wzajem-
nym zblizeniu chrzescijan w Czechach (i nie tylko) mogtyby stuzy¢
stowa samego mistrza Jana Husa, zalecajacego katolikom biblijna zasa-
de, wedle ktérej zna¢ prawde to znaczy realizowac ja w zyciu. Stad
wezwanie Husa:

»Stuszng jest rzeczg, aby czlowiek nie imat si¢ niczego wsze-
tecznego, ale poznawat prawde Boza i mocno sig¢ jej trzymat az
do émierci, albowiem prawda ostatecznie wyzwoli [...]. Dlate-
go, wierny chrzeécijaninie, szukaj prawdy, stuchaj prawdy, ucz
sie¢ prawdy, kochaj prawde, trzymaj sie prawdy, broni prawdy
az do Smierci”%.

Na marginesie szukania prawdy rodzi sie pytanie: dlaczego
w dotychczasowej historii Kosciola istnialy przypadki, gdy gloszenie
prawdy ewangelicznej karane bylo $miercia? Moze dlatego, ze nie
szukano, ani nie stuchano wyprébowanej przez dzieje na ziemiach
Europy oferty dla $wiata: plus ratio quam vis?

% Zob. T. Halik. Wyzwoleni, jeszcze nie wolni..., dz. cyt., s. 74-75.
¥ Cyt. [za:] A. Skowronek, Ku rehabilitacji Jana Husa?, ,Jednota”, nr 8-9, 1986,
s. 15.
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LEONARD GORKA SVD
Mistrz Jan Hus - stowianski prekursor Reformaciji.
Spor o prawde?

Streszczenie

W artykule przedstawione zostaly mysl oraz dziatalnosé
sredniowiecznego reformatora czeskiego, mistrza Jana Husa, na tle
historycznego i doktrynalnego kontekstu zycia koscielnego. W szcze-
gblny sposéb wyakcentowano idee, ktére Hus przedstawil w swoim
sztandarowym dziele teologicznym De Ecclesia, jak réwniez oskarzenia
stawiane mu na Soborze w Konstancji. Dzisiaj mozemy postawi¢ teze,
ze tragiczna historia mistrza Jana Husa oraz jego doktryna eklezjo-
logiczna stoja pomiedzy Kosciolami poreformacyjnymi i Kosciotem
rzymskokatolickim, tworzac wspélne dziedzictwo. Mysl eklezjolo-
giczna Jana Husa, ukazana w kontekscie 6wczesnych postaw teolo-
giczno-doktrynalnych oraz przez pryzmat krytyki naduzyé w zyciu
chrzescijariskim, uzasadnia potrzebe reformy Kosciota, szukania przy-
czyn rozlamow, a takze koniecznosci naprawy zycia moralnego kleru
i wierzacych. W artykule postawiono réwniez pytanie: czy w ocenie
mys$li i dzialart mistrza Jana Husa chodzi o obrong jego przynaleznosci
konfesyjnej, czy tez o poszukiwanie prawdy?

Stowa klucze: konsekwencje, odnowa Kosciota, propozycje,
reformatorzy religijni.

LEONARD GORKA SVD
Master Jan Hus - the Slavic Precursor of the Reformation.
A Dispute about the Truth?

Abstract

The article presents the thinking and activity of the medieval
Czech reformer, master Jan Hus, against the background of the histori-
cal and doctrinal context of ecclesiastical life. The ideas exposed by Hus
in his theological work De Ecclesia, as well as the accusations against
him at the Council of Constance, have been pointed up in a special
way. Today, we can make an argument that the tragic history of master
Jan Hus and his ecclesiological doctrine stand between the reformate
Churches and the Roman Catholic Church, forming a common herit-
age. The ecclesiological thinking of Jan Hus, shown in the context of
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contemporary theological and doctrinal attitudes as well as in the
perspective of criticizing abuse in Christian life, justifies the need to
reform the Church, to search for the causes of divisions, and the need
to renew the moral conduct of clergy and common believers. The article
also poses a question: is the assessment of reasoning and activity of
Jan Hus pointing to the defense of his confessional affiliation, or about
seeking the truth?

Keywords: consequences, Church renewal, proposals, religious
reformers.



