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Summary

On Integration and European Union. Reflections
on the Borderline of Political Philosophy

This article entirely concerns the philosophical determinants of political
change in the European Union with a systemic character. In it, the author
decided to scientifically identify and analyze selected concepts and
sequences of thought in the field of political philosophy — mainly of neo-
idealistic character — helpful in explaining and understanding the processes
of deconstructing political thought relating to European integration.
It was important for the author to create an ideal conceptual framework
for preparing empirical anti-crisis strategies, forecasts and scenarios of
changes in the European Union. This scheme is particularly important in
the context of the Kantian methodological architecture of pure reason. The
basis here is the process of cognitive cognition from the arranged concepts
— forming one compact analytical system. It is worth noting that the process
of distinguishing determinants (concepts) related to the political philosophy
of the European Union must take place while maintaining methodological
mindfulness — both qualitative and quantitative.

In view of the above, the next analytical assumption for this text is
based on the author’s conviction that the change having the character of
transformation (regulation and transformation) should be made mainly
under the influence of philosophical theories, ideas and visions, and not
the ever-changing and reactive political actions of the actors / entities
participating in the European integration process.
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Wstep metodologiczny.
Problem dysonansu poznawczego

Tekst ten wpisuje si¢ w kontekst metodologicznej architektoniki czystego
rozumu zaproponowanej przez 1. Kanta w jego dziele Krytyka czystego rozu-
mu. Podstawa tej architektoniki jest proces poznania rozumowego sktadajacy
si¢ z uszeregowanych poje¢ i sekwencji myslowych — w jeden zwarty syste-
mat analityczny'.

Proces wyr6zniania wyznacznikow (pojgc) zwigzanych z procesem po-
znawania Unii Europejskiej (ujecie epistemologiczne) odbywac si¢ musi przy
zachowaniu uwazno$ci metodologicznej — zarowno tej jakosciowej, jak i ilos-
ciowej. Uwazno$¢ ta jest otwarta i receptywna §wiadomoscia naukowa konse-
kwencji nieustannie nast¢pujacych po sobie procesow zmian w systemie Unii
Europejskiej, zarowno o charakterze wewngtrznym, jak i zewnetrznym.

Odwolujac si¢ do H. Salmana, wyj$¢ nalezy z zatozenia, ze badacz Unii
Europejskiej, bazujac na filozofii o§wiecenia 1. Kanta, nie jest w stanie przy
pomocy dostepnego mu aparatu pojeciowego poznac rzeczywistosci takiej,
jaka ona jest. W konsekwencji rzeczywistos¢ Unii Europejskiej jest osta-
tecznie zawsze zmieniona w wyniku zastosowania odmiennych odniesien
filozoficznych. Nasza wiedza nie dotyczy wigc prawdziwego poznania,
lecz hipotez, ktore sg weryfikowane lub fatszowane przez doswiadczenie.
Rzeczywistos¢ integracji europejskiej zamienia si¢ zatem zawsze w modele,
jakie w jej obszarze (polu) konstruujemy. Z tego wzgledu, ze poglad ten nie
jest podzielany przez wszystkich, pozostaje bez odpowiedzi pytanie o to,
czy mozliwe jest prawdziwe, ,,rzeczywiste poznanie rzeczywistosci” Unii
Europejskiej oparte na mysleniu duchowym, wolnej woli 1 jazni, metaforze
czy intuicji’.

Dodatkows inspiracja dla tego artykutu byly tez eseje profesora U. Eco,
ktory upowszechnit pojecie ,,filozofii powtdrzenia”, definiujac proces tran-

' Por. 1. Kant, Krytyka czystego rozumu, Wydawnictwo Hachette, Warszawa 2009,
s. 656—659.

2 Por. H. Salman, Uzdrowienie Europy. Obudzenie europejskiej swiadomosci, Wy-
dawnictwo Genesis, Gdynia 2002, s. 107 i nast. Zob. Z. Czachor, Kryzys i zaburzona dy-
namika Unii Europejskiej, Wydawnictwo Elipsa, Warszawa 2013.
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skrypcji jako ,,pisanie rzeczy juz napisanych”. Chodzito mu o akceptacje dla
wytwarzania repliki, ale w innej przestrzeni czasowej, kontekstualnej (sytua-
cyjnej), sprawiajacej, ze ten sam tekst nie jest nigdy identyczny znaczeniowo.
W konsekwencji mamy do czynienia z czyms$, co zostalo juz przez autora
wytworzone, ale jednak dzigki zabiegom naukowego przetwarzania staje sig
na swoj nowy sposob oryginalne i odmienne®.

Kolejne uwarunkowanie metodologiczne dotyczy problemu redukcji na-
ukowej, ktorg rozwazat m.in. Karl R. Popper*. Redukcjonizm bez watpienia
laczy si¢ z synkretyzmem/eklektyzmem, chociazby dlatego, ze Unia Europe;j-
ska jest bytem najbardziej ztozonym ze wszystkich znanych nam struktur (or-
ganizacji mi¢dzynarodowych). Ztozono$¢ tego systemu sprawia, ze badacze,
ale tez decydenci polityczni coraz czeSciej skupiajg swa uwage na wybranych
jego elementach czy tez wymiarach. W tej sytuacji zawezanie pola badawcze-
go staje si¢ pierwsza przyczyng redukcjonizmu. Druga wynika z naukowe;j
fragmentacji rzeczywistosci integracyjnej. Poszczegélni badacze (glownie
politolodzy, prawnicy, ekonomisci, historycy) zajmuja si¢ coraz bardziej wy-
cinkowymi zachowaniami w Unii Europejskiej. W konsekwencji wiemy coraz
wigcej o szczegdtowych aspektach funkcjonowania UE. Sprawia to, ze ros-
nie grupa naukowcow, ktora zaktada, ze mozna zrozumie¢ poszczegoélne ele-
menty UE, nie rozumiejac jej w sposob holistyczny, czyli caloSciowy. Trzecia
przyczyna redukcjonizmu zwigzana jest z uwarunkowaniami politycznymi
i ideologicznymi. W tym przypadku zaréwno §wiat nauki, jak i §wiat mediow
oraz polityki (co naturalne) Swiadomie lub nieswiadomie podporzadkowu;ja
proponowang metod¢ poznawania i rozumienia integracji czy UE okreslonej
ideologii’. Czwarta przyczyna opiera si¢ na ,,wierze”/przeswiadczeniu, ze
mozliwe 1 wlasciwe jest zbadanie cech i wlasnosci ztozonego uktadu integra-
cyjnego poprzez opis i wyjasnienie jego czgsci.

Na koniec doda¢ nalezy, ze niniejszy artykut jest ,.efektem ubocznym”
wielu wczesniejszych rozwazan autora i opracowan naukowych przygotowy-
wanych na przestrzeni ostatnich 10 lat. Tym razem nie jest to klasyczna ana-
liza, a zbior (swoiste lapidarium®) odniesien kategorialnych (pojeciowych)
o charakterze filozoficznym i semantycznym zwigzanych z naukg o fenome-
nie integracji i Unii Europejskiej.

3 U. Eco, Po drugiej stronie lustra i inne eseje. Znak, reprezentacja, iluzja, obraz,
Wydawnictwo W.A.B., Warszawa 2012, s. 172.

4 Por. K.R. Popper, Wszechswiat otwarty. Argumenty na rzecz indeterminizmu, Wy-
dawnictwo Znak, Krakow 1996, s. 162—165.

5 Por. M. Korzekwa, Redukcjonizm antropologiczny we wspélczesnych naukach
o cztowieku, http://magdalenakorzekwa.blogspot.com (dostep 12.11.2012).

¢ Zob. R. Kapuscinski, Lapidaria, t. 1-V1, Wydawnictwo Agora, Warszawa 2000-2008.
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Fenomen UE i fenomenologia integracji europejskiej.
Edmund Husserl i Edyta Stein

Fenomenologia jest w tym kontekscie nauka o fenomenie poznawania
Unii Europejskiej w dwojakim sensie. (1) O poznawaniu jako — po pierw-
sze — formie przejawiania si¢, przedstawienia (Darstellungen), akcie $wiado-
mosci, w ktorym UE oraz jej podmioty i przedmioty przedstawiaja si¢ bada-
czOoWwi, tj. zostajg przez niego subiektywnie uswiadomione, w sposdb bierny
badz czynny. Po drugie, jest nauka o poznawaniu samej Unii Europejskiej
1 jej obiektow doswiadczenia jako tak si¢ przedstawiajacych. (2) Stowo ,,fe-
nomen” jest dwuznaczne ze wzgledu na istotng korelacj¢ migdzy przejawia-
niem si¢ i tym, co si¢ przejawia. W pierwszym przypadku chodzi o proces
poznania naukowego UE, tak jak ona nam si¢ przejawia w naszym mysleniu
1 wyobrazni. W drugim o to, jak Unia Europejska nam si¢ sama przedstawia
(,,samoprezentuje”, ,,samowymysla” i ,,samowyobraza’), wywierajac wplyw
na nasz jej odbidr (percepcje)’.

Proces poznawania Unii Europejskiej ma charakter transcendentny, gdyz
poznanie jest czym$ innym niz obiekt poznania. Poznanie integracji i UE
jest dane, ale poznawany obiekt nie jest nigdy dany (poznawalny) do konca.
JesteSmy przeSwiadczeni, ze rozumiemy, ze obraz UE zgadza si¢ z istotg
UE jako obiektem poznania. Lecz o tym, ze jest to tylko obraz, mozemy
wiedzie¢ stad, ze byly nam dane przypadki, w ktorych rzeczy mieliSmy tak
samo jak obraz i mogli$my poréwnac jedno z drugim. Wynika z tego, ze
poznanie UE moze transcendentnie wykroczy¢ poza siebie ku obiektowi,
ale UE jest tym typem obiektow, ktore nigdy nie sg i nie moga by¢ dane
immanentnie®.

Badania fenomenologiczne w europeistyce ukierunkowane sg na poszuki-
wanie sensu, istoty, tym samym okreslane sg jako ,,badania istotno$ciowe”.
Sens inaczej nazywany jest istota. Pragnieniem i celem pracy fenomenologa
jest dotarcie do samej rzeczy, do ustalenia tego, co jest naprawdg¢ dane. Zada-
niem fenomenologa Unii Europejskiej jest na nowo obudzi¢ w sobie wrazli-
wos¢ na to, co w do§wiadczeniu jej jest bezposrednio i naocznie dane oraz na
pelnym uswiadomieniu sobie tego, jak to, co nam jest przez nig dane, jest
przez nas rozumiane.

Wedlug E. Stein celem fenomenologii jest wyjasnienie, a przez to ostatecz-
ne uzasadnienie wszelkiego poznania. Zrodto poznania fenomenologicznego
w tym obszarze to do§wiadczenie wieloznacznego fenomenu integracji i Unii
Europejskiej. Jest to swoiste, osobiste i metafizyczne przezycie na granicy od-
czuwania i filozofowania oparte na fenomenologicznym wnikaniu i wgladzie

" E. Husserl, Idea fenomonologii. Pig¢ wykiadow, PWN, Warszawa 1990, s. 24-25.
8 Ibidem, s. 96-97.
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we wngetrze systemu, zupetlnie odmienne od doswiadczenia innych zjawisk
i instytucji z zakresu polityki i stosunkoéw miedzynarodowych’.

Substancjalne ujecie integracji i Unii Europejskie;j.
Jednosc¢ i calosé. Forma i tre$¢. Platon, Sokrates,
Arystoteles i Stanistaw Ignacy Witkiewicz

Platonskie i sokratyczne inspiracje moga by¢ zastosowane takze w odnie-
sieniu do Unii Europejskiej. Sprowadzaja si¢ one do pytania: czy istnieje czy
nie istnieje unijne ,,jedno” i co z tego wynika? A jezeli istnieje ,,jedno” Unii
Europejskiej, to nie moze by¢ ono tym samym, co ,,wielo” Unii Europejskie;j.
A zatem jezeli UE ma by¢ ,,jedno”, to jej czesci istnie¢ nie powinny, ani to
,jedno” nie powinno by¢ catoscia. Bo przeciez czes¢ jest czgscig catosci, a ca-
1o$¢ nigdy nie jest jednoscia. Catoscia jest zawsze to, czemu przypisana jest
wielo$¢ czgéci. Unia Europejska istnieje zatem w catosci, ale nie w jednosci,
bo jednos¢ nie moze mie¢ czesci (w tym przypadku panstw cztonkowskich
np.). Z prawdziwa Unig Europejska w rozumieniu platonskim bedziemy mieli
do czynienia tylko wtedy, gdy bedzie ona jak ,,jedno” — sama w sobie. UE
sama w sobie jako ,,jedno” moze si¢ jednak zmienia¢. W réznym czasie (hi-
storycznym) moze by¢ rozna od siebie samej, ale jednocze$nie moze by¢ toz-
sama sama z sobg'’.

Odwolujac si¢ do Arystotelesa w badaniach integracji i Unii Europejskie;j,
wyrozni¢ mozna pojecie ,,substancji integracji europejskiej”, na ktora skta-
daja si¢ jej dwa sktadniki: materia i forma. Formg jest wszystko to, co ma
ogolne i pojeciowe wlasnosci zwigzane z konstrukcja/struktura/ksztattem UE.
Waznym elementem zrozumienia tego podejscia filozoficznego jest rozroznie-
nie, hierarchiczne uporzadkowanie i wtasciwe zdefiniowanie podstawowego
pojecia, jakim jest politeia — bgdace szczegolng forma organizacji bytu po-
litycznego UE o charakterze pluralistycznym. Politeia (ang. polity) to zapo-
wiedz polityki ustroju — systemu politycznego (politics) Unii Europejskie;j.
Natomiast wszystko, co pozostato po oddzieleniu tego, co jest forma, nazwac
mozna materia. A dotyczy to ogotu obiektywnie poznawalnych przedmiotow
integracji europejskiej, glownie w tresci politics 1 policies (polityk integracyj-
nych UE)".

7 uwagi na powyzsze istotne znaczenie majg rowniez trzy pojecia (stowa-
-klucze), takie jak: czysta forma, metafizyka i doswiadczenie catosci 1 wie-

® Por. D.W. Dudata, Metodologia badarn spotecznych — wybrane zagadnienia, ,,Na-
uka”, nr 07/06/2009, s. 1-2.

10 Z. Dramat, DAIMONION, ,,Uczta” Platona, w rez. Krzysztofa Garbaczewskiego
w Teatrze Nowym w Warszawie, luty 2019.

'l Zob. Arystoteles, Metafizyka, PWN, Warszawa 1983, ksigga I'V.
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loéci. Metafizyka integracji europejskiej to przezywanie tajemnicy istnienia
Unii Europejskiej doswiadczajacej wielosci bytow 1 podmiotoéw. Czysta for-
ma w przypadku UE to nie odtwarzanie i wzorowanie si¢ na realnym §wiecie
panstwa, ale proces wigzania wszystkich elementow systemu integracyjnego
w nierozerwalng cato$¢!2,

UE jako eksperyment. Uniwersalizm versus
partykularyzm. Immanuel Wallerstein

Uniwersalizm wciaz i bez konca odwotuje si¢ do cywilizacyjnej potrzeby
budowania, harmonizacji i unifikacji. Jego wyrazem byla i jest ludzka potrze-
ba zycia w zbiorowosci i wspolnocie, ktora stanowitaby jedng zwarta i zorga-
nizowang cato$c.

Uniwersalizm integracyjny, uksztaltowany gtownie w XX w., odwotujac
si¢ do ponadczasowych zasad prawa rzymskiego, demokracji starozytnej Gre-
cji oraz wartosci judeochrzescijanskich, bazowat na zbiorowym kreowaniu
rzeczywistosci sitag wspolnotowego (zbiorowego) rozumu. Wytworem uniwer-
salistycznej mys$li stata si¢ wolnos¢, odrzucenie wojny i agresji, solidarno$¢
oraz ochrona praw czlowieka i obywatela. Uniwersalizm jako wyraz ponad-
czasowych wartosci i prawd umozliwil postugiwanie si¢ takze wspolnym in-
strumentarium aksjologicznym, wytwarzajac przy tym katalog powszechnych
praw i zasad adresowanych do panstw i narodow!>.

Uniwersalistycznym koncem historii przelomu XX 1 XXI w. stata si¢ neo-
kantowska koniunkcja wiecznego pokoju i politycznego spokoju (politycznej
rownowagi 1 stabilnego rozwoju). Wpisano ja do traktatow zalozycielskich
i reformujacych (na czele z Traktatem o UE z Maastricht oraz traktatami: am-
sterdamskim, nicejskim i lizbonskim). Potwierdzily to w pelni stowa zawarte
w preambule do Traktatu o UE.

Odwroceniem uniwersalizmu jest partykularyzm, ktéry umieszczony zo-
stal w przestrzeni antyidealistycznej 1 antyutopijnej. Nie mozna o nim zapo-
mnie¢, zwazywszy, ze jedno$¢ Europy nie zawsze byla elementem towarzy-
szacym rozwojowi cywilizacji europejskiej. Przez setki lat, ze szczegdlnym
uwzglednieniem okresu od XVII do konca pierwszej potowy XX w., ten
sposob myslenia dominowal w Europie. Jego cecha byt egoizm narodowy
wyrazany w postaci przywigzania do realizacji wlasnych intereséw (facznie
z ekspozycja ,,praw” narodow szczego6lnych/dominujacych). Jego skutkiem
bylo tez zamknigcie (izolacjonizm), nietolerancja i dyskryminacja. Prefero-

12 Por. A. Reimann, Witkacy. Odchylenie od ,, rzeczywistosci rzeczy”, w: Szewcy. Sta-
nistaw Ignacy Witkiewicz, Teatr Animacji, Poznan 28.11.2015.

13 1. Wallerstein, Europejski uniwersalizm. Retoryka wladzy, Wydawnictwo Naukowe
Scholar, Warszawa 2007, s. 11 i nast.
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wat jedne sprawy kosztem drugich. Eksponowat egoizm i indywidualng ko-
rzy$¢ z pominieciem dobra ogotu'®,

Rozum praktyczny i publiczny. John Rawls

W tym miejscu nalezy odwotac si¢ do uniwersalistycznego Kantowskiego
elementu rozumu praktycznego, ktérego jedng z naczelnych zasad jest moral-
ny imperatyw kategoryczny. Imperatyw ten nakazuje obywatelowi Unii Eu-
ropejskiej postepowac zawsze wedtug takich regut, co do ktorych chceiatby,
aby byly one stosowane zawsze przez wszystkich Europejczykow w ich wza-
jemnych interakcjach na poziomie jednostek, jak i zorganizowanych instytu-
cji i wspolnot (takze tych ponadnarodowych). W gre zatem wchodzg idealne
normy postgpowania, a nie realne pobudki dzialan takich czy innych ludzi
(panstw) oraz instytucji. Tym bardziej nie moze tu obowigzywac irracjona-
lizm oparty na przekonaniu, ze cos$ jest dla Unii Europejskiej dobre, poniewaz
,ja (Niemiec, Polak, Francuz itd.) tak sadze”'>.

Z uwagi na powyzsze kazdemu Europejczykowi potrzebne sg pewne zasady,
ktére sg dane rozumowi po to, aby wiedziec, jak zy¢. Nie sg one dowiedzione,
ale konieczne do zycia w zintegrowanej wspolnocie. Z zaproponowanej przez
Johna Rawlsa koncepcji rozumu publicznego jako bazy dla pokoju i porozu-
mienia migdzy ludzmi wynika, ze obywatele Unii Europejskiej powinni mysle¢
0 sobie tak, jakby byli unijnymi rzagdcami i prawodawcami, a takze zapytywaé
siebie, jakie reguly/normy (zasady), za ktérymi stoja konkretne racje integra-
cyjne, uznaliby za najbardziej rozsadne (zasadne) i wprowadziliby je w zycie
(kantowska idea umowy pierwotnej). Istota jest tu dazenie do stanu, w ktérym
obywatele UE robiliby wszystko, co w ich mocy czynili podobnie do unijnych
politykow i urzednikow'®. Wynikaé to musi z nakazu moralnego, a nie obo-
wigzku prawnego zapisanego w Traktacie o Unii Europejskiej lub Traktacie
o funkcjonowaniu UE.

Rozum publiczny wyraza si¢ w na pozor prostej zasadzie, ze to rzadzacy
(skupieni w panstwach i unijnych instytucjach) permanentnie i dogtgbnie wy-
jasniaja obywatelom UE powody, dla ktorych prowadzg lub chca zrewidowaé
swa polityke integracyjng. Z tego to powodu: wigkszo$¢ nie moze baé sig
krzyczacej mniejszosci; wickszo$¢ nie moze milczeé, gdy mniejszo$¢ krzyczy
(bierne przygladanie si¢ poczynaniom mniejszosci nigdy niczego dobrego nie
przyniosto); trzeba na nowo zdefiniowa¢ zbiorowos$¢ i zrozumie¢ sity zbio-
rowos$ci (Unia Europejska tak skupita si¢ na partykularnych elementach, np.

4 Zob. M. Krdl, Filozofia polityczna, Wydawnictwo Znak, Krakow 2008.

15 Por. Z. Czachor, Teoretyczne wyznaczniki zmiany systemowej w Unii Europejskiej
2014-2019, ,,Rocznik Integracji Europejskiej”, nr 8/2014, s. 19-32.

16 J. Rawls, Prawo ludéw, Wydawnictwo Fundacja ALETHEIA, Warszawa 2001, s. 84.
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prawach jednostek — obywateli UE, Ze zapomniata o catosci — Unii ujmowa-
nej jako wspolnota — konstruujacy si¢ system).

Dzis$ rozum praktyczny i odwotywanie si¢ do niego sprawia, ze Unia Euro-
pejska musi reagowac, gdy panstwa cztonkowskie podejmujg decyzje zejscia
z drogi praworzadnosci. Dotyczy to zaréwno Polski i Wegier, jak i Wioch,
Austrii czy Francji'. Jezeli tego by nie zrobita (gtownie jej instytucje: Komi-
sja Europejska, Parlament Europejski oraz Trybunal Sprawiedliwosci), mu-
sialaby liczy¢ si¢ z efektem ,,powtarzalnego precedensu” i upowszechniania
praktyk pozatraktatowych lub nawet te traktaty naruszajacych. Obywatele UE
musza widzie¢, ze ich wspolnota integracyjna wcigz oparta jest na prawie
i zasadach obowiazujacych wszystkich, bez wyjatku.

Prawdy pozorne. Falszywa Swiadomos§¢? Sokrates

Sokrates w tresci tego tekstu nie pojawia si¢ przypadkowo. Ten wielki
grecki filozof starozytny cate swoje zycie jako mito$nik madrosci po§wigcit
poszukiwaniu prawdy i jej istoty, nigdy jej nie odkrywajac. W tym kontek-
$cie integracja europejska i Unia Europejska, ktore generuja tak wiele zroz-
nicowanych i czgsto wykluczajacych si¢ teorii i uje¢ teoretycznych, ale tez
idei, wizji, pogladoéw i projektow w zakresie wyjasniania i zrozumienia tego
wszystkiego, co dzialo i dzieje si¢ na Starym Kontynencie, prowadza nas
do sokratejskiego stosunku do wilasnej wiedzy, ktére brzmi: ,,wiem, ze nic
nie wiem” — 1aé. scio me nihil scire/gr. oida ouden eidos. W konsekwencji
mamy do czynienia z procesem niekonczacego si¢ poszukiwania odpowiedzi
na pytania dotyczace prawdy, ktora nigdy nie uzyskuje statusu obiektywnego
1 ostatecznego. Ma ona zawsze charakter pozorny. Stowo ,,pozorny” mozemy
tu synonimicznie interpretowac jako: mistyfikacyjny, mylacy, sofistyczny, za-
fatszowany, ztudny, fantasmagoryczny, fikcyjny, iluzoryczny, nierzeczywisty,
odrealniony, umowny, wyimaginowany, wyobrazony, deklaratywny, mitycz-
ny, abstrakcyjny, hipotetyczny i apokryficzny'®.

W poczuciu sokratejskiego niespetnienia stajemy si¢ czg¢scia zmultipli-
kowanego $wiata wielosadow. Na dodatek zastonigtego przez rzeczywistos$c
pozorng/wyimaginowang, ktora jest wytworem pop-politycznego i pop-na-
ukowego mainstreamu. Powyzsze zalozenie nie moze jednak prowadzi¢ do
rezygnacji z dociekania prawdy. Wrecz odwrotnie. Tu w sukurs przychodza

17" Zob. W. Pabst, Wypowiedz z 1962 r. zacytowana w trakcie wystawy: Fantomowa
obecnosé¢ — Roza Luxemburg, Teatrgaleria Studio, Warszawa 16 stycznia 2019 r.

18 Zob. Z. Czachor, Sokratejskie prawdy pozorne a kryzys (w) Unii Europejskiej.
Daimonion oraz szescdziesigt mysli majeutycznych i elenktycznych w formie hipotez ba-
dawczych, w: Kryzysy w Unii Europejskiej w drugiej dekadzie XXI wieku. Uwarunkowa-
nia — przebieg — implikacje, red. T. Kubin, M. Stolarczyk, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slqskiego, Katowice 2018, s. 17-32.

188



Z. Czachor, Fenomen integracji i Unii Europejskiej...

dwie sokratejskie metody: majeutyczna i elenktyczna — zastosowane w niniej-
szych rozwazaniach. Metoda majeutyczna, zwana tez konstruktywng czy tez
poloznicza/akuszeryjna, pomaga w dotarciu do prawdy tym, ktorzy tego prag-
ng. Wydaje na $wiat, a zatem wydobywa madro$¢ i wlasciwa wiedzg¢ — uze-
wnetrznia je i eksponuje. Druga — elenktyczna — stuzy ,,zbijaniu z tropu” pole-
gajacemu na oczyszczeniu umystu/nauki z prawd pozornych, ktorych w nauce
o integracji europejskiej nie brakuje. Moze warto uzmystowic sobie, Ze to, co
czesto bierzemy za prawdziwa wiedze, jest jedynie nieugruntowanym mnie-
maniem. Tym bardziej Ze nie jest to czgsto wiedza naukowa, a wiedza poli-
tyczna. Sokratejskie ujecie to przymierzanie si¢ do wgladu w rzeczywistos¢
integracji 1 Unii Europejskiej przez permanentne podkopywanie pewnoS$ci
i wszechobecnej deklaratywnosci. To permanentna rekonstrukcja poje¢ i idei.
Po to, aby da¢ przemowi¢ calej niejednoznacznosci kryjacej si¢ w czyms, co
w naszym naukowym podej$ciu (mniemaniu) uchodzi za zrozumiale, jasne
1 oczywiste — to znaczy dane/rozpoznane raz na zawsze. Tym bardziej ze wiedza
dla Sokratesa nie byla zbiorem tez i formul, ktoére mozna spisac, przekaza¢ czy
sprzeda¢ w gotowej postaci jak owoce na hellenskim targu. Sokratejski scepty-
cyzm poznawczy i ironia sg w obecnych okolicznosciach funkcjonowania UE
w pelni uzasadnione. Z jednej strony mamy tu do czynienia nie z probg znale-
zienia czegokolwiek — jakiej§ metaodpowiedzi czy jakiegos$ rozstrzygajacego
wyjasnienia lub rozwigzania — ile raczej uswiadomienia sobie nieznajdywalno-
$ci 1 niedostepnosci catej prawdy. Z drugiej natomiast wcigz obecna jest potrze-
ba eklektycznosci przeskakujgca migdzy paradygmatami i dyskursami — biorgca
z nich to, co uzna si¢ za koniunktywne i spojne'.

Niepewnos¢ dwoch prawd epoki integracji.
Leszek Kolakowski

Dzi$, gdy pragniemy stawi¢ czoto eurosceptycyzmowi i euronegacji— przy-
gladajac si¢ bezradnie kolejnym kryzysom Unii Europejskiej — doznajemy
przemoznego wrazenia, ze istniejg dwie prawdy albo moze raczej dwie grupy
prawd, z ktérych kazda, jak to prawie zawsze bywa w sytuacjach ludzkich,
wydaje si¢ dobrze uzasadniona, cho¢ przeciez sa one wzajemnie sprzeczne
i sie¢ wykluczaja. Nie wiemy, jak je ze soba pogodzi¢, wierzac jednoczesnie,
ze pogodzi¢ je musimy, jesli mamy zapobiec upadkowi projektu integracji
europejskie;j.

Zdaniem L. Kotakowskiego tym, o co chodzi w pierwszej grupie prawd,
jest naoczny fakt istnienia panstw oraz narodéw oraz ich prawo do obrony
przed unicestwieniem badz podziatem. Niezaprzeczalnie przynaleznos¢ do

19 Tbidem.
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okreslonej wspolnoty kulturalnej, historycznej i jezykowej jest naturalng
ludzka potrzebg. Chcemy by¢ razem z podobnymi sobie, chcemy czué si¢
u siebie. Nie ma nic gorszacego ani godnego politowania w tym, ze solida-
ryzujemy si¢ w pierwszym rzedzie z nasza wspolnota, ze upatrujemy w niej
warto$ci samoistnej i ze zabiegamy o jej przetrwanie oraz zywotno$¢. Europa
1 jej integracja sg wazne, ale pokoj migdzynarodowy i swoboda przepltywu
przez granice nigdy nie beda wazniejsze od spokoju spotecznego (w Polsce
nazywa si¢ to ,,Swietym spokojem”) i bezpieczenstwa konkretnej jednostki —
konkretnego cztowieka. Aspiracje do pelnego kosmopolityzmu na poziomie
wspolnoty ponadnarodowej sa moze realne w odniesieniu do grup jednostek
(wybrancow? Innych?), ale nie do przewazajacej wickszosci ludzi. Coz jest
zatem oburzajacego w tym, ze ludzie bronig swej ojczyzny, ziemi 0jcow, ze
z lekiem reaguja na masowg imigracj¢ stanowigca zagrozenie dla ich tozsa-
mosci, dla ich nie tylko fizycznej, lecz takze duchowej przestrzeni, ze nie chca
pozwoli¢ na rozptynigcie sie ich dotychczasowej rzeczywistosci? Nie wystar-
czy ustanowi¢ obywatelstwa Unii Europejskiej i rynku wewnetrznego (m.in.
ze swoboda przeptywu osob), aby zneutralizowaé emocje ptynace z takich
poj¢é, jak: ojczyzna (mala ojczyzna), nardd, panstwo narodowe, tozsamosc¢
narodowa, patriotyzm (lokalny) i suwerenno$¢®.

Po przeciwnej stronie bieguna mamy druga grupe prawd opartych na za-
sadach liberalnych, ktore sprowadzaja si¢ do cywilizacyjnego zadania przeta-
mywania wszelkich barier, otwierania wszystkich granic i zgody na pozwole-
nie ludziom na obecnos¢ i aktywno$¢ wszedzie, gdzie tylko zechca. W mysl
reguly ,,hulaj dusza — piekla nie ma”. Wedle mysli radykalnie liberalnej pier-
wiastek narodowy i nar6d to ni mniej, ni wigcej, tylko religia i panstwo, cata
za$ réznorodnos¢ ludzkosci, wywodzaca si¢ z dziejowego przekazu, jest prze-
szkoda, ktora jedynie maci klarowny obraz §wiata. Bez watpienia ten dziejo-
wy przekaz (subiektywne obcigzenie historig jednostek — obywateli), wyni-
kajacy z pasma kryzysow, konfliktow, a w XX w. dwdch wojen globalnych,
sprawia, ze zrozumienie i powszechna akceptacja dla procesow harmonizacji
i unifikacji jest wyjatkowo trudna do osiggnigcia. Ostatecznie to, co z historii
miato pomaga¢ w integracji europejskiej (m.in. pami¢¢ o Holokauscie), dzis
zastepowane jest historig potggi panstw narodowych?'.

20 L. Kotakowski, Czy ludzkos¢ moze jeszcze ocalié¢ swoje czlowieczenstwo?, prze-
ozyt Ireneusz Kania. Tekst napisany w 2001 r. Zostal opublikowany w ksiazce Niepew-
nos¢ epoki demokracji wydanej przez Znak w 2014 r., przedruk ,,Gazeta Wyborcza”,
4-6.04.2015, s. 34-35. Zob. Z. Czachér, Europa i jej kryzysowa unia w filozofii krytycznej
Leszka Kotakowskiego. Ujecie subiektywne, w: Kryzys w panstwie. Kryzys w Unii Euro-
pejskiej. Analiza wieloaspektowa, red. Z. Czachor, J. Jancz, Wydawnictwo WNPiD, Po-
znan 2016, s. 5-15.

2 Zob. Z. Czachér, Europa..., op. cit., s. 5-15.
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Stoimy zatem w obliczu dwoch przeciwstawnych sobie prawd, z ktérych
zadna nie daje si¢ uniewazni¢, przyjecie zas obu wydaje si¢ czyms$ wewnetrz-
nie sprzecznym. Mozna by je wprawdzie pogodzi¢ w zbiorze moralnych ko-
munatéw, ale nie tam, gdzie w gre wchodza konkretne przedsigwzigcia i nasze
postawy. Po prostu nie jesteSmy istotami wyciosanymi z monolitu, odlanymi
z jednego kruszcu, lecz raczej wedlug stynnego porownania Kanta — zrobio-
nymi z rosochatego pnia (pokrzywionego drzewa czlowieczenstwa). Nasze
zwiazki oparte na lojalnosci i przynaleznosci, nasze aspiracje nie tworzg spoj-
nej cato$ci, ale rozrywaja nas. Z tych sprzeczno$ci wyrasta wszystko, co twor-
cze w ludzkiej historii, ale tez wszystko, co najokropniejsze. Tego konfliktu
nie mozna rozwigza¢ ani przez likwidacje jednej ze stron, ani drogg ,,synte-
zy”. Niestety?.

Warto jednak w tym miejscu podkresli¢, ze Europa okazata swojg ptodnosé
przez to, ze odkryta droge, ktora chronila jg przed dwiema przeciwstawnymi
pokusami: przed manichejska czy gnostycka pogarda dla materii oraz przed
panteistyczng niewrazliwoscia na sprawe przemoznej obecnosci zta. Dzigki
temu ciato, $wiat fizyczny nie byly postrzegane ani jako dzieto diabelskie, od
ktorego trzeba uciekaé, ani jako wcielenie boskos$ci, ktére mamy po prostu
uwielbiaé, ale jako przeciwnik, ktéorego mozna zniewoli¢. Byto to duchowe
zaplecze podboju natury przez Europe?.

Wielos¢ rzeczywistosci Unii Europejskie;.
Leon Chwistek

Leon Chwistek dazyt do zdefiniowania podstawowych rodzajow mysle-
nia, ktére umozliwiajg nam opisanie poszczegolnych wymiardw spolecznej
rzeczywistos$ci integracji europejskiej. W tym kontekscie, wyrozniajac dang
rzeczywistos¢, badacz musi zdawac sobie spraweg z tego, ze obiektywnos¢
systemu UE, ktory opisuje jego dang realno$¢, wzrasta wraz z liczbg objetych
nim zjawisk integracyjnych (podmiotow i polityk) tylko do pewnego punktu.
Poza tg granica system nie moze juz zyskac¢ na obiektywnosci. Staje si¢ two-
rem zamknigtym i doskonalym. Cechy te jednak zupeknie przewrotnie moga
doprowadza¢ do zaburzen wewnatrzsystemowych (kryzysu). Zamknigto$é
i doskonatos$¢ to ostatni etap zycia systemu?®*.

22 Por. L. Kolakowski, Can Europe happen?, “The New Criterion”, vol. 34, no. 9/
May 2016; L. Kotakowski, Moje stuszne poglgdy na wszystko, Wydawnictwo Znak, Kra-
koéw 1999. Zob. Z. Czachor, Europa..., op. cit., s. 5—15.

2 J. Tokarski, Obecnosé zia. O filozofii Leszka Kofakowskiego, Universitas, Krakow
2016, s. 6-10.

2 Por. W. Kaczocha, Kultura. Studia z historii mysli, Wydawnictwo Ars Nova, Po-
znan 2001, s. 113-114.
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Z uwagi na powyzsze filozof wyroznit kilka typow rzeczywistosci. Pierw-
sza z nich nazwal ,,systemem popularnym”, zbudowanym z sadéw formuto-
wanych na podstawie zarowno doswiadczen, jak i $wiadomych lub nie$wia-
domych rozumowan, ktérych odniesieniem przedmiotowym jest rzeczywi-
stos¢ potoczna. W przypadku integracji europejskiej rzeczywisto$¢ potoczna
ksztattowana przez opini¢ publiczng oddala si¢ coraz bardziej od rzeczywi-
stoéci obiektywnej UE. Drugg jest rzeczywisto$¢ wrazen zmystowych. W tym
przypadku najwazniejszym kryterium poznawczym (ustanawiajacym UE) jest
nasze wlasne wrazenie. Tak pojmowana rzeczywisto$¢ odrzuca istnienie rze-
czywisto$ci z gory zatozonej (wykreowanej poza naszym umystem). Trzecia
rzeczywistos¢ jest realnoscig wizjonerow wytwarzang dzigki wrazeniom re-
produkowanym przez podmiot. Moze to by¢ rzeczywistos¢ wizji, idei i ma-
rzen. I takich uje¢ nie brakuje tez w Unii Europejskiej, chociazby gdy pre-
zentowane (proponowane) sg nam koncepcje Standw Zjednoczonych Europy
czy tez Ojczyzny Europejskiej (federacji). I czwarty typ rzeczywistosci to ten,
ktory dotyczy rzeczy fizykalnie istniejacych — widzialnych i niewidzialnych.
Tych w UE jest bardzo wiele, zawartych w licznych dokumentach, aktach
prawnych, procedurach, sposobach postepowania (modus operandi) oraz za-
chowaniach politycznych i instytucjonalnych.

Kreacjonizm i denializm.
Bracia Mark i Chris Hoofnagle

W dociekaniu prawdy o integracji i Unii Europejskiej zaobserwowac¢ moz-
na dwa zjawiska: kreacjonizmu i denializmu. Oba majg za cel odrzucanie
dowodow naukowych. Ich przedstawicieli nazwa¢ mozemy komentatorami,
ktorzy starajg si¢ przekona¢ opini¢ publiczng, gtownie przez media, ze to, co
obserwujemy, nie opiera si¢ na wiarygodnych danych naukowych. Zaprzecza-
ja oni istnieniu konsensu naukowego, powolujgc si¢ na opinie pojedynczych
oponentdéw jako najbardziej wiarygodnych ekspertéw w danym temacie. Ich
celem jest przekonanie innych, ze istniejg wystarczajace podstawy, aby nie
podejmowac dziatan w celu dalszego integrowania Europy.

Bracia Hoofnagle, prawnik i fizjolog ze Stanow Zjednoczonych, ktorzy
walnie przyczynili si¢ do rozwiniecia koncepcji denializmu, zdefiniowali go
jako proces uzywania argumentow retorycznych, ktore maja stworzy¢ pozory
uzasadnionej debaty, podczas gdy faktycznie nie ma ona racjonalnego uzasad-
nienia®’. Celem takiego dziatania jest odrzucenie stwierdzenia, co do ktorego
istnieje zgoda na gruncie naukowym, dotyczacego istoty i sensu integracji
europejskie;j.

% M. Hoofnagle, C. Hoofnagle, What is denialism, http://scienceblogs.com/denialism/
about.php (dostep 29.11.2008).
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Denializm to proces, ktory wykorzystuje wszystkie pi¢¢ charakterystycz-
nych strategii zaprzeczenia. Pierwsza strategia to identyfikowanie spiskdéw.
Gdy przewazajaca czgs¢ klasy politycznej 1 sSrodowiska naukowego twierdzi,
ze co$ jest prawda, argumentuje si¢, ze nie wynika to z niezaleznych badan
o zgodnych wynikach, lecz z zawilego i niejawnego spisku, w ktory np. za-
angazowani sg politycy, urzednicy UE i naukowcy. Istnieje rowniez wariant
teorii spiskowej, tzw. inwersjonizm (ang. inversionism), w ktorym niektore
negatywne wlasne cechy i motywacje przypisywane sg w tym kontekscie np.
integracji europejskiej i UE. Kolejnym przykladem strategii jest wykorzysta-
nie fatszywych ekspertow. Sa to, znowu, osoby uznajace si¢ za ekspertow-
-europeistow, lecz ktoérych opinia jest doktadnie odwrotna od ugruntowanej
wiedzy. Wykorzystanie fatszywych ekspertow czesto idzie w parze z oczer-
nianiem uznanych ekspertow i badaczy, wraz z oskarzeniami i insynuacjami,
ktore maja kompromitowac ich prace oraz podawaé w watpliwos¢ ich wiedze.
Trzecig strategia jest wybiorczos¢ — chodzi tu o powotywanie si¢ na pojedyn-
cze artykuty, ktore podwazaja panujace przekonania lub uwypuklanie wad UE
stanowiacych podstawe uzgodnien, aby podwazy¢ wiarygodnos¢ wszystkich
pozostatych. Czwartg strategia jest formulowanie oczekiwan niemozliwych
do spelnienia przez badania naukowe. Pigta strategia to podawanie btednych
informacji oraz operowanie sprzeczno$ciami i btedami logicznymi?.

Manicheizm integracji europejskie;j.
Swiety Augustyn i Rudolf Steiner

Swiety Augustyn w swoich rozwazaniach czesto wracat do manicheizmu —
filozoficzno-religijnej doktryny zaktadajacej istnienie dwoch réwnorzednych
pierwiastkow: dobra i zta, Swiatta i ciemnosci, Boga i Szatana, ktére znajdu-
ja sie w odwiecznym konflikcie i rownie silnie oddzialujg na histori¢ $wiata
i czlowieka. Manichejski charakter w tym znaczeniu ma rowniez ludzki twor,
jakim jest Unia Europejska. W tym kontekscie Rudolf Steiner, piszac o mani-
cheizmie, miat na mysli podejmowanie si¢ (w tym przypadku przez UE) aktyw-
nosci bez zainteresowania i entuzjazmu dla warto$ci duchowych, co genero-
wac ma niekonczace si¢ podzialy, spory, konflikty i kryzysy. Do tego dochodzi
manipulowanie spoleczenstwami i narodami w oparciu o nieograniczong wiare
w moc liczb — ,,integracyjng numerologi¢ stosowang” (glownie w gospodarce,
ale rowniez w systemie decyzyjnym Unii Europejskiej). Obserwujemy tu tez
»Zasypywanie $wiata integracji europejskiej” wieloscig (glownie wirtualnych)
komunikatéw i informacji, niemajgcych ze soba zadnego zwigzku?’.

% P. Diethelm, M. McKee, Denializm. Co to jest i jak naukowcy powinni reagowac?,
https://global.oup.com/academic/product/the-will-to-punish (dostgp 8.08.2018).
27 Zob. i por. R. Steiner, Filozofia wolnosci, Wydawnictwo Spektrum, Warszawa 2000.
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Nadobecnosé Unii Europejskiej,
czyli spoleczenstwo spektaklu. Guy Debord

Wedlug G. Deborda ekspertem od integracji i Unii Europejskiej jest nie
ten, kto ma wiedzg, lecz ten, kto si¢ wypowiada. Dzieje si¢ tak, gdyz wszyst-
ko i wszyscy stajemy si¢ aktorami ,,spoleczenstwa spektaklu”. Spektakl ten
tworzy nowa rzeczywistos¢ oparta na: falszywej swiadomosci; alienacji;
sztuczno$ci (artefaktycznosci) obrazu UE; imaginacji; rozpadzie komunika-
cji. W tym znaczeniu Unia Europejska stata si¢ towarem, zmaterializowana
iluzja nierozlacznie zwigzang z pieniadzem i interesem, ktére — jak sie wydaje
— 83 ,,jedyng i prawdziwg” potrzeba Europy i jej obywateli. UE to ciggta kon-
sumpcja. Do tego dochodzi problem banalizacji integracji europejskiej opartej
na hastach, sloganach i stereotypach — zaréwno tych pozytywnych, jak i nega-
tywnych. Nauka w tym spektaklu ma uzasadnia¢ wszystko, co korzystne dla
rzadzacych Unig Europejska, bo wtedy tatwiej kieruje si¢ spoleczenstwami
i narodami. Spektakl to rowniez zatarcie granicy mig¢dzy ,,ja” a UE. Zatarcie
granicy mi¢dzy prawda a fatszem. Nie istniejemy jako jednostka, istniejemy
jako zbior obywateli UE. Prawda i falsz sg zalezne od okoliczno$ci i nie moz-
na juz ich rozréznié. Spektakl jako ,,integracyjne monstrum” wykorzystuje je
tylko dla wtasnych potrzeb?.

Sytuacja graniczna. Karl Jaspers, Stawomir Mrozek
i Sgren Kierkegaard?®

Unia Europejska znalazta si¢ w krytycznym potozeniu, ktorg za K. Jasper-
sem nazwa¢ mozna sytuacja graniczng. Charakteryzuje si¢ ona niepokojem
o przysztos¢ 1 zagrozeniem egzystencjalnym. Zerwany zostal staty zwiagzek
migdzy mysla a praktyka integracyjng. Powazne zmiany w organizacji spo-
leczenstw europejskich spowodowane kryzysem integracyjnym (glownie
w wymiarze ekonomiczno-finansowym) zaczelty wywotywac negatywne na-
stepstwa w Swiadomosci publicznej. Ich rezultatem stat si¢ deficyt odpowie-
dzialnoséci wynikajacy z przekonania o braku wptywu obywateli UE na ota-
czajaca rzeczywistos¢, a tym samym na ustanawianie ponad- i pozanarodo-
wych prawd (zasad) oraz praw/regulacji. Nastal ponury czas rozchodzenia si¢
idei i realnosci (rzeczywisto$ci/praktyki). Egoizm i narodowy protekcjonizm
na nowo pojawity si¢ w stowniku integracji europejskie;j.

Metaforycznie do zwigzku migdzy my$la a praktyka graniczng odno-
si si¢ S. Mrozek w swoim Dzienniku, zastanawiajac si¢ nad znaczeniem

2 A. Herdd, Guy Debord — ,, Spoleczenstwo Spektaklu”, https://gracz.org/guy-debord-spole-
czenstwo-spektaklu-stara-praca-na-wspolczensne-teorie-socjologiczne/ (dostep 11.01.2019).
¥ Por. Z. Czachor, Teoretyczne..., op. cit., s. 19-32.
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zdania: ,,a slowo ciatem si¢ stato”. Probuje nam wytlumaczy¢, ze to, ze
stowo ciatem sig¢ stato, to jest wtasnie cud. Cudem tez byta i jest tak dalece
zaawansowana integracja Europy. Najpierw co$ zapowiedziano, a potem
si¢ to spetito. Dzi$ okazuje si¢ jednak, ze Europa dazy w kierunku cal-
kiem odwrotnym, w kierunku zniweczenia stowa, w kierunku rozdzielenia
stowa od ciata®.

Rozwazania na temat sytuacji granicznej (krytycznej) prowadza nas do
kolejnych mysli S. Mrozka, ktory — odwotujac si¢ do stéw S. Kierkegaar-
da — twierdzi, ze ,,w relacji do swoich systemow wiekszos$¢ ich tworcow
przypomina ludzi, ktorzy buduja gigantyczny zamek, ale mieszkaja w szo-
pie: oni nie zyja w swoich olbrzymich systematycznych budowlach™'.
W sensie duchowym jest to przyczyna zasadniczego sprzeciwu. Duchowo
i ideowo rzecz ujmujac, ludzka mysl, takze ta dotyczaca integracji euro-
pejskiej, musi by¢ budowla, w ktorej si¢ zyje, inaczej wszystko staje na
glowie®?,

Ontyczny sprzeciw wobec otaczajacej rzeczywistosci.
UE jako obiekt moralny. Sgren Kierkegaard

Dzi§ w Europie, ale tez na calym $wiecie, Zzyjemy w czasie narastania
sprzeciwu wobec otaczajacej nas rzeczywistosci. Obserwujemy coraz wigcej
znakow, dzieki ktorym zaczynamy powaznie zaktadaé, ze sytuacja graniczna/
krytyczna, w ktorej znalazta si¢ Unia Europejska, moze nies¢ ze sobg kres
jej istnienia. Nie mozna lekcewazy¢ tego, co dzieje si¢ dzi§ w Europie. Tym
bardziej ze sprzeciw i jego lekcewazenie prowadzi do rozczarowania i obo-
jetnosci, o ktérej z takim przejeciem pisat S. Kierkegaard: ,,Jezeli warunki
w danym czasie sg takie, ze prawie wszyscy prywatnie wiedza, ze cata sprawa
jest zta, nie-prawdziwa, podczas gdy nikt oficjalnie tego nie powie. Podczas
gdy taktyka uzywana przez przywodcow jest: pozwolcie nam po prostu dzia-
1a¢ dalej, zachowywac sig, jak gdyby nic si¢ nie wydarzyto, odpowiada¢ na
kazdy atak cisza, poniewaz my sami wiemy az nadto dobrze, ze cala sprawa
jest zgnita, ze gramy falszywie; dlatego w tym wypadku warunki sg eo ipso
— skazane na przegrang, zakoncza si¢ katastrofa. Tak jak mowi sig, ze §mier¢
naznaczyla cztowieka, tak te warunki sa symptomem, ktory bez watpienia
wzywa do ataku. Nie moze by¢ kwestii, ze co$ prawdziwszego stoi obok cze-
go$, co z dumg wierzy, ze jest prawdg. To jest bitwa przeciwko ktamstwom.

30 S. Mrozek, Dziennik. Tom I: 1962—1969, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2011,
s. 408.

31 Tbidem, s. 398.

32 The Journals of Soren Kierkegaard, red. A. Dru, Oxford University Press, Oxford
1938, ttumaczenie S. Mrozek, s. 143.
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Taktyka jest doskonale prosta: pozostan wobec nich catkowicie obojetny, ab-
solutna obojetnos¢ wobec nich jest zwycigstwem. Takie mys$li majg za cel
wzbudzi¢ w tobie niepokdj, chca uczyni¢ cie tak niespokojnym, ze w swoim
tchorzostwie wyobrazasz sobie, ze jeste§ za nie odpowiedzialny, chcg wejs¢
w ciebie za pomocg niepokoju, zrodzi¢ w tobie mysl, ze stuchates$ ich i spo-
czywate$ w nich, i tak dalej, i wszystko to w mece twojej odpowiedzialnos$ci.
Jezeli raz tak zaczniesz mysleé, to si¢ Zle skonczy. Dlatego absolutna obo-
jetnos¢! Bardziej obojetne od ciebie mialoby by¢ lekkie burczenie w twoim
brzuchu. Albo jeszcze zostan wsciekly, tak wsciektly, jak jestes, gdy czlowiek
wali w twoje drzwi o nieprawdopodobnej godzinie, 1 pgdzisz i moéwisz: c6z
to za zachowanie etc., tzn. badz wsciekly, aby$ si¢ nie bal; poniewaz rze-
cza, ktorej musisz unika¢ bardziej niz innych, jest strach. Masz racje¢, walczac
z pokusa, by pierzchnaé, uciec daleko. Nie pomoze to przeciw cierpieniu, po-
niewaz mysli pdjda za tobg. Oto wlasciwa taktyka: nie bdj si¢, badz doskonale
spokojny, catkowicie obojetny”*.

,Wyjalowienie ideowe” Unii Europejskie;j
i ryzyko nihilizmu. Michael Ende

Ryzyko rozprzestrzenienia si¢ nihilizmu w Europie przypomina wszech-
ogarniajgca Nico$¢ w Niekoriczqgcej sie historii Michaela Endego®*.

Ostatnie lata historii integracji europejskiej udowodnity, ze rozchodza
si¢ Swiaty: ten, ktory zostal wymyslony (zaplanowany) przez ojcow Europy,
i ten, ktory realnie ksztattujemy i przezywamy. Tracimy wiar¢ w to, co sami
ustanowili§my. Coraz trudniej odpowiedzie¢ nam (nawet tym, ktorzy cate
zycie zajmujg si¢ badaniem integracji europejskiej) na pytanie, dlaczego to
si¢ nie udaje, dlaczego dopuszcza si¢ do takich napig¢, destabilizacji i kryzy-
sow, dlaczego tyle ,,madrych gléw” nie jest w stanie zapobiec tak powaznym
problemom. Coraz wigcej w tym wszystkim niejasnosci, komplikacji i nie-
doméwien. Zaczyna dominowaé przekonanie, ze ostatni ,,pelzajacy kryzys”
jest dowodem na niedopasowanie natury czlowieka do skrojonej w unijnych
traktatach utopii (§wiata iluzji). Czy dzi$ obywatel Unii Europejskiej — wy-
borca Parlamentu Europejskiego — to ten, ktéry sadzi o tym Swiecie, jaki jest,
ze by¢ taki nie powinien, a o $wiecie, jaki by¢ powinien, ze taki nigdy nie
zaistnieje?

Chyba nie trzeba dzi$ nikogo przekonywac, ze aksjologia integracji eu-
ropejskiej jest elementem przetrwania, zerwania z nihilizmem i kontynuacji
dzieta integracji europejskiej. Unia Europejska nie moze sobie pozwoli¢ na

3 Ibidem, s. 144-145.
3% Zob. M. Ende, Niekoriczgca si¢ historia, Spoteczny Instytut Wydawniczy Znak,
Krakow 2010.
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katastrofe aksjologiczng. Musi wroci¢ do swych wartosci fundacyjnych. Eu-
ropejskie Dobro Wspo6lne mogloby by¢ dzis potaczeniem zbiorowego interesu
(politycznego i ekonomicznego) aktoréw integracji europejskiej ze wspolny-
mi warto§ciami, szczegdlnie takimi, jak jednos¢, rownos¢, wolnosé, solidar-
nos¢, sprawiedliwosc¢ i bezpieczenstwo™.

Postmodernistyczna awangarda.
Edgar Morin

Postmodernizm zdemontowal zasady, logike, kanony i historig, ale nie
mozna powiedzie¢, ze stworzyl jakas awangarde. Nikt nie poszedt do przodu,
raczej kazdy w swoim kierunku uwolniony od regut i zasad. Powstaty ukta-
danki ze wszystkiego i zabawa z konwencjami, a nie ich tamanie. Jak tworzy¢
awangarde, gdy wszystko wolno? Jaka $ciang przebijac, gdy nie ma Scian?

Postmodernistyczne ujecie integracji i Unii Europejskiej sprawia, ze coraz
czesciej poddawane jest pod rozwage kontrowersyjne zatozenie, ze do wyjas-
nienia tego, co dzieje si¢ w systemie integracyjnym, nie wystarczy ewolucjo-
nizm czy neoewolucjonizm®® ani funkcjonalizm czy dyfuzjonizm, ani zadna
inna klasyczna i konwencjonalna teoria oparta na logice procesu dziejowe-
go. Coraz czg$ciej jednak kwestionowany jest determinizm monokauzalny,
dociekajacy tej jednej rozstrzygajacej zasady czy przyczyny rozwoju odpo-
wiedzialnej za takie, a nie inne procesy integracyjne. Indeterminisci (w tym
E. Morin*’) nie godza si¢ z ich uyymowaniem w prosty schemat: obiektywna
tendencja — dewiacja. Rozwdj dokonuje si¢ dla nich zygzakami: kazda zmia-
na moze prowadzi¢ do pozadanej tendencji lub niechcianej dewiacji. Jedna
badz druga wyksztatca jednak nowg norme. Odrzucajg oni wszelkie formy re-
dukcjonizmu, ograniczajace i upraszczajgce sposoby wyjasniania otaczajacej
rzeczywistosci integracji i UE. Bliskie sa im te cechy ponowoczesnosci, ktore
oparte sa na anarchicznosci, nieciagtosci (nieliniowosci), fragmentarycznosci,
ale i pluralizmu. W tym ujeciu zaden etap przysztej zmiany w systemie UE
nie moze by¢ przesadzony. Dlatego tez dla zwolennikéw podejscia indeter-
ministycznego to, co dzieje si¢ w ramach procesu integracji, coraz czesciej
okreslane jest jako nieprzewidywalne i nieobliczalne. Struktury integracyjne
sa dla nich chaotyczng formg zlozonos$ci. Dzieje si¢ to sie to za sprawg uzna-
wanych przez nich podmiotow niepanstwowych, zaawansowanego systemu

3 Por. Z. Czachor, Teoretyczne..., op. cit., s. 19-32.

3% Ujecia deterministyczne charakterystyczne dla teorii finalistycznych okre$laja
konieczne etapy i sens ewolucji.

37 Takie prace, jak: E. Morin, La méthode. La nature de la Nature, Du Seuil, Par-
is 1977; E. Morin, Introduction a la pensée complexe, Du Seuil, Paris 1990; E. Morin,
J.L. Le Moigne, L’intelligence de la complexité, ’Harmattan, Paris 1999.

197



Studia Europejskie — Studies in European Affairs, 3/2019

przekazywania kompetencji panstw na rzecz struktur ponadpanstwowych
(postpanstwowych), permanentnych i chaotycznych zmian oraz ewolucji
przypadkowe;j (stochastycznej) opartej na rozmytym albo niezdefiniowanym
ostatecznie celu®,

Proprium — wlasnos§¢ narodow europejskich.
Jacques Derrida i Jiirgen Habermas

Juz w 2003 r. J. Derrida i J. Habermas zadawali sobie pytanie, co ma by¢
spoiwem dla Europy i jej unii, ktora charakteryzuje si¢ bezustanng rywaliza-
cja miedzy pewnymi siebie narodami. Ich zdaniem znalezienie tego spoiwa
okazato si¢ za trudne. Uznali, Ze chrzeécijanstwo i kapitalizm, nauki przyrod-
nicze i technika, prawo rzymskie i Kodeks Napoleona, mieszczanski sposob
zycia, demokracja i prawa czlowieka, sekularyzacja panstwa i spoteczenstwa
rozprzestrzenity si¢ na inne kontynenty i nie stanowia juz proprium — wtas-
no$ci narodéw europejskich. Na dodatek wiele elementow tego wspdlnego
dorobku cywilizacyjnego zostato sprzeniewierzonych, chociazby przez kapi-
talizm integracji europejskiej, ktory objawit si¢ brutalng chciwoscia, pazer-
nos$cig i pycha.

Jezeli przyjmiemy, ze wspoltczesna cywilizacja europejska osiggneta swoj
kres, to nie pozostaje nic innego, jak odwotaé si¢ do prostych metod na poko-
nywanie zta: dobre stowo oraz bezposredni kontakt i przelamywanie bezrad-
nosci. W tym miejscu nalezy przypomnie¢ przepigkny prolog Ewangelii $w.
Jana: ,,Na poczatku bylo Stowo, a Stowo byto u Boga i Bogiem bylo Stowo.
Ono bylo na poczatku u Boga”. Z dobrym stowem wiaze si¢ spoteczna ko-
munikacja w bezposredniej formule face fo face, dialog, debata, otwartos¢,
zaufanie, zgoda i harmonia®.

Proces ustalania tozsamosci. Czy Europa/Unia Europejska
moze zaistnie¢ naprawde?* Leszek Kotakowski

Europa/Unia Europejska nie potrafig same siebie pojeciowo zidentyfiko-
wac. Taka identyfikacja da si¢ przeprowadzi¢ dopiero wtedy, kiedy integra-
cja odejdzie w przesztos¢. Zardwno ogdlna ,,morfologia” integracji, jak i opis
jej konstytutywnych osobliwosci sa od zawsze sporne i natadowane ideolo-
gicznymi ujeciami. Kazda konstrukcja/struktura, w tym Unia Europejska, ma

38 Por. Z. Czachor, Gléwne kierunki i dynamika zmian w Unii Europejskiej, ,,Sprawy
Migdzynarodowe”, nr 2/2010, s. 11-40.

3 Por. Z. Czachor, Teoretyczne..., op. cit., s. 19-32.

40 Zob. L. Kotakowski, Czy moze Europa zaistnie¢?, ,,Apokryf” nr 18, ,, Tygodnik
Powszechny”, nr 43/2002, s. 1-2. Zob. Z. Czachoér, Europa..., op. cit., s. 5-15.
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pewna liczbe swoich podstawowych zatozen, ktdérych wyraznie wypowiedzie¢
nie potrafi, a ktore stanowig inspiracj¢ dla jej explicite uyjawnionych wartosci
i aspiracji. Tym bardziej Ze spojrzenie na integracje europejska jako na proces
nieustajacej degradacji nalezy, jak wiemy, do najtrwalszych watkow mitolo-
gicznych. Niezaleznie od innych swoich funkcji spotecznych i poznawczych
daja one wyraz ogo6lnoludzkiej konserwatywnej nieufnosci do zmian, pode;j-
rzeniu, ze ,,integracyjno-unijny postep”, jesli si¢ blizej przyjrzeé, postepem
wecale nie jest*!.

Tozsamosciowo rzecz ujmujac, Unia Europejska jest przypadkowa agluty-
nacja* rozmaitych okolicznosci spotecznych, demograficznych, klimatycz-
nych, jezykowych i psychologicznych. Dlatego tez poszukiwanie jednej osta-
tecznej przyczyny wyjasniajacej jej powstanie i obecne kryzysy nie obiecuje
wynikow. Kiedy czytamy rozprawy, ktore maja udowodnié, na przyktad, ze
imperium rzymskie upadto wskutek upowszechnienia otowianych garnkow,
bedacych przyczyng zatrucia i uszkodzenia mozgoéw klas wyzszych, albo ze
reformacja daje si¢ wyjasni¢ postepami syfilisu w Europie, trudno powstrzy-
mac si¢ od znacznych watpliwosci co do takich wyjasnien®.

Jezeli juz mamy si¢ doszukiwaé przyczyn tego, co si¢ aktualnie dzieje
w Europie/Unii Europejskiej, to postarajmy si¢ odnalez¢ zrodta problemow
W rozczarowaniu, w niespetnionych aspiracjach — w weberowskim Entzaube-
rung — odczarowaniu i demitologizacji.

Opor przeciwko Unii Europejskiej w ogole, a przeciwko wspolnej walu-
cie w szczeg6lnosci nie jest wynikiem racjonalnych kalkulacji, lecz powstat
z obaw o utratg suwerennosci panstwowej. Czgsto dziala tez irytacja w obli-
czu restrykcji i regul, narzucanych przez biurokracje brukselska poszczegol-
nym panstwom, a tym samym narodom/spoteczenstwom, czasem w sposob
ucigzliwy 1 upokarzajacy. Oto my$my produkowali te sery przez tysigc lat
i wszyscy byli zadowoleni, a nagle pojawia si¢ polecenie z Brukseli, by zmie-
ni¢ recepture produkcji, rzekomo z racji zdrowotnych.

Ma si¢ nieraz wrazenie, ze tysigce urzednikow, sowicie przez Euro-
pe optacanych, a nieptacacych podatkow, trudzi sie, by wymyslac¢ coraz
nowe, catkiem zbyteczne, a ucigzliwe przepisy i ukazy, dotyczace na przy-
ktad ogorkow, dzemoéw czy marchwi, co budzi podejrzenie, ze po pierw-
sze, znacznej czesci tych urzednikow mozna bez szkody sie pozby¢, po
drugie za$, ze s3 to ludzie o mentalnosci totalitarnej, ktérzy marzg o tym,

4 Por. L. Kotakowski, Cywilizacja na tawie oskarzonych, ResPublica, Warszawa
1990, s. 18-34. Zob. Z. Czachér, Europa..., op. cit., s. 5-15.

42 Aglutynacja wedtug stownika jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego to:
luzny typ potaczen i/lub zlepianie si¢/skupianie si¢ elementéw rozproszonych w ptynnym
$rodowisku.

4 Zob. Z. Czachor, Europa.., op. cit.
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zeby wszystko w §wiecie bylo identyczne, zeby usuna¢ wszelka historycz-
nie narosta réznorodnosé, zeby wszystkich przemocg zmusi¢ do identycz-
nych form zycia. Opor przeciwko tej tendencji jest zar6wno zrozumiaty,
jak i godny wsparcia*.

Jak wiec w powyzszym kontekScie rzecz si¢ ma z suwerennoscia? Na
prozno twierdzié¢, ze proces jednoczenia europejskiego pozostawia suwe-
rennos$¢ panstw nietknieta. Suwerennos¢, zauwazy¢ trzeba, nie polega na
tym, by panstwo mogto nie liczy¢ si¢ z istnieniem, interesami i aspiracja-
mi innych panstw. W takim sensie nie sa suwerenne nawet Stany Zjedno-
czone. Panstwo jest suwerenne nie przez brak faktycznych ograniczen na-
rzucanych przez innych ani przez — niewykonalng — autarki¢ gospodarcza,
ale przez to, ze jakiekolwiek decyzje podejmuje, zte czy dobre, podejmuje
je samo, rowniez gdy wymusza je sytuacja albo inni. Panstwo, ktore cos$
postanawia w wyniku grozby sgsiadéw, nie traci przez to suwerennosci,
jest bowiem w jego mocy postanowi¢ inaczej, chocby wbrew wlasnym
interesom. Traci jg natomiast, jesli istnieje mechanizm, moca ktorego inne
panstwa maja prawo podejmowac decyzje w jego imieniu lub bez pytania
go 0 zgode®.

Kraje nalezace do bloku sowieckiego nie byty suwerenne, bo wtadze me-
tropolii mogty podejmowa¢ w waznych sprawach decyzje, ktére obowigzy-
waly panstwa peryferyjne, formalnie niepodlegte. Kiedy w réznych sprawach
istotnych w Unii Europejskiej decyzje podejmowane sa wigkszo$cig glosow
uczestnikow Unii, bez prawa weta, kraje cztonkowskie wchodza w konflikt ze
swa suwerennos$cig — zmuszone sg bowiem te decyzje wprowadzaé w zycie,
cho¢by wbrew wlasnej woli. Przyzna¢ jednak trzeba, ze w przypadku Unii
Europejskiej, inaczej niz w przypadku bloku sowieckiego, panstwa czton-
kowskie podjety suwerenne decyzje o wstapieniu do wspodlnoty integracyjne;.
Mozna wigc dowodzi¢, ze dobrowolnie ograniczyly wykonywanie swej su-
werennosC. | nie mozna twierdzi¢, ze ja bezpowrotnie utracity*. Przypadek
Wielkiej Brytanii i brexitu wraz z jego chaosem jest na to najlepszym przy-
ktadem®’.

4 Por. L. Kotakowski, Czy diabel moze by¢ zbawiony i 27 innych kazan, Wydawni-
ctwo Znak, Krakow 2012. Zob. Z. Czachér, Europa..., op. cit., s. 5—15.

4 Por. L. Kotakowski, Czy moze Europa zaistnieé?..., op. cit., s. 1-2. Zob. Z. Cza-
chor, Europa..., op. cit., s. 5—15.

46 Zob. L. Kotakowski, Uber kollektive Identitat, w: Idaentitat im Wandel. Castel-
gandolfo-Gesprache 1995, red. J. Michalski, Klett-Cotta, Stuttgart 1995, s. 47-60. Zob.
Z. Czachoér, Europa..., op. cit., s. 5-15.

47 Zob. Z. Czachor, Europa..., op. cit., s. 5-15.
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Nadzieja radykalna. Janusz Korczak, Stawomir Mrozek,
Jonathan Lear i John C. Maxwell

Nadszedt czas na obrong za wszelka ceng tego, co udato si¢ w Europie/
UE wspdlnie osiggnaé. Zwolennicy tego sposobu myslenia odrzucaja apoka-
liptyczny strach, defetyzm i niewiare we wspodlne europejskie dobro. Wrecz
przeciwnie — postuluja koncentracje na ,,nadziei radykalnej”, ktora wyzwoli
w Europie nowg energi¢*®. Tu z pomoca przychodzg stowa wypowiedziane
w dramatycznych okoliczno$ciach holocaustu przez dr. Janusza Korczaka,
ktory mowil, ze §wiatu potrzebna jest nowa wiara. Europejczycy potrzebuja
dzi$ wilasnie tej nowej wiary, wartosci i nadziei, a takze poszanowania dla
cztowieka/jednostki — opartych na solidnym fundamencie aksjologii judeo-
chrzescijanskiej.

Nadzieja radykalna wigze si¢ takze z przekonaniem, ze w Europie da si¢
zbudowa¢ wickszosciowa wspolnote dobrych obywateli opartg na wspdlnej
trosce 1 wizji przysztosci. Wspolnote, ktdra nie pozwoli na dominacj¢ mniej-
szosci, ktora nigdy nie zaakceptuje dziela zjednoczenia. Bazg dla nadziei ra-
dykalnej oraz wieloplaszczyznowego myslenia zintegrowanego (swoistego
metamyslenia) musza by¢ nie tylko obiektywne, potwierdzone dane i fakty
empiryczne [np. realny (racjonalny) bilans zyskow i strat wynikajacy z czton-
kostwa i nie-cztonkostwa w UE], ale takze pozytywne emocje, symbole, sko-
jarzenia i wizje (w tym obrazy i dzwigki)®.

Jak twierdzi S. Mrozek, ludzie nie maja odwagi ani moralne;j, ani religijnej.
Jego zdaniem wigkszos$¢ jest wystarczajaco przerazona mozliwo$cia tego, ze
kazdy stanie si¢ soba, podmiotem. To prawda, ze caly rozwoj $wiata/Europy
zmierza do podkreslenia wagi indywidualno$ci*®. Unia Europejska ze swoim
obywatelstwem, Kartg praw podstawowych UE, czterema swobodami (wolno$-
ciami) jest tego gwarantem. Z drugiej strony wiemy, ze aby w zyciu wiodto nam
si¢ dobrze, musimy madrze mysle¢ i to nie egoistycznie, a kolektywnie.

Myslenie Europejczykéw o wspolnotowosci jest jednym z powaznych
problemow wspotczesnosci. Z tego wzgledu wyrdzni¢ nalezy nastgpujace
strategie myslowe, ktore moga by¢ podstawa dla realizacji postulatow rady-
kalnej odnowy europejskiego projektu integracyjnego:

* myslenie wspoélne: praca z innymi obywatelami UE nad wspolnymi

projektami;

* myslenie szeroko kontekstowe: wykraczanie w postrzeganiu Europy

poza egoizmy i interesy (potrzeby) wlasne/narodowe;

4 J. Lear, Nadzieja radykalna. Etyka w obliczu spustoszenia kulturowego, Wydaw-
nictwo Sic!, Warszawa 2013, s. 1-25.

4 Ibidem. Por. Z. Czachér, Teoretyczne..., op. cit., s. 19-32.

0 S. Mrozek, op. cit., s. 398.
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* myslenie skoncentrowane: celem jest tu wlasciwe dostrzeganie pelni
potencjalu rozwojowego nie tylko w panstwie, ale takze strukturze po-
nadpanstwowej (supranarodowej, transnarodowe;);

* myslenie kreatywne: myslenie wbrew schematom i politycznej popraw-
nosci przez dokonywanie przetomowych zmian;

* myslenie refleksyjne: oparte na prognostyce i wytyczaniu planéw na
przysztosé’!.

Harmonia spoleczna? Europa i jej unia jako rzeczpospolita
humanistyczna*. Leszek Kolakowski

Zdaniem L. Kotakowskiego na nic nam sztuczne klejenie jakiej$ ideologii
czy filozofii europejskiej. Gdybysmy chcieli mie¢ ideologie¢ albo religie, albo
obowigzujacg filozofi¢, musielibySmy najpierw zbudowac tyranie, ktora bedzie
radykalnym zaprzeczeniem duchowej konstytucji Europy z jej uparta, cho¢ ty-
lekro¢ niszczong afirmacja wolnosci. Bez tego bedziemy mieli — jak tez mamy —
liczne 1 sktocone ideologie, religie i filozofie, zawsze w niepewnosci co do tego,
czy 1 jak rozne, nawet pozornie niewinne idee moga by¢ zaplonami niszczy-
cielskich wybuchow. Nie mozemy tez sztucznie wyprodukowac europejskiego
patriotyzmu, ktory bedzie harmonijnie i bez sktocen wspotzyt z patriotyzmami
plemiennymi i lokalnymi, ktorych nie mozna ani niszczy¢, ani potgpiac®>.

Z uwagi na powyzsze jedyne sensowne wyjscie znajdujemy w idei rzecz-
pospolitej humanistycznej opartej na nastgpujacych przestankach®: 1) jezyk
filozoficzny czy metafizyczny moze si¢ na tyle europejsko ulepszy¢, zeby
uchwycié¢ co$, czego uchwyci¢ do tej pory nie zdotalisSmy. Jezyk ten musi tez
by¢ w stanie ogarngé rzeczywisto$¢ zupetnie nam dotad nieznang. A Unia Eu-
ropejska taka wlasnie rzeczywisto$¢ wcigz wytwarza; 2) istnieje koniecznosé
skupienia si¢ na nowych narzgdziach komunikacji powszechnej, ktéra da nam
lepszy widok Europy. Tym bardziej ze w sprawach Europy nie da si¢ po prostu
milczeé; 3) nic nie da si¢ sztucznie zmieni¢. Jedynym najlepszym sposobem
zmiany jest naturalna autoregulacja — samoczynne zadziatanie systemu immu-
nologicznego Europy. Musimy sobie jednak zdawaé sprawe, ze nieprzewidy-
walne koszty samoregulacji mogg usmierci¢ wspolnote/unie, zanim odzyska
ona poszukiwang rownowage™.

U J.C. Maxwell, Myslenie kategoriami zmiany, Wydawnictwo Logos, Warszawa
2013, s. 1-20. Por. Z. Czachor, Teoretyczne..., op. cit., s. 19-32.

52 J.C. Maxwell, op. cit., s. 1-20.

53 Por. L. Kotakowski, W zasadzie jestem chrzescijaninem, rozmowa Zbigniewa
Mentzla z Leszkiem Kotakowskim, ,,Gazeta Wyborcza”, 27.09.2008. Zob. Z. Czachdr,
Europa..., op. cit., s. 5-15.

54 Ibidem.

55 Ibidem.
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Europejska rzeczpospolita humanistyczna to §wiat bez nienawisci, zawisci
1 zadzy zemsty. To $wiat bez gargantuicznej zartocznosci i szalenstwa. Rzecz-
pospolita ta w swej konstytucji przyja¢ musi, ze integracja jest zjawiskiem na-
turalnym, przeto nieuchronnym. Po wtdre, integracja jest skuteczna w kazdej
walce, a wigc rowniez w walce o sprawiedliwos¢. I po trzecie, integracja bywa
moralnie usprawiedliwiona, istnieja ludzie i rzeczy godne zjednoczenia®.

Odnoszac si¢ do pierwszego argumentu, uznajemy jednak, ze zycie ludzi
bez integracji jest jednak mozliwe. Ta prawda nie ma znaczenia dla moralne;j
oceny integracji i nie pomniejsza w niczym prawomocnosci nakazu, bySmy
si¢ integrowali i budowali wspolnoty transnarodowe. Zastuzy¢ na cokolwiek
mozna tylko mocg prawa, ale zadne prawo nie moze zadac, narzucac albo
wymuszac integracji®’.

Wychowanie do europejskiej rzeczpospolitej humanistycznej to wychowa-
nie do porozumienia. Duch pojednawczy — koncyliatorski — i gotowos¢ do
kompromisu bez tchérzostwa i bez konformizmu, zdolno$¢ do usuwania nad-
miaru wrogosci bez czynienia ustepstw w tym, co si¢ uwaza za jadro sprawy,
to sztuka, ktora z pewnoscia nikomu bez trudu nie przychodzi jako dar natu-
ralny. Od naszej umiejetnosci przyswajania sobie tej sztuki zalezy wszelako
los europejskiego tadu’®.

Ultima ratio. Zakonczenie

Tajemnica Unii Europejskiej, wrecz jej mistyka, polega na tym, ze gdyby
doszto do roztozenia jej ,,zmaterializowanego” systemu na czg$ci pierwsze
przy uzyciu instrumentéw i narzedzi naukowych i pozanaukowych, a nastep-
nie do ponownego jego ztozenia w catos¢, to okazaloby si¢, ze powrét do
stanu wyj$ciowego jest niemozliwy. Kazda kolejna proba konczytaby si¢ zto-
zeniem/skonstruowaniem Unii Europejskiej w stanie odmiennym nie tylko od
wyjsciowego, ale kazdego poprzedniego.

Wspolczesny $wiat staje sie coraz bardziej koniunktywny. Koniunktywny
nie znaczy spojny. Koniunktywizm dzi$ to suma réznych, czesto sprzecznych
zdarzen, czynnikow i determinant. Dowody? Mimo postepujacej integracyjnej
unifikacji i harmonizacji Europa kojarzona jest coraz bardziej ze wzrostem se-
paratyzmow i szowinizmow. Wzrost sity instytucji europejskich powigzat si¢
ze zwickszeniem sity oddzialywania panstw narodowych. Pragnieniu coraz
Scislejszej integracji (an ever closer union) towarzyszy pragnienie separacji
i oddzielenia si¢ od innych. W obliczu Europy zmierzajacej ku federacji obja-

6 Zob. L. Kotakowski, Czy diabet moze by¢ zbawiony i 27 innych kazan, ,,Kultura
Paryska”, nr 12/1977. Zob. Z. Czachor, Europa..., op. cit., s. 5-15.

57 Zob. L. Kotakowski, Czy diabel moze.., op. cit.

58 Ibidem.
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wila si¢ potrzeba eksponowania partykularyzmoéw narodowych. Racjonalnosc¢
wytwarza irracjonalno$¢. Kosmopolityzm i multikulturalizm pot¢guja nacjo-
nalizm, szowinizm i ksenofobie®.

Warto wiec postawi¢ koniunktywne pytania: czy zaktadajac dalsze trwa-
nie tozsamosci narodowych, mozemy obok nich albo ponad nimi zbudowac
tozsamos¢ europejska? Czy taka tozsamos¢ istnieje, a jesli nie, czy nalezy jej
sobie zyczy¢? Czy powstata albo powsta¢ moze rzecz taka, jak patriotyzm
europejski?

Z pewnoscig najwicksza zdobycza europejskiego zjednoczenia ma by¢
trwaly pokoj. Czy taki pokoj jest mozliwy, zalezy to od dodatkowych wa-
runkow, nie tylko od obecnosci biurokracji brukselskiej. Sa to rowniez wa-
runki kulturowe, nie tylko militarne i gospodarcze. Czgsto styszymy uwagg,
ze | wojna $wiatowa, jako ze pozostawita tyle roszczen niezalatwionych, tyle
poczucia krzywdy i niespetnienia, uczynita II wojn¢ czyms$ nieuchronnym.
Dwudziestolecie miedzywojenne musi zatem uchodzi¢ za kroétkie interludium
miedzy dwoma kataklizmami. W rzeczywistosci nie bylo chyba takiej nie-
uchronnosci. I wojna §wiatowa pozostawita rownie wiele roszczen niezata-
twionych, pretensji niewygastych, poczucia skrzywdzenia: aneksje sowieckie
w Srodkowej i Wschodniej Europie, utrate niepodleglosci przez tyle narodéw,
okrojenie Niemiec, okrojenie Polski, rézne wasnie narodowe. Do III wojny
europejskiej poki co nie doszto. Jednak czy do niej nie dojdzie? Zbyt $miale
byloby przypuszczenie, ze jest to zasadniczo niemozliwe®. Z tego wzgledu
nie ma lepszej metody antywojennej niz integracja europejska i Unia Euro-
pejska.

Sukcesem od czasu II wojny §wiatowej jest brak wojen miedzy krajami
wspdlnoty, ale wzajemna nieufno$¢ wzrosta. Z tego wzgledu, jezeli Unia
Europejska przestanie neutralizowa¢ t¢ miedzypanstwowa/migedzynarodowa
nieufno$¢ — nie bedzie juz obiektem zaufania i szacunku — kreatorem i stabili-
zatorem nadziei, wtedy miejsce dla antyoswieceniowego dryfu sta¢ si¢ moze
nowym pieklem na ziemi. Europa doszla do punktu tak intensywnej iden-
tycznosci 1 samoswiadomosci, ze sama z siebie si¢ zakwestionowata. Zaczeta
podwazaé swa wlasng aksjologie i uruchomita proces nieustajacej samokry-
tyki. Samokrytyka ta miata by¢ zrodlem jej sity, ale w ostatecznosci stata sie
powodem do masochistycznego zadawania sobie bolu (ranienia si¢)®'.

% Zob. L. Kotakowski, Szukanie barbarzyrcy. Ztudzenia uniwersalizmu kulturalne-
go, wyktad wygloszony w College de France w marcu 1980 r., Paryz 1980. Materiaty
wlasne Autora.

80 Zob. L. Kotakowski, O rozumie i innych rzeczach, ,,Tygodnik Powszechny”,
nr 41/2003.

6! Por. L. Kotakowski, Czy moze Europa zaistnie¢?..., op. cit., s. 1-2.
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