Studia Lednickie

t. XXI (2022), s. 57-82

PL ISSN 0860-7893; e-ISSN 2353-7906
the CC BY-ND 4.0 license

DOI: 10.34698/s1.21.2022.03

JakuB LINETTY

Reforma uwlaszczeniowa we wsi Stawno

ABSTRAKT: W ponizszym artykule poruszona zostala problematyka reformy uwtlasz-
czeniowej oraz procesu regulacji i separacji gruntéw we wsi Stawno. Reforma uwlasz-
czeniowa wprowadzona na terenie Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego w 1823 roku wraz
z towarzyszacymi reformami agrarnymi bylta jednym z najistotniejszych epizodow
w historii wielkopolskiej wsi. W ich wyniku przeksztalcono nie tylko strukture wtasno-
$ciows i ustroj spoleczno-gospodarczy panujacy na wsi, ale takze trwatym i gtebokim
zmianom ulegl krajobraz kulturowy. W toku wieloletniej procedury zakoriczonej poro-
zumieniem (recesem) w 1839 roku utworzono w Stawnie 14 w pelni niezaleznych dzie-
dzicznych gospodarstw wloscianskich, wolnych od wszelkich stuzebnosci wobec dworu.
SLOWA KLUCZOWE: reforma uwlaszczeniowa, regulacja i separacja gruntoéw, Stawno,
panszczyzna, krajobraz kulturowy, chlopi

ABSTRACT: The following article deals with the problems of the enfranchisement
reform and the process of land regulation and separation in the village of Stawno.
The enfranchisement reform introduced in the Grand Duchy of Posen in 1823, along
with the accompanying agrarian reforms, was one of the most significant episodes
in the history of the Wielkopolska countryside. As a result, not only was the owner-
ship structure and socio-economic system of the village transformed, but the cultural
landscape was also permanently and profoundly altered. In the course of a multi-year
procedure that ended with an agreement (recession) in 1839, 14 fully independent he-
reditary landowner farms were created in Stawno, free of any easements to the manor.
KEYWORDS: enfranchisement reform, land regulation and separation, Stawno, serfdom

Reforma uwlaszczeniowa, realizowana stopniowo przez wtadze pruskie na pod-
stawie ustawy z 1823 roku byla jednym z kamieni milowych w dziejach wsi
wielkopolskiej!. Dotyczy to zaréwno skali regionalnej, jak i mikroregionalnej
i lokalnej. Reforma ta wraz z towarzyszacymi jej pozostalymi reformami agrar-
nymi diametralnie zmieniata ustrdj gospodarczy i spoteczny na wsi, i tym sa-

! Wiecej o reformie uwlaszczeniowej w Wielkim Ksiestwie Poznanskim zobacz: Kniat 1939;
Jakébezyk 1951, 1951-1952: 139-166; Groniowski 1976: 54-63; Florkowski 1983: 247-253; Mikulski,
Raszeja 2017: 23-41; Linetty 2020: 129-149, 2021a: 51-78.
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mym zakonczyla kilkuwiekowe trwanie systemu folwarczno-panszczyznianego.
Te fundamentalne zmiany doprowadzily do przyspieszonych i znaczacych prze-
mian krajobrazu kulturowego [Plit 2016: 78]. Z tego tez powodu dokladna ana-
liza przebiegu wdrazania reformy uwlaszczeniowej jest nieodzowna w badaniach
nad przemianami przestrzeni kulturowo-historycznej, a takze samych dziejow
poszczegolnych obszaréw i miejscowosci. Moze tez stanowi¢ interesujacy przy-
czynek do zglebiania codziennosci rodzin chlopskich w I potowie XIX wieku,
szczegblnie w sprawie utrzymywania osob starszych, w tym wdoéw. Dlatego za
rzecz szczegdlnie istotng uwazam stopniowq i systematyczna analize wdrazania
reformy uwlaszczeniowej we wsiach potozonych nad jeziorem Lednica, czy-
li w mikroregionie niezwykle istotnym dla dziejéow calego regionu i panstwa.
Z tego tez powodu w poprzednim numerze ,Studiéw Lednickich” ukazal sie
mdj artykul poruszajacy tematyke uwlaszczeniowg we wsi Lednogora [Linetty
2021a]. Obecnie postaram si¢ oméwic te problematyke dla wsi Stawno. Tego ro-
dzaju analiza pozwoli na rozpoznanie kierunkéw przemian zachodzacych w kra-
jobrazie omawianej wsi — poprzez zastosowanie zasad metody retrogresywnej
pozwoli uchwyci¢ jego ksztalt w koncowej fazie funkcjonowania systemu fol-
warczno-panszczyznianego, jak i przesledzi¢ zmiany wywotane w krajobrazie
przez reforme [Mikulski, Raszeja 2017: 24].

Reformy agrarne I potowy XIX wieku byly konsekwencja zmieniajacych sie
warunkow gospodarczych i spolecznych. Z jednej strony gospodarka folwarczno-
-panszczyzniana - oparta na tréjpoléwce, charakteryzujaca si¢ rozdrobnieniem
posad rolnych, tworzacych mozaikowy uklad pol - przestawala by¢ wystarcza-
jaco efektywna w warunkach rozpoczynajacej sie rewolucji przemystowej. Po-
trzebne byly szerokie reformy, facznie z przejsciem od tréjpoléwki do plodo-
zmianu [Mikulski, Raszeja 2017: 24]. Z drugiej strony problemem coraz czesciej
zauwazanym od XVIII wieku byla niedola ludnosci wiejskiej, w tym najbardziej
uwlaczajace poddanstwo z panszczyzna, ktore sprowadzato ludno$¢ chiopska do
statusu ludnosci de facto niewolnej. Niektorzy dostrzegali w ludnosci chlopskiej
znaczacy czynnik polityczny. Polscy postepowi patrioci pragneli rozwigza¢ pro-
blem poddanstwa i panszczyzny, liczac na zaangazowanie szerokich mas ludo-
wych w walce o niepodlegtos¢ Ojczyzny (wzorem rewolucyjnej Francji).

Na konieczno$¢ podjecia reform agrarnych, obejmujacych zniesienie poddan-
stwa i panszczyzny oraz uwlaszczenie chtopéw, zwracano uwage juz w XVIII wie-
ku. Wsrod przyczyn byly wzgledy spoleczne i ekonomiczne, w tym dostrzezenie
niesprawiedliwosci dotykajacej ludnos¢ chtopska, oraz nieefektywnos¢ systemu
folwarczno-panszczyznianego. Zacofany ustrdj spoleczno-ekonomiczny wsi byt
jednym z najwiekszych probleméw Rzeczpospolitej Obojga Narodéw, znaczaco
wplywajacym na sfabos¢, a wrecz niemoc panstwa. Dlatego tez przedstawiciele
ruchu reformatorskiego dazyli do rozwigzania tego problemu. Niestety pierw-
sze proby przeprowadzenia zmian w tym zakresie podjeto dopiero w obliczu za-
grozenia niepodleglosci panstwa. W okresie Sejmu Czteroletniego prébowano
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Ryc. 1. Stawno na fragmencie mapy Davida Gillyego z konca XVIII wieku.
Zrodlo 1

F1G. 1. Stawno on an excerpt from David Gilly’s map of the late 18th century.
Source 1

Ryc. 2. Stawno na fragmencie mapy Urmesstichblatt z 1830 roku. Zrédto 2
F1G. 2. Stawno on a fragment of the Urmesstichblatt map from 1830. Source 2
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ogranicza¢ panszczyzneg. Bardziej stanowcze kroki podjeto w trakcie insurekeji
kosciuszkowskiej. W Uniwersale potanieckim, ogloszonym 7 maja 1794 roku,
ograniczono poddanstwo chlopéw, przyznajac im wolno$¢ osobista i nieusuwal-
no$¢ z gruntéw. Zmniejszono takze wymiar panszczyzny [Groniowski 1976: 11].
Ostatecznie jednak dorobek reformatoréw w koncu istnienia Rzeczpospolitej
w tym zakresie byl do§¢ skromny. Po 1772 roku panstwa zaborcze — Prusy i Au-
stria — prébowaly wprowadza¢ reformy rolne na terenach wcielonych do obu
panstw w wyniku I rozbioru Polski. W Galicji Austriacy nadali chfopom wolnos¢
osobistg. Na terenach przylaczonych do Prus zniesiono panszczyzne w krolew-
szczyznach [Jakdbezyk 1951: 23]. Ograniczono tez poddanstwo i sagdownictwo
patrymonialne [Groniowski 1976: 34-35]2.

Stawno jest miejscowoscig potozong nad jeziorem o tej samej nazwie [Cho-
inski 1992: 33, 88], o dawnej i niezwykle interesujacej historii siegajacej $rednio-
wiecza®. Po raz pierwszy w Zrédtach historycznych odnotowano jg w dokumencie
wystawionym w Gnieznie 1 kwietnia 1235 roku przez ksiecia Wtadystawa Odo-
nica. Dokument ten potwierdzal wczesniejsze przekazanie wsi Stawno i Widkna
przez dawnego arcybiskupa Henryka Kietlicza na rzecz arcybiskupstwa gniez-
nienskiego [KDW I, nr 179; por. Kozierowski 1934: 189; Marcyniuk 2014: 14]. Po
$mierci Kietlicza wie$ miat zaja¢ tymczasowo Wladystaw Laskonogi. Miejscowos¢
ucierpiafa w trakcie najazdu krzyzackiego w 1331 roku, co potwierdza dokument
procesu warszawskiego z 1339 roku [KDW II, nr 1192; por. Marcyniuk 2014: 19].
Wiasnos¢ arcybiskupa zostala potwierdzona przywilejem krola Kazimierza Wiel-
kiego z 1357 roku [Marcyniuk 2014: 19]. Stawno pozostawalo wlasnoscig arcy-
biskupéw gnieznienskich przez kilka stuleci, az do 1578 roku, kiedy to, za cza-
sow arcybiskupa Stanistawa Karnkowskiego, przekazano Stawno poznanskiemu
kolegium jezuitéw [Marcyniuk 2014: 25]. Byta to znaczaca osada z kosciolem
parafialnym erygowanym prawdopodobnie w poczatkach XIV wieku [Joannis
de Lasco 1880: 53]. Z pierwszego okresu funkcjonowania parafii w Stawnie za-
chowaly si¢ wzmianki o proboszczach. W dokumencie z 1384 roku zostat wspo-
mniany proboszcz Tomasz [KDW II 1279], w kolejnym z 1397 roku — Wojciech,
w latach 1417-38 - Dobrogost, w 1443 roku - Jan, kanonik kruszwicki, z 1475
roku - Wincenty Ludomski, a z 1482 - Jan Latalski [Kozierowski 1934: 189]. We-
dlug Liber beneficiorum Jana Laskiego, parafia stawienska w poczatkach XVT stu-
lecia obejmowata nastepujace wsie: Myszki, Witkowo, Gorzuchowo, Zakrzewo,
Kamionek, Skrzetuszewo, Witakowice, Wolanki, Charzewo, Barkowo, Glebokie,
Wegorzewo, Popkowicze, Ujazd, Brudzewo i Gadecz [Joannis de Lasco 1880: 53-
-56]. W 1697 roku Mikotaj Kamienski uposazyl w Stawnie szpital dla ubogich, kto-
ry funkcjonowat az do przetomu XIX i XX wieku [Kozierowski 1934: 190]. Sama
miejscowos¢ miata charakter miasteczka. W $wietle dokumentéw z Archiwum

2 Wiecej o reformach agrarnych w Prusach Potudniowych: Wasicki 1957: 87-88, 250-272; Lu-

kasiewicz 2015: 172-182.
3 Wiecej o dziejach Stawna: Marcyniuk 2014.
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Archidiecezjalnego w Gnieznie [zrodlo 8] Stawno mialo otrzymaé prawa miej-
skie od krola Augusta III. W 1785 roku ufundowano takze drewniany kosciot
cmentarny pw. $w. Rozalii, ktdry stoi do dzisiaj*. Swiadczy to o duzym znaczeniu
i zamoznos$ci miejscowos$ci. By¢ moze aspiracjami miejskimi nalezy ttumaczy¢
takze uklad zabudowy miejscowosci, w ktdrym jest wyraznie zaznaczony po-
dzial na czes$¢ plebansko-folwarczng z jednej strony i czes¢ wloscianska z drugiej
(zob. ryc. 1-3).

Od potowy XVIII wieku wlascicielami miejscowosci byli Wesierscy, kto-
rzy odcisneli swoj znaczny $lad w dziejach i pamiatkach zwigzanych ze Staw-
nem. Stawno zakupil w 1756 roku Aleksander Wesierski [Marcyniuk 2014: 31].
W 1770 roku Krzysztof Wesierski wraz z malzonka, Konstancjg z Tuchotkéw,
ufundowali drewniang figure $§w. Jana Nepomucena, znajdujaca si¢ obecnie
w Wielkopolskim Parku Etnograficznym w zbiorach Muzeum Pierwszych Pia-
stow na Lednicy [Romanow-Kujawa 1994: 263; Linetty 2021b: 278]. Upamietnia
ich do dzis tablica znajdujaca si¢ na zewnetrznej scianie kaplicy rodowej Wesier-
skich, ktora zostata zbudowana przy kosciele pw. $w. Mikotaja, po jego potudnio-
wej stronie. Pierwsza kaplice zbudowano w 1776 lub 1777 roku z fundacji Miko-
taja i Teodora Wesierskich [zob. Kozierowski 1934: 190; Marcyniuk 2014: 43]°.
Niestety 30 lipca 1803 roku [zob. Marcyniuk 2014: 50] drewniany kosciot para-
fialny sptonat i przez dtugi czas w jego miejscu byt pusty plac, na ktérym znajdo-
wala sie tylko kaplica $w. Jana Nepomucena, ktorg ogien oszczedzil (zob. ryc. 3).
Nowa murowang $§wigtynie wzniesiono w tym miejscu dopiero w latach 1842-
-1843 [Linetty 2021b: 286; por. Marcyniuk 2014].

W swoich badaniach historycznych nad dziejami Stawna ksigdz Stanistaw Ko-
zierowski odnotowal dawne nazwy zwigzane z tg miejscowoscia: Czarny Brod,
Gasowek, Koztowy Do, Lozisko, Stawiska, Struga Stawinska, Mlokicie, Ostrako-
wice; przy Kamionku: Bachorze, Przyspy, Trzciniec; przy Skrzetuszewie: Czyrno-
wo, Dgbréwka, Osdéwka, Wolanki® a w strone Lagiewnik: Witkowo i Witkowice
[Kozierowski 1934: 190].

Gléwnymi zrédtami historycznymi do zagadnienia reform agrarnych z I pot.
XIX wieku w Stawnie sa mapy i Zrédla pisane, a szczegdlnie reces uwlaszczeniowy
wsi Stawno oraz inne dokumenty dotyczace procedury regulacyjnej zgromadzone
w zespole Pruskiej Komisji Generalnej, w Archiwum Panstwowym w Bydgoszczy
[Zrédlo 5-7]7. Reces zachowal sie w dwdch egzemplarzach: jeden przechowywa-
ny jest w Archiwum Panstwowym w Poznaniu [zrédio 4], drugi w Archiwum
Panstwowym w Bydgoszczy [zrodlo 7]. W $cistym zwigzku z wymienionymi
zrodtami pisanymi pozostaje mapa uwlaszczeniowo-regulacyjna, sporzadzona

4 Kozierowski pisze blednie o ko$ciele $w. Barbary [1934: 190].

> Kozierowski podat date 1777.

6 Wolanki - zanikta osada nad brzegiem jeziora Lednica, na péinoc od Rybitw.

7 Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy, 52 Pruska Komisja Generalna, powiat Gniezno, Stawno,
sygn. 1287-1299.
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w 1827 roku przez mierniczego Schnepela, przechowywana w Archiwum Panstwo-
wym w Poznaniu [Zrédlo 3, ryc. 3-4]. Jest to mapa sporzadzona w skali 50 pretow
na 1 cal decymalny (188 m na 3,7 cm)®. Mapy tego rodzaju byty tworzone na ob-
szarze Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego przez pruskich mierniczych na potrzeby
uwlaszczenia chlopéw i regulacji stosunkow wiejskich oraz towarzyszacych mu
reform agrarnych. Byly to mapy rekopismienne, tworzone stosunkowo prostymi
metodami przez mierniczych tzw. nizszej geodezji [Gorska-Gotaska 1965: 5,7, 22].
Dzigki tego rodzaju zréodtom kartograficznym mamy szans¢ rozpozna¢ uklad
przestrzenny poszczegdlnych wsi z okresu poprzedzajacego uwlaszczenie oraz re-
gulacje drdg i gruntéw, a tym samym przesledzi¢ zmiany zachodzace w krajobra-
zie kulturowym, spowodowane reformami agrarnymi. Mapy te przygotowywane
byty zazwyczaj w trzech egzemplarzach: pierworys tworzono dla Pruskiej Komi-
sji Generalnej, czystorys dla wlasciwej landratury, trzeci egzemplarz wydawano
stronom na zadanie [Gorska-Gotaska 1965: 14]. W przypadku Stawna dysponu-
jemy czystorysem sporzadzonym dla landratury w Gnieznie, przechowywanym
w Archiwum Panstwowym w Poznaniu [zrédio 3].

Starajgc si¢ uwzgledni¢ i poprawnie wykorzysta¢ potencjal map uwtaszcze-
niowo-regulacyjnych do badan metodg retrogresywna, nalezy uwzgledni¢ ich
liczne niescistosci i bledy. Nalezy mie¢ takze swiadomos$¢, ze zrédla te nalezy
analizowa¢ facznie z rozpoznang, zwigzang z nimi dokumentacjg archiwalng
reformy uwlaszczeniowej i regulacji, a szczegolnie z recesami. Omawiajac tres¢
mapy, nalezy wspomnie¢, ze zagrody chlopskie oznaczono kolorem czarnym,
budynki folwarczne i dworskie, podobnie jak koscioly i budynki plebanskie -
kolorem czerwonym. Nowo wytyczone w wyniku reformy granice pdl, drogi i za-
budowania wlo$cianskie zaznaczono czerwonym tuszem. Na mapach uwlaszcze-
niowych udokumentowano dawny, mozaikowy, uktad rozdrobnionych gruntéow
oraz przedregulacyjng sie¢ drogowa [Mikulski, Raszeja 2017: 32].

Mapa uwlaszczeniowo-regulacyjna Schnepela z 1827 roku obejmuje zabudo-
wania plebanskie i koscielne, budynki folwarczne, zagrody wloscianskie, a tak-
ze przedregulacyjny podzial gruntéw, tworzacy typowy dla pdznej gospodarki
folwarczno-panszczyznianej ukltad mozaikowy. Zagrody wloscianskie, oznaczone
kolorem czarnym, byly zgrupowane w péinocnej czesci wsi, wzdhuz drogi do Ze-
lic. W$réd tych zabudowan rozpozna¢ mozna takze pie¢ budynkéw oznaczonych
na czerwono. Byly to prawdopodobnie budynki nalezace do dworu, w tym by¢
moze wymieniane w dokumentach regulacyjnych: kuznia, karczma, zagroda go-
spodarstwa czynszowego i budynki komornicze. W potudniowej czesci miejsco-
wosci znajdowaly sie budynki koscielne, w tym plebania, szpital i plac koscielny
z zaznaczonymi niewielkimi budynkami (by¢ moze wzmiankowang kaplicg sw.
Jana Nepomucena), szkota, a takze, na wschod od nich polozony dwér z folwar-

8 Pret — pruska jednostka miary dtugosci. 1 pret = 3,76 m [Szymanski 2001: 178]; 1 cal decymal-
ny = 3,77 cm [Gorska-Golaska 1965: 78].
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kiem. Pomiedzy cze¢$ciami wlosciansky a plebansko-dworska znajdowat sie ciek
i staw. W czesci plebansko-dworskiej znajdowalo sie takze jedno gospodarstwo
wloscianskie. Na wschod od zabudowy Stawna znajdowat si¢ kosciot pw. sw. Ro-
zalii oraz otaczajacy go cmentarz parafialny. Na zachdd od zabudowan Stawna,
na potudnie od jeziora, zaznaczono czerwonym kolorem budynek o nieznanej
funkgcji, nalezacy prawdopodobnie do dworu (ryc. 3 i 4). Na wspomnianej ma-
pie zaznaczono takze figury/krzyze przydroine, a takze lasy i faki. Na péinoc
i na wschdd od zabudowan wiejskich znajdowaly si¢ lasy sosnowe oraz brzo-
zowo-sosnowe. W poétnocnej czgsci gruntéw Stawna, przy granicy z Myszkami,
rost las debowy. Poczawszy od granicy z Zakrzewem, poprzez lasy, wzdiuz cieku
przebiegajacego miedzy zabudowaniami Stawna, rozposcieraly sie Iaki, ktérych
nazwy zachowaly sie na mapie: Chybzyzna, potozona przy granicy z Zakrzewem,
oraz Chiopskie Lgki zlokalizowane na po6inoc od zabudowan wiloscianskich. Od-
notowano takze nazwy lesnych polan: Grzybowka na wschodzie oraz Wielki Dot
i Bielawa w poludniowej czesci Stawna. W centrum miejscowosci znajdowato
sie jezioro. Czerwonym tuszem oznaczono takze poseparacyjny podzial gruntow,
sporzadzony prawdopodobnie przez mierniczego Demmlera® w 1834 roku. Spo-
$§réd zaznaczonych na mapie krzyzy/figur, jedna znajdowala sie na placu kosciel-
nym, w polnocno-wschodniej jego czesci, druga natomiast byla zlokalizowana
przy drodze ze Stawna do Myszek, we wloscianskiej czesci wsi.

Uzupetnieniem dla mapy Schnepela sg pozostate zrédfa kartograficzne, szcze-
gélnie najdawniejsze mapy topograficzne tego obszaru, jak mapa Davida Gil-
lyego z konca XVIII [zrédio 1] oraz mapa Urmesstichblatt z okoto 1830 roku
[zrodlo 2]. Na obu mapach Stawno ma zblizony uktad zabudowy. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze na mapie Gillyego nie zaznaczono Zadnej z obu istniejacych we
wsi $wigtyn. Z drugiej strony, na mapie Urmesstischblatt s3 one naniesione, cho¢
w miejscu kosciola parafialnego znajdowal si¢ w okresie jej powstania pusty plac,
na ktérym stala jedynie kaplica $w. Jana Nepomucena.

Kluczowym dokumentem dla poruszanej problematyki jest reces uwlasz-
czeniowy Stawna. Jest to dokument sporzadzony 29 lipca 1839 roku w dwoch
jezykach - polskim i niemieckim na 67 stronach i skladajacy sie z dwudziestu
ustepow.

W $wietle informacji zawartych w recesie wie§ Stawno w momencie oglosze-
nia rozkazu gabinetowego z 6 maja 1819 roku skladala si¢ z: folwarku panskie-
go, kosciota katolickiego, plebanii wraz z gruntami ,w polu’, szpitala z grunta-
mi (bedacego wlasnoscig dziedzica i oplacanego przez niego corocznie kwota
80 zlotych polskich), jedenastu posad wloscianskich réwnej wielkosci, posady
rolnej pofaczonej z karczma panska, posady rolnej potaczonej z kuznig panska
oraz jednej posady czynszowej. Gospodarzami w tym czasie byli: Jan Jaskowiak,

9 Chodzi o Georga Adolfa Demmlera, Zyjacego w latach 1804-1886 wykonawce mapy uwlasz-
czeniowo-regulacyjnej wsi Lednogoéra i wielu innych miejscowosci.
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Ryc. 3. Mapa uwlaszczeniowo-regulacyjna wsi Stawno z 1827 roku, sporzadzona przez miernicze-
go Schnepela. Zrédlo 3

Fi1G. 3. The 1827 enfranchisement-regulation map of the village of Stawno, drawn up by the
surveyor Schnepel. Source 3

Maciej Krzyzanek, Bartlomiej Koteras, Jan Malczewski, Piotr Krzyzanek, Mar-
cin Kroélczyk, Maciej Krélczyk, Antoni Jozwiak, Antoni Napierala, Piotr Swiqtek
i Szymon Brzozowski. Gospodarstwo polaczone z karczma nalezalo do Michata
Kruczynskiego, posada z kuzniag do Wawrzyna Bulmanskiego, a gospodarstwo
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czynszowe do Bartlomieja Cieslaka [Zrédlo 4]. Pézniejsze zmiany wlasnosciowe
omowimy ponizej.

Regulacja stosunkéow w Stawnie zostala zapoczatkowana na wniosek gospoda-
rzy z 16 wrzesnia 1826 roku [zrédlo 4]. Dwér odmoéwil prawa do udzialu w re-
gulacji wlascicielom posady z kuznia, posady z karczmg i posady czynszowej.
O ich prawie do udzialu w procedurze musiat rozstrzygna¢ sad (zrédto 4). Tym
samym w efekcie procedury uwtaszczeniowej, a we wspomnianych przypadkach
na mocy wyrokow sagdowych, uwlaszczeniem objeto ostatecznie wszystkich jede-
nastu gospodarzy posad rolnych, jak i posady pofaczone z karczma i kuznig oraz
posade czynszowa. W ramach toczacej si¢ regulacji sadownie rozstrzygnieto tez
sprawy pomiedzy Michalem Kruczynskim a dominium w Stawnie oraz pomiedzy
Wawrzynicem Bulmanskim a Michalem Koperskim i dominium w Stawnie [Zré-
dlo 6, pismo z 22 wrze$nia 1831 roku].

W trakcie wieloletniej procedury uwlaszczeniowej zachodzily zmiany wlasno-
$ciowe powodowane sprzedaza lub dziedziczeniem okreslonych gruntéw. W ten
sposob posade z kuznig Wawrzyn Bulmanski odstgpit kowalowi Michatowi Ko-
perskiemu, ktory z kolei sprzedal ja pézniej kowalowi Andrzejowi Cegielskiemu
za 140 talaréw [zrodlo 4]. Po $mierci Jana Malczewskiego w 1829 roku, gospo-
darstwo po nim, za zgoda dziedzica Kazimierza Wesierskiego, objat Marceli Mal-

RyC. 4. Zabudowania wsi Stawno na mapie Schnepela z 1827 roku. Zrédto 3

F1G. 4. The buildings of the village of Stawno on Schnepel’s map of 1827. Source 3
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czewski (w chwili §mierci ojca majacy 24 lata). Zostal on zobowigzany do uloze-
nia stosunkéw z matka, wdowa po Janie, Marianng z Kolanczykéw Malczewska.
Na mocy tego zobowigzania Marceli Malczewski ofiarowal swojej matce dozgon-
nie: mieszkanie i opal w domu do posady nalezacym, pasze letnig i zimowg dla
jednej krowy, jednej $wini (maciory) i dwdch gesi, pie¢ zagondw roli na kartofle,
po jednym zagonie na len i jeden na kapuste, obok tych posianych lub posa-
dzonych przez gospodarza, cztery wiertle!® zyta, jeden wiertel jeczmienia, jeden
wiertel grochu i jeden wiertel tatarki, wydawanych rocznie w kwartalnych ra-
tach. Zagony dla matki gospodarz powinien sam nawozi¢ obornikiem i uprawia¢,
matka za$ powinna da¢ zasiew [zrédlo 5, pismo z 24 wrzesnia 1830 roku, por.
zrodlo 4]. Z przywolanych dokumentow Pruskiej Komisji Generalnej wiemy, ze
oprocz syna Marcela, Jan Malczewski miat z matzenstwa z Marianng syna Ignace-
go — majgcego w chwili $mierci ojca 35 lat, a takze syna Wincentego — majacego
lat 30, 26-letniego syna Piotra, oraz 15-letnig corke Agnieszke [zrédlo 5, pismo
z 24 wrzesnia 1830 roku].

W podobnym do powyzszego przypadku, ze wzgledu na wiek i stabos¢ zdro-
wia, Piotr Swigtek przekazal gospodarstwo synowi Tomaszowi na podstawie ugo-
dy z 26 kwietnia 1834 roku [zrdédio 6, pismo z 26 kwietnia 1834 roku]. Ugoda
sktadata sie z trzech ustepéw. W pierwszym stwierdzano, ze Piotr Swigtek prze-
kazuje swojemu synowi Tomaszowi gospodarstwo i wszelkie prawa do niego.
W ustepie drugim obszernie regulowano zobowigzania syna wzgledem rodzicow:
ojca Piotra i matki Anny z Koteraséw. Tomasz mial zapewnia¢ rodzicom bezplat-
ne mieszkanie i opal w domu nalezagcym do gospodarstwa, wolng pasze letnig
i zimowg dla jednej krowy, maciory, $wini i dwoch gesi do chowu. Zobowigza-
ny byl tez w dwoch kwartalnych ratach dostarczaé pig¢ wiertli zyta, pig¢ wiertli
grochu, dwa wiertle jeczmienia, jeden wiertel tatarki oraz osiem garncy rzepaku
na olej i osiem kwart soli. Tomasz mial takze zapewni¢ rodzicom dwa zagony
na kartofle, w ,,sze$¢ w dlugosci staja” i w szerokosci szesciu skib. Wspomniane
zagony rodzicow powinien obsiewac i uprawia¢ gospodarz obok wtasnych za-
gonéw z podobnymi uprawami. Nasiona natomiast powinni dostarczy¢ rodzice.
W przypadku $mierci jednego z malzonkéw $wiadczenia w naturze i w zagonie
mialy by¢ zmniejszone o polowe (oprdcz paszy, opalu i mieszkania). W ustepie
trzecim podpisano ugode [zrédlo 4; zrédlo 6, pismo z 26 kwietnia 1834 roku;
por. zrédlo 4].

Po $mierci Piotra Krzyzanka w 1833 roku, gospodarstwo przeszto na jego
syna Franciszka, ktory w chwili $mierci ojca byt 30-letnim parobkiem. W zwigz-
ku z przejeciem gospodarstwa, Franciszek Krzyzanek podjat zobowigzania wobec
owdowialej matki Julianny z Wieczorkéw. W chwili $mierci Piotr Krzyzanek miat
tez 17-letniego syna Wojciecha i corke Kunegunde, zamezng z parobkiem dwor-

10 Wiertel (¢wierc berlinska) — pruska jednostka miary cial sypkich. 1 wiertel = 4 garnce = 13,74
litra [Szymanski 2001: 179].
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skim Mikotajem Wozniakiem [Zrédlo 6, pismo z 28 sierpnia 1833; oraz pismo
z 29 sierpnia 1833 roku; por. zrédlo 4].

Po $mierci Marcina Krélczyka w 1832 roku gospodarstwo odziedziczyt jego
syn Maciej, majacy w chwili $mierci ojca 25 lat. W wyniku dziedziczenia podjat
on zobowigzania wobec owdowialej matki, Jadwigi z Pajakow. Marcin Krélczyk
mial tez corke Lucje, majacag w tym czasie 20 lat, 16-letnig corke Elzbiete i 12-let-
nig corke Malgorzate [zZrédlo 6, pismo 28 sierpnia 1833; por. zrédlo 4].

Zaréwno Franciszek Krzyzanek, jak i Maciej Krélczyk byli zobowigzani do
zapewnienia matkom wolnego od oplat mieszkania i opalu w domach nalezacych
do ich gospodarstw. Mieli ponadto zapewni¢ pasze zimowa i pastwiska letnie dla
jednej krowy, maciory i dwoch gesi. Mieli takze przekazywaé po cztery wiertle
miary poznanskiej zyta, jeden wiertel jeczmienia, jeden wiertel grochu i jeden
tatarki. Kazdy z gospodarzy byl zobowiazany, aby nalezycie przygotowac role pod
kartofle i kapuste. Rola miata by¢ wielkosci pieciu zagondw stajowych, szerokich
na pie¢ skib, zlokalizowanych w miejscu, w ktorym gospodarz sam sadzil warzy-
wa [zrodlo 4]. Mieli ja dobrze uprawiac i nalezycie nawozi¢ obornikiem. Byli tak-
ze zobowigzani do bezptatnego zwozenia dojrzatych warzyw z pola. Gospodarze
winni takze wyprawié¢ przyzwoity pogrzeb po $mierci swoich matek.

Takze po $mierci Antoniego Jozwiaka w 1828 roku gospodarstwo po nim
przejal jego syn, Franciszek Jozwiak [por. zrédio 4].

W trakcie wieloletniej procedury regulacyjnej wiascicieli zmienial takze dwoér
z folwarkiem. Do lutego 1827 roku dziedzicem Stawna byl Teodor Wesierski. Po
jego $mierci majatek odziedziczyli synowie: Nepomucen, Wojciech i matoletni Ka-
zimierz oraz corka Franciszka [zrodlo 6, pismo z 22 wrzesnia 1831 roku]. Nepomu-
cen Wesierski odsprzedal swoj dziat Jozefowi Rzepeckiemu, wezesniejszemu dzier-
zawcy Myszek [zrédlo 5, pismo z 22 stycznia 1830 roku]. Jednakze 23 wrzesnia
1830 roku wszyscy spadkobiercy Teodora Wesierskiego ponownie widnieli jako
wlasciciele Myszek i Stawna [zrodlo 5, pismo z 23 wrze$nia 1830 roku]. W pdz-
niejszych dokumentach jako dziedzic widnieje Kazimierz Wesierski, ktory zostat
wylacznym wlascicielem na mocy ukfadu zawartego 17 czerwca 1832 roku w kroé-
lewskim sadzie pokoju w Rogoznie z siostrg Franciszka Korytowska [zrodlo 6, pi-
smo z 28 sierpnia 1833]. Natomiast w recesie uwlaszczeniowym z 1839 roku jako
wlasciciel Stawna podany jest Henryk Ludwik Neumann [zrédlo 4].

Szczegdly regulacji Stawna ustalono podczas szeregu spotkan z udzialem
przedstawicieli Pruskiej Komisji Generalnej oraz zainteresowanych stron. Juz
18 maja 1829 roku zebrali si¢ wezwani: ksigdz Teodor Kieramuszewski — pro-
boszcz, oraz gospodarze - Jan Jaskowiak, Maciej Krzyzanek, Bartlomiej Koteras,
Jan Malczewski, Piotr Krzyzanek, Marcin Krolczyk, Maciej Krélczyk, Franciszek
Jézwiak, Piotr Swiqtek, Szymon Brzozowski, Bartlomiej Cieslak i Michal Kru-
czynski. W poézniejszym czasie stawil sie gospodarz Michal Koperski, zabrakto
natomiast Antoniego Napieraly. Osoby niepiszace na kuratora pisSmiennego wy-
znaczyly Andrzeja Pidrkowskiego. Zgromadzeni zeznali, ze dawny gospodarz,
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Antoni Jézwiak, zmarl rok wczesniej (1828), a jego zZona przed szesciu laty, wsku-
tek czego gospodarstwem zawiaduje obecnie Franciszek Jozwiak. Ze strony dwo-
ru nie przybyt zaden przedstawiciel. Uczestnikom spotkania przedtozono mape
Stawna sporzadzong przez mierniczego Schnepela w 1827 roku, a takze regestry
pomiarowe i bonitacyjne. Zauwazono, ze mierniczy pomylit sie¢ w numeracji po-
sad gospodarzy!l. Ustalono tez, ze faki oznaczone na mapie numerami 12 i 13 -
w rejestrze zapisane jako przynalezne do goscinca — naleza naprawde do Michala
Kruczynskiego. Zgromadzonym przedtozono takze bonitacje, ktdrg ci zaakcep-
towali.

Komisja Generalna musiata takze rozstrzygac spory pomiedzy dworem a go-
spodarzami. Przykltadowo w pismie z 7 kwietnia 1829 roku Jozef Rzepicki, dzier-
zawca Stawna i Myszek, wni6st skarge na gospodarza Piotra Swigtka o to, Ze ten
mial przesladowac i nachodzi¢ komornika dworskiego, mieszkajacego u niego
w izbie, ktérg obsadzal dotagd dwér swoimi parobkami. Swigtek chcial zmusié ko-
mornika do wyprowadzki i mial nawet pobi¢ jego i jego zone. Komisja pouczyta
gospodarza Swigtka, aby ten nie wazyt sie nachodzi¢ komornikéw i przypomnia-
fa, Ze jeszcze nie jest wlascicielem posady, na ktorej gospodarzy. Zakomunikowa-
no mu takze, ze przy kolejnym takim wystepku Komisja wystapi o ukaranie go
w Sadzie Kryminalnym [zrédto 5, pismo z 7 kwietnia 1829 roku].

Na kolejnym spotkaniu 23 wrzesnia 1830 roku stawili si¢: dziedzic, Kazimierz
Wesierski, ktory oswiadczyl, ze wszystkie spawy majatkowe ze wspodtspadkobier-
cami po Teodorze Wesierskim zostaly sadownie rozstrzygniete, oraz 10 gospo-
darzy - Jan Jaskowiak, Maciej Krzyzanek, Bartlomiej Koteras, Piotr Krzyzanek,
Marcin Kroélczyk, Maciej Kroélczyk, Szymon Brzozowski, Barttomiej Cieslak,
Antoni Napierala i Michal Koperski. Wyjasniono woéwczas sprawe sukcesji po
zmarlym Janie Malczewskim. Jak juz wspomniano, gospodarstwo po nim przejat
najmlodszy syn Marceli. Na spotkaniu przedstawiono dziedzicowi Kazimierzo-
wi Wesierskiemu mape wykonana przez mierniczego Schnepela i ten zglosit do
niej kilka uwag. Stwierdzil, ze faka oznaczona numerem 12 zostata blednie przy-
pisana Michalowi Kruczynskiemu, a w istocie nalezy do dworu, co Kruczynski
zreszty potwierdzil. Wesierski zaznaczyt, ze pola oznaczone czerwong litera G,
a polozone przy pdtnocnej granicy wsi, nalezg tak naprawde do Myszek, a nie do
Stawna. Oproécz tych uwag przyjal plan, pomiary i bonitacje. Nastepnie wyjasnio-
no sporne kwestie, w tym sprawe gruntéw wczesniej odebranych gospodarzom.
Stwierdzono, ze wspomniane we wcze$niejszych podaniach gospodarzy grunty
zostaly odebrane nie w 1821 roku, jak pierwotnie przez pomylke podali, ale

1 Jan Jaskowiak — nie nr 1, ale nr 11; Maciej Krzyzanek- nie nr 2, lecz nr 10; Bartlomiej Kote-
ras — nie nr 3, lecz nr 9; Jan Malczewski - nie nr 4, lecz nr 8, Piotr Krzyzanek - nie nr 5, lecz nr 7;
Marcin Krolezyk nr 6; Maciej Krolezyk — nie 7, lecz 5; Antoni Krélezyk — nie nr 8, lecz 4; Antoni
Napierala — nie nr 9, lecz 3; Piotr Swiqtek - nie nr 10, lecz 2, Szymon Brzozowski - nie 11, lecz nr 1
[zrédlo 5, pismo z 18 maja 1829].
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1818 roku, co potwierdzil Kazimierz Wesierski!2. Kwestia ta miata z pewno-
$cig zwigzek ze zjawiskiem rugowania chlopéw z ich posad przed 1819 rokiem.
Wriasciciele ziemscy, spodziewajacy sie rychlej reformy uwlaszczeniowej, podej-
mowali akcje usuwania chlopéw z gospodarstw i wlaczania ich powierzchni do
gruntow folwarcznych, majgc nadzieje, ze w ten sposob nie beda one podlegaé
uwlaszczeniu. Wzbudzalo to zrozumialy opdr i protesty ludnosci wiejskiej. Zja-
wisko to ukrocily wladze pruskie w 1819 roku [Jakébezyk 1951: 26; Jakdbezyk
1951-1952: 153; Groniowski 1976: 42]. W dalszej kolejnosci podczas zebrania
ustalono, ze utrzymanie inwentarza spoczywa bezposrednio na kazdej posadzie.
Gospodarze o$wiadczyli, ze wszystkie pastwiska potozone miedzy posadami go-
spodarzy a dworem byly dotad wspoélne i nie byto wyjatkéw w postaci Dotkéw,
Chilopskich Lgk czy Chybek. Gospodarze oswiadczyli takze, ze do tej pory otrzy-
mywali drewno za drobne ustugi wykonywane na rzecz dworu. Nie ustanowiono
w tym czasie zadnej ugody odnosnie do tzw. ,,darmoch”. Dziedzic uznal takze, ze
do tej pory gospodarzom stuzyto wspdlne pastwisko na gruntach folwarcznych.
Kazimierz Wesierski oswiadczyl takze, ze Michat Koperski i Michat Kruczynski
powinni postawi¢ zabudowania na nowych posadach samodzielnie, poniewaz ich
dotychczasowe zagrody leza pomiedzy zabudowaniami nalezacymi do dworu,
a wies$ jest pofozona osobno [zrodlo 5, pismo z 23 wrzesnia 1830 roku].

Nastepnego dnia zalatwiono sprawe wspomnianych tzw. ,,darmoch”, obowig-
zujacy dotad wymag pracy na rzecz dworu w nastepujacym wymiarze czasowym:

1 Praca w ogrodzie i przy kartoflach 15 dni

2. Praca przy kapuscie 2 dni

3. Praca przy Inie 10 % dnia

4. Bielenie pidtna 2 dni

5. Pranie i strzyzenie owiec 3 dni

6. Wypasanie $win 8 dni

7. Podnoszenie budynkow 1 dzien

8. Ubijanie oleju 1 dzien

9. Stréza dzienna 14 ¥ dnia
10. Rabanie przerebla Y5 dnia

Lacznie oznaczalo to 57 i pdt dnia pracy obcigzen na rzecz dworu. Gospoda-
rze wniesli, aby to obcigzenie zostalo uwzglednione odtad w czynszu [zrédlo 5,
pismo z 24 wrzesnia 1830 roku].

Kolejne sprawy uzgodniono na spotkaniu 28 sierpnia 1833 roku, na ktérym
stawili si¢: dziedzic, Kazimierz Wesierski, oraz gospodarze: Jan Jaskowiak, Maciej
Krzyzanek, Bartosz Koteras, Julianna z Wieczorkéw — wdowa po Piotrze Krzy-
zanku, Maciej Krdlczyk mlodszy- syn zmarlego Marcina Krolczyka, Maciej Krol-
czyk starszy, Szymon Brzozowski, Antoni Napierata, Marcel Malczewski, Piotr

12 W pi$mie z 23 wrze$nia 1830 roku stwierdzono, ze grunty zostaly odebrane ,,przed 12-tu laty”.
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Swiatek i Franciszek Jézwiak. Dodatkowo stawili sie: kowal — Michatl Koperski,
czynszownik — Bartlomiej Cieslak i posiadacz posady po goscincu — Michatl Kru-
czynski. Na spotkaniu rozwigzano szereg szczegélowych problemoéw. Dziedzic,
Kazimierz Wesierski, wnosit, aby grunty polozone przy granicy Stawna z wsig
Zelice, oznaczone na mapie literag C, przeznaczono na wynagrodzenie stawien-
skiej plebanii. Jednakze te decyzje w pdzniejszym okresie zmieniono. Kazimierz
Wesierski ponownie poinformowal, Ze grunty oznaczone na mapie litera G i ko-
lorem czerwonym w wyniku podziatu dokonanego pomiedzy sukcesorami Teo-
dora Wesierskiego zostaly wlaczone do sasiednich Myszek. Po uwzglednieniu
interesu plebanii, reszta gruntéw znajdujacych si¢ przed uwlaszczeniem we wia-
daniu gospodarzy miala zosta¢ przeznaczona do ponownego podzialu miedzy
nimi, wliczajac w to grunty dworskie potozone pomiedzy ich polami. Kazimierz
Wesierski zglosil takze potrzebe regulacji drogi do Zakrzewa. Droga ta miata sta-
nowi¢ granice pomiedzy nowymi posadami gospodarskimi a gruntami folwarku,
i tak tez sie¢ stalo [zob. ryc. 21 3].

Zainteresowanym stronom przedstawiono takze wysokos¢ obliczonego rocz-
nego czynszu z nowych gospodarstw, ktdry tacznie dla jedenastu gospodarzy miat
wynosi¢ 15 talarow!3, 3 srebrne grosze i 9 fenigéw (w tym 2 talary i 6 srebrnych
groszy daniny dwudziestu czterech procent). Dziedzic uznal takg kwote za wy-
starczajacg, gospodarze jednak poczatkowo zaprotestowali, twierdzac, ze jest zbyt
wysoka i nie beda w stanie jej optaca¢. Dziedzic postraszyl gospodarzy, ze w tej
sytuacji wniesie o rozstrzygniecie wysokosci czynszu przez wyrok sadu, oswiad-
czajac jednoczesnie zebranym, ze jesli okaze sie ono niekorzystne dla nich, zosta-
ng obcigzeni kosztami sgdowymi. Pomimo tego sprawe skierowano do sadu. Wy-
sokos¢ czynszu trzech pozostalych gospodarzy rozpatrywano osobno ze wzgledu
na odmienng ich sytuacje. Barttomiej Cieslak mial placi¢ rocznie czynszu 4 talary,
27 srebrnych groszy i 1 fenig, oraz dwudziestoczteroprocentowa daninge w wyso-
kosci 1 talara i 4 srebrnych groszy, co tacznie oznaczalo 6 talaréw, 1 srebrny grosz
i 11 fenigéw. Michal Kruczynski miat ptaci¢ czynszu 3 talary, 26 srebrnych groszy
i 10 fenigéw oraz danine 24 procent, czyli 25 srebrnych groszy - lacznie dawato
to 4 talary, 21 srebrnych groszy i 10 fenigéw. Wysokos$¢ tych kwot ulegta jesz-
cze zmianom przed ostatecznym przyjeciem recesu uwlaszczeniowego. Dziedzic
mial pozostawi¢ jedenastu gospodarzom oraz Barttomiejowi Cieslakowi dotych-
czasowe zagrody z budynkami do dowolnego uzytkowania, natomiast Michat
Kruczynski i Michal Koperski mieli je odstapi¢ dworowi. W zamian Kruczynski
mial otrzymac zagrode dworska, w ktérej dotad mieszkali komornicy, oznaczong
na mapie nr 26. Koperski mial otrzyma¢ nowa posade odosobniong od pozo-
stalych, na ktoérej mial wlasnym kosztem wznie$¢ zabudowania. Do tego czasu
mogt mieszka¢ w izbie komorniczej u Bartlomieja Cieslaka. Ustalenie wysokosci
czynszu Michata Koperskiego odroczono do kolejnego roku. Sprawe czynszu je-

13 1 talar = 30 srebrnych groszy = 360 fenigéw [Szymariski 2001: 594].

70



REFORMA UWEASZCZENIOWA WE WSI SEAWNO

denastu gospodarzy mial rozstrzygna¢ wyrok sadu. Bartlomiej Cieslak, Michat
Kruczynski i Michat Koperski zastrzegli przy tym, ze poniewaz wspomniany spor
ich nie dotyczy, nie moga zosta¢ pociagnieci do optacenia ewentualnych kosztow,
ktére wynikng z wyroku sagdowego [Zrédlo 6, pismo z 28 sierpnia 1833].

Podpisana ugoda, zawarta miedzy dziedzicem a gospodarzami, skladata sie
z 12 ustepow. W swietle pierwszego ustepu dziedzic nadawat jedenastu gospoda-
rzom oraz Bartlomiejowi Cieslakowi i kowalowi, Michalowi Koperskiemu, facz-
nie 663 morgi'4 ziemi z prawem pelnej wlasnosci, wolne od stuzebno$ci wobec
dworu i podlegajace prawu pelnego dziedziczenia. Kazdy z wymienionych miat
otrzymac¢ po okoto 51 morg ziemi. Oprocz tego dziedzic przeznaczyl 25 morg
Michatowi Kruczynskiemu. Drugi ustep stanowil, Ze grunty wloscianskie maja
by¢ wytyczone ,,az ku drodze idacej ze Stawna do Zakrzewa”. W trzecim ustepie
ustalono, Ze jedenastu gospodarzy oraz Barttomiej Cieslak zachowaja budynki,
zagrody i ogrodki, ktére posiadali do tej pory, 1gki zas$ oznaczone literami DII
mialy pozosta¢ we wladaniu dziedzica. Ustalono takze, ze Michatl Kruczynski
i Michat Koperski maja odstapi¢ dziedzicowi budynki, ktére dotychczas uzywali,
wraz z zagrodami i ogrodami. Kruczynski otrzymal w zamian chatupe komorni-
czg wraz z ogrodem, oznaczong na mapie nr 26. Budynki gospodarcze miat sobie
postawi¢ w ciggu trzech lat. Koperski mial dosta¢ zupelnie oddzielng posade,
na ktdrej wlasnym kosztem mial postawi¢ wszystkie budynki w ciggu trzech lat.
Do tej pory mial mieszka¢ w izbie w domu Bartlomieja Cieslaka. Ustep czwar-
ty dotyczyl dotacji urzedu soleckiego. Ustep piaty omawial dotacje szkoty, ktd-
rag w calosci na siebie bral dziedzic. Ustalono, ze szkota ma zosta¢ przeniesiona
w nowe miejsce przy zagrodach gospodarzy, bo jak stwierdzono, nie moze pozo-
sta¢ w dotychczasowym miejscu. W praktyce jednak nie zrealizowano tego za-
mierzenia. Ustep szosty okreslal wysokos¢ czynszu dla kazdego z gospodarstw na
14 talaréw i 6 srebrnych groszy rocznie, a dla posady Kruczynskiego na potowe
tej kwoty. Czynsz miat by¢ placony w dwdch rocznych ratach, na $w. Marcina i na
$w. Wojciecha. W ustepie siodmym stwierdzono, ze wszyscy gospodarze, z wyjat-
kiem Kruczynskiego, maja sktada¢ meszne przystugujace kosciotowi w wysoko-
$ci 12 wiertli Zyta i takiej samej ilosci owsa. Podatek w wysokosci 24% miat by¢
odciagniety od czynszu. Ustep 6smy okreslal date ostatnich zasiewoéw na dotych-
czasowych gruntach. Gospodarze mieli po raz ostatni obsiac stare grunty jesienia
1833 roku i wiosng 1834 roku. Natomiast juz jesienig 1834 roku ozimine mieli
zasia¢ na nowych gruntach [zrodto 6, pismo z 28 sierpnia 1833 roku].

W ustepie dziewigtym ustanowiono termin realizacji przeprowadzanej re-
gulacji gruntéw na poczatek 1836 roku. Od tego czasu ustawaé mialy wszyst-
kie dotychczasowe obowigzki gospodarzy wzgledem dworu i wchodzi¢ w zycie
nowe ustalenia objete uktadem. Ustep dziesigty stanowit, ze uklad regulacyjny

14 Wedtug pruskiego systemu miar i wag 1 morga refiska wynosita 180 pretéw kwadratowych,
czyli 0,2553 ha, a 1 pret kwadratowy odpowiadat powierzchni 0,14 ara [Szymanski 2001: 179].
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nie zmienia nic w sprawie propinacji i polowan. W ustepie jedenastym stwier-
dzano, ze gospodarze beda ponosi¢ cigzary komunalne. W ustepie dwunastym
strony zgadzaly sie, aby posady okreslone w umowie mialy zalozone nowe ksiegi
hipoteczne, do ktoérych miat zosta¢ wpisany nowo ustalony czynsz.

W ugodzie ustalono takze, ze izby komornicze, wykorzystywane przez dwoér
w domach gospodarzy, majg pozosta¢ utrzymane do dnia $w. Wojciecha 1839 roku.
Do tego czasu ludzie dworscy, mieszkajacy w tych izbach, powinni si¢ doklada¢ do
»kominowego” [zrodlo 6, pismo z 28 sierpnia 1833].

W kolejnych pismach wprowadzano korekty do przyjetych ustalen. Przykta-
dowo w pismie z 13 marca 1834 roku Kazimierz Wesierski wycofal swéj wniosek
z 28 sierpnia 1833 roku o przyznanie gruntéw potozonych przy granicy z Zelica-
mi (lit. C) plebanii. W zamian prosit, Zeby zostaly one przyznane gospodarzom,
jednak z wyjatkiem 6 mdrg usytuowanych prostopadle do jeziora, przy drodze
ze Stawna do Ujazdu, ktére mialy pozosta¢ wlasnoscig dworu [zrédlo 6, pismo
z 13 marca 1834 roku].

Ostatecznie 26 kwietnia 1834 roku zebrano sie, aby zatwierdzi¢ uzgodnio-
ne dzialy ziemi, ktore zostaly wytyczone poprzedniego dnia przez Konduktora
Regencyjnego Demmlera, wedlug wniosku dziedzica z 13 marca 1834 roku. Na
zatwierdzeniu zgromadzili sie: Jézef Swiniarski — pelnomocnik dziedzica, oraz
gospodarze - Jan Jaskowiak, Maciej Krzyzanek, Barttomiej Koteras, Franciszek
Krzyzanek, Maciej Krolczyk starszy, Maciej Krélczyk mlodszy, Szymon Brzozow-
ski, Antoni Napierata, Marcel Malczewski, Tomasz Swiqtek, Franciszek Jozwiak,
Michat Koperski, Barttomiej Cieslak, Michal Kruczynski. Wszyscy zgromadzeni
zaakceptowali nowy podzial regulacyjny i przeprowadzong separacje gruntow.
Zgodnie z umowg z 28 sierpnia 1833 roku ostatnig oziming mieli posia¢ jesie-
nig 1834 roku. Uzgodniono takze, ze pelnomocnik dziedzica wyda gospoda-
rzom drewno potrzebne do reperacji budynkéw. Nastepnie jednak gospodarze,
przyjmujac nadane dzialy, zazadali dodatkowo Iak i pastwiska, a Maciej Krélczyk
mlodszy takze boru. Jednakze pelnomocnik dziedzica stwierdzil, ze bedzie si¢
trzymal ugody z 28 sierpnia 1833 roku i nie widzi koniecznosci nadania kolej-
nych gruntéw gospodarzom, gdyz otrzymali juz dzialy przewidziane w tej ugo-
dzie [zrodlo 6, pismo z 26 kwietnia 1834 roku]'>.

Na 24 kwietnia 1834 roku uzgodniono termin wyznaczenia planu separacyj-
nego miedzy gruntami dominalnymi a gruntami przekazanymi na wlasnos¢ go-
spodarzom [zrédlo 6, pismo z 25 kwietnia 1834 roku].

W $wietle recesu podpisanego 29 lipca 1839 roku, w wyniku reformy uwlasz-
czeniowej, w Stawnie utworzono 14 gospodarstw wloscianskich nalezacych do:

15 Jan Jaskowiak otrzymat dzial nr 2, Macie Krzyzanek dzial nr 3, Barttomiej Koteras dziat nr 4,
Michat Kruczynski dzial nr 5, Marcelli Malczewski dziat nr 6, Bartlomiej Cieslak dzial nr 7, Fran-
ciszek Krzyzanek dzial nr 8, Maciej Krélczyk mlodszy dzial nr 9, Maciej Krdlczyk starszy dziat
nr 10, Antoni Jézwiak dzial nr 11, Antoni Napierata dzial nr 12, Tomasz Swia,tek nr 13, a Szymon
Brzozowski dziat nr 14.
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Jana Jaskowiaka, Macieja Krzyzanka, Bartlomieja Koterasa, Marcela Malczew-
skiego, Franciszka Krzyzanka, Macieja Krolczyka mtodszego, Macieja Krolczyka
starszego, Franciszka J6zwiaka, Antoniego Napieraly, Tomasza Swigtka, Szymo-
na Brzozowskiego, Michala Kruczynskiego (karczmarza), Andrzeja Cegielskiego
(kowala) i Barttomieja Cieslaka.

Gospodarze zrzekali sie swoich dotychczasowych gruntéw w zamian za nowo
wytyczone posady. W odrdznieniu jednak od analogicznego przypadku w Led-
nogorze zachowywali w wigkszosci swoje dawne zagrody i domostwa [Linetty
2021a]. Zrezygnowac z nich na rzecz dworu musial tylko Michal Kruczynski
(karczmarz) i Andrzej Cegielski (kowal). Gospodarze otrzymali na nieograni-
czong wlasno$¢ tacznie 692 morgi i 69 dziewie¢ pretéw kwadratowych ziemi,
podzielonych pomiedzy 14 gospodarzy. Andrzejowi Cegielskiemu przypadty
44 morgi i 124 prety kwadratowe (na mapie uwlaszczeniowo-regulacyjnej
pod nr 1. jako dzial Michata Koperskiego)'®, Janowi Jaskowiakowi 58 morg
i 30 pretow kwadratowych (na mapie pod nr 2.), Maciejowi Krzyzankowi 48 moérg
i 72 prety kwadratowe (na mapie pod nr 3.), Bartlomiejowi Koterasowi 48 moérg
i 168 pretéow kwadratowych (na mapie pod nr 4.), Michalowi Kruczynskiemu
25 morg i 109 pretéw kwadratowych (na mapie pod nr 5.), Marcelemu Malczew-
skiemu 53 morgi i 12 pretéw (na mapie pod nr 6.), Bartlomiejowi Cieslakowi
52 morgi i 113 pretéw kwadratowych (na mapie pod nr 7.), Franciszkowi Krzy-
zankowi 47 morg i 115 pretéw kwadratowych (na mapie pod nr 8.), Maciejowi
Kroélczykowi mlodszemu 50 moérg i 24 prety kwadratowe (na mapie pod nr 9.
jako dzial Marcina Krolczyka), Maciejowi Krélczykowi starszemu 52 morgi
i 143 prety kwadratowe (na mapie pod nr 10.), Antoniemu Jézwiakowi 47 morg
i 73 prety kwadratowe (na mapie pod nr 11.), Antoniemu Napierale 53 morgi
i 12 pretéw kwadratowych (na mapie pod nr 12.), Tomaszowi Swigtkowi 57 morg
i 9 pretow kwadratowych (na mapie pod nr 13.) i Szymonowi Brzozowskiemu
52 morgi i 145 pretéw kwadratowych (na mapie pod nr 14.).

Nowo wytyczone i uregulowane granice odseparowanych pol zostaly ozna-
czone w terenie kopcami ziemnymi, ktdre zostaly zarejestrowane, ponumerowa-
ne i naniesione na mape uwlaszczeniowo-regulacyjna.

16 Andrzej Cegielski otrzymat 11,4 ha; Jan Jaskowiak 14, 87 ha; Maciej Krzyzanek 13,26 ha;
Barttomiej Koteras 12,49 ha, Michal Kruczynski 6,53 ha; Marcieli Malczewski 13,54 ha; Bartlomiej
Cieglak 13,43 ha, Franciszek Krzyzanek 12,16 ha; Maciej Krélczyk mtodszy 12,8 ha; Maciej Krélczyk
starszy 13,48 ha; Antoni Jozwiak 12,1 ha; Antoni Napierala 13,55 ha; Tomasz Swiqtek 14,56 ha; Szy-
mon Brzozowski 13,47 ha.
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W zamian za przekazane na wlasnos¢ grunty i zniesienie panszczyzny wlo-
$cianie zostali zobowigzani do placenia czynszu na rzecz dworu. Trzynastu z nich
placitlo po 13 talaréw, a Michal Kruczynski 6 talaréw i 15 srebrnych groszy.
Czynsz oplacano w dwdch rocznych ratach, na $w. Marcina i na $w. Wojciecha.
Whoscianie zostali takze zobligowani do ptacenia na rzecz panstwa 24% podatku
(»ofiary”) cigzacego na wsi, a wynoszacego 65 talarow, 23 srebrne grosze i 2 fenigi
rocznie. Z tej kwoty 16 talaréw i 6 srebrnych groszy oplacali wloscianie. Kazdy
z nich byt zobowigzany do optaty rocznie 1 talara i 6 srebrnych groszy, z wyjat-
kiem Michala Kruczynskiego, ktory placit 18 srebrnych groszy rocznie. Pozostata
cze$¢ kwoty podatku w wysokosci 49 talaréw i 19 srebrnych groszy pozostawata
do zaplaty przez dziedzica. Kazdy gospodarz przyjat do optaty podymne wedlug
swytknietej” taryfy.

Kazdy wloscianin, z wyjatkiem Michata Kruczynskiego, byt zobowigzany
przed i po regulacji do uiszczania mesznego!” na rzecz plebanii w Stawnie. Do
czasu regulacji chlopi dostarczali w ramach mesznego tacznie 11 wiertli i 8 garn-
cy, czyli 12 szefli i 10 i 14/16 garncy wedlug miary berlinskiej zyta i owsa. Po
regulacji mieli natomiast dostarcza¢ 15 i % garncy miary berlinskiej zyta i takiej
samej ilosci owsa. Michal Kruczynski pozostal zwolniony od tej daniny.

geopm-mi.gov.pl
P OVIER ARALYSIS DOWNLOAD DATA $ZaROMES

Ryc. 5. Wspolczesny uklad wsi Stawno, www.geoportal.pl, z dn. 17.11.2022 r.
F1G. 5. Contemporary layout of Stawno village, www.geoportal.pl, of November 17, 2022

17 Meszne - dawna obowiazkowa danina na rzecz plebana optacana przewaznie w zbozu.
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Oprocz gruntéw dla wloscian wytyczono pola na uposazenie szkoly w Staw-
nie, obejmujace 8 moérg i 110 pretéw kwadratowych (w tym 3 morgi i 69 pretow
kwadratowych ogrodu, 4 morgi i 150 pretow kwadratowych roli oraz 72 prety
kwadratowe pastwiska). Grunt szkolny wytyczono wzdluz pdinocnego brzegu
jeziora Stawno oraz na potudnie od nowo wytyczonej drogi w kierunku Zelic
i posad wloscianskich. Na uposazenie urzedu soteckiego przeznaczono 2 morgi
i 109 pretow kwadratowych ziemi, potozonej przy drodze do Myszek [reces 4].

Reces regulowal takze kwesti¢ izb komorniczych, z ktérych korzystal dwoér
w zagrodach wloscianskich. Mialy by¢ one uzytkowane, jak juz wspominano
w poprzedniej ugodzie, nie dluzej niz do dnia §w. Wojciecha 1839 roku, a p6zniej
przejs$¢ na rzecz poszczegdlnych wloscian.

Wloscianie zostali zobowiazani do partycypowania w ciezarach komunalnych,
obejmujacych obowigzek utrzymywania drog polnych. Sami mieli odpowiada¢ za
prace pociggowe oraz dodatkowo za prace reczne wraz z Michalem Kruczynskim
i Andrzejem Cegielskim oraz innymi mieszkancami wsi. Po stronie dominium
pozostawalo utrzymywanie mostéw. W ramach cig¢zaréw komunalnych wloscia-
nie zobowigzani byli do utrzymywania hakéw, recznych sikawek, drabin na da-
chu i wiader do wody na wypadek pozaru. Wloscianie zobowigzani byli takze do
utrzymywania rowow w granicach swoich posad oraz uczestniczenia w utrzymy-
waniu stréza nocnego. Dominium zostalo zobowigzane do przekazania drewna
na nowe budynki wlo$cianskie, przygotowane uprzednio przez ciesle Eldrachera
z Gniezna [zrédlo 4]. Grunty wloscianskie zostaty oznaczone kopcami, a dostep
do nich miata utatwia¢ droga prowadzaca do Zelic i Myszek [zrédto 4].

Termin realizacji regulacji przypadatl na Nowy Rok 1835 roku, kiedy ustaty
wszystkie przedregulacyjne obowiazki wloscian. Pierwszy czynsz wloscianie mie-
li zaptaci¢ na §w. Wojciecha 1836 roku. Separacja gruntéw zostala wykonana juz
jesienig 1834 roku, kiedy to wloscianie zasiali ozimine. Wowczas ustata wszelka
wspolnos¢ pastwisk. Kwestia gruntow koscielnych zostata uregulowana odrebnie.

Sprawe wynagrodzenia plebanii za przystugujace jej dotychczas prawo do
bezptatnego drewna z lasow panskich w Stawnie i w sasiednich Myszkach, takze
do uzywania darmowego pastwiska dla bydfa, uregulowano w odrebnym recesie,
zawartym 16 listopada 1842 roku pomiedzy proboszczem Stawna - ks. Teodorem
Kieramuszewskim, a dziedzicem Stawna - Ludwikiem Neumannem, i dziedzi-
cem Myszek — Wojciechem Wesierskim. W zamian za dotychczasowe prawo do
wolnego wyrebu w lasach Stawna i Myszek, plebanii w Stawnie przyznano 4 tala-
ry, wyplacane corocznie w réwnych czesciach przez dziedzicéw Stawna i Myszek,
corocznie na $w. Michala, tj. 29 wrzesnia. Ponadto plebanii przyznano deputat
w wysokosci dwudziestu sgzni drewna debowego lub brzozowego rocznie, lub
w zamian - 30 sazni miekkiego drewna, po potowie od obu dziedzicéw'®. W za-
mian za wolny dostep do pastwiska panskiego w Stawnie, plebania otrzymata

18 W recesie doprecyzowano, ze sazen odpowiada wielkosci 108 stop kubicznych (kwadratowych).
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grunty w trzech lokalizacjach o Iacznej powierzchni 83 moérg i 93 pretéw kwadra-
towych. Termin realizacyjny ustalono na dzien 14 maja 1842 roku [zrédio 9]%°.

W wyniku umowy dla kazdego gospodarstwa, a takze dla gruntéw szkolnych
i soteckich, zalozono osobne ksiegi hipoteczne. Do ksiagg gospodarzy wpisano
przyjete przez nich czynsze [zrodlo 4].

W wyniku reformy uwlaszczeniowej oraz regulacji i separacji gruntéw utwo-
rzono w Stawnie 14 gospodarstw wloscianskich niezaleznych od dworu. Byta to
liczba poréwnywalna z gospodarstwami utworzonymi w ramach reformy uwlasz-
czeniowej w Lednogorze i Moraczewie, gdzie takze powstato 14 gospodarstw?.
W Stawnie utworzono trzynascie gospodarstw o wielkosci od 44 moérg i 124 pre-
tow kwadratowych do 58 mérg i 30 pretéw kwadratowych oraz jedno gospodar-
stwo o powierzchni okofo 25 moérg i 109 pretéw kwadratowych. Byly to gospodar-
stwa nieco mniejszych rozmiaréw od gospodarstw utworzonych w Lednogdrze
(gdzie powstalo 9 gospodarstw o powierzchni od 60 moérg i 8 pretéw kwadrato-
wych do 71 mérg i 99 pretéw kwadratowych i 5 gospodarstw o powierzchni od
32 do 33 moérg i 55 Y% pretéow kwadratowych), a takze w sasiednich Myszkach
(gdzie powstaly gospodarstwa o powierzchni od 47 do 65 morg). Jednakze
w przypadku Stawna gospodarze nie musieli przenosi¢ swoich zagréd i tworzy¢
nowej odrebnej osady, zatrzymujac swoje zabudowania w dawnych lokalizacjach.
Tym samym w wyniku reformy uwtaszczeniowej nie doszlo do utworzenia nowej
osady, a zmiany w zabudowie wsi byty niewielkie. Z tego tez powodu w przypad-
ku Stawna przedregulacyjny uktad wsi zostal zachowany w stosunkowo dobrym
stopniu.
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Enfranchisement reform in Stawno village
Summary

The article addresses the issue of the enfranchisement reform and the regulation and se-
paration of land in the village of Stawno, currently located within the boundaries of the Led-
nica Ethnographic Park. The enfranchisement reform was introduced in the Grand Duchy
of Posen by the Prussian authorities in 1823. It had already been prepared since 1815, that is,
since the return of Prussian power to Wielkopolska. The enfranchisement reform was also
coupled with other agrarian reforms, and the regulation and separation of rural land. This
was one of the most significant episodes in the history of the Wielkopolska countryside,
permanently ending the centuries-long persistence of the feudal and serfdom system. As a re-
sult, not only was the ownership structure and the socio-economic system of the countryside
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transformed, but the cultural landscape was also permanently and profoundly changed. In
the course of a multi-year procedure culminating in an agreement (,,reces”) in 1839, 14 fully
independent hereditary landowner farms were established in Stawno, free of any easements to
the manor. This included thirteen farms ranging in size from about 47 to about 58 morgens
and one farm of about 25 morgens.
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