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Streszczenie

Artykut omawia pojecie ,0soby zarzgdzajgcej”’, wprowadzone do ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentéw nowelizacjg z 10 czerwca 2014 r. Przedstawia definicje ustawowg oraz krytyke jej
objasnienia przez autoréw uzasadnienia projektu nowelizacji. Dokonuje proby wyktadni jezykowej
i systemowej definicji oraz sktadajgcych sie na nig pojec. Ostatecznie formutuje wniosek co do
zakresu podmiotowego definicji osoby zarzgdzajgcej.

Stowa kluczowe: porozumienia ograniczajgce konkurencje; osoba zarzgdzajgca; przedsiebior-
stwo; odpowiedzialnos¢ oséb fizycznych; odpowiedzialnos¢ oséb zarzgdzajgcych.

|l. Wprowadzenie

Nowelizacjg z 10 czerwca 2014 r." wprowadzono do ustawy o ochronie konkurencii i konsu-
mentdéw? nowy podmiot, osobe zarzgdzajgcg, podlegajacg, na podstawie nowego art. 6a uokik,
odpowiedzialnosci w zwigzku z naruszeniem przez przedsiebiorce zakazu porozumien ograni-
czajgcych konkurencje, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-6 ustawy lub w art. 101 ust. 1 lit. a—e
TFUE. Na osobe te Prezes UOKIK moze, na podstawie art. 106a uokik, natozy¢ z tego tytutu kare
pieniezng w wysokosci do 2 min zt. Podmiot ten ma takze, miedzy innymi, na podstawie art. 113h
uokik, prawo do wystgpienia z wnioskiem leniency.

Pojecie ,0soby zarzgdzajgcej” zostato zdefiniowane w ustawie. Jako nowe, a jednoczesnie
nieostre, wymaga ono analizy pod katem mozliwie doktadnego okreslenia kregu podmiotéw pod-
legajgcych dotkliwej odpowiedzialnosci. W niniejszym artykule zostanie przedstawiona zatem
definicja legalna omawianego pojecia wraz z poglgdem projektodawcy na jego zakres (oraz tego

" Doktorant Interdyscyplinarnych Studiow Doktoranckich Szkoty Wyzszej Psychologii Spotecznej w Warszawie; prawnik w kancelarii Wardynski
i Wspdlnicy w Warszawie; e-mail: mkulesza@swps.edu.pl.

1 Ustawa z 10.06.2014 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow oraz ustawy — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 2014,
poz. 945; dalej: nowelizacja).

2 Ustawa z 16.02.2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (t.j. Dz.U. z 2015 r., poz. 184; dalej: uokik).
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pogladu krytyka). Nastepnie zostanie podjeta préba wyktadni jezykowej i systemowej omawianej
definicji. Wreszcie zostanie przedstawiony wniosek co do zakresu podmiotowego pojecia ,,0soby
zarzgdzajgcej” w znowelizowanej uokik.

Il. Definicja

Zgodnie z art. 4 pkt 3a uokik przez osobe zarzgdzajgca rozumie sie ,kierujgcego przedsie-
biorstwem, w szczegdlnosci osobe petnigcg funkcje kierowniczg lub wechodzacg w sktad orga-
nu zarzgdzajgcego przedsigbiorcy”. Jest to kolejna definicja nieostra znajdujgca sie w ustawie.
Postuguje sie ona niedookreslonymi pojeciami ,kierujgcy przedsiebiorstwem” (w ktorym wystepuje
Lprzedsiebiorstwo” — kolejne pojecie wymagajgce wyktadni) i ,osoba petnigca funkcje kierowniczg”.
Zwrotem ,w szczegolnosci” pozostawia otwartym katalog wymienionych w przepisie przyktadéw
,0S0b zarzgdzajgcych”.

Autor uzasadnienia projektu nowelizacji, powotujgc sie na wzér zaczerpniety z art. 209 ust. 2
ustawy z 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne®, uwaza, ze przez to pojecie ,....rozumie
sie kierujgcego przedsiebiorstwem, w szczegdlnosci osobe petnigca funkcje kierowniczg lub
wchodzgcg w sktad organu zarzgdzajgcego przedsiebiorcy, uznajgc, ze takie rozumienie osoby
zarzgdzajgcej jako juz funkcjonujgce w polskim systemie prawnym nie powinno budzi¢ watpliwo-
$ci interpretacyjnych™. Ta ostatnia teza jest nieco ryzykowna, poniewaz wspomniany wzorcowy
przepis sam nie definiuje tego pojecia blizej (por. nizej).

Wyktadnie pojecia ,0soby zarzgdzajacej” w rozumieniu uokik nalezy rozpoczg¢ od wskazoé-
wek wykfadni autentycznej podanych przez autora definicji legalnej. Wspomniany przez autora
projektu art. 209 ust. 2 ustawy — Prawo telekomunikacyjne, nie definiujgc uzytych w nim poje¢,
stanowi, ze ,Prezes UKE moze natozy¢ na kierujgcego przedsiebiorstwem telekomunikacyjnym,
w szczegolnosci osobe petnigeg funkcije kierowniczg lub wehodzaca w sktad organu zarzgdzajgcego
przedsiebiorcy telekomunikacyjnego lub zwigzku takich przedsiebiorcow” kare pieniezng, o ktorej
mowa w ust. 1. Warto przy tym zauwazy¢, ze poczgtkowo przepis ten méwit jedynie o ,kierujgcym
przedsiebiorstwem telekomunikacyjnym”. Dopiero nowelizacjg z 2009 r.%, w celu doprecyzowania
tego pojecia, dodano, ze obejmuje ono ,w szczegdlnosci osobe petnigcg funkcje kierowniczg lub
wchodzgcg w sktad organu zarzgdzajgcego przedsiebiorcy telekomunikacyjnego lub zwigzku
takich przedsigbiorcéw”. Zatem i na gruncie ustawy — Prawo telekomunikacyjne trudno uznac
omawiane pojecie za jednoznaczne. Przyjg¢ jednak nalezy, ze miesci sie w nim osoba petnigca
funkcje jednoosobowego organu zarzgdzajgcego osoby prawnej, kazda osoba wchodzaca w sktad
kolegialnego organu zarzgdzajgcego’ (ktérej mozna przypisa¢ odpowiedzialno$¢ za naruszenie

3 Tj.Dz.U.z2014r., poz. 243, ze zm.

4 Druk Sejmu VII kadencji nr 1703, uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz ustawy — Kodeks poste-
powania cywilnego z projektami aktéw wykonawczych z 30.08. 2013 r., s. 36; postuzenie sie tym wzorcem przez projektodawce jest zatem jednoznaczne,
w co zdaje sie watpi¢ A. Piszcz, [w:] T. Skoczny (red.), Ustawa o ochronie konkurencji i konsumentéw. Komentarz, C.H. Beck, Warszawa 2014, s. 110,
Nb 132 oraz s. 114, Nb 144. A. Piszcz uwaza takze (ibidem, s. 114, Nb 144), ze definicja ta jest raczej blizsza definicji osoby zarzgdzajgcej z art. 2 pkt 20
ustawy z 19.08. 2011 r. o ustugach ptatniczych (t.j. Dz.U. z 2014 r., poz. 873, ze zm.), co jest, moim zdaniem, odniesieniem btednym; zgodnie definicjg
z tego ostatniego przepisu, przez osobe zarzadzajacg rozumie sie ,cztonka zarzadu, a w przypadku podmiotu nieposiadajgcego zarzgdu — osobe odpo-
wiedzialng za zarzgdzanie tym podmiotem niepodlegajgcg stuzbowo innej osobie, przy czym w przypadku hybrydowej instytucji ptatniczej lub hybrydowej
instytucji pienigdza elektronicznego — odpowiednio wtasciwego cztonka zarzgdu lub osobe odpowiedzialng za zarzgdzanie dziatalnoscig takiej instytucji
w zakresie ustug ptatniczych lub wydawania pienigdza elektronicznego, a w przypadku hybrydowego biura ustug ptatniczych — odpowiednio wtasciwego
cztonka zarzadu lub osobe odpowiedzialng za zarzadzanie dziatalnos$cig takiego biura w zakresie ustug ptatniczych”, co ogranicza to pojecie w zasadzie
wytgcznie do cztonkéw zarzadu (lub ich odpowiednikéw), pomijajac inne osoby w oczywisty sposob objete definicjg z art. 4 pkt 3a uokik.

5 Ustawa z 24.04.2009 r. o zmianie ustawy — Prawo telekomunikacyjne oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 85, poz. 716).
6 S. Pigtek, Prawo telekomunikacyjne. Komentarz, C.H. Beck, Warszawa 2013, komentarz do art. 209, Legalis.
7 Por. wyr. SAw Warszawie: z 2.12.2008 r., VI ACa 1100/2008 (Lexis.pl nr 2030054) oraz z 29.01.2009 r., VI ACa 1103/2008 (Lexis.pl nr 2030056).
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bedace podstawg natozenia kary przez Prezesa UKE), osoba fizyczna bedaca przedsiebiorca
telekomunikacyjnym, do ktérego nalezy przedsiebiorstwo, kazdy wspodlnik upowazniony do pro-
wadzenia spotki nieposiadajgcej osobowosci prawnej® itp. Warto przy okazji zauwazyé, ze i po-
jecie kierujgcego przedsiebiorstwem telekomunikacyjnym z ustawy — Prawo telekomunikacyjne
jest obarczone wadami (np. jest wyjatkiem, w ktérym mowa jest o ,przedsiebiorstwie telekomu-
nikacyjnym”, podczas gdy w pozostatych przepisach tej ustawy wymieniony jest ,przedsigbiorca
telekomunikacyjny”; podobny problem wystepuje w znowelizowanej uokik — patrz nizej).

Zatem teza projektodawcy, ze pojecie ,0soby zarzgdzajgcej” w rozumieniu uokik, oparte na
podobnym pojeciu z ustawy — Prawo telekomunikacyjne, ,nie powinno budzi¢ watpliwosci inter-
pretacyjnych”, jest nieuprawniona. Konieczna jest wiec jezykowa i systemowa wyktadnia oma-
wianego pojecia.

lll. Préba wyktadni

Definicja z art. 4 pkt 3a uokik w ostatecznym ksztatcie nadanym jej w nowelizacji® za ,osobe
zarzgdzajgcg” uznaje ,kierujgcego przedsiebiorstwem”, podajgc jednoczesnie przyktady tej ostat-
niej kategorii podmiotéw. Przede wszystkim niezbedna jest wiec wyktadnia pojecia ,kierujgcego
przedsiebiorstwem”, na ktére sktadajg sie: pojecie ,kierujgcego” oraz — réwnie wyjatkowe w uokik
(w kontekscie porozumien ograniczajgcych konkurencje), jak w ustawie — Prawo telekomunika-
cyjne — pojecie ,przedsiebiorstwa”.

Pojecie ,kierujgcego” nie nastrecza wiekszych trudnosci. Wedtug definicji stownikowych ro-
zumie sie przez nie osobe, ktéra wytycza kierunek, wyznacza cel dziatania, wptywa na realizacje
celu, czyms$ (np. przedsiebiorstwem, zespotem ludzi, ich pracg) zarzgdza'?, wykonuje czynnosci
administracyjne.

Nieco wiekszego ktopotu przysparza wyktadnia pojecia ,przedsiebiorstwa” na gruncie uokik.
Jak wspomniatem, jest ono wyjgtkowe, albowiem poza omawiang definicjg wystepuje w ustawie
tylko w kontekscie kontroli koncentracji (art. 13 ust. 2 pkt 4, art. 14 pkt 2 lit. b), tajemnicy przedsie-
biorstwa (art. 4 pkt 17, art. 60 ust. 4, art. 69 ust. 1, art. 71 ust. 1), a takze w definicji przecietnego
wynagrodzenia (art. 4 pkt 16). Trudno nie zaklada¢ zatem, ze chodzi tu nie o przedsiebiorce (do
tego odnoszg sie szczegolne przypadki kierujgcego przedsiebiorstwem wymienione w dalszej czesci
definicji), a o przedsiebiorstwo w znaczeniu przedmiotowym'2. Przedsiebiorstwem w znaczeniu
tu przyjetym nie jest zatem dziatalnos¢ gospodarcza (przedsiebiorstwo w znaczeniu funkcjonal-
nym'3) ani podmiotowym (podmiot praw i obowigzkoéw wynikajgcych z faktu prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej, utozsamiany raczej z przedsigbiorcg'4), a przedsigbiorstwo w rozumieniu
art. 55" k.c. Pojecie to nalezy tak interpretowa¢ w ramach wyktadni systemowej. Rozumiane jest
ono w ten sposob takze na potrzeby przepisow o kontroli koncentracji. Zatem przedsiebiorstwem

9 Odnosnie do ewolucji projektu w tej kwestii por. A. Piszcz, [w:] T. Skoczny (red.), Ustawa o ochronie... (2014), s. 110-111, Nb 133.

10 M. Banko (red.), Inny stownik jezyka polskiego PWN, A-O, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2000, s. 615; M. Szymczak, H. Szkitadz, S. Bk,
M. Krajewska, B. Pakosz, E. Sobol, C. Szkitadz, Stownik jezyka polskiego PWN, A-K, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1999, s. 857, por. tez
A. Piszcz, [w:] T. Skoczny (red.), Ustawa o ochronie... (2014), s. 111, Nb 135.

M. Szymczak, H. Szkitgdz i in., Stownik jezyka polskiego PWN, R-Z, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1999, s. 893.

12 K. Kohutek, [w:] K. Kohutek, M. Sieradzka, Ustawa o ochronie konkurencji i konsumentéw. Komentarz, Wolters Kluwer, Warszawa 2014, s. 139;
A. Piszcz, [w:] T. Skoczny (red.), Ustawa o ochronie... (2014), s. 111, Nb 137.

13 A. Piszcz, [w:] T. Skoczny (red.), Ustawa o ochronie... (2014), s. 111, Nb 136.

14 Ibidem.
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w rozumieniu art. 4 pkt 3a uokik jest zorganizowany zespét sktadnikow niematerialnych i mate-
rialnych przeznaczony do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, bedacy w stanie samodzielnie
generowac obrot i autonomicznie funkcjonowac na rynkuS.

Jak wynika z powyzszego, przez kierujgcego przedsiebiorstwem nalezy rozumie¢ osobe
kierujgcg (zarzadzajgcg) zespotem sktadnikow niematerialnych i materialnych przeznaczonym
do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez przedsigbiorce.

Definicja ,0soby zarzgdzajacej” z art. 4 pkt 3a uokik w katalogu osob uwazanych za kierujg-
cego przedsiebiorstwem wymienia przyktadowo — podobnie jak wspomniany art. 209 ust. 2 ustawy
— Prawo telekomunikacyjne — osobe petnigca funkcje kierownicza lub wchodzacg w sklad organu
zarzgdzajgcego przedsiebiorcy. Obie te kategorie znajdowaty sie juz w uokik (por. art. 108).

Zgodnie z art. 6a uokik odpowiedzialno$¢ za naruszenie zakazéw porozumien ogranicza-
jacych konkurencje okreslonych w art. 6 ust. 1 pkt 1-6 uokik ponosi ,0soba zarzgdzajgca” (nie
ma podstaw by sgdzi¢, ze chodzi o inng ,0sobe zarzgdzajgcg” niz okreslong w art. 4 ust. 3a). Na
te osobe, z tytutu dopuszczenia przez nig do naruszenia wspomnianego zakazu, Prezes UOKIK
moze natozy¢ kare (art. 106a uokik). Jednakze juz za niewykonanie decyzji Prezesa UOKIK lub
wyrokéw sgdéw albo za niezgtoszenie zamiaru koncentracji Prezes UOKIK moze natozy¢ odreb-
ng kare na ,osobe petnigcg funkcje kierowniczg lub wchodzgcg w skfad organu zarzgdzajgcego
przedsiebiorcy” (art. 108 ust. 1 uokik), czyli na osoby nalezgce jedynie do dwdch przyktadowych
kategorii wymienionych w art. 4 pkt 3a. Tymi samymi pojeciami postuguje sie ustawa w art. 108
ust. 2 (w przypadku kary za uniemozliwianie lub utrudnianie rozpoczecia lub przeprowadzenia
kontroli lub przeszukania) oraz art. 108 ust. 4 uokik. Brak zatem podstaw dla ograniczenia zakre-
Su pojecia ,0soby zarzadzajgcej”’ z art. 4 pkt 3a uokik do petnigcych sciste funkcje kierownicze
przedsiebiorcy i cztonkéw organdw zarzgdzajgcych, na co wydaje sie wskazywac zastosowanie
w art. 4 pkt 3a odmiennego pojecia niz w art. 108.

Na gruncie art. 108 przez osobe petnigcg funkcje kierowniczg rozumiano osobe niewchodzg-
cg w sktad organu zarzgdzajgcego przedsigbiorcy, majgcg wptyw na zarzgdzanie przedsiebiorca,
podejmujacg istotne dla niego decyzje. Uznawano przy tym stusznie, ze osobg petnigcg funkcje
kierowniczg moze by¢ w tym przypadku tylko osoba nalezgca do kierownictwa najwyzszego
szczebla. Pojecie to obejmuje takze osoby zarzgdzajgce przedsiebiorcami dziatajgcymi w for-
mach prawnych, w ktérych przypadku nie istnieje organ zarzadzajgcy (ij. np. spotek osobowych
— z mozliwym wyjgtkiem dotyczgcym spétki partnerskiej — por. nizej)'e.

Pojecie ,0soby wchodzgcej w sktad organu zarzgdzajgcego przedsiebiorcy”, réwniez stoso-
wane dotad w art. 108 uokik, nie nastrecza trudnosci interpretacyjnych. Osoby takie wystepujg
w przypadku oséb prawnych posiadajgcych taki organ, takze gdy jest on jednoosobowy, np. zarzgd

nia zamiaru koncentracji do Prezesa UOKIK — uwagi de lege lata i de lege ferenda, [w:] M. Krasnodebska-Tomkiel (red.), Zmiany w polityce konkurencji
na przestrzeni ostatnich dwoch dekad, UOKIiK, Warszawa 2010, s. 208-209; A. Wiercinski, [w:] E. Stawicki, A. Stawicki (red.), Ustawa o ochronie kon-
kurencji i konsumentéw. Komentarz, Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2011, s. 427-430; A. Madata, [w:] A. Bolecki, S. Drozd, S. Famirska, M. Kozak,
M. Kulesza, A. Madata, T. Wardynski, Prawo konkurencji, LexisNexis Polska, Warszawa 2011, s. 430; por. tez A. Piszcz, ,Osoba zarzgdzajgca” w rzg-
dowym projekcie ustawy zmieniajgcej ustawe o ochronie konkurencji, iIKAR 2013, nr 7(2), s. 25.

16 A. Piszcz, [w:] T. Skoczny (red.), Ustawa o ochronie... (2014), s. 113-114, Nb 142-143, oraz cyt. tam: C. Banasinski, E. Piontek (red.), Ustawa
o ochronie konkurencji i konsumentéw. Komentarz, LexisNexis Polska, Warszawa 2009, s. 986; A. Stawicki, [w:] E. Stawicki, A. Stawicki (red.), Ustawa
o ochronie..., s. 1190; S. Syp, O odpowiedzialno$ci 0sob fizycznych w polskim prawie ochrony konkurencji — de lege lata i de lege ferenda, iIKAR 2012,
nr4(1), s. 10; R. Molski, [w:] T. Skoczny (red.), Ustawa o ochronie konkurencji. Komentarz, C.H. Beck, Warszawa 2009, s. 1659-1660, a takze K. Kohutek,
[w:] K. Kohutek, M. Sieradzka, Ustawa o ochronie...(2014), s. 140 i 1035.
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spotki kapitatowej lub partnerskiej, jezeli jej umowa przewiduje taki organ, spétdzielni, fundacji
itp., dyrektor przedsiebiorstwa panstwowego.

Warto przy tym zaznaczy¢, ze takze osoba prawna moze by¢ osobg wchodzg w sktad orga-
nu zarzgdzajgcego lub petnigca funkcje kierownicze. Jest tak w przypadku, odpowiednio, osoby
prawnej petnigcej funkcje cztonka zarzadu spétki kapitatowej prawa obcego (np. spétki z ograni-
czong odpowiedzialnoscig prawa belgijskiego) lub osoby prawnej bedgcej komplementariuszem
spotki komandytowe;j (art. 117 k.s.h.)'.

Powyzsze uwagi dotyczgce osoby petnigcej funkcje kierowniczg lub wchodzgcej w skfad
organu zarzgdzajgcego przedsiebiorcy zachowujg aktualnos¢ takze w przypadku art. 4 pkt 3a
uokik. Definicja osoby zarzgdzajgcej z art. 4 pkt 3a jest jednak szersza'® od zakresu podmioto-
wego art. 108 uokik, czesciowo sie z nim pokrywa'®. Pozostawiajgc otwartym katalog kierujgcych
przedsiebiorstwem, uznanych za osoby zarzgadzajgce, nie ogranicza go do tych dwdch typdw.
Nalezy zatem rozwazyc, jakie jeszcze osoby mozna uznac za kierujgce przedsigbiorstwem, a za-
tem za osoby zarzgdzajgce podlegajgce odpowiedzialnosci na podstawie art. 6a uokik. A. Piszcz
wskazuje, ze art. 6a i art. 106a ma zastosowanie do osob kierujgcych przedsiebiorstwem, nie-
nalezgcych do zadnego z dwoch wspomnianych typow, np. do menedzerdw, tj. oséb kierujgcych
nim na podstawie umowy o zarzgdzanie?®. K. Kohutek postuluje ograniczenie kregu oséb za-
rzgdzajgcych do kierownictwa wyzszego szczebla, wytgczajgc np. kierownikow lub dyrektorow
dziatéw. Ten sam autor podnosi jednakze jednoczesnie, ze definicja ta obejmuje osoby majgce
realny wptyw na zachowania rynkowe przedsiebiorcy?'. Zaréwno jednak kategoria menedzerow,
jak i zakres wyznaczany faktycznym wplywem na zachowania przedsiebiorcy byly juz dotad, na
tle art. 108 uokik, brane pod uwage w kontekscie osob petnigcych funkcje kierownicze?2. Zatem,
uznajgc powyzsze przyktady za niezupetnie adekwatne, rozwazy¢ trzeba, w jaki sposéb definicja
z art. 4 pkt 3a jest szersza pod wzgledem podmiotowym od art. 108.

Zgadzam sie zarowno z A. Piszcz, ostrzegajaca przed wyktadnig rozszerzajgcg art. 4 pkt 3a23,
jak i z konkluzjg K. Kohutka, ze istotnym kryterium kwalifikacyjnym jest nie formalne zarzadzanie
przedsiebiorcg, a realny wptyw na zachowanie przedsiebiorcy. Uwazam jednak, ze po pierwsze,
nie mozna wyltgczy¢ z tego kregu osoby zarzgdzajgcej przedsiebiorstwem (rozumianym przed-
miotowo) nalezgcym do przedsiebiorcy (przedsiebiorstw takich przedsiebiorca moze mie¢ wiecej
niz jedno), np. dyrektoréw samodzielnych zaktadow czy kierownikow lub dyrektoréw istotnych dla
dziatalnosci przedsiebiorstwa (a nie tylko przedsiebiorcy) dziatow, jak dyrektora dziatu marketin-
gu lub sprzedazy, podejmujgcego samodzielne, wigzgce dla przedsiebiorstwa i przedsiebiorcy
decyzje cenowe, moggce skutkowac na przykfad zawarciem przez przedsiebiorce porozumienia
cenowego. Wynika to z podnoszonego takze przez K. Kohutka2* celu przepisu.

Biatystok 2013, s. 347.

18 K. Kohutek, [w:] K. Kohutek, M. Sieradzka, Ustawa o ochronie... (2014), s. 141.

19 A. Piszcz, ,Osoba zarzgdzajgca”..., s. 25.

20 Ibidem; takze K. Kohutek, [w:] K. Kohutek, M. Sieradzka, Ustawa o ochronie... (2014), s. 141.
21 K. Kohutek, [w:] K. Kohutek, M. Sieradzka, Ustawa o ochronie... (2014), s. 140.

22 Zob. np. cyt. powyzej R. Molski, [w:] T. Skoczny (red.), Ustawa o ochronie... (2009), s. 1659-1660; K. Kohutek, [w:] K. Kohutek, M. Sieradzka,
Ustawa o ochronie konkurencji i konsumentéw. Komentarz, Wolters Kluwer, LEX, Warszawa 2008, s. 1037-1038.

23 A. Piszcz, ,Osoba zarzgdzajgca’..., s. 26.
24 K. Kohutek, [w:] K. Kohutek, M. Sieradzka, Ustawa o ochronie... (2014), s. 140.
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IV. Wniosek

Wychodzgc zatem od celu przepisu, ktorym jest ustalenie kregu oséb odpowiadajgcych osobi-
Scie za umysine dopuszczenie do naruszenia przez przedsigbiorce zakazu porozumien ogranicza-
jacych konkurencje (przy czym, wbrew zdaniu K. Kohutka, a zgadzajgc sie z A. Piszcz, uwazam,
ze nie chodzi tylko o osoby fizyczne), przyjgé¢ nalezy, ze osobg zarzadzajgcg w rozumieniu art. 4
pkt 3a uokik jest kazda osoba wchodzgca w sktad organu zarzgdzajgcego przedsiebiorcy, osoba
petnigca funkcje kierowniczg lub inna osoba kierujgca przedsiebiorca lub jego przedsiebiorstwem,
majgca rzeczywisty wptyw na zachowanie rynkowe przedsiebiorcy lub jego przedsigbiorstwa.

W tym miejscu wypada wspomniec jedynie na marginesie, ze odpowiedzialnosci na podsta-
wie art. 106a w zw. z art. 6a uokik nie mogg podlegac¢ osoby fizyczne prowadzace dziatalnosc
gospodarczg, ktore, cho¢ niewatpliwie objete zakresem definicji osoby zarzgdzajgcej?®, ponoszg
odpowiedzialno$¢ za porozumienia ograniczajgce konkurencje jako przedsiebiorcy, na podstawie
art. 106 w zw. z art. 6 uokik.

25 Poprzez pojecie osoby petnigcej funkcje kierownicza — por. A. Piszcz, [w:] T. Skoczny (red.), Ustawa o ochronie... (2014), s. 113-114, Nb 142-143,
oraz cyt. tam K. Kohutek, [w:] K. Kohutek, M. Sieradzka, Ustawa o ochronie... (2008), s. 1038.
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