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Na polskim rynku ksiazki akademickiej pojawilo si¢ w ostatnich latach przynajmniej kilka
istotnych publikacji dotyczacych przemieszczen zachodzacych w polu (polach) literatury lub
zmian to pole (te pola) poszerzajacych. Niezaleznie od tego, czy méwic¢ bedziemy o reme-
diacji gatunkowej (Dostosowani) czy zawlaszczeniu przestrzeni literackiej przez nowe media
(Apokaliptycy), niezmienny pozostaje fakt, ze wskutek gwaltownego rozwoju kultury cyfro-
wej — w szczegolnosci sieci spolecznosciowych i postaw prosumenckich — przeksztalca
si¢ przestrzen tego co literackie. Procesy, o ktérych mowa, dotycza takich kwestii, jak: obieg
literatury, instancje i instytucje stojace za tekstem, percepcja literatury, konwergencja, wy-
znaczniki tekstowosci i literackosci, wplyw medium na przekaz, komunikacja w dobie In-
ternetu, relacja nadawca—odbiorca, przemiany gatunkowe i powstawanie nowych gatunkéw
literackich (?). Ksiazka Macieja Maryla _gycie literackie 1 sieci. Pisarzge, instytucgje i odbiorcy wobec
przemian technologicznych nie odbiega tematycznie od wymienionych tu zagadnien, jest przy tym
pierwsza tak obszerna, oryginalna i koncepcyjnie uporzadkowana propozycja analizy ,,no-
wej polskiej literatury”. Autor nie tylko wchodzi w dialog z najnowsza literatura teoretycz-
na i krytyczna dotyczaca wciaz zmieniajacego si¢ statusu tekstu w obliczu technologiczne;j
ewolugji, ale — co wazniejsze — prezentuje metodologicznie spojny, przejrzysty i schludny
sposob radzenia sobie z plynna rzeczywistoscia nowomedialna. W dobie Big Data, analiz
losciowych i statystyki na uslugach badan kulturowych ksiazka ta jest godnym pochwaly,
czytelnym konstruktem badawczym, ktéry przedstawiajac dziesiatki danych, potrafi zacho-
wacé w sobie humanizm, jesli nie humanitarnos¢, nie epatujac czytelnika tapeta niejasnych
grafow, tabel 1 wykresow. Nie bez przyczyny uzylem w odniesieniu do _gyeia literackiego w sieci
okreslenia ,,schludny”. Czytelnik ma tu bowiem do czynienia zaréwno z transparentna po-
stawa badacza, ktora wyraza nieprzetadowany stylistycznie wywod, jak i z klarowna analiza
poparta edycyjnym minimalizmem. Przy tej liczbie danych Zrédtowych tatwo byloby wpasé
w pulapke redundanciji — pogrzebania refleksji w gaszczu kolejnych zapelnionych informa-
cja, efektownych ilustracji. Tym bardziej nalezy si¢ autorowi uklon za oszczedno$¢ i powscia-
gliwos¢, ktére to w znacznym stopniu przyczyniaja si¢ do ulatwienia odbioru niniejszego
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tekstu. Omowione w ksiazce aspekty relacji litery 1 Cyfry — 2z racji wpisanego w nig # statu
nascendi — nie upraszczaja wszak zadania. Do tego dochodzi kwestia narostej wokol zjawiska
kultury digitalnej terminologii i naukowych wytrychow. Jak stwierdza autor: ,, Konwergencja,
mediamorfoza, remediacja, wariantologia — to rézne terminy na okreslenie zjawisk zwiaza-
nych z ewolucja i wspélistnieniem mediéw na scenie komunikacyjnej. Mozna je w zasadzie
stosowa¢ wymiennie, cho¢ (...) akcenty sa rozlozone nieco inaczej” (13—14). Owe akcenty
odgrywaja jednakze w ksiazce _gycie literackie w sieci niebagatelna role. Autor umiejetnie wyko-
rzystuje zastana baze¢ tekstow medioznawczych, by wypracowac koherentne instrumentarium,
w ktorym szczesliwie brak falszywych tonow.

Dodatkowymi atutami sa tu propedeutyczny charakter tekstu i podrecznikowy wrecz
jego ukfad. Lektura ksiazki Maryla godzi ambicje wyspecjalizowanego czytelnika, jak i cie-
kawo$¢ amatora. Nie bez znaczenia pozostaje w tym kontekscie objasnienie ,,Probowalem
odtworzy¢ uklad z ksiazki Stefana Zolkiewskiego Wiedza o kultnrze literackiej (1980), ktéry
kolejne partie pracy poswigca nadawcom, instytucjom i odbiorcom. Chcialem na tym przy-
kladzie zademonstrowac kluczowe przemiany na tych polach. W trakcie badania okazalo sie,
ze 6w podzial nie przystaje do badanego materiatu, poniewaz role przypisane wspoltczesnym
partnerom komunikacji sa plynne i nie daja si¢ uja¢ w waskich kategoriach. A zatem poszcze-
goblne czesci (...) skupiaja si¢ na wszystkich tych zagadnieniach, cho¢ z réznych perspektyw”
(18—19). Nie zmienia to faktu, Ze zalozenie konstrukcyjne wpisuje t¢ propozycje w porzadek
przewodnika po danej dziedzinie. Trudno jednoczesnie nie zgodzi¢ si¢ z jednym z recen-
zentéow tomu Ryszardem W. Kluszczynskim: ,,Maciej Maryl poddaje wnikliwej, doglebne;j
1 wszechstronnej analizie strukture i funkcjonowanie proceséw skladajacych si¢ na aktualna
postac zycia literackiego, rozwijajacego si¢ w srodowisku internetowym» (fragment recenzji
zamieszczony na skrzydetku). Szczegdlnie kwestia wszechstronnosci wydaje si¢ kluczowa
w przypadku ksiqzki _gyee literackie 1 siect.

Maryl podzielit swoja monografie na cztery zasadnicze czesci: ,,Literatura i technologia”,

»e-Pisarz”, Tekst 1 komunikacja”, ,,Uczestnictwo”. Pomijam w tym miejscu obszerne aneksy
1 bibliografie. Kazda z wyzej wymienionych czesci realizuje si¢ w obrebie kilku rozdziatow,
stanowiacych dobrze zaplanowane autonomiczne w pewnym sensie wyktady. I tak w czesci
otwierajacej monografie, w rozdziale pierwszym, czytelnik moze zapoznac si¢ z wprowadze-
niem do problematyki pracy, w drugim z relacjami literatury i technologii od form prosto-
pismiennych po literature elektroniczna, w trzecim z katastroficznymi wizjami przyszlosci
literatury od Platona po Orwella i wspélczesne pismiennictwo krytyczne, by w czwartym
przeczyta¢ o formach komunikacji literackiej w konteksécie przemian technologicznych,
a wigc o zlozonych kwestiach szeroko pojetego zycia literackiego. To jednakze tylko wstep
do najciekawszych — moim zdaniem — analiz przykladéw z E-pisarza oraz Tekstu i komun-
nikagfi. W pierwszym przypadku Maryl, jak to tlumaczy, ,,analizuje obecnos¢ pisarzy w sieci
(motywacje, strategie, komunikacja z odbiorca) na podstawie analizy 85 stron internetowych
polskich autorow” (20). W drugim skupia si¢ na kwestiach genologicznych, piszac o nowych
formach tekstow stanowigcych plaszczyzne komunikacji miedzy nadawcami a odbiorcami.

,»,Na ksztalt stron internetowych wplyw maja przede wszystkim narzedzia i formy komuni-
kacji elektronicznej, ktére nastepnie wykorzystywane sa takze do przenoszenia pozainter-
netowych gatunkéow na grunt dyskursu elektronicznego. Pisanie w sieci staje si¢ pisaniem
elektronicznym, multimedialnym, czerpiacym z réznych systeméw semiotycznych. Nowo
powstale formy sa hybrydami zaréwno w sensie retorycznym (zbieraja rézne podgatunki
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wypowiedzi), jak i multimedialnym, a samo pisanie nie ogranicza si¢ juz wylacznie do me-
dium stowa drukowanego — zostaje uzupelnione materiatami z innych mediow” (21). Za-
znaczy¢ wypada, ze gléwnym przedmiotem analizy jest tutaj blog (ewentualnie mikro-blog).
To wokol niego skoncentrowany jest ,,cigzar gatunkowy” tego rozdziatu. Tym wszystkim
jednak, ktorzy siegaja po te ksiazke, szukajac nie tyle rozpoznan stritce literaturoznawczych
(o ile mozna w ogodle jeszcze o takich méwic), co z gruntu socjologicznych czy kulturo-
znawczych, najmocniejszym punktem wyda si¢ zapewne ostatnia cze$¢ poswigecona kultu-
rze uczestnictwa, przemianom instytucjonalnym i okolocyfrowym praktykom lekturowym.
Warto wspomnied, ze autor umiescil tu nietypowy, ,,doswiadczalny” podrozdzial: Tekst sper-
sonalizowany, ,ktory swa forma (sie¢ leksji polaczonych «linkami») imituje opisywang pro-
blematyke — zagadnienia czytania w sieci. Interesujg mnie zaréwno indywidualne aspekty
lektury (prezentuje wyniki wlasnego eksperymentu poswigconego réznicom w czytaniu tek-
stow literackich w formie drukowanej i elektronicznej), jak 1 wymiar wspolnotowy odbioru
(analiza kolektywnej interpretacji tekstow w portalach internetowych)” (22) — podsumowu-
je autor _gycia literackiego w siect.
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