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SPRAWOZDANIE Z 10. WALNEGO ZEBRANIA
STOWARZYSZENIA BIBLISTOW POLSKICH
ORAZ 51. SYMPOZJUM BIBLISTOW POLSKICH,
TORUN, 17-19 WRZESNIA 2013

Cezary Korzec”
Wydzial Teologiczny Uniwersytetu Szczecinskiego
Szczecin

Dziesigte Walne Zebranie Stowarzyszenia Biblistow Polskich (SBP) ze
wzgledu na wybory prezydium bylo wydarzeniem wyjatkowym. Po stowach
powitania i potwierdzeniu quorum przewodniczacy SBP, ks. prof. zw. dr hab.
W. Chrostowski (UKSW), przeszedt do wspomnienia zmartych cztonkow Stowa-
rzyszenia: ks. prof. J. Kudasiewicza, ks. prof. S. Bieleckiego, ks. dr. J. WozZniaka,
ks. prof. S. Wlodarczyka i ks. prof. J. Lacha. Przewodniczacy podat takze aktualny
stan osobowy SBP, ktore liczy obecnie 297 cztonkéw. W ostatnich stowach uste-
pujacy przewodniczacy przedstawit symptomy wskazujace na ustawiczny rozwoj
Stowarzyszenia. W opinii przewodniczacego naleza do nich: wzrastajaca liczba
cztonkdéw z tytutami samodzielnych pracownikoéw naukowych i aktywnos$¢
badawcza poszczegolnych cztonkéw wyrazajaca si¢ w publikacjach.

State punkty corocznych zebran stanowia: sprawozdanie skarbnika i nadanie
cztonkostwa honorowego. W glosowaniu jednomyslnie przyjeto sprawozdanie
przedstawione przez o. A. Sikore OFM oraz przyjeto kandydature ks. prof. T. Her-
gesela jako cztonka honorowego SBP.
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Kolejnym punktem zebrania byly wybory. W pierwszym glosowaniu zdecy-
dowang wigkszos$cia glosow zgromadzeni wybrali ks. prof. H. Witczyka (Instytut
Biblijny KUL) na przewodniczacego SBP. W kolejnym glosowaniu zwyczajna
wiekszoscia glosow wybrano wiceprzewodniczacego — ks. dr. hab. A. Maline
(Uniwersytet Slaski). W kolejnym glosowaniu wybrano pigcioosobowy zarzad
SBP. Ustepujacy przewodniczacy wraz z ustepujacym zarzadem przekazali doku-
mentacj¢ SBP oraz pogratulowali nowo wybranym przewodniczacemu i catemu
zarzadowi Stowarzyszenia.

Nowy przewodniczacy podzigkowat ks. prof. W. Chrostowskiemu za prowa-
dzenie SBP przez pierwsze 10 lat jego istnienia. W punktach przedstawil program
dalszej drogi. Sg to: 1. organizacja sprawnie prowadzonych walnych zebran;
2. integracja $rodowisk akademickich oraz wydobycie specyfiki poszczegolnych
osrodkow; 3. troska o rozwdj wspotpracy z oSrodkami zagranicznymi; 4. shuzba
Kosciotowi.

Poranna sesje 51. Sympozjum SBP otworzyt ks. dr hab. D. Kotecki, dziekan
Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Mikotaja Kopernika. W zwigztych stowach
powitat zgromadzonych i przedstawit histori¢ Wydziatu Teologicznego w Toruniu.
Wydziat powotany w roku 2001 jest wynikiem staran srodowiska akademickiego
UMK oraz diecezji torunskiej, zwlaszcza jej pasterza ks. bp. A. Suskiego.

W trakcie dwudniowego sympozjum podzielonego na pie¢ sesji wygloszono
osiem referatow i trzy komunikaty. Na uwagge zastuguje roznorodnos¢ srodowisk
akademickich, z ktérych pochodzili referujacy. Reprezentowali oni: Uniwersytet
Mikotaja Kopernika w Toruniu (ks. dr hab. Z. Pawlowski), Uniwersytet Papieski
Jana Pawta Il (ks. dr W. Wegrzyniak, dr M. Majewski, dr A. Wajda), Katolicki Uni-
wersytet Lubelski (ks. dr M. Kowalski, ks. dr hab. M. Wrébel), Uniwersytet Kar-
dynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie (ks. dr Z. Grochowski), Uniwersytet
Slaski (ks. dr hab. J. Kozyra), Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu
(ks. prof. dr hab. B. Ponizy), Uniwersytet Warminsko-Mazurski (dr K. Kiejdo),
Instytut Geodezji i Kartografii w Warszawie (dr hab. A. Linsenbarth). Byty wsrod
nich osoby §wieckie i duchowne, kobiety i mezczyzni. Nade wszystko jednak
nalezy podkresli¢ roznorodno$¢ podejmowanych przez nich zagadnien.

W dwoch referatach: Z. Pawlowskiego — Wiara i metoda w interpretacji
Biblii. Przekaz wiary czy przekaz wiedzy: biblijna interpretacja na rozdrozu
1 W. Wegrzyniaka — Soteriologiczna lektura Biblii na przykiadzie Psalmu 1, zostala
podjeta problematyka metody w badaniach biblijnych. Znaczenie tego zagadnienia
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potwierdzita ozywiona dyskusja po pierwszym z referatow, ktora przeciagneta sie
na kolejne sesje i wracata w rozmowach przy okazji towarzyskich spotkan.

W wickszosci referatow zostaly zaprezentowane owoce badan egzege-
tycznych nad poszczegdélnymi ksiegami Pisma Swigtego albo ich fragmentami.
W kolejnosci wystapien byly to referaty: Z. Grochowskiego — Figury reto-
ryczne pytan w pierwszej czesci Meki Panskiej w Ewangelii Jana (J 18,1-27),
B. Ponizego — Hymniczna relektura przesztosci: Ksiega Magdrosci 10,1-14,
M. Kowalskiego — Jak chwalgc siebie, oddac chwate Panu? Strategia i dynamika
Pawtowej periautologii w 2Kor 10—13, K. Kiejdo — Inspiracje greckie: opo-
wiadania o snie i obigkaniu krola w Dn 4,17-19.22. 7 powyzszego zestawienia
mozna wyprowadzi¢ pewne wnioski: zainteresowaniem polskich biblistow ciesza
sie w rownym stopniu ksiegi Starego i Nowego Testamentu; w swoich badaniach
postuguja si¢ oni szerokim wachlarzem wspotczesnych metod egzegetycznych:
historyczng (Ponizy, Kiejdo), retoryczna (Grochowski, Kowalski), literacka
(Kiejdo, Kowalski).

Dwa referaty: M. Wrdbla — Rabiniczna antyewangelia w kontekscie polemiki
pomiedzy Synagogq i Kosciotem 1 J. Kozyry — Pawet z Tarsu — niewierzgcy
i wierzgcy, wychodzity poza obszar badan egzegetycznych. W pierwszym z nich,
majgc za punkt wyjscia fakt istnienia tekstow rabinicznych dotyczacych Jezusa,
poddano analizie i oceniono rézne chrze$cijanskie reakcje ich dotyczace. Refe-
rujacy wyodrebnit trzy typy postaw: lekcewazaca, to znaczy nieprzypisujaca
im znaczenia, usprawiedliwiajaca, czyli klasyfikujaca te teksty jako reakcj¢ na
antysemityzm chrzescijanskich wspdlnot, oraz przeceniajaca — utozsamiajaca te
wypowiedzi z oficjalnym i ostatecznym stosunkiem synagogi do Jezusa. Podjecie
tej rzadkiej i niezwykle trudnej tematyki zostalo przyjete z uznaniem i wzbudzito
w uczestnikach reakcje w postaci pytan i osobistych refleksji (na przyktad
W. Chrostowski zrelacjonowal swoje doswiadczenia ze studium prowadzonego
wspolnie z rabinami, w trakcie ktérego postawa strony zydowskiej nacechowana
byta uprzedzeniami majacymi swoje zrodto w tradycjach rabinicznych).

Trzy komunikaty dotyczyly tak zwanego srodowiska biblijnego. Dwa:
A. Wajdy — Zoologia jako narzedzie egzegety oraz M. Majewskiego — Zwierzeta
czyste i nieczyste w Starym Testamencie — co byto kryterium podziatu?, dotyczyty
zagadnienia fauny biblijnej, trzeci: A. Linsenbartha — Koncepcja polskiego atlasu
biblijnego — geografii biblijnej. Na uczestnikach sympozjum obok kompetencji
referujacych, zwlaszcza A. Wajdy i A. Linsenbartha, w dziedzinach wlasciwych
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ich szczegotowej wiedzy akademickiej wrazenie zrobita ich ogromna pasja w stu-
diowaniu Pisma Swietego.

Do tradycji sympozjow biblistow polskich nalezg wydarzenia okotosym-
pozjalne: prezentacje wydawnictw, wymiana ksigzek i artykulow, wycieczki
do miejsc o znaczeniu historycznym lub kulturalnym (w tym roku byt to rynek
torunski), spotkania w malych grupach roboczych. Nade wszystko sympozjum
pozostaje waznym miejscem osobistych spotkan i dyskusji, ktore z sali sympo-
zjalnej przenosza si¢ do miejsc wspolnych positkow, zamieszkania i spacerow.
To one sprawiaja, ze srodowisko polskich biblistow charakteryzuje si¢ duza spoj-
noscia, ktéra wyraza sie¢ w zyczliwos$ci i atmosferze dialogu. Zwarto$¢ srodowiska
mimo codziennego oddalenia i oddania si¢ pracy dydaktyczno-badawczej, co nie
pozwala na czegstsze kontakty, nalezy uwazaé za jeden z istotnych czynnikow,
obok tych wspomnianych przez obu przewodniczacych (W. Chrostowskiego
i H. Witczyka), umozliwiajacych dalszy rozwoj polskiej biblistyki. Stanowi ona
fundament pod szersze projekty badawcze, wykraczajace poza zainteresowania
pojedynczych badaczy, co staje si¢ konieczne nie tylko w kontekscie daleko
idacej specjalizacji, ale takze wymagan stawianych przez reformujace si¢ polskie
srodowisko akademickie.



