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Editor’s note

It is my pleasure to invite you to explore the content of the 9" volume
of Analecta Archaeologica Ressoviensia entitled Stone Age Archaeology.
It contains exciting articles devoted to a broad spectrum of topics
within the field of Stone Age research covering a vast geographical
area spanning from Poland and Eastern Europe to Central America.

Let me remind you that this is yet another thematic volume of
Analecta Archaeologica Ressoviensia. These were initiated with the
publication of the fourth volume of our journal entitled Things, Sources
and Interpretations which focused specifically on archaeological theory.
The fifth volume of AAR was entitled “Young Archaeology” and
contained papers written by a new generation of Polish archaeologists.
Volume six Space-Power-Religion included interdisciplinary articles
which resulted from archaeological-sociological seminars held in
Rzeszéw and Krakéw. Volume seven was devoted to Archaeology in
a Town. A Town in Archaeology and contained studies related to urban
archaeology. Volume eight concentrated on Funerary Archaeology
and the interpretation of past burials in the light of archaeology and
philosophy. We plan to continue publishing further thematic volumes
in the coming years.

Stawomir Kadrow



Od Redakg;ji

Mam przyjemnos¢ odda¢ do rak czytelnikéw-archeologow dziewiaty
juz tom Analecta Archaeologica Ressoviensia. Jest to nastepny z serii
tematycznych tomow naszego rocznika. Nosi on tytul Archeologia epoki
kamienia i jest poswiecony prezentacji artykutéw poruszajacych rézng
tematyke. Ich wspolnym mianownikiem jest poruszanie si¢ w rozlegtych
ramach czasowych epoki kamienia naszego kraju, Europy Wschodniej
a nawet odleglych obszaréw Srodkowej Ameryki. Przypomnijmy, ze
tom 4 (Rzeczy, zrédta, interpretacje) poswigcony byl zagadnieniom
teoretycznym. Tom 5 (Mloda archeologia) zawieral teksty archeologow
najmlodszej generacji. Tom 6 (Przestrzer - Wiadza - Religia) gromadzit
interdyscyplinarne teksty, bedace poklosiem rzeszowsko-krakowskich
seminariow archeologiczno-socjologicznych. W tomie 7 (Archeologia
w miescie. Miasto w archeologii) opublikowano artykuty koncentrujace
si¢ na problematyce archeologii miasta, a tom 8 (Archeologia funeralna)
wybranym aspektom badan i interpretacji pochéwkow, tacznie z ich
filozoficznymi aspektami. W nadchodzacych latach planujemy publikacje
kolejnych toméw tematycznych.

Stawomir Kadrow
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The development of society. The Maya state
in the Pre-Classic period (1800 BC - 200 AD)

ABSTRACT

Rusek M. H. 2014. The development of society. The Maya state in the Pre-Classic period (1800
BC - 200 AD). Analecta Archaeologica Ressoviensia 9, 327-381

The idea of a mutual relationship between an individual and the society to which this indi-
vidual belongs emerged relatively early in the history of human thought. To fully understand
how Maya statehood formed during the Pre-Classic period it is worth analysing sociological
and anthropological theories referring to the concept of society. This is why the author tries
to introduce the reader to the crucial notions and theories associated with the appearance of
the first proto-state centres in the first part of my paper. The second part addresses the devel-
opment and evolution of social and political structures in the Maya state directly. For a better
perspective, the author has also decided to briefly present the fully developed social structure
which is characteristic of the late Pre-Classic period and the classic Maya culture, which is
a direct descendant of the earlier structures.

Key words: Guatemala, Mayas, society, state
Received: 18.01.2014; Revised: 29.08.2014; Accepted: 17.12.2014

Introduction

The idea of a mutual relationship between an individual and the
society to which this individual belongs emerged relatively early in the
history of human thought. The first theory of society and state was pre-
sented by Aristotle in his Athenian Constitution. Already in this work
the relation was noticed between the level of social development and
the impact of various external factors, such as the natural environment,
economy, or the system of customs and beliefs developed by a given
people (Piotrowicz 1973, 43).

The first urbanised communities with clearly developed central-
ised power and characterised by economic and social differentia-
tion started to appear throughout the world at different moments of
historical development. The oldest ones emerged ca 6000 BP in Mes-
opotamia, China, and Egypt, thus preceding the rise of the great
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civilisations of the New World. One can ask why human commu-
nities felt the need to organise a society and build state structures.
This was most likely connected with the evolutionary development
of human thinking, economy, and the emergence of the institution of
a ruler who exercised control over territory, as well as the social and
military life of his subjects. The rise and development of great civili-
sations was connected with the appearance of cities. As W. A. Havi-
land (2003, 263) wrote:

Civilization refers to societies in which large number of people live
in cities, are socially stratified and are governed by centrally organized
political systems called states.

To fully understand how Maya statehood formed during the Pre-
Classic period it is worth analysing sociological and anthropological
theories referring to the concept of society. This is why I try to intro-
duce the reader to the crucial notions and theories associated with the
appearance of the first proto-state centres in the first part of my paper.

The second part addresses the development and evolution of so-
cial and political structures in the Maya state directly. For a better
perspective, I have also decided to briefly present the fully developed
social structure which is characteristic of the late Pre-Classic period
and the classic Maya culture, which is a direct descendant of the ear-
lier structures.

The rise and development of society and state:
selected theoretical approaches

Since its very beginnings, humankind has been organised into so-
cieties such as tribes or states. In anthropology and sociology there are
three basic definitions of this term:

1. Society understood only and exclusively as tribal or state insti-
tutions;

2. Society understood as a more complex structure, encompass-
ing not only the state as a system of political and administrative insti-
tutions, but also the entire nation composed of minor ethnic groups;

3. Society understood as a historically developed group of peo-
ple and interdependent institutions. In this case, the integrative func-
tion is played by society understood as a paramount formation (tribe,
state, nation);
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4. Particular social groups can also be described as separate com-
munities (e.g. a community of townspeople, or a religious community).

Social structure is most often defined as a ‘set of intertwined and
interrelated biogenic, psychological, and sociological factors influenc-
ing the behaviour of an individual (Turowski 2000, 63). It is built of
interrelated human groups - communities, organisations, or institu-
tions, which are hierarchized to a certain extent.

There are a range of approaches to social structure, the most im-
portant of which include the following:

1. Functional-structural concept - according to this theory, so-
cial structure is a system composed of interrelated subsystems. In Emil
Durkheim’s view (1999, 86), social structure has always been diversi-
fied and subject to continuous evolution due to the division of labour
within the community, and its particular elements were connected
to one another, forming a hierarchical social order. In the functional-
structural approach, the emphasis is put on the phenomenon of social
evolution, manifesting itself by the differentiation of the structure and
the emergence of new subsystems, institutions, or social roles. Func-
tionalism can be successfully applied to describe a stratified society,
where each individual undertakes the work necessary for securing
the stability and efficient operation of the state (cf. Szczepanski 1972).

2. Conflict concept —the role of social structure comes down to the
struggle of social classes. Social structure is comprised of particular
social relationships that bind people together, or even on which peo-
ple are dependent. In the conflict concept, the emphasis is put on the
division of society into particular classes which differ in their access
to resources and privileges. The social division into rulers and the ruled
generates unceasing conflicts arising from the discontent and conflict
of interests between the classes (Dahrendorf 2012).

3. Integrative concept — according to which the social life comes down
to particular interactions, which means to actions that people undertake
between themselves, without the formation of any distinct structure.

In each society’s development certain changes can be observed
which sometimes result in the transformation of a given phenomenon
into something else. From this perspective, social development is un-
derstood as a total disappearance or transformation and then emer-
gence of new social phenomena. An example of such an evolution is
the disintegration of tribal societies that gave rise to the state.



330 | Magdalena H. Rusek

One can distinguish three basic groups of theories that describe
the development of a society:

1. Linear theory, according to which society undergoes transforma-
tions in the course of its historical development. According to Comte,
this evolution follows naturally, and includes three basic stages: pri-
mary (theological), transitory (metaphysical), and positive stadium
(Comte 2011, 24). On the other hand, Spencer in his First Principles
(1886) perceived the development of humankind as an evolution from
unity, paradoxically characterised by inconsistency and disintegra-
tion, towards specialisation and integration within the framework of
general diversity.

2. Social cycle theories posit the transition from phase to phase,
with the final result being the return to the initial phase. According
to Giambattista Vico (1966) human history can be divided into three
ages: the divine (characterised by theocratic rule, mimic language and
the dominance of clergy), the heroic (aristocratic republic), and the
human (popular democracy). In his view, the above three ages follow
in a recurring cycle. Another advocate of this approach was Vilfredo
Pareto (1972), who developed the notion of the circulation of elites. In
his opinion, political systems create elites who rule and govern the state
by referring to any sanctions known in contemporary world.

3. Dichotomous theories point that, in the course of historical de-
velopment, societies have evolved from social structures based on el-
ementary primitive groups to complex structures based on a social
contract. In his Gemeinschaft und Gesellschaft (1988), Ferdinand Ton-
nies distinguished two types of complex social groups. The first he
called Communities - which comprise groups based on either kinship
(e.g. clans, families, lineages - tied by the idea of a common ances-
tor whether real or assumed), or groups of friends or peers, as well as
neighbours. The second type comprises Societies, understood as groups
constituted by an agreement between individuals in order to achieve
particular aims and goals.

However, it must be said that each of the above theories can be
easily refuted. Their critics emphasise first of all the abstract and gen-
eral nature of the concepts proposed to describe the patterns of social
development. In their opinion, the global character of these theories
results in the simplification of certain phenomena and the restriction
of the social structure and the culture it produces to one particular el-
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ement or field. Besides, the data they draw upon are not sufficient for
the assumptions to be fully proven. All these hypotheses are marked
by a kind of determinism and the impossibility of avoiding the incom-
ing changes. It would also be a mistake to assume that particular social
structures are directly linked with each other, as it can be easily ob-
served that various spheres of social life develop non-simultaneously.

Summing up, there are three basic principles concerning transfor-
mations occurring in society:

1. Changes occur in the course of the historical development of
a given community. They are always somehow rooted in what precedes
them and, despite their revolutionary character, to certain extent are
the continuation of the past;

2. There are so-called Indirect connections and Relationships oc-
curring between particular elements of social structure or particular
spheres of culture;

3. At particular stages of cultural development one can notice the
stabilisation of the structure or elements of culture.

We should pause here and think over the issues of the classifica-
tion and evolution of particular stages of social development. The
most popular, and at the same time most informative in this context,
is the neo-evolutionary concept proposed by E. Service (Nanda 1980,
306). It poses that the differences between communities result from
their level of development, access to prestige goods, and the charac-
ter of the institutions of power. This concept appeared in the 1960s
and was preceded by V. G. Childe’s (1963) hypothesis that focused on
the role of economic factors. Childe distinguished three basic social
groups, namely hunter-gatherers, farmers and animal herders, and
developed civilisation.

E. Service’s theory was later further developed by A. Johnson and
T. Earle (2000). It distinguishes four basic types of society:

1. Egalitarian societies are characterised by the lack of a central
power or privileged group who would have easier access to the natural
resources and goods used by the entire community. This does not im-
ply that all group members are equal - their social status is connected
with gender, age, and differences in performed tasks. Despite the fact
that nobody has the authority to rule the community or sanction laws,
some individuals may enjoy higher status than others. Prestige can be
gained by special services for society, as in the case of a particularly
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skilled hunter for example. However, this status is not inherited and
can apply to several individuals at the same time. Such groups do not
need a formal leader because food supplies are gathered communally,
and shared between the population when needed. Even if a hunting
group had its chief, his position did not bring him particular privileges
as those of rulers known from more advanced stages of social develop-
ment. Most typical examples of egalitarian societies are hunter-gather-
er groups at a low level of technological sophistication. It is important
to notice that these groups were most often based on kinship groups.
Egalitarian communities can be divided into bands and tribes:

a) Bands were characteristic of Palaeolithic communities con-
sisting of small groups of hunters and gatherers, formed by no more
than 100, and usually between 20 and 50 people organised centrally
around one family. Their nomadic lifestyle stemmed from the con-
stant search for food. They left traces of small seasonal camps and
much smaller sites connected with performing particular activities
(e.g. flint processing sites). All natural resources and wealth were
a common good, distributed between particular individuals. Bands
were relatively independent of other, neighbouring communities. The
main factor governing the life of a band was the adaptation to natu-
ral environment. Although bands did not have formal leaders, one
of the older band members could sometimes be looked to for advice,
the one who was most experienced and knew the traditions and cus-
toms of his community best. This does not change the fact that deci-
sions were usually made on a consensus basis. There were no courts
or coercive institutions - such a role was often played by gossip and
derision. Banishment or death were sentenced very rarely. We should
not forget that in such a small community, every conflict assumed
the proportions of serious social problem affecting every individual,
and such conflicts might sometimes continue even in the next gen-
eration. Sometimes, bands formed part of larger units of egalitarian
communities, namely tribes.

b) Tribes were usually larger than bands, comprising up to 1000
people. These were communities familiar with animal breeding and
agriculture. Particular tribes might have been bonded by various types
of relationships, and by kinship - they usually claimed descent from
the same ancestor. Even if there was no clearly established ruling class
in tribal communities, some of them apparently had what might be



The development of society. The Maya state in the Pre-Classic period (1800 BC-200AD) | 333

called the class of dignitaries. Some tribes could have their capitals,
being the seats of the mentioned proto-rulers, although the latter still
did not have sufficient ideological-economic background to effectively
enforce their authority. There were still no major differences in social
status and wealth, no political institutions or division of social roles.
The local kin group at the centre of a tribe is significantly larger than
other families in the community, although the difference in status is
not great. Local tribes are basically independent - they come togeth-
er only in cases of external threat. Describing such a community as
a tribe has met with growing criticism. This vague term is increasingly
often replaced with the notion of segmentary society or segmented com-
munity, the term tribe being reserved for smaller communities linked
primarily by shared ethnic identity.

2. Chiefdoms are hierarchized and diversified social structures
predicated on lineages — groups of people claiming shared descent and
ranked according to the prestige of particular families. The institution
of a Big Man (chief) is typical for small kin groups which, in the pro-
cess of their evolution and due to the activity of their leaders, begin
to play a significant role in a given territory. The rank and prestige of
an individual comes from the close relationship with the chief who
exercises central rule in the society. In spite of hierarchical relations
between individuals, there is no division into social classes. Chiefdom-
type communities often specialise in a particular field of craftsman-
ship, with the surpluses at the disposal of the chief who can use part
of it for his entourage and redistribute the remaining part among the
people. Chiefdoms developed administrative centres with complex
architecture including temples, the residence of chief and his entou-
rage, as well as specialised workshops. These places played the role of
administrative centres for the entire community. In the archaeological
record, chiefdoms are marked by the appearance of the first richly fur-
nished graves which stand out against the background of the common
burials. In chiefdoms, leadership was most often inherited - a chief’s
prestige was connected with the mentioned privilege of distributing
goods during ceremonies of a religious or other official nature. Under-
taking such actions was beneficial for a chief’s status, as people who
received gifts felt gratitude and wanted to reciprocate. People felt loy-
alty to their chief, who was also empowered to judge and punish the
members of his community.
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3. Early states, sometimes referred to as stratified societies, are
marked by formal (both social and economic) inequalities, manifest-
ing themselves in diametrically different living standards. At this stage
the ruler already has the official authority to both create and enforce
laws. The society divided into classes is no longer based on the prin-
ciples of kinship or lineage, and the land is the property of the ruler,
a privilege which he uses to impose taxes on people. The ruling classes
at the top of social pyramid have access to goods and resources pro-
duced by the society. Functions of the ruler are already clearly sepa-
rated from those of the clergy. Administration becomes concentrated
in one place, which is the capital of a given community. The basic duty
of the newly emerged class of officials is to exercise taxes and distribute
them among the government and the army. Settlement patterns start
to be dominated by cities, which are often large centres with impres-
sive architecture. There is a hierarchy of settlements, with the main,
capital centre on the top, supported by smaller settlements and vil-
lages. Particular societies forming the state may attribute themselves
statuses resulting from the individual position of particular people
(their origin), from differences in gender, race, or ethnic identity. In
a stratified society, the prestige of an individual may come from their
ascribed social position as well as from their achievements (education,
professional career). The authority relies on the ability to make deci-
sion and at the same time to take responsibility for it. The ruler takes
care of his community but is also able to control it. His position usually
depends on the legitimisation of his power by the society, as it will be
discussed further below - the authority can sometimes be questioned
by the members of the community. Apart from phenomena such as
formal leadership and social prestige, one of the most important con-
sequences of social stratification can be seen in the differential access
and accumulation of resources. States most often emerged on the ba-
sis of agricultural societies, and usually brought significant progress
in terms of the economy, including the development of trade and spe-
cialisation of production. One should also mention the development in
such spheres as art, architecture and literature (thanks to the invention
and popularisation of writing). The most common division occurring
in stratified societies is that into classes or casts:

a. Classes are not firmly closed categories, which makes ennoble-
ment or degradation possible within the social system. The attribu-
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tion to a particular class depends on birth, but also on the individual
achievements and living standards. Sometimes it can also be influenced
by the geographical region in which particular community lives (peo-
ple living in big cities have better opportunities for social advancement
than those living in rural areas);

b. Castes are strongly associated with birth, which makes social
advance impossible. Marriages are contracted only within a caste, and
any desertions from this rule usually meet with criticism and incom-
prehension. In caste societies, particular social groups differ in eco-
nomic status, but there are also cultural differences between them.

At the beginning the advocates of the evolutionary (and next neo-
evolutionary) approach believed that the development of each society
follows the same pattern and each must sooner or later pass through
all the steps of evolution: from bands to the developed state, which was
illustrated as a ladder of development. However, further research soon
demonstrated that this assumption was not correct. As it turned out
to be, societies may, but need not pass the entire evolutionary cycle.
Communities often stop at a particular level of development, showing
no desire for further evolution (Spencer 1886, 138; White 1949, 57).

The development of tribal communities resulted in the creation
of administrative and political institutions, situated outside the tribal
institutions of power. Early egalitarian societies had no need to de-
velop separate institutions of power, which stemmed from the follow-
ing factors:

1. small tribal societies are predicated on kinship, and thus on the
principles of solidarity and reciprocity;

2. a relatively stable economic and cultural situation;

3. the development of local structures;

The formation of political institutions and positions became a nec-
essary step in a society marked by demographic growth and the increas-
ing differences in territorial distribution of some tribal groups. The
emergence of a state was caused by the development of long-distance
trade and by conflicts that called for an institution to be able to control
the military power and organisation. Faced with the above challenges
egalitarian communities proved ineffective. Three concepts have been
formulated to account for the rise of the state:

1. Hydraulic (irrigation) hypothesis - proposed by Karl Witt-
fogel (2002) and positing that great civilisations emerged due to the
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implementation of artificial irrigation systems to increase agricultur-
al production, which at the same time brought demographic growth.
The construction of such systems required an institution that would
control the entire system;

2. Internal conflict hypothesis of Igor Diakonov (Nanda 1980,
87). Social development and the emerging hierarchisation caused more
and more internal conflicts, and the state was conceived as a means
to maintain order in the community;

3. Population growth hypothesis, proposed in the 18" century
by T. Malthus (2003) in his work entitled An Essay on the Principle of
Population. He claimed that the population inhabiting a given territory
may expand only up until certain limits determined by food resources.
Further growth leads to overpopulation, which results in food short-
ages, increased mortality rate, decreased fertility, and sometimes gen-
erates internal conflicts in society. The original Malthus’ concept was
further developed in the research conducted by E. Boserup (Nanda
1980, 205). She noticed that technological advances such as artificial
irrigation or the introduction of the plough allow the amount of food
generated by given area to be increased. Improvements in farming al-
low the same area to feed a higher population, which opens the op-
portunity to advance to higher level of social development. As in the
irrigation hypothesis, the intensification of farming leads to the crea-
tion of administration and state organisms that control people. Popu-
lation growth generates the need to change the settlement pattern and
develop large administrative-political centres;

4. Environmental circumscription theory proposed by R. Car-
neiro (1970, 29-40; 1974, 184) who believed that each community
develops within certain boundaries created by environment (espe-
cially such elements as mountain ranges or water courses) or by other
groups inhabiting neighbouring territories. Population growth forces
the community to overcome these obstacles and develop the institu-
tion of a ruler or chief who can fulfil the functions connected with or-
ganisation and leadership.

5. The development of long-distance trade. This concept was put
forth by W. Rathje (1970, 365-366; 1971, 280-284) on the basis of the
Maya civilisation from the Lowland Area. In this area, which is poor
in basic natural resources, it became necessary to organise large com-
munities which were able to establish and maintain trade relationships
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with even very distant groups. Trade provided the resources necessary
for further development.

After it has come into being, every state goes through certain phas-
es of evolution. J. Turowski (2000) proposed three phases in the de-
velopment of states. The first he called the military leaders phase. It
is characteristic of tribal societies, which have to form the institution
of a leader to fulfil certain tasks, most often connected with conflict
of territorial or internal nature. The next stage of state development is
the patrimonial state phase, when the permanent administrative and
political institutions of power develop in the form of a king or duke
with the associated entourage. The state, understood as the area of
authority, is considered the private property of the ruler. The last of
Turowski’s phases is called the modern state phase, in which the private
propriety of a ruler becomes permanently separated from the public
property of the whole society.

Finally, we should mention the basic concepts describing the es-
sence and nature of the state:

1. The state predicated on a social contract - according to this con-
cept, presented by T. Hobbes and J. . Rousseau (Barnard, Spencer 2002;
Barnard 2008), the rise of the state is preceded by the so-called pre-po-
litical condition being an untenable state of permanent conflict. By the
social contract individuals have consented to surrender to a general will
which allows them to become subjects to each other. Personal freedom
defined in the contract guarantees safety and equality for individuals;

2. The class state postulated by K. Marx and F. Engels (1974). In
their opinion, the development of productive forces and the social di-
vision of labour led to the appearance of private property, family, and
social classes. According to this concept, the state emerged as a result
of conflicts between classes;

3. The state as a natural society. As Aristotle observed (Piotrowicz
1973, 46), humans are by their nature political beings, which means
they live and operate within the frameworks of a social system. To en-
sure that all their needs are fulfilled, humans are forced to function
within a larger community, as the relationships based on kinship are
insufficient. The state is formed to meet these needs, and to protect
the common good.

Being a socially diversified organism, the state has various func-
tions to fulfil. The paramount duty of the state is the realisation of
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common good, and therefore creating such conditions of life that al-
low its citizens to enjoy full and free development, unhampered by any
factors. Functions of the state are usually divided into external and
internal ones (Szczaniecki 1991, 423; Zielinski 2006, 86). The former
group relates to ensuring social security and representation in inter-
national relations. Here belong the development and continuous im-
provement of military force in case of armed conflicts, but first of all
diplomatic actions aimed at preventing conflicts and situations that
would pose threat to the whole society. The second group comprises
duties connected with ensuring law and order within society, which
includes law making, control over particular social groups and insti-
tutions, and settlement of internal disputes. Proceeding from the ex-
ample of contemporary Germany, E. Lange (1989) listed major func-
tions played by the state:

1. constitutional function

2. protective function

3. overall control function

4. producing function

5. purchasing function

The issues of the origin and development of state are inextricably
connected with the origin of central authority, exercising control over
society. The stages of leadership formation have been presented when
discussing particular concepts of social evolution. Here, I would like
to focus on the concept of the developed authority, which can be seen
from the early state stage but whose genesis can be sought already in
chiefdom-type communities.

Authority is the highest form of exercising power in state. The
authority to make decisions on behalf of the whole society usually
rests with a single person, or sometimes a group of people. The rul-
er, such as a king, duke, or chief, can influence the society by estab-
lishing laws. When the power is usurped by somebody originating
from another society, or when the previous ruler dies heirless, the
next ruler must gain acceptance from people by the act of legitimi-
sation. Max Weber (Chwiedonczuk 1975) distinguished three ideal
types of authority:

1. Legal authority, based on current legislation;

2. Traditional authority, anchored in tradition that grants a ruler
given prerogatives;
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3. Charismatic authority, resulting from extraordinary features
of the character of a person claiming the right to rule. Society often
believes in the supernatural mandate of a charismatic leader, who in-
spires people to fight for certain ideals, while in fact using them to re-
alise his own goals.

The above list was expanded by Jan Boguski (2003) who added the
following sources of legitimacy:

4. the will of the gods - according to the theocratic state theory
(Sabine 1973), God is the source of authority. The ruler’s duty is to pro-
tect social order - thanks to the supreme power invested in him, a king
is at the same time the judge in all disputes. His authority is connected
with the sanctified nature of a ruler;

5. people - in a liberal state, supreme authority was based on the
social contract, which is also connected with the birth of an individ-
ual public authority;

6. economic surplus - as in the process of state formation, the
crystallisation of the institution of a ruler was also greatly influenced
by the economy. In the Marxist approach, by the monopolisation of
the main branches of economy the elites made other people depend-
ent and created social inequality, inspiring the need for a ruler who
would exercise control over the means of production;

7. conquest — military power might enhance the social position of
an individual, which at a certain point resulted in this individual seiz-
ing supreme authority in the society.

The lack of legitimacy generates conflicts and may lead to attempts
to overthrow the ruler. The ruler must exercise his authority in com-
pliance with the law currently binding in a given state, or risk public
discontent even if his authority is legally or traditionally legitimised.
When a ruler holds his position despite the lack of public approval, it
is usually in the cases of tyranny, inspiring fear among the commu-
nity members.

The development of state structures in the Maya community
in the Pre-Classic period

The period spanning from 1800 to 1000 BC saw the slow formation
of stratified communities in the Maya territory. The definition of this
stage of development was provided by R.]. Sharer and L. P. Traxler
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(2006, 306), who also explained the difference between a complex
society and the more commonly used term ‘civilisation”:

Complex society’ refers to societies that hale more intricate and
heterogenous organizations than egalitarian societies where the only
inequalities are based on gender and age. Complex societies are both
larger than egalitarian societies and organized with status and role
categories beyond those defined by gender and age. They are also char-
acterized by differential access to resources, which produces economic
and sociopolitical inequalities such as ranking or social stratification.
‘Civilization’ is a more subjective term, but it is usually referred to so-
cieties with sophisticated cultural, social and intellectual developments,
often characterized by well-defined architectural and art styles, engi-
neering, achievements and writing. In a word, all civilization are com-
plex societies but civilization refers to only the largest and most devel-
oped complex societies.

In the Maya territory, the beginnings of the early Pre-Classic period
(1800-1000 BC) are marked by the appearance of first villages inhab-
ited by pottery makers whose subsistence relied mostly on agriculture.
Richly furnished burials of children become increasingly common,
which is indicative of the gradual development of a hierarchy based
on inherited social position. The finds from sites such as San Carlos,
Paso de la Amada, El Carmen, El Mesak, and La Victoria allowed the
discussed period to be divided into five developmental stages (Coe
2005, 56; Sharer, Traxler 2006, 308; Zratka, Olko 2010, 46).

I. Barra phase (1800-1500 BC) when egalitarian communities
were slowly developing;

I1. Locona phase (1500-1350 BC) when the first, simple chiefdom
systems emerged in the Mazatan region, as manifested by the growing
number of large, central villages with splendid buildings interpreted as
a chief’s residence (the Paso de la Amada site). There were also smaller
settlements, probably controlled by the paramount chief from Paso de
la Amada. It can be assumed that trade exchange based on the import
of obsidian, nephrite, or jade was initiated in that period, too;

II1. Ocos phase (1350-1200 BC) when further development of
chiefdom structures took place. There appear first figurines repre-
senting seated obese males, often wearing bird costumes or with fac-
es hidden beneath masks. They are often interpreted as representing
chiefs or shamans;
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IV. The last two phases — Cherla (1200-1100 BC) and Cuadros
(1100-1000 BC) are marked by distinct Olmec influences from Central
Mexico. Towards the end of the Early Pre-Classic period the population
of the Mazatan region decreases and the reduction and reorganisation
of the settlement network can be noticed, which is connected with the
development of the first fully established chiefdom in Canton Corralito.

The Barra phase people still formed undeveloped, simple egalitar-
ian communities. They lived in small farming villages, mostly on the
Pacific coast, and produced pottery. The first known settlement dated
to 1200 BC is Cuello (Hammond 1991, 46). The dwellings were built
of organic materials. They were first erected at ground level, and later
on low earthen platforms. Houses are oval in plan, with plaited walls
and floors paved with crushed limestone. The oldest pottery of that
period, sometimes even tri-coloured, reveals high quality of manufac-
ture and wide range of decorative patterns. The predominant ceramic
forms were bulging thin-walled neckless jars known as tecormates, deep
bowls, and vessels resembling tulip calyxes. All these vessels were most
likely used in ritual ceremonies, while plaited wicker baskets and gourds
were used in households. The slow process of social development is
connected with the trade in this pottery (exported to other regions)
and with environmental factors. The latter affected the development
of farming and production, and therefore demographic growth, which
played a role in the development of ranked societies that appeared in
the Mazatan region around 1500 BC (Blade et al. 1993, 66; Cook et al.
1996, 52; Davis 1975, 24; Rosenwig 2006, 14). Environmental condi-
tions spurred technological progress and expansion into previously
unoccupied territories, which allowed for greater productivity in terms
of farming. The differences in dwelling sizes and the signs of speciali-
sation among craftsmen are indicative of the gradual development of
hierarchy in the community. Burials increasingly often contain sym-
bols of power and prestigious objects (e.g. mirrors). It is of particular
importance that among richly furnished graves were also the burials
of children, which suggests that first systems of hereditary rule must
have developed, in which social status was ascribed from birth and not
achieved as it was in egalitarian societies.

For ideological reasons, the newly forming elites started the exploi-
tation of jade and obsidian deposits abundant in the Southern Area. In
later periods, the acquisition of the above resources was monopolised
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by the ruling elite, and jade and obsidian artefacts became symbols of
prestige and authority (Andrews 1986, 15-25; Rusek 2014, 156).

Unfortunately, little is still known about the development of Maya
social structures during the Early Pre-Classic period. We can suppose
that the head of the family had a decisive voice at the family level, while
the decisions affecting the entire community were made on a consen-
sus basis during communal gatherings. There might have been group
leaders, chosen for their experience and intelligence. Their responsi-
bilities might have encompassed the control over exploited raw ma-
terials, although this hypothesis still awaits proof. More likely, small
groups of elite formed, who gradually usurped control over the entire
community.

No traces have been found as yet that would allow us to reconstruct
the ideology of those communities. All family rituals were most likely
celebrated by one of the family members (Buchowski, Burszta 1992)
rather than by a special priest. Religious ceremonies at the communi-
ty level might have been conducted by a shaman, who enjoyed great
esteem and prestige in the community due to his contact with super-
natural powers.

The next phase is the Middle Pre-Classic period (1000-300 BC),
when the transition to complex chiefdoms took place, which were the
first proto-states in the full meaning of the word, even if their origins
might be tracked back yet to the Cuadros phase (Coe 2005, 85; Sharer,
Traxler 2006, 204). The development of long-distance trade and the
need to control the acquisition and distribution of goods resulted in
the emergence of elites. In this period the population started to ex-
pand from the Mazatan region, and the settlement network develops
in previously uninhabited regions of the Central and Northern Areas,
which was probably connected with demographic growth. The first
traces of monumental architecture appear in the Mirador basin. They
are represented by the first proto-state centre at Nakbe, where the rel-
ics of the carved stele and altars of local chiefs were discovered. The
archaeological record indicates that around 750 BC Nakbe reached
the level of a state, as suggested by the outburst of public architecture
(temples, plazas, and a ball court). The growing social differentiation
can be seen in burials, with the elite markers being skull deformation
and jade or nephrite inlay in teeth, as well as in the first carved ste-
le representing rulers (e.g. Stela 1 from Nakbe, featuring two figures
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dressed in costumes associated with rulers and keeping emblems of
power in hands). There are also other finds that speak for the pres-
ence of elites in Nakbe in the discussed periods, namely a fragment of
a ceramic artefact with the plaiting motif (later to become the symbol
of ruler), and another one representing the huunal headgear, which
in the Classic period was the ceremonial headdress of the Maya rulers
(Creamer, Haas 1985, 746-747; Freidel 1979, 18; Marcus 1983, 458;
Rice 1976, 24).

In the Late Pre-Classic period, spanning from 300 BC to 250 AD,
first glyphic inscriptions appeared that most likely were made for the
needs of the growing elite class. An example may be given of Stela 2
from El Mirador, which features the glyph identified as a dynastic ti-
tle of one of the local lords. Another hint testifying to the intensive
development of state structures in the Mirador Basin comes from the
fact that all the stele depicting first rulers were discovered only in that
area of the Maya territory. The hierarchisation of the society must un-
doubtedly have progressed in that period, parallel with the increasing
role of the kuhul ajaw - the deified ruler whose authority was granted
by gods. The development and spread of monumental architecture can
also be seen in the discussed period. New centres emerge, such as El
Mirador, Nakbe, Wakna, Lamanai, and Yaxha. The expansion of the
settlement network was most likely connected with the elites’ control
over workers and craftsmen, and with growing wealth. First palace-
type structures appeared which were elite residences, along with richly
furnished burials of rulers and court officials which for the first time
were placed in sacred areas - beneath temples or plazas, e.g. in Tikal
(Freidel 1979, 18; Coe 2005, 105; Sharer, Traxler 2006, 218).

Around second century we can observe the crisis and fall of Pre-
Classic Maya settlement and cultural structures. The causes of this
phenomenon have not been fully explained. It is assumed that con-
flicts and military activity intensified towards the end of the Late Pre-
Classic period, as evidenced by the spread of fortifications. Undoubt-
edly, unfavourable economic and ecological factors played a role, too.
They shook the economy of Pre-Classic communities, resulting in rapid
and complete depopulation (Coe 2005, 86; Sharer, Traxler 2006, 209).

In the Middle Pre-Classic period the Maya people expanded to the
Central Area, where the settlement processes clearly intensified. The
development of the Maya civilisation throughout the entire Pre-Classic
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period was influenced by a number of factors - R.]. Sharer and L.P.
Traxler (2006, 86) present three hypotheses concerning the genesis of
the Maya civilisation:

1. Hypothesis positing the development in isolation from other
communities;

2. Hypothesis positing the transplantation of cultural patterns from
the Highlands;

3. Hypothesis positing Olmec influences as early as in the Early
Pre-Classic period.

However, they admit that none of these hypotheses can alone fully
explain the appearance of the Maya civilisation, and some other, ad-
ditional phenomena must be taken into account.

As early as in the Middle Pre-Classic period there appear symbols
which confirm the existence of the developed chiefdom ideology in
the Maya lands such as, for example, relief stele. The role of a chief was
defined by N. Yoffe (2009, 112) who refers to the views of W. Sanders:

In chiefdoms a chief could mobilize significant labor on public build-
ings, especially temples, while he could not requisition similar amounts
of manpower for the construction of his own residence. Thus, he rea-
soned, in the prehistoric sequence at Kaminaljuyu in Guatemala, there
was a shift from Terminal Formative times, when the amount of labor
spent on the leaders residential platform was small compared with that
devoted to the temple, to the Early Classic when there was ‘a much high-
er degree of centralization of construction activities’ This leads Sanders
to ‘very tentatively suggest that the shift from chiefdom to state level of
organization’ had occured.

Chiefs had supernatural entitlements resulting from their descent
from a deified ancestor (Assman 2008; Halbwachs 2008). Their posi-
tion allowed for controlling tribesman and collecting tributes, which
were next redistributed during various ritual ceremonies. Despite eth-
nographic similarities with numerous well investigated chiefdoms, the
Maya social system at this stage of development showed certain sig-
nificant differences (Creamer, Haas 1985, 745; Earle 1986; Hage 2003,
111; Boehm et al. 1993, 14; Williams 1974, 46). This can be seen for
example in the tradition of erecting monumental reliefs featuring the
first, simple phonetic inscriptions. It should be noticed that in tradi-
tional chiefdoms writing is not widely used. The population growth
was also much higher in the case of the Mayas, which inclines some
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scholars to view them as a complex society already in the Middle Pre-
Classic period. This evolution must have been quite rapid.

Communities described as being at the proto-stage or developed
society level are characterised by more advanced social stratification.
Another symptomatic feature is undertaking extensive construction
works to erect immense structures where religious or political ceremo-
nies could be performed. What is important, the stratified state-level
society opened up new economic opportunities, linked with the in-
creased production of food, trade expansion, and the development of
specialisation among craftsmen (Cowgill 2004, 21-23; Gillespie 2000,
13; Yofte 2009, 86). All these factors contributed to improving living
standards and broadening the scope of the authority of the ruling elites.
Many Middle Pre-Classic communities developed the institution of
a chief who ruled and controlled all branches of the economy, at the
same time monopolising control over resources and thus strengthen-
ing his position and gaining more power (Gledhill et al. 1995, 206).
Luxury goods associated with elites become increasingly popular in
Maya society. These are, among other objects, richly decorated mir-
rors, masks or pectorals made of rare materials such as jade and often
bearing religious symbols (Coe 2005, 185).

In the discussed period the division of society into elites and non-
elites crystallised. The former group, which made up about 10% of the
society, was distinguished by a high social and material status. It con-
trolled trade and provided help for local ruler. Non-elites produced
goods and built monumental architectural complexes, which perfectly
reflect the change in thinking and ideology of the Mayas of the period.
Around 400 BC the first relief representations of a ruler appear, some-
times accompanied by a deified ancestor, which present and describe
with glyphs the most important facts from the time of the ruler’s reign
(Castro 2008, 205).

Here we should analyse how the particular regions inhabited by
the Maya people developed in the discussed period. The Pacific coast
will be discussed first, as this is where the Maya culture crystallised in
the preceding period.

Between 1000 and 750 BC, the Southern Area saw rapid demographic
growth and socio-economic development. The Mazatan region is still
inhabited, but settlement started to gravitate slowly towards two main
centres. The first one was La Blanca, which developed between 900
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and 600 BC and which built its position on the control of a growing
number of dependent settlements. The second centre was El Ujuxte,
which took the role of a central place after La Blanca had collapsed, and
developed uninterrupted until 400 BC. El Ujuxte is the first example
of a settlement built according to a previously planned layout. Both
mentioned sites yielded traces that suggest their inhabitants can be called
developed societies and whose economy relied on the exploitation of
marine resources, maize farming, and mineral resources from nearby
deposits (Poe, Clay 2002, 118).

In the Highlands, which is more or less what today is Guatemala,
rapid socio-political development can also be noticed, evidenced by
monumental architecture and exotic luxury artefacts imported for the
elites (the mentioned mirrors, and jade objects). The paramount centre
of that period was Kaminaljuyu, which exerted control over smaller set-
tlements in the region. It was founded during the Early Pre-Classic pe-
riod, but reached its heyday only in later periods. Around 600 BC, relief
stele representing the deified rulers of the place started to be erected in
Kaminaljuyu, along with monumental architecture. Of particular im-
portance is also the appearance of the first irrigation networks, which
improved and increased agricultural production (Kaplan 2011, 284; Kid-
der et al. 1978). Proof for the progressing social stratification would be
a grave discovered at the nearby site of Los Mangales. An adult male,
most likely representing local elites or perhaps a chief himself, was bur-
ied in a crypt cut into the rock. His body was placed on a purpose built
burial platform and was surrounded with rich grave goods and 12 sub-
sidiary burials, in which the deceased were totally dismembered or placed
to rest with the head cut off from the body. What piqued the curiosity
of the archaeologists exploring the site was an elongated object resem-
bling a sceptre, discovered with the central burial. A similar artefact was
found with one of the sacrificed bodies, which allowed speculation that
this might have been a rival of the deceased chief (Sharer, Traxler 2006,
204). Another important upland centre was El Porton which developed
from 550 BC and which is renowned for the discovery of the first stela
(dated approximately to 400 BC) with a glyphic inscription mentioning
the institution of a ruler (Coe 2005, 115; Sharer, Traxler 2006, 302). In
that period, large platforms with residential buildings and rich burials
deposed in sacred places, often beneath stone stele or altars, occur in-
creasingly often throughout the entire Maya state.



The development of society. The Maya state in the Pre-Classic period (1800 BC - 200 AD) | 347

Towards the end of the Early Pre-Classic period the colonisation of
the Lowlands took place, a region inhabited not only by groups speak-
ing Maya, but also by those that did not. The Lowlands offered favour-
able conditions for settlement thanks to the numerous water courses,
lakes (which were also used as communication routes), and bajos that
formed in the rainy seasons. Also in this territory the primitive societies
were egalitarian - people occupied similar dwellings clustered around
central courtyards. The earliest monumental ritual platforms in the
Lowlands were discovered at sites such as Cuello, Altar de Sacrificios,
Blakman Eddy, or Cahal Peh, but settlement focused primarily in the
Mirador Basin with its leading centre at Nakbe. The social develop-
ment in that region was connected with the development of the local
population and the emergence of new social structures rather than with
external impulses from the South. To the period 1000-450 BC falls the
greatest socio-economic development of Nakbe, marked by the appear-
ance of monumental structures with facades adorned with relief stele
and altars (Freidel 1979, 27; Coe 2005, 86; Sharer, Traxler 2006, 216).

In the entire territory influenced by the Maya culture, irrefuta-
ble proofs can be seen for the existence of chiefdoms in the Middle
Pre-Classic period, such as rapid demographic growth, an increased
number of settlement centres, and expansion to new areas. The signs
of progressing social stratification are detectable on the Pacific coast,
where the first monumental residences and public buildings were
erected. The authority of chiefs could be enhanced by marriages with
females from other elite families. Chiefs were entitled to rule because
of their contact with gods and deified ancestors, who advised chiefs
in the taking of decisions and protected the entire society. All the per-
formed rituals were meant to maintain the relationship with the gods
and ensure their favour. This was one of the reasons why non-elites
participated in public works, constructing temples for gods but also
residences for the elites who could approach supernatural forces and
ask for their help at any time.

During the last phase of the Pre-Classic period, the phenomena
that were initiated earlier continued to develop. The Late Pre-Classic
period was the apogee of the Pre-Classic Maya civilisation, with rapid
demographic growth, progressing social stratification, and centrali-
sation of power in city-like centres that are characteristic for every
developed civilisation. Cities were large, with a great population
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comprising elites, lower ranks of administration, trade, and cult, as well
as craftsmen or farmers. They played the role of centres for dependent
settlements, but were also major centres of commerce in which goods
and services were exchanged with peripheral agricultural settlements
and with other cities. The development of cities was conditioned by
the environment, which is why they were abundant in certain areas
while in other regions they were very sparse. It is characteristic for the
Maya culture that particular cities never formed one common state,
but instead developed analogically to Greek poleis, each of them be-
ing an independent city-state, competing with one another for control
over larger territory.

In the Highlands, Kaminaljuyu still flourished as one of the most
powerful centres, its economic prosperity fuelled by trade in rubber
and cocoa and the export of jade, obsidian, and hematite. The unique
position of Kaminaljuyu also stemmed from its favourable location on
the route linking Pacific coast with communities living in the interior
(Tourtellot, Sabloff 1972, 128).

In Kaminaljuyu a pyramid was discovered, in which at least six
phases of reconstruction were detectable and which yielded two buri-
als, the first of which most likely held the remains of a ruler. His body
was painted with red pigment and accompanied by rich grave goods
(Schele, Freidel 1990, 206).

The Late Pre-Classic period in the Lowlands is referred to as the
monumental era. The central role was taken over by a city-like settle-
ment at El Mirador. It gradually gained the status of a political capital,
situated on the trade route linking the city with Tintal, Wakna, Uxul,
and Nakbe. This is indicative of the social and political integration and
economic unification of the region. Buildings in El Mirador were clus-
tered in separate complexes, and the pyramids were distinguished by
their rounded corners. The most important structures were the El Tigre
complex, the Central Plaza where several relief stele and altars were dis-
covered, and the Central Acropolis in which important religious and
political ceremonies took place. The temples of El Mirador were quick-
ly imitated by other cities such as Cerros, Nohmul, Lamani, Tikal, and
Uaxactun, although they never matched the splendour and size of the
original (Freidel 1979, 23; Coe 2005, 108; Sharer, Traxler 2006, 214).

El Mirador is identified as the Snake Kingdom (Kan or Kaan, mean-
ing ‘Snake’) where 19 subsequent lords ruled, beginning with Skyris-
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er who took over power in 396 BC. This fact is confirmed by a relief
stela discovered on the La Muerta site, with a glyph representing the
name of Kan-Ajaw. The Snake Kingdom was one of the most power-
ful royal centres in the Lowlands. Altar 3 from the Altar de los Reyes
site bears thirteen glyphs-emblems representing the major kingdoms
(thrones) of the Classic period. Among them was a glyph deciphered
as Chatan Winik, which Nikolai Grube identified with El Mirador or
Nakbe (Grube 2006, 21; Martin, Grube 2008, 84).

Another important site is San Bartolo, where, in the Las Pinturas
pyramid, wall paintings were found, dating back to the times preced-
ing the classic Maya culture. These paintings feature the Maize God
depicted in various situations - offering food to people, during a res-
urrection dance, during a ritual ceremony of letting blood from his pe-
nis, and also in a scene in which an unknown ruler is being crowned,
which takes place on the top of a platform-like structure. This scene
depicts the divine legitimisation of the ruler, as confirmed by the one
deciphered glyph representing the word ajaw (lord) (Saturno 2003, 73;
Saturno et al. 2004; 2005; 2010).

Around the second century, most Pre-Classic centres were rapidly
abandoned. This might have been caused by the growing tensions
between particular centres, the struggle for control over territory,
and the resulting intensification of military activity, as indicated by
fortifications discovered on numerous sites such as Becan, El Mirador,
or Chiapa de Corzo. Mass graves of captives and warriors were also
found, e.g. in Cuello and Chalchuapa. According to N. Yoffe (2009,
86): collapse does mean a dramatic restructuring of social institutions,
usually in the absence of a political centere. In the Southern Area, the
transformations of the political and economic system could have been
connected with the inflow of people speaking the K'iche language, who
displaced the previously dominating Cholan ethnos. Kaminaljuyu lost
its importance due to the rapid depopulation. Traces of destruction
detectable in broken monuments bearing glyphic inscriptions are
symptomatic in this context. The inflow of the K’iche people resulted in
cultural regression as they did not know either writing or the calendar.
What is more, their social and economic organisation was far from that
of their predecessors (Zratka, Olko 2010). The disturbance of the social
system was perhaps also influenced by ecological factors, among others
with great demand for limestone mortar used in monumental building,
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which required the cutting and burning of forests. This hypothesis finds
its confirmation in the ecosystem disturbances resulting in intensified
soil erosion which can be seen in the El Mirador region.

Social structure and political organisation
of the Late Pre-Classic and Classic Maya society

As it has already been mentioned, the Maya never formed one
centralised kingdom, having instead been organised in a number of
smaller city-states ruled by independent lords who titled themselves
kuhul-ajaw - deified rulers. In the Classic period, some of these lords
achieved the status of kaloomte, which translates as king-of-the-kings.
Such a title was adopted by the rulers of the two most powerful king-
doms, namely Calakmul and Tikal. The first accounts mentioning the
kuhul-ajaw institution come from the 1 century AD, but as these are
the accounts of the then lords referring to their predecessors it can be
assumed that the title must have already been in use before that time
(Grube 2006, 45; Martin, Grube 2008, 34). Rule in the Maya kingdom
was hereditary, which explains why historical scenes emphasising
a given persons legitimacy to rule and his high social status were so
important. The issues of descent were of the utmost importance for the
ruler and the elites. K'uhul-ajaw claimed descent from a deified ances-
tor, and the privileges of other people depended on their kinship ties
with the ruler. Thanks to their skills and contact with ancestors, the
rulers acted as intermediaries between people and gods. By means of
various rituals they approached the gods, offering them sacrifices and
asking for their favour for the entire society. The dates of birth of rul-
ers and other elite representatives were precisely correlated with the
calendar so that they fell on the most favourable moments to enhance
divine protection. Referring to the ancestors was a means to legitimise
a given king’s authority - each of them emphasised his position in the
line of earlier rulers and precisely specified his descent from a partic-
ular ancestor (Christie 2003, 204; von Hagen 1960, 124). One of the
first known royal dynasties came from the previously mentioned EI
Mirador, while for the later period one can mention Tikal, founded
by Yax Eeb Xook. Initially, the rulers titled themselves solely as ajaw,
but starting from the 1* century AD the kuhul suffix appeared which
emphasised the divine origin of a ruler. At first the title of kuhul ajaw
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was reserved for the lords of Tikal and Calakmul only but, with time,
rulers from other centres started to usurp the right to use it. This led
to the emergence of new, independent city-states, which after some
time engaged in territorial wars; this did not favour the formation of
one, centralised state. The moments of stabilisation came only with the
temporary alliances forged by arranging dynastic marriages, or when
one city-state conquered another. The Maya civilisation also knew the
status of a king-vassal subordinated to another lord - he was most of-
ten referred to as yajaw (Montgomery 2006, 45).

Military power and the ability to conquer another centre empha-
sised the position of a given ruler and were signs of divine protection.
Insignia of power were inherited from generation to generation, and
included a sceptre with the representation of Kawill, god of transforma-
tion and visions, as well as a headdress bearing the symbols of Hu'unal
- god of reverence and honour (Faron-Bartels 2009, 88). This proto-
crown was in fact a kind of a headband with a single ornament resem-
bling a tulip flower. It was initially made of bark or bark paper, called
huun in Mayan. V. van Hagen (1960) describes a Maya king as follows:

The Maya lord wore a breechclout, and it was superbly embroidered.
The wealth of information on this has been minutely analyzed. His skull
was flattened so that it reached a narrow peak at the top, and his face was
tattooed, actually scarified. He remodelling his nose with putty, making it
a hooked beak to ‘conform with the concept of beauty’. The prominent nose
is the dominant feature of many stone bas-reliefs (Yaxchilan, Palenque,
and Tomb Stella 9 at Oxkintok) were braided various ornaments. Ears
were perforated and gradually enlarged, and enormous ornaments were
passed through the lobe. The nose septum was pierced and a jade ornament
passed through the perforation. The left side of the nostril was perforated
and kept open by wooden plugs replaced on festive occasions with a topaz.

There were strict rules stating who was entitled to take power after
the death of a king. The first heir to the throne was bah chok - the first
son of the deceased king, who was being prepared to ascend the throne
from the moment of his birth. From the age of 5 he had to participate in
all religious ceremonies, and to make blood sacrifices. If the bah chok died
or could not ascend the throne for other reasons, the next in line was the
next son. Ascending the throne the king changed his name to one that
could grant him the most favours from the gods (Faron-Bartels 2009,
41). Despite being basically a patrimonial society, there were cases when
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women took power among the Mayas. This happened for example in
Tikal in 511 AD and precisely 100 years later in Palenque, where Lady
Sak K’'uk came to power (Coe 2005, 112). Although the typical role of
women was that of mother and wife, many of them nevertheless enjoyed
a high social status, which translated into titles and sometimes even in
taking up high positions. Women played an important role in political
marriages, especially when they came from cities of a higher status than
their husbands. The prominent position of Maya females is testified
by the fact that their names were sometimes written down along with
those of their fathers or currently reigning king.

Maya society was very diversified, but the basic division ran along the
boundary between the elites (ahmehenob) and the non-elites (yalba uni-
cob). At the top was the king with his closest family and the representa-
tives of the elite who formed his entourage. Priests, military leaders and
royal administrators were also recruited from the aristocracy. The high-
est position among the priesthood was occupied by the hereditary ahua-
can, Snake Lord, who oversaw the diviners responsible for the calendar,
medicine men, and priests responsible for sacrifices. Below the priests
were a small group of traders who were subordinated directly to the king.
Their duties included the exchange of goods, but also establishing dip-
lomatic relationships with other state-like centres (Faron-Bartels 2006).
Trade most often took the form of direct hand-to-hand exchange between
the producers. For other transactions a currency was used in the form of
precious cocoa-tree grains, jade, or sea-shells. In later periods, small cop-
per plates started to be used in this role (Tourtellot, Sabloff 1972, 133).

It is difficult to say anything more about the group referred to as
non-elites, as the representations of common people have not survived.
To this group surely belonged peasants and slaves, the latter comprising
both prisoners of war and citizens turned into slaves as a punishment
- murderers, thieves, adulterers. Peasants were not only craftsmen and
farmers, but also the basis of military power during wars. Both slaves
and peasants were obliged to pay tribute to the ruler.

Finally, I would like to address the issue of the glyph-emblems,
which are associated with classic Maya culture. Four main theories
have been proposed concerning the existence of independent Maya
states having their own glyph-emblems:

1. The first theory was put forward by Joyce Marcus (1976; 1992)
who proposed that each city which had a glyph-emblem was politi-
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cally independent and much more important than those that did not.
She also highlighted the differences between particular centres hav-
ing glyphs-emblems;

2. On the other hand, Peter Mathews (1991) claimed that each
centre using a glyph-emblem was an independent and sovereign po-
litical unit. He believed there were at least several dozen such centres
in the Classic period;

3. Proceeding from the sizes and distribution of particular cen-
tres, Richard Adams (2005) assumed that there were only a few ma-
jor regional capital centres which controlled surrounding territories;

4. A recently proposed theory, and one which has been accepted
by the majority of scholars, is that of Simon Martin and Nikolai Grube
(2008). In their opinion, there were only two paramount centres in the
Lowlands, namely Tikal and Calakmul, which constantly vied for pow-
er and domination. Their lords, more powerful than those from other
cities, gained the title of kaloomte. They were able not only to control
their own society, but also to influence who ruled in other city-states.

Conclusions

During the Pre-Classic period, Maya society developed through all
the stages postulated by evolutionists. Starting from simple egalitar-
ian communities in the Early Pre-Classic period, through a system of
separate tribes that joined in times of crisis but otherwise competed for
territory, they reached the stage of the developed system of independ-
ent city-states governed by deified rulers known as kuhul-ajaw. This
is one of very few examples when, in less than 2000 years, rapid trans-
formations and evolution led to the development of a unique civilisa-
tion, with monumental architecture and splendid craftsmanship that
astounded the people who arrived from the other side of the Ocean.

There are a number of theories explaining how initially egalitar-
ian societies started to stratify and with time evolved into developed
centres of political and religious character. In the context of the Mayas,
we could accept the ideas of E. Service who, depending on the level of
social development, distinguishes between bands, tribes, chiefdoms,
and stratified societies. However, one should not forget that while in-
vestigating any society it is not possible to refer to only one theory.

Translated by Piotr Godlewski
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Rozwoéj spoteczenstwa na przyktadzie panstwa Majow
w okresie preklasycznym (1800 p.n.e. - 200 n.e.)

Wstep

W dziejach mysli ludzkiej stosunkowo wezesnie zrodzita sie idea ist-
nienia wzajemnych powigzan miedzy jednostk a spoteczenstwem, kto-
re wspoltworzy. Pierwsza chronologicznie teorie spoteczenstwa i panstwa
przedstawil Arystoteles w Ustroju politycznym Aten. Juz w tym dziele istot-
ne bylo dostrzezenie zalezno$ci pomiedzy stopniem rozwoju spotecznego,
a dzialaniem szeregu czynnikow zewnetrznych, takich jak srodowisko natu-
ralne, gospodarka czy system zwyczajow i wierzen stworzonych przez dang
ludnos¢ (Piotrowicz 1973, 43).

Pierwsze zurbanizowane osadnictwa, z dobrze zdefiniowang, scentra-
lizowang wtadzg, zréznicowane ekonomicznie i socjalnie, pojawily sie na
calym $wiecie w r6znym momencie rozwoju historycznego. Najstarsze pan-
stwa powstaly ok. 6000 BP na terenie Mezopotamii, Chin i Egiptu, wyprze-
dzajac tym samym powstanie wielkich cywilizacji Nowego Swiata. Mozna
si¢ zastanawia¢, dlaczego we wspolnotach wytworzyla si¢ potrzeba zorgani-
zowania spofeczenstwa i stworzenia organizméw panstwowych. Zapewne
mialo to zwigzek z ewolucyjnym rozwojem mysli ludzkiej, gospodarki oraz
powstaniem instytucji wladcy, sprawujacego kontrole nad podleglym mu te-
renem, a takze organizujacym zycie spoleczne i militarne poddanych. Roz-
woj i powstanie wielkich cywilizacji mialo zwigzek z powstaniem miast. Jak
pisat W. A. Haviland (2003, 263):

Cywilizacja odnosi sig do spoteczenistw, w ktérych duza liczba 0séb za-
mieszkuje osrodki miejskie, jest spolecznie rozwarstwiona oraz kontrolowana
poprzez scentralizowane i zorganizowane systemy polityczne, zwane paristwami.

Aby w pelni zrozumie¢, w jaki sposob nastepowato formowanie si¢ pan-
stwowosci Majow w okresie preklasycznym, warto réwniez przyjrzec si¢
teoriom socjologicznym i antropologicznym odnoszacym sie do koncepcji
spoleczenstwa, dlatego tez w pierwszej cze¢sci artykulu, staram si¢ przybli-
zy¢ czytelnikowi najwazniejsze pojecia i teorie zwigzane z problemem po-
wstania pierwszych osrodkéw proto-panstwowych. Druga czes¢ odnosi sie
stricte do poruszanego przeze mnie problemu rozwoju i ewolucji struktur
spolecznych i politycznych w panstwie Majow. Dla lepszego zebrania wszyst-
kich informacji zdecydowatam si¢ takze na krotkie opisanie wyksztatconej
struktury spolecznej wystepujacej pod koniec poznego okresu preklasycz-
nego oraz w klasycznej kulturze Majow, ktdra stanowi rozwinigcie wczesniej
wytworzonych struktur.
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Powstanie i rozwdj spoteczenstwa i panstwa:
wybrane koncepcje teoretyczne

Ludzkos$¢ od zawsze skfadata sie z wielu spoteczenstw, takich jak ple-
miona lub panstwa. W antropologii i socjologii istnieja trzy podstawowe
rozumienia tego terminu:

1. Spoleczetistwo utozsamiane tylko i wytacznie z instytucjami plemien-
nymi lub panstwowymi

2. Spoleczeristwo okreslajace strukture bardziej ztozong, obejmujaca
nie tylko panstwo jako system instytucji politycznych i administracyjnych,
ale takze caly narod, w ktorego sklad wchodza pomniejsze grupy etniczne;

3. Spoleczeristwo jako historycznie uksztattowana grupa ludzi oraz in-
stytucji, ktore s3 wzajemnie uzaleznione od siebie. W tym wypadku funkcje
integrujaca przyjmuje spoleczenstwo rozumiane jako twoér nadrzedny (ple-
mie, pafistwo, narod);

4. Mianem odr¢bnej spoteczenistwa moga by¢ okreslane takze poszcze-
golne kategorie warstw spotecznych (np. spoteczenstwo mieszczanska, du-
chowna itp.).

Z kolei strukture spoteczng definiuje sie najczesciej jako uktad przenika-
jacych sig i wzajemnie uzaleznionych czynnikow biogennych, psychologicznych
i socjologicznych wplywajgcych na zachowanie jednostki (Turowski 2000, 63).
Tworzg ja wzajemnie powigzane grupy ludzkie — spoteczenstwa, organiza-
cje czy instytucje, pomiedzy ktorymi mozna dostrzec pewna hierarchizacje.

Istnieje rowniez szereg koncepcji struktury spolecznej. Do najwazniej-
szych mozna zaliczy¢:

1. Koncepcja funkcjonalno-strukturalna - wedlug tej teorii struktura
spoleczna tworzy system zfozony ze wzajemnie powigzanych podsystemow.
Struktura spoleczna byfa od zawsze zréznicowana i ulegala ciagtemu roz-
wojowi dzigki podzialowi wspdlnoty pod katem wykonywanej pracy, a po-
szczegolne elementy tworzace ja byty uzaleznione od siebie w ten sposob,
aby utworzy¢ hierarchicznie zalezny fad spoteczny (Durkheim 1999, 86).
W koncepcji funkcjonalno-strukturalnej wazne jest istnienie zjawiska ewo-
lucji spotecznej, widoczne poprzez réznicowanie si¢ struktury i powstawanie
nowych podsystemow, instytucji czy rél spotecznych. Funkcjonalizm znaj-
duje swoje odzwierciedlenie w spoleczenstwie rozwarstwionym, gdzie kazda
jednostka podejmuje prace niezbedna do zapewnienia trwatosci i sprawnego
funkcjonowania panistwa (por. Szczepanski 1972).

2. Koncepcja konfliktowa - rola struktury spolecznej sprowadza si¢ do
walki zwalczajacych si¢ klas spolecznych. Na strukture spoteczng sktadaja
si¢ poszczegolne stosunki spoteczne, ktérymi ludzie sg ze sobg powigzani,
co wiecej — s3 od nich uzaleznieni. W koncepcji konfliktowej istotne jest za-
akcentowanie istnienia spoleczefistwa podzielonego na poszczegolne klasy,
réznigce si¢ od siebie stopniem dostepu do zasobow i przywilejow. Podziat
spoteczenstwa na rzadzacych i rzadzonych rodzi ciagle konflikty wynikajace
z niezadowolenia ktorejs z klas i sprzecznoéci ich intereséw (Dahrendorf 1972).
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3. Koncepcja interakcyjna - w mysl ktorej zycie spoleczne sprowadza
sie do poszczegdlnych interakeji, czyli do dziatan, ktore ludzie podejmuja
miedzy sobg, bez tworzenia wyraznej struktury.

W rozwoju kazdego spoleczenstwa widoczne jest wystepowanie pewnych
zmian, ktére w niektorych przypadkach doprowadzaja do przeksztalcenia da-
nego zjawiska w zupelnie inne. W tej perspektywie rozwdj spoteczny rozu-
miany jest jako catkowity zanik lub przeksztalcenie si¢ i powstanie nowego
zjawiska spofecznego. Do takich ewolucji mozna zaliczy¢ rozpad spoleczen-
stwa plemiennych, ktdre doprowadzito do powstania panstwa.

Mozna wyrézni¢ trzy podstawowe grupy teorii dotyczacych rozwoju
spoleczenstwa:

1. Teoria linearna, gdzie spoteczenstwo ulega przemianom w toku roz-
woju historycznego. Wedtug Comte’a ewolucja ta toczy si¢ w sposob natu-
ralny przechodzac przez trzy podstawowe stadia: pierwotne (teologiczne),
przejsciowe (metafizyczne) oraz stadium pozytywne (Comte 2001, 24). Z ko-
lei, Spencer w ,,Pierwszych zasadach” (1886) dopatrywat sie rozwoju ludz-
kosci jako przechodzenia od jednosci paradoksalnie charakteryzujacej sie
niespdjnoscia i dezintegracja do specjalizacji i integracji w ramach ogdlne-
go zrdéznicowania.

2. Teorie cykliczne - zaktadajace przejscie od jednej fazy w druga, co
mialo w konsekwencji prowadzi¢ do powrotu do fazy wyjsciowej. Wedlug
Giambattista Vico (1966) przedstawit podzial rozwoju dziejow ludzkich na
wiek boski (charakteryzujacy sie ustrojem teokratycznym, jezykiem mimicz-
nym oraz dominacjg stanu kaptanskiego), wiek bohateréw (republika ary-
stokratyczna) oraz ludzi (demokracja ludowa). Wedlug niego poszczegolne
fazy nastepuja cyklicznie po sobie. Kolejnym przedstawicielem tego nurtu
byt Vilfredo Pareto (1927), tworca koncepcji krgzenia elit. Wedtug niego,
obowiazujacy system polityczny wylaniat elite, ktéra nastepnie sprawowala
wladze i rzadzila panstwem, stosujac wszelkiego rodzaju sankcje obowiazu-
jace w dzisiejszym $wiecie.

3. Teorie dychotomiczne wykazujace, iz w toku rozwoju historycznego
spoleczenstwa przechodzg ewolucje od struktury spotecznej opartej na ele-
mentarnych grupach pierwotnych do struktur ztozonych grup opartych na
umowie spofecznej. Ferdynand Tonnies w Gemeinschaft und Gesellschaft (Ton-
nies 1988) wyrdznia dwa rodzaje ztozonych grup ludzkich. Pierwszg z nich
stanowig tzw. Wspdlnoty — grupy ludzkie oparte badz to na stosunkach po-
krewienstwa (np. klany, rodziny, rody) w mysl idei wspolnego pochodzenia
zar6wno rzeczywistego jak i domniemanego, badz tez grupy przyjacielskie
lub réwiesnicze, a takze sasiedzkie. Drugg grupe tworzg spoleczeristwa ro-
zumiane jako grupy ludzi ukonstytuowane na podstawie okreslonej umowy
zawartej miedzy jednostkami w celu osiagniecia okreslonych celéw. Podobna
teze sformulowal H. Spencer opisujac spoleczenstwa militarne i industrialne.

Nalezy jednak zauwazy¢, iz kazda z wyzej wymienionych teorii mozna
z fatwoscig obali¢. Gléwnym zarzutem krytykow jest abstrakcyjnosc oraz
ogolnikowos¢ koncepcji przedstawiajacych $ciezki rozwoju spotecznego. We-
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dtug nich, teorie te majg charakter globalny, przez co upraszczajq niektdre
zjawiska i ograniczaja sama strukture spoleczng oraz wyksztalcong przez nig
kulture do jakiego$ jednego elementu lub dziedziny. Poza tym opieraja si¢
na zbyt mafej iloéci faktéw, aby méc w petni udowodnic stusznoéc¢ zatozen.
Wszystkie hipotezy cechujq si¢ takze swego rodzaju determinizmem i nie-
mozliwo$cig uniknigcia zachodzacych zmian. Bledem jest takze zalozenie,
ze poszczegolne struktury spoleczne pozostaja w bezposredniej zaleznosci
miedzy sobg, poniewaz po rozwazeniu tego problemu tatwo mozna zauwazyc¢,
iz rozwdj réznych dziedzin zycia spolecznego nie przechodzi réwnoczesnie.

Reasumujac, mozna przedstawic trzy, gléwne zasady dotyczace przemian
zachodzacych w spoteczenstwie:

1. Zachodzace zmiany nastepuja w toku rozwoju historycznego spo-
teczenstwa. Sa one zawsze w jakims stopniu uzaleznione od stanu poprze-
dzajacego je i pomimo swojej rewolucyjnosci stanowig w pewnym zakresie
kontynuacje przeszlosci;

2. Wyroéznia si¢ istnienie tzw. Zaleznosci posrednich oraz zwigzkéw za-
chodzacych pomiedzy poszczegolnymi elementami struktury spotecznej lub
dziedzinami kultury;

3. Zauwaza si¢ istnienie zjawiska stabilizacji struktur lub elementéw kul-
tury, ktdre wystepuja w pewnym momencie rozwoju kultury.

W tym momencie nalezy zatrzymac sie i zastanowi¢ nad tematem klasy-
tikacji i ewolucji poszczegélnych etapdw rozwoju spoleczenstw. Najpopular-
niejszg, a zarazem najlepiej przedstawiajacg charakter i droge tych zmian jest
neoewolucyjna koncepcja przedstawiona przez E. Service (Nanda 1980, 306)
oparta na zalozeniu, iz réznice pomiedzy poszczegélnymi spoleczenstwami
wynikaja zaréwno ze stopnia ich rozwoju, dostepu do dobr prestizowych,
a takze charakterem wystepujacych w nich instytucji wtadzy. Koncepcje te,
powstalg w latach 60. XX wieku poprzedzata hipoteza przedstawiona przez
V.G. Childea (1963) oparta na warunkach ekonomicznych i gospodarczych,
reprezentowanych przez poszczegdlne spoteczenstwa. W mysl tej teorii wy-
rézniano trzy podstawowe grupy spofeczne: fowcow-zbieraczy, rolnikéw oraz
pasterzy, a takze rozwinigtg cywilizacje.

Teoria E. Service w latach pdzniejszych zostata rozwinieta przez A. John-
son oraz T. Earle (2000). Wedlug niej mozna wyréznic¢ cztery podstawowe
typy spoleczenstwa ludzkich:

1. Spoleczenstwa egalitarne charakteryzuja si¢ brakiem centralnej wia-
dzy czy tez grupy osob uprzywilejowanych, majacych utatwiony dostep do
zasobow naturalnych i débr. Nie oznacza to jednak, iz wszyscy czlonkowie
grupy sa wobec siebie rowni - ich status spoteczny faczony jest z plcia, wie-
kiem oraz réznica w zadaniach powierzonych danej osobie. Mimo iz nikt
nie ma uprawnien pozwalajacych na rzadzenie danym spoleczenstwem oraz
sankcjonowaniem pewnych praw, to jednak status poszczegolnych jednostek
moze by¢ wyzszy niz innych. Jest to zwigzane z prestizem, na jaki mozna so-
bie zastuzy¢ poprzez szczegdlne zastugi dla spoteczenstwa, np. bedac wybit-
nie uzdolnionym fowca. Status ten nie ma jednak charakteru dziedzicznego
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i moze on dotyczy¢ kilku 0séb jednoczesnie. Grupy te nie potrzebuja oso-
by lidera czy przywddcy poniewaz zapasy zywnos$ci gromadzone s3 w ob-
rebie danej spoteczenstwa, po czym w razie takiej koniecznosci sg réwno
rozdzielane miedzy czlonkéw wspdlnoty. Nawet jezeli jaka$ grupa fowiecka
posiadata swojego wodza to jednak jego pozycja nie niosta ze sobg zadnych
przywilejow przynaleznych pelnoprawnym wtadcom wystepujacym na na-
stepnych szczeblach rozwoju. Spoteczenstwa egalitarne s3 charakterystyczne
najczesciej dla grup zbieracko-towieckich o niskim poziomie rozwoju tech-
nologicznego. Wazne jest zaznaczenie, iz grupy te byly najczesciej oparte na
bazie grup krewniaczych. W ramach spoteczenstwa egalitarnych mozemy
rozr6zni¢ podziat na gromady oraz plemiona:

a. Gromady byly charakterystyczne dla spofeczenstwa paleolitycznych,
opartych na niewielkich grupach fowcoéw i zbieraczy, nie przekraczajacych
liczebnie 100 os6b, przewaznie jednak tworzonych przez grupy 20-50 oséb
zorganizowanych centralnie wokodt jednej rodziny. Charakteryzowaly si¢ one
nomadycznym stylem zycia, zwigzanym z ciagtym poszukiwaniem Zrodet
pozywienia. Tworzyly niewielkie, sezonowe obozowiska, a takze zdecydo-
wanie mniejsze stanowiska specjalizujace si¢ w jakims rodzaju wykonywanej
na nich pracy (np. miejsca obrébki krzemienia). Wszystkie zasoby natural-
ne i bogactwa stanowity dobro wspdlne, rozdzielane pomie¢dzy poszcze-
golne osoby. Gromady byly relatywnie niezalezne od innych spoteczenstw
ludzkich zamieszkujacych sasiednie terytoria. Mimo iz gromady nie posia-
daty formalnego lidera to jednak zdarzalo sie, iz mieszkancy zwracali sie ze
swoimi problemami do jednego ze starcéw, ktory posiadal najwieksze do-
$wiadczenie oraz najlepiej znat tradycje i zwyczaje danej spoleczenstwa. Nie
zmienia to jednak faktu, iz decyzje byly podejmowane wigkszoscia glosow.
W gromadach nie wystepowaly sady i instytucje naktadajace kary - czesto
taka role przejmowaly plotki lub drwiny. Bardzo rzadko skazywano kogo$
na banicje lub $mier¢. Nie nalezy zapomina¢, iz w tak matlej spoteczenstwa
kazdy konflikt urastal do rangi problemu ogdlnospotecznego dotykajacego
kazdego mieszkanca. Konflikty takie mogly mie¢ swoja kontynuacje nawet
w nastepnych pokoleniach. Niekiedy gromady wchodzity w sktad wigkszych
jednostek spofeczenstwa egalitarnych, mianowicie plemion.

b. Plemiona byly zazwyczaj wigksze od gromad, siegajac niekiedy do
1000 cztonkow. Byly to spoleczenstwa znajace technike hodowli oraz upra-
wy roli. Poszczegolne plemiona mogty by¢ powigzane miedzy soba réznego
typu zaleznosciami, a takze wigzami pokrewienstwa — najczesciej podkreslaty
swoje pochodzenie od jednego przodka. Co prawda w spoteczenstwach ple-
miennych nie wyrdznia si¢ jeszcze wystgpowania wyraznie uksztaltowanej
klasy rzadzacej, to jednak w niektorych z nich mozna dopatrzy¢ sie istnie-
nia klasy dostojnikow. Niektore z plemion mogly posiadac takze swoje stoli-
ce bedace siedzibami owych proto-wladcow, ktérzy jednak w dalszym ciagu
nie posiadali zaplecza ideowo-ekonomicznego wymaganego do efektywne-
go egzekwowania swojej wladzy. Ciagle widoczny jest brak wiekszych réznic
w statusie spolecznym i bogactwie ekonomicznym poszczegdlnych cztonkow
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wspolnoty. Nie wystepuje takze podziat rél i instytucji politycznych. Lokalna
grupa krewniacza, wokot ktorej konstytuuje sie plemieg, jest zdecydowanie
wieksza od innych rodzin wchodzacych w sklad spoleczenstwa, jednak jej
status spoteczny nie rézni si¢ w sposdb diametralny. Lokalne plemiona sg
w zasadzie niepodlegte - faczg si¢ ze sobg jedynie w przypadku zagrozenia.
Krytyce zostalo poddane samo okreslenie tego typu spoleczenstwa mianem
plemienia. Wytykajac nieokreslonos¢ tego terminu, coraz czesciej stosuje
sie w jego miejscu nazwe spoleczeristw segmentarnych badz tez spoteczeristw
rozcztonkowanych, rezerwujac termin plemie dla mniejszych spoteczenstw,
ktore Iaczy gtéwnie pewna tozsamos¢ etniczna.

2. Wodzostwa tworza hierarchiczne i zréznicowane struktury spotecz-
ne, oparte na zasadach lineazu — grup ludzi przyznajacych sie do wspolnego
pochodzenia rodowego, ktorych klasyfikacji dokonuje sie na podstawie pre-
stizu danego rodu. Instytucja Big Mana (wodza) jest charakterystyczna dla
matych grup krewniaczych, ktére w procesie ewolucji i poprzez dziatalnos¢
wodza zaczyna odgrywac istotng role polityczng na danym terytorium. Ran-
ga poszczegolnych osob oraz ich prestiz okreslany jest na podstawie bliskosci
pochodzenia wobec wodza sprawujacego wladze centralng w spoleczenstwie.
Pomimo istnienia hierarchii poszczegélnych cztonkéw spoleczenstwa, nie
istnieje jeszcze podzial na klasy. Spoleczenstwa wodzowskie czgsto wyrdz-
niajg sie sposrdd innych specjalizacja w danej dziedzinie produkeji rzemies]-
niczej, ktorej nadwyzki sa przeznaczone do dyspozycji wodza, ktéry moze
cze$¢ z nich przekaza¢ na utrzymanie swojej swity, za$ reszte przeznaczy¢
do redystrybucji miedzy cztonkéw spoleczenstwa. Wodzostwa wytworzyty
juz centra organizacyjne z rozbudowang zabudowy architektoniczng swig-
tyn, rezydencji wodza i jego $wity, a takze wyspecjalizowanymi zaktadami
rzemieslniczymi. Miejsca te tworzyly centra administracyjne dla calej spo-
teczenstwa. Archeologicznym wyznacznikiem wodzostw jest wystepowanie
pierwszych, bogato wyposazonych grobéw wyroézniajacych sie na tle calej
spoteczenstwa. Funkcja przywddcy w przypadku spoleczenstwa wodzow-
skich byla najczgéciej dziedziczna - jego prestiz byl zwigzany z wystepujacym
i wezesniej juz wspomnianym przywilejem redystrybucji dobr nastepujacym
w ramach ceremonii religijnych lub innych uroczystosci o charakterze ofi-
cjalnym. Zabieg ten wplywat korzystnie na status wodza, poniewaz wywie-
ral na osobie obdarowanej presje wdzigcznosci i checi odwdzigczenia sie za
okazang aske. Spoleczenstwo czuje sie lojalna wobec swojego wodza, ktéry
posiada takze prawo sadzenia i karania czlonkéw wspoélnoty.

3. Wczesne panstwa, okreslane niekiedy takze jako spoleczenstwa roz-
warstwione, wykazuja juz formalne, zaréwno socjologiczne jak i ekonomicz-
ne, nierdwnosci przejawiajace si¢ w diametralnie réznych standardach zy-
cia. Wladca posiada juz oficjalng moc zaréwno stanowienia praw, jak i ich
pozniejszego egzekwowania. Podzielone na klasy spofeczenstwo nie jest juz
oparte na zasadach pokrewienstwa i lineazu, za$ terytorium zajmowane przez
panstwo jest nalezne wladcy, ktory korzystajac z tego przywileju pobiera
podatki od mieszkancow. Klasy rzadzace, znajdujace sie na czele piramidy
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spolecznej posiadaja dostep do dobr i zasobow wytwarzanych przez spole-
czenstwo. Funkcje wladzy sg juz wyraznie oddzielone od funkgji kaptanskich.
Centrum administracyjne zostaje skupione w jednym miejscu, stanowigcym
stolice danej spoleczenstwa. Podstawowym obowigzkiem wytworzonej klasy
urzedniczej jest egzekwowanie podatkéw od poddanych i rozdzielanie ich
pomiedzy rzad i armie. Upowszechnia si¢ wzorzec osadniczy, w ktorych naj-
wazniejszg role odgrywaja miasta. Sg to najczesciej duze centra osadnicze
zimponujaca zabudows. Wazne jest takze zaznaczenie wystepujacej hierarchii
osadniczej z gléwnym osrodkiem stolecznym wspomaganym przez pomniej-
sze osady i wsie. Poszczegdlne spoteczenstwa wchodzace w sklad panstwa
moga przypisywac sobie pewne statusy wynikajace zaréwno z indywidual-
nej pozycji jednostek (ich urodzenie), jak i na réznicach wynikajacych z pici,
rasy lub przynaleznosci do danej grupy etniczne;j. Prestiz jednostki w spote-
czenstwach rozwarstwionych moze wynikac z jej pozycji spolecznej ptynacej
z urodzenia jak i z jej osiagnie¢ (wyksztalcenie, kariera zawodowa). Wtadza
oparta jest na zdolnosci podejmowania decyzji, przy jednoczesnym braniu
za nie odpowiedzialno$ci. Wladca nie tylko sprawuje opieke nad spoteczen-
stwa, ale takze jest w stanie ja kontrolowac. Najczgsciej pozycja przywodcy
jest zalezna od legitymizacji jego rzadéw przez spoleczenstwo, o czym jeszcze
bedzie mowa. Wladza ta moze takze zosta¢ zakwestionowana przez miesz-
kancéw. Jednym z najwazniejszych aspektow stratyfikacji spotecznych, poza
istnieniem wladzy oraz prestizu spolecznego, jest dostep do zasobdow i ich
akumulacja - nieréwna dla kazdego cztonka spoleczenstwa. Panstwa powstaja
najczesciej na bazie spoleczenstw rolniczych, za$ jedng z gléwnych cech eko-
nomicznych jest rozwoj handlu, a takze specjalizacja produkcji. Nalezy takze
wspomnie¢ o rozwoju sztuki, architektury oraz literatury, ktéra ma zwigzek
z powstaniem i upowszechnieniem si¢ pisma. Najczestszymi przyktadami
podziatu spoleczenstwa rozwarstwionych jest podziat na klasy badz kasty:

a. Klasy nie sg $cisle zamkniete, co umozliwia nobilitacje badz degrada-
cje jednostki w obrebie systemu. Przynalezno$¢ do klas jest zalezna zaréw-
no od urodzenia, jak i od osiggnie¢ jednostki oraz standardéw zycia. Nie-
kiedy wplyw ma takze region geograficzny w ktérym dana spoleczenstwo
zyje (przywileje mieszkancow duzych miast majacych tatwiejsza sposobnos¢
awansu spolecznego niz mieszkancow wsi);

b. Kasty oparte sg gtdwnie na urodzeniu jednostki, co wyklucza mozli-
wo$¢ awansu spotecznego. Malzenstwa zawierane sg tylko w obrebie danej
kasty, a wszystkie odstgpstwa od tej reguly traktowane sa z rezerwg oraz spo-
tykaja sie z niechecia i niezrozumieniem spolecznym. W spoteczenstwach
kastowych poza réznicami ekonomicznymi wystepujacymi pomiedzy po-
szczegolnymi warstwami spolecznymi rozrdznia sie takze réznice kulturowe.

Poczatkowo tworcy teorii ewolucyjnej, a pdzniej neowolucyjnej sadzili,
iz rozwoj spoleczenstwa przechodzi w sposob ciagly i kazde z nich wczesniej
czy pozniej bedzie musialo przejs¢ wszystkie szczeble rozwoju: od gromad do
rozwinietego panstwa, co zostalo zobrazowane jako drabina rozwoju panstwo-
wego. Jednak kolejne badania szybko zweryfikowaly te zatozenia. Okazalo sie,
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iz w trakcie rozwoju, spoteczenistwa moga, przejs¢ caly cykl ewolucyjny, ale
nie muszg. Czgsto zdarza sig, ze wspdlnoty zatrzymuja si¢ na pewnym etapie
rozwoju, nie dazac do dalszych zmian (Spencer 1886, 138; White 1949, 57)

W toku rozwoju wspolnot rodowo-plemiennych doszto do wyodrebnie-
nia sie instytucji administracyjnych i politycznych, ktére zostaly ustanowio-
ne poza plemiennymi instytucjami wladzy. We wczesnych spoteczenstwach
egalitarnych nie istniata potrzeba tworzenia odrgbnych instytucji wladzy, co
warunkujg nastepujace czynniki:

1. male spoleczenistwa rodowo-plemienne oparte s3 na wiezach pokre-
wienstwa, a tym samym na zasadach solidarnosci i wzajemnych $wiadczen;

2. wzglednie stabilny stan rozwoju ekonomicznego i kulturowego;

3. rozwoj struktur lokalnych.

Wytworzenie si¢ instytucji i stanowisk politycznych stalo sie koniecz-
noscig zwigzang z usprawnieniem funkcjonowania spoteczenstwa, zdeter-
minowanej przez wzrost demograficzny oraz przestrzenne rozwarstwienie
niektdrych grup plemiennych. Powstanie panstwa spowodowane byto roz-
wojem handlu dalekosi¢znego, a takze konfliktami, ktére wymagaty wytwo-
rzenia instytucji majacej kontrole nad sita wojskowa i organizacja militarng
panstwa. W zwigzku z powyzszym, wspdlnoty egalitarne okazaty si¢ niewy-
starczajace. Wyrdznia si¢ trzy koncepcje mowiace o przyczynach, ktore wy-
mogly powstanie osrodkéw panstwowych:

1. Hipoteza irygacyjna - przedstawiana przez Karla Wittfogela (2002),
w mys$l ktorej wielkie, rozwinigte cywilizacje powstaly w wyniku wprowa-
dzenia sztucznego systemu nawadniajacego pdl uprawnych w celu zwiek-
szenia produkcji rolnej, ktore tym samym doprowadzito do zwigkszenia sie
populacji spoleczenstwa. Budowa systemoéw irygacyjnych wymagata takze
powstania instytucji osoby kierujacej calym systemem;

2. Hipoteza konfliktu wewnetrznego Igora Diakonova (Nanda 1980,
87). Rozwoj spoleczenstwa i powstajaca w jego obrebie hierarchizacja powo-
dowala coraz wigcej konfliktow wewnetrznych, zas powstale paiistwo miato
za zadanie utrzymywanie spokoju i porzadku we wspolnocie;

3. Hipoteza wzrostu populacji przedstawiona w XVIII wieku przez
T. Malthusa (2003) w Prawie ludnosci. Wedtug niego wzrost gestosci populacji
zamieszkujacej dany teren moze dojs¢ tylko i wylacznie do pewnej granicy,
ktorg stanowi baza zywnos$ciowa pozwalajaca na wyzywienie danej wspol-
noty. Dalszy wzrost populacji prowadzi do powstania niedoboréw zapasow,
co powoduje coraz wigkszg $miertelnos¢, spadek ptodnosci, czasem nawet
generuje konflikty wewnatrzspoleczne. Rozszerzeniem koncepcji Malthusa
byly badania przeprowadzone przez E. Boserup (Nanda 1980, 205). Zauwazy-
ta ona, ze na tych samych areatach mozna wytwarzac wigksza ilo$¢ zywnosci,
wprowadzajac udoskonalenia techniczne, takie jak sztuczne nawadnianie lub
uzywanie ptuga. Dzigki ulepszeniu rolnictwa mozliwy jest wzrost popula-
cji bedacej w stanie przezy¢ na danym terytorium, a tym samym przejs¢ do
wyzszego poziomu rozwoju spolecznego. Podobnie jak w teorii irygaciji, in-
tensyfikacja rolnictwa wymusza powstanie organizméw administracyjnych



366 | Magdalena H. Rusek

i panstwowych, ktdre sprawowatyby kontrole nad ludzmi. Wzrost populacji
generuje potrzebe zmiany systemu osadniczego i powstania duzych centréw
administracyjno-politycznych;

4. Teoria ograniczen srodowiskowych R. Carneiro (1970, 29-40; 1974,
33-40), ktory twierdzil, ze kazda wspolnota rozwija sie w obrebie barier $ro-
dowiskowych (wazna role odgrywato uksztaltowanie terenu - wystepowanie
gor lub ciekéw wodnych) lub innych spoleczenstwa zamieszkujacych pobli-
skie tereny. Wzrost populacji wymusza na nich pokonanie tych przeszkoéd
i rozrosniecie sie wspolnoty pod przywodztwem wiadcy badz wodza, ktéry
jest w stanie przejac funkcje organizacyjno-dowodcze;

5. Rozwoj handlu dalekosi¢znego. Koncepcja przedstawiona przez
W. Rathje (1970, 40-58; 1971, 20-28) powstata na przykladzie cywilizacji
Majéw rozwijajacej si¢ na Obszarze Nizinnym. Na obszarze tym, ubogim
w podstawowe surowce, niezbedne okazalo si¢ zorganizowanie wielkich
wspolnot bedacych w stanie rozwina¢ i utrzymac stosunki handlowe, nawet
z bardzo odleglymi spoleczenstwami. Handel mial zapewni¢ im regularny
doplyw surowcéw niezbednych do rozwoju.

Kazde istniejace juz panstwo przechodzi przez pewne fazy ewolucji.
J. Turowski (2000) podaje trzy fazy rozwoju wspdlczesnych panstw. Pierw-
szg z nich nazwal fazg wodzéw militarnych, ktora byla charakterystyczna
dla spoleczenstw plemiennych, ktére musza powotac instytucje lidera do
spelnienia okreslonego zadania, najczesciej majacego zwigzek z konfliktem
o charakterze terytorialnym lub wewnetrznym. Kolejny etap rozwoju pan-
stwa stanowi faza panstwa patrymonialnego, w ktorej nastepuje utworzenie
trwalych instytucji wladzy administracyjnej i politycznej w osobie kréla lub
ksiecia, ktory ma do swojej dyspozycji rozbudowang swite dworska. Panstwo,
rozumiane jako terytorium wiladzy, jest traktowane jako wlasnos¢ panujace-
go. Ostatnia wydzielona przez J. Turowskiego faza zostata nazwana okresem
panstwa nowozytnego — w tej fazie nastepuje trwate oddzielenie wlasnosci
prywatnej osoby rzadzacej od wlasnosci publicznej calego spoleczenstwa.

Na koniec nalezy wspomnie¢ o podstawowych koncepcjach méwiacych
o istocie i charakterze panstwa:

1. Panstwo oparte na umowie spolecznej - koncepcja ta przedstawiona
przez T. Hobbesa i ]. ]. Rousseau (Barnard, Spencer 2002; Barnard 2008) glosi
poglad o istnieniu stanu przedpanstwowego, ktdéry nie byl w stanie utrzymac
sie. Na mocy umowy spolecznej ludzie poddali sie woli zbiorowej, co pozwolito
im na stanie si¢ poddanymi wobec siebie samych. Wolno$¢ osobista zawarta
w okreslona przymierzu zabezpieczala bezpieczenstwo i rowno$¢ jednostek;

2. Panstwo klasowe gloszone w rozprawach K. Marksa i F. Engelsa (1974).
Wedtug nich w wyniku rozwoju sit wytwérczych i spolecznego podziatu pracy
pojawita si¢ wlasnos¢ prywatna, rodzina oraz klasy spoleczne. W mys tej kon-
cepcji, panstwo powstato w wyniku konfliktow zaistniatych pomiedzy klasami.

3. Panstwo jako spoleczenstwo naturalna. Jak juz zauwazyt Arystote-
les (Piotrowicz 1973, 46) - czlowiek jest z natury istotg polityczna, a wiec
tworzacg i zyjaca w systemie spotecznym. Aby zapewnic sobie zaspokojenie
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wszystkich potrzeb, cztowiek jest zmuszony zy¢ w wigkszej wspolnocie, po-
niewaz ukfady oparte na zasadach krewniaczych sg niewystarczajace. Pan-
stwo powstaje aby zaspokoi¢ te ludzkie potrzeby, a takze aby zabezpieczy¢
dobro ogoétu.

Panistwo, jako organizacja zréznicowana spofecznie, posiada rézne funkcje,
ktére musi spetni¢. Nadrzednym obowigzkiem panstwa jest realizacja wspdl-
nego dobra, a tym samym stworzenie takich warunkow zycia, aby mieszkan-
cy mogli korzystac z pelnego i wolnego rozwoju, nie zahamowanego przez
zadne czynniki. Funkcje panstwa dzieli si¢ najczesciej na zewnetrzne i we-
wnetrzne (Szczaniecki 1991, 423; Zielinski 2006, 86). Pierwsza grupa odno-
si si¢ do zapewnienie bezpieczenstwa spolecznego oraz przedstawicielstwa
w stosunkach miedzynarodowych. Sklada sie na nig zaréwno rozwdj i ciagte
udoskonalanie sity militarnej na wypadek zaistnienia konfliktow zbrojnych,
ale przede wszystkim prowadzenia dziatan dyplomatycznych niedopuszczaja-
cych do sporéw i zaistnienia sytuacji niebezpiecznej dla calej spoteczenstwa.
Na druga grupe skladajg si¢ obowiazki zapewniajace tad i porzadek w obre-
bie spoteczenstwa, ktore przejawiaja sie w stanowieniu prawa, sprawowania
zwierzchniego nadzoru nad poszczegolnymi grupami spofecznymi i insty-
tucjami oraz rozstrzyganiu sporow wewnatrzpanstwowych. E. Lange (1989)
na przyktadzie wspotczesnych Niemiec zestawil liste najwazniejszych funk-
cji, ktére sprawuje panstwo:

1. funkcja ustrojowa

2. funkcja ochronna

3. funkcja ogélnosterownicza

4. funkcja produkcyjna

5. funkcja nabywcza

Z tematem genezy i rozwoju panstwa wigze si¢ nieroziacznie problem
powstania wladzy centralnej, sprawujacej nadzor nad spoleczenstwem. Eta-
py rodzenia si¢ przywddztwa w spoleczenstwa staratam si¢ przedstawic przy
okazji poszczegolnych koncepcji ewolucji spotecznej. W tym miejscu chcia-
tabym zaja¢ sie koncepcjq wladzy rozwinietej, wystepujacej gléwnie od okre-
su wezesnych panstw, jednak zalazkow tej funkcji mozna dopatrywac sie juz
w spoleczenstwach wodzowskich.

Wladza stanowi najwyzsza forme sprawowania rzagdoéw w panstwie. Au-
torytet podejmujacy decyzje w imieniu calej spoteczenstwa spoczywa naj-
czesciej w rekach jednej osoby, niekiedy - jakiej$ grupy. Wladca, w postaci
krola, ksigcia czy wodza, ma mozliwos¢ wplywania na spofeczenstwo oraz
egzekwowania jego zachowania, poprzez ustanowione prawo. W przypadku
uzurpacji wladzy przez osobe pochodzaca z innej spoleczenstwa, badz tez
w przypadku gdy poprzedni wodz umarl bezpotomnie, nowy wiadca musi
zyskac przychylnos¢ ludu poprzez akt legitymizacji swojej wtadzy. Max We-
ber (Chwiedonczuk 1975) wyréznil trzy idealne typy panowania wladcy:

1. panowanie legalne wywodzace si¢ z aktualnego prawodawstwa;

2. wladza tradycyjna, ktorej zrodlem sa zwyczaje przypisujace wladcy
okreslone prawa;
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3. panowanie charyzmatyczne wynikajace z niezwyklych cech charak-
teru osoby roszczacej sobie prawo do wladzy. Spoteczenstwo bardzo czesto
wierzy w nadludzkie postannictwo danej osoby, ktéra porywa lud do walki
za pewnie idealy, w rzeczywisto$ci wykorzystujac sytuacje do zrealizowania
swoich celow.

Jan Boguski (2003) rozszerza te liste o kolejne zrodta:

4. panowanie z woli bogow - wedlug teorii panistwa teokratycznego wta-
dza w panstwie pochodzi od Boga. Zadaniem wtadcy jest strzezenie porzad-
ku publicznego w spoteczenstwie — krdl, dzigki najwyzszej nadanej mu mocy,
jest zarazem sedzig i arbitrem we wszelkich sporach. Szacunek okazywany
mu przez spoleczenstwo jest wigzany z uswigconym charakterem jego osoby;

5. lud - w panstwie liberalnym najwyzsza wladza oparta zostata na
umowie spofecznej, co takze wigzalo sie z narodzinami jednostkowej wta-
dzy publicznej;

6. nadwyzka ekonomiczna - tak samo jak w przypadku wyksztalcenia si¢
formacji panstwowych, tak i podczas wykrystalizowania sie instytucji wladcy
duzy udzial miafa gospodarka. Wedtug marksistow elity, ktére zmonopoli-
zowaly najwazniejsze galezie gospodarki, uzaleznity od siebie pozostalych
i wytworzyty nieréwnosci spoleczne, a takze potrzebe powolania wladcy,
ktéry miatby kontrole nad wytwodrczoscia spoleczenstwa;

7. podbéj - dzigki sile militarnej danej jednostki rosta jej pozycja w spo-
leczenstwie, co w pewnym momencie zaowocowalo przejeciem przez niego
najwyzszej wladzy w spoleczenstwie.

Brak legitymacji wladzy przez czlonkéw wspolnoty moze rodzi¢ kon-
flikty i w wyniku zbrojnego przewrotu prowadzi¢ do préb jego obalenia.
Rzady sprawowane przez osobe panujacego musza by¢ zgodne z obowia-
zujacym w panstwie prawem, w innym wypadku moze to takze budzi¢ za-
strzezenie ludnosci, nawet w przypadku osoby panujacego, ktérego funkcja
jest poswiadczona w sposdb legalny lub/i tradycyjny. W przypadkach, kiedy
panujacy sprawuje swoj urzad pomimo braku aprobaty spofeczenstwa, naj-
czesciej jest to zwigzane z rzagdami opartymi na zasadach tyranii, ktore wy-
woluja poczucie strachu wéréd czlonkéw wspdlnoty.

Rozwdj struktur panstwowych w spoteczenstwie Majéw
w okresie preklasycznym

W okresie przypadajacym na czas 1800-1000 BC nastepuje powolne for-
mowanie si¢ spofeczenstw rozwarstwionych na terenie zajmowanym przez
cywilizacje Majow. R.]. Sharer oraz L. P. Traxler (2006, 306) tak oto definiu-
ja ten etap rozwoju wspolnot, a takze podaja czym rézni sie ten termin, od
powszechnie uzywanego stowa ,,cywilizacja™

Okreslenie ,,spoleczeristwo rozwarstwione” odnosi sig do spotecznosci,
ktore wykazujg cechy bardziej widocznego zréznicowania niz w spoteczno-
sciach egalitarnych (tradycyjnych), w ktorych zwyczajowo wystepuje podziat
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oparty na kryterium plci i wieku. Sq one zazwyczaj bardziej liczne, a po-
dzial na grupy czesto opiera sig na kryterium statusu danych jednostek i ich
rol spotecznych. Ponadto jednostki te posiadajg dostep i kontrole nad ztoza-
mi i zasobami naturalnymi, przez co ksztattujq system zaleznosci ekonomicz-
nych i socjopolitycznych. Z czasem system okreslonych zaleznosci powoduje
powstanie rozwarstwionych spoteczenistw. Termin ,cywilizacja” jest bardziej
plynny i czesto subiektywny, niemniej odnosi sig on z reguly do spoleczeristw
bardziej zaawansowanych spotecznie i intelektualnie (kulturowo). Cywiliza-
cje czesto charakteryzujg dobrze rozwinieta architektura, sztuka, inzynieria
czy pismo. Innymi stowy cywilizacja zawsze okreslana jest jako ,spoteczen-
stwo rozwarstwione’, niemniej sam termin ,cywilizacja’ moze by¢ uzywany
jedynie w przypadku tych spoleczenstw, ktére osiggnely najwyzsze stadium
rozwoju kulturowego.

Poczatki wezesnego okresu preklasycznego (1800-1000 BC) na terenie
okupowanym przez cywilizacje Majow, wiaza sie z pojawieniem pierwszych
wiosek ludnosci zajmujacej sie wyrabianiem ceramiki i trudnigcej sie gospo-
darkg oparta w duzej mierze na rolnictwie. Odnajdywanie bogato wyposa-
zonych pochowkow dzieci z tego przedziatu czasu swiadczy o powolnym
wyksztalceniu si¢ hierarchizacji opartej na dziedziczeniu pozycji spoteczne;.
Okres ten, na podstawie materialéw odnalezionych na terenie stanowisk San
Carlos, Paso de la Amada, El Carmen, El Mesak oraz La Victoria zostat po-
dzielony na pie¢ faz rozwojowych (Coe 2005, 56; Sharer, Traxler 2006, 308;
Zratka, Olko 2010, 46).

I. Faza Barra (1800-1500 BC) podczas ktérej nastegpowal powolny roz-
woj spoleczenstw egalitarnych;

I1. Faza Locona (1500-1350 BC) kiedy w rejonie Mazatan nastepuje
wyksztalcenie si¢ pierwszych, prostych systeméw wodzowskich, widocz-
nych w coraz czgstszym wystepowaniu duzych, centralnych wiosek, w kto-
rych charakterystyczne jest pojawianie si¢ okazatych budynkoéw, interpre-
towanych jako rezydencje wodza (stanowisko Paso de la Amada). Poza tym
ujawnia si¢ istnienie mniejszych osad nadzorowanych przez gléwnego wodza
z Paso de la Amada. Mozna podejrzewa¢, iz w tym okresie nastepuja poczat-
ki wymiany handlowej opartej na eksporcie obsydianu, nefrytu czy jadeitu;

III. Faza Ocos (1350-1200 BC) - w tym okresie nastepuje dalszy rozwdj
struktur wodzowskich. Pojawiajg sie pierwsze przyklady figurek przedsta-
wiajacych otylych mezczyzn w pozycji siedzacej, czgsto zakrywajacych twarz
maskami lub przebranych w stroj przedstawiajacy ptaka. Czgsto utozsamia
si¢ je z przedstawieniami wodza lub szamana;

IV. W dwéch ostatnich fazach - fazie Cherla (1200-1100 BC) oraz fa-
zie Cuadros (1100-1000 BC) objawiaja si¢ wyrazne wplywy spoleczenstwa
Olmeckiej, docierajace z terenu Centralnego Meksyku. Pod koniec Wcze-
snego Okresu Preklasycznego nastepuje zmniejszenie liczebnosci ludnosci
zamieszkujgcej rejon Mazatan, a takze reorganizacja i redukcja sieci osadni-
czej, co mozna dostrzec w wyksztalceniu sie pierwszego, w pelni wyksztat-
conego wodzostwa na terenie Canton Corralito.
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W fazie Barra wystepowaly jeszcze nierozwiniete, proste spoteczen-
stwa egalitarne, zajmujace si¢ wyrobem pierwszej ceramiki, zamieszkujace
niewielkie rolnicze wioski, gléwnie na wybrzezu Pacyfiku. Pierwsza znana
osadg datowang na 1200 BC jest Cuello (Hammond 1991, 46). Wznoszone
tam domostwa budowane z materialéw organicznych na poziomie gruntu,
po pewnym czasie zostajg wznoszone na niskich, ziemnych platformach.
Domy maja owalny ksztalt, ich §ciany zbudowane s3 z drewnianych ple-
cionek, a posadzki zostaly usypane z ttucznia wapiennego. Najstarsza ce-
ramika z tego okresu, czesto nawet tréjkolorowa, wykazuje juz wysoki po-
ziom wykonania, a takze szeroka game wzoréw zdobniczych. Gtéwnymi
wytwarzanymi typami ceramicznymi byly baniaste, cienko$cienne dzbanki
bez wyodrebnionej szyjki zwane tecomates, glebokie misy, a takze naczynia
przypominajace ksztaltem kielich tulipanéw. Najprawdopodobniej ceramika
ta byla wykorzystywana w przebiegu uroczystosci rytualnych, za§ w czasie
zaje¢ domowych ciagle uzywano plecionych, wiklinowych koszy oraz tykw.
Nastepujacy powoli proces rozwoju spolecznego jest zwiazany z handlem
ta ceramika w inne rejony, a takze czynnikami srodowiskowymi, majacymi
wplyw na rozwdj rolnictwa oraz produkeji, a co za tym idzie - wzrostu po-
pulacji, a tym samym wytworzenia si¢ spoleczenstw rozwarstwionych, ktére
pojawiaja si¢ okoto 1500 BC w rejonie Mazatan (Blade et al. 1992, 66; Cook
et al. 1996, 52; Davis 1975, 24; Rosenwig 2006, 14). Warunki srodowiskowe
spowodowaly wprowadzenie udoskonalen technicznych, a takze ekspansji
na nowe terytoria nie objete osadnictwem, ktdre miaty na celu zwigkszenie
produktywnosci rolniczej dwczesnych spoteczenstwa. Roznice w wielkosci
domostw, a takze specjalizacja rzemieslnicza wskazuja na powolna hierarchi-
zacje wspolnoty. W pochdwkach pojawiaj sie coraz czgsciej symbole wiadzy,
a takze wystepuja przedmioty prestizowe (np. zwierciadfa). Wazny jest takze
fakt, iz bogato wyposazone sa takze niektére pochowki dzieci co wskazuje na
wytworzenie si¢ pierwszych systemow dziedzicznej wladzy, gdzie status spo-
leczny wynikal z urodzenia, a nie z osiagnie¢ zmarlego, jak to mialo miejsce
w spoleczenstwach egalitarnych.

W tym okresie nastepuje uruchomienie eksploatacji zasobow jadeitu
i obsydianu wystepujacych licznie na Obszarze Poludniowym. W okresach
pozniejszych wydobywanie tych surowcow zostanie zmonopolizowane przez
rzadzacy elite, a wyroby z nich wykonywane stang sie widocznymi znaka-
mi prestizu i autorytatywnosci (Andrews 1986, 15-25; Coe 1996, 86; Rusek
2014, 156).

Niestety, wcigz posiadamy niewiele informacji na temat rozwoju struktur
spotecznych Majow we wczesnym okresie preklasycznym. Mozemy podej-
rzewaé, ze podejmowanie decyzji w obrebie rodu nalezato do glowy rodziny,
za$ decyzje dotyczace calego spoteczenstwa byty podejmowane wigkszoscig
glosow na spotkaniu catej wspdlnoty. By¢ moze juz wtedy istniala funkcja
lidera grupy, ktéry byt wybierany na podstawie jego doswiadczenia i inteli-
gencji. Do jego obowigzkéw moglo naleze¢ sprawowanie kontroli nad wy-
dobywanymi zasobami, jednak nie jest to potwierdzona hipoteza. Bardziej
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prawdopodobne jest istnienie niewielkiej grupy elity, ktora powoli uzurpo-
wala sobie wladze nad calg spoleczenistwa.

Do tej pory nie odnaleziono takze §ladéw, na podstawie ktérych mozna by
zrekonstruowac ideologie tamtych wspolnot. Najprawdopodobniej, wszelkie
uroczystosci rytualne w obrebie rodziny byly przeprowadzane przez jednego
z cztonkow (Buchowski, Burszta 1992), nie specjalizujacych si¢ w funkcjach
kaptanskich. Z kolei wydarzenia religijne w skali calego spoleczenstwa mo-
gly by¢ przeprowadzane przez szamana, ktory ze wzgledu na swoj zwigzek
z sitami nadprzyrodzonymi i boskimi cieszyl si¢ duzym szacunkiem i pre-
stizem wewnatrz spoleczenstwa.

Nastepna faze stanowi srodkowy okres preklasyczny (1000-300 BC),
w ktorym to nastepuje przejscie do systemu ztozonych wodzostw, bedacych
pierwszymi w pelni rozumienia tego stowa, jednostkami proto-panstwowy-
mi, zasygnalizowane juz w fazie Cuadros phase (Coe 2005, 85; Sharer, Trax-
ler 2006, 204). Wylonienie si¢ warstwy elity ma zwigzek z rozwojem handlu
dalekosi¢znego i nadzorowaniem przez nich wydobycia i dystrybucji dobr.
W tym czasie nastepuje takze wyjscie z rejony Mazatan i rozwiniecie sieci
osadniczej na wczesniej nie zajmowane tereny Obszaru Centralnego i Pot-
nocnego, co miato zapewnie zwigzek z rozwojem demograficznym spoleczen-
stwa. Pierwsze §lady monumentalnego osadnictwa znajdowane sg na terenie
basenu Mirador, reprezentowane przez pierwszy o$rodek proto-panstwowy
w Nakbe, w ktérym odnaleziono slady rzezbionych stel oraz oftarzy lokal-
nych wodzéw. Istnieja dowody na to, ze ok. 750 BC Nakbe osiaggneto poziom
panstwa, czego dowodem moze by¢ gwattowny rozwdj budownictwa publicz-
nego ($wiatynie, patace, a takze boisko do gry w pitke). Slady postepujace-
go rozwarstwienia spofecznego widoczne s3 zaréwno w pochéwkach, gdzie
jednymi z wyznacznikéw pochéwkow elit sg celowo zdeformowane czaszki
oraz inkrustacja zg¢bow jadeitem lub nefrytem, a takze pierwsze rzezbione
stele przedstawiajace osoby rzadzace, jak ma to miejsce np. na Steli 1 z Na-
kbe ukazujaca dwie postacie ubrane w stroje kojarzone z wladcami, a takze
trzymajace w dloniach insygnia wladzy. Odnajdywane sg takze inne przed-
mioty, po$wiadczajace istnienie warstwy elit w Nakbe w tym okresie: jest
to fragment przedmiotu ceramicznego z widniejacym motywem plecionki,
w pozniejszych czasach bedacym symbolem wiladcy, a takze drugi fragment
przedstawiajacy nakrycie glowy huunal, bedace w okresie klasycznym koron-
nym nakryciem glowy wladcéw Majow (Creamer, Haas 1985, 14-15; Freidel
1979, 18; Marcus 1983, 45; Rice 1976, 24).

Z p6znym okresem preklasycznym datowanym na 300 BC - 250 AD wig-
23 si¢ pierwsze zabytki zawierajgce zapisy glificzne wytworzone zapewne na
potrzeby rozrastajacych sie elit. I tak na przyklad na Steli 2 z El Mirador od-
naleziono glif utozsamiany z tytutem dynastycznym jednego z wladcow tego
osrodka. Sygnatem poswiadczajacym intensywny rozwdj struktur panstwo-
wych na terenie Basenu Mirador jest fakt, iz wszystkie stele wyobrazajace
pierwszych wiadcéw pochodzg jedynie z tego obszaru wyjatek stanowi (Stela
2z Cival). Niewatpliwie nastepuje wtedy proces poglebiania sie hierarchizacji
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spoleczenstwa oraz umocnienie instytucji kuhul ajaw - ubdstwionego wlad-
cy, ktérego autorytet pochodzi od bogéw. W tym okresie widoczny jest takze
proces rozwoju i rozprzestrzenienia si¢ monumentalnej architektury. Powstaja
nowe osrodki: wspomniane juz wczesniej El Mirador, Nakbe, Wakna, Lamanai,
Yaxha. Rozprzestrzenienie sieci osadniczej jest zapewne zwiazane z kontrola
warstwy robotnikow i rzemie$lnikow przez elite, a takze z powigkszajacymi
sie zasobami ekonomicznymi. Pojawiaja si¢ pierwsze, typowe juz budynki
palacowe zamieszkiwane przez elity, a takze pierwsze wyposazone pochow-
ki wladcow i przedstawicieli dworu krélewskiego lokalizowane we wcze$niej
uswieconych miejscach - pod $wigtyniami lub placami, jak to mialo miej-
sce np. w Tikal (Freidel 1979, 18; Coe 2005, 105; Sharer, Traxler 2006, 218).

Okolo II wieku AD nastepuje kryzys i upadek preklasycznych struktur
osadniczych i kulturalnych Majow. Nie do konca zostalo wyjasnione dlacze-
go zjawisko to mialo miejsce. Podejrzewa sig, iz pod koniec Péznego Okresu
Preklasycznego nastepuje intensyfikacja dziatan wojennych, widoczna w co-
raz cze¢sciej odnajdywanych strukturach fortyfikacyjnych. Niewatpliwie duzy
wplyw miaty takze niekorzystne czynniki ekonomiczne i ekologiczne, ktdre
zachwialy gospodarkg spoteczenstwa preklasycznych, powodujac ich nagly
upadek (Coe 2005, 86; Sharer, Traxler 2006, 209).

W srodkowym okresie preklasycznym nastepuje wtargniecie spoteczen-
stwa Majow na Obszar Centralny i wzmozenie proceséw osadniczych wlasnie
w tym rejonie. Na rozwoj cywilizacji Majow w catym okresie preklasycznym
wplynelo wiele czynnikéw - R. J. Sharer oraz L. P. Traxler (2006, 86) podaja
trzy teorie wskazujace na geneze cywilizacji Majow:

1. Teoria o rozwoju cywilizacji w izolacji od innych spoteczenstwa;

2. Teoria wskazujgca na przeszczepieniu wzorca kulturowego z obsza-
réw wyzynnych;

3. Teoria wplywéw olmeckich wystepujacych juz we wczesnym okresie
preklasycznym.

Jednak jak sami zauwazaja, najprawdopodobniej zadna z tych teorii nie
wplyneta na powstanie cywilizacji Majow jako czynnik samoistny, nalezy tym
samym bra¢ pod uwagg istnienie zjawisk wspdttowarzyszacych.

W srodkowym okresie preklasycznym wystepuja juz symbole, ktdre do-
wodzg istnienia rozwinigtej ideologii wodzowskiej na terenach zajetych przez
Majoéw. S to m.in. ptaskorzezbione stele. Roli wodza zdefiniowal N. Yoffe
(2009, 112) powolujac sie na W. Sandersa:

W systemie wodzowskim, wodz mdgt zmobilizowa¢ znaczne sity robocze
do pracy przy budowie budynkéw uzytecznosci publicznej, zwlaszcza Swigtyn,
jednak nie mogt zorganizowac podobnej ilosci sily roboczej do budowy wlasnej
rezydencji. Rozumujgc w tej sposob, w rozwoju Kaminaljuyu w Gwatemali, wi-
doczne jest przejscie od schytkowego okresu formatywnego, kiedy szacowana
ilos¢ pracy konieczna do budowy platformy, na ktérej wzniesiono domostwo
lidera spotecznosci byla stosunkowo niewielka, w poréwnaniu do wysitku ko-
niecznego do wzniesienia swigtyn z wczesnego okresu klasycznego, kiedy za-
uwaza sig ,,znacznie wyzszy stopieri centralizacji dziatan budowlanych”. To
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prowadzi Sandersa do ,bardzo ostroznej sugestii, ze nastgpito przejscie od
wodzostwa do poziomu organizacji panistwowe;”.

Wodzowie rzadzacy spoleczenstwami posiadali nadprzyrodzone upraw-
nienia oparte na pochodzeniu od ubdstwionego przodka (Assman 2008, Halb-
wachs 2008). Ich pozycja zezwalala na kontrole ekonomiczng wspétplemien-
cow, a takze przyjmowanie od nich trybutu, ktory byt nastepnie rozdawany
w réznych uroczystosciach rytualnych. Pomimo podobienstw etnograficz-
nych do wielu dobrze przebadanych wodzostw, ustrdj spoleczny Majow na
tym etapie rozwoju, w niektdrych punktach zasadniczo si¢ od nich réznit
(Creamer, Haas 1985, 19; Earle 1986, Hage 2003, 111; Boehm et al. 1993, 14;
Williams 1974, 46). Jest to widoczne mig¢dzy innymi w tradycji wznoszenia
monumentalnych ptaskorzezb, na ktérych znajdywane sg pierwsze, proste
jeszcze, zapisy fonetyczne. Nalezy zauwazy¢, iz w tradycyjnych systemach
wodzowskich, pismo nie jest powszechnie uzywane. Takze wzrost popula-
cji jest zdecydowanie wigkszy w przypadku Majow, co powoduje, iz zaczy-
na sie powoli uwaza¢, ze juz w srodkowym okresie preklasycznym Majowie
znalezli sie na etapie spoleczenstw rozwarstwionych. Ewolucja ta zapewne
miala przebieg bardzo szybki i gwaltowny.

Cechami spoleczenstwa znajdujacych si¢ na etapie proto-panstw lub spo-
teczenstw rozwinigtych jest zdecydowanie bardziej rozwiniety status spotecz-
ny, polityczny i ekonomiczny jednostek. Znamienne jest takze wystepowanie
szeroko zakrojonych prac budowlanych majacych na celu wznoszenie olbrzy-
mich zalozen architektonicznych do odprawiania ceremonii religijnych lub
o charakterze politycznym. Istotne jest takze powstanie nowych mozliwosci
ekonomicznych jakie niesie ze sobg panstwo rozwarstwione, zwigzane ze wzro-
stem produkcji pozywienia, ekspansja handlu, a takze powstaniem specjalizacji
rzemiosta (Cowgill 2004, 21-23; Gillespie 2000, 13; Yoffe 2009, 86). Wszyst-
kie te czynniki przyczyniaja sie do polepszenia standardéw zycia i powieksze-
nia uprawnien elity rzadzacej. Wiele spoteczenstw srodkowo-preklasycznych
wytworzylo instytucje wodza, ktdry sprawujac rzady i kontrolujac wszystkie
galezie gospodarki, jednoczesnie monopolizowat kontrole nad zasobami, do-
chodzac tym samym do zwigkszenia swojej pozycji i zdobycia wigkszej wladzy
(Gledhill et al. 1995, 206). W spoteczenstwie Majow coraz czestsze jest wy-
stepowanie wyrobow luksusowych kojarzonych z elitami, sg to miedzy inny-
mi bogato zdobione zwierciadta, maski lub pektoraty z rzadkich materialow
takich jak jadeit, czesto opatrywane symbolami religijnymi (Coe 2005, 185).

W okresie tym nastgpito wykrystalizowanie si¢ podzialu spoleczen-
stwa na elity i nieelity. Pierwsza z tych grup, stanowigca okoto 10% spote-
czenstwa, odznaczala si¢ wysokim statutem spolecznym oraz materialnym.
W jej rekach spoczywata kontrola handlu oraz pomoc lokalnemu wiadcy.
Z kolei ludzie zgrupowani w warstwie nieelit zajmowali si¢ produkcjg oraz
rzemie$lnictwem, a takze pracg przy wznoszeniu monumentalnych zato-
zen architektonicznych, ktore sg $wietnymi przyktadami na zmiang w my-
Sleniu i ideologii 6wczesnych Majow. Okoto 400 BC pojawiajg sie pierwsze
przykiady ptaskorzezbionych zabytkéw na ktérych zostaje przedstawiony
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wladca, niekiedy w towarzystwie ubostwionego przodka, ukazujace i opisu-
jace za pomocg gliféw najwazniejsze wydarzenia dokonane za czasow jego
panowania (Castro 2008, 205).

W tym momencie nalezy si¢ przyjrze¢, jak w omawianym okresie przebiega
rozwdj na poszczegdlnych obszarach zamieszkiwanych przez ludno$¢ Majow.
Jako pierwszy zostanie opisany rejon wybrzezy Pacyfiku, poniewaz wlasnie
tam, w okresie wcze$niejszym nastapilo wykrystalizowanie si¢ tej kultury.

W latach 1000-750 BC na Obszarze Potudniowym nastepuje gwaltowny
wzrost populacji i rozwdj spoteczno-ekonomiczny. Nadal zamieszkiwany jest
rejon Mazatan, zas osadnictwo powoli skupia sie¢ w dwdch gtéwnych osrod-
kach. Pierwszym z nich jest miejscowo$¢ La Blanca, rozwijajaca si¢ w latach
900-600 BC, ktora swoja pozycje zawdzigcza kontroli nad coraz wigksza
liczba podlegtych osad. Drugim stanowiskiem z tego obszaru jest El Ujuxte,
ktére w momencie upadku La Blanca przejmuje funkcje miejsca centralne-
go i rozwija si¢ nieprzerwanie do 400 BC. Jest to pierwszy przyklad osady ze
z gory zorganizowanym planem zabudowy. Na obu stanowiskach odnajdu-
je sie slady swiadczace, Ze zamieszkujace je spoleczenstwo mozna okresli¢
mianem rozwinigtego opartego ekonomiczne na eksploatacji zasobéw mor-
skich, produkeji kukurydzy, a takze na wydobywaniu surowca mineralnych
z pobliskich z16z (Poe, Clay 2002, 118).

Na Obszarze Wyzynnym, na terenie dzisiejszej Gwatemali réwniez za-
uwaza sie gwaltowny wzrost spofeczno-ekonomiczny, widoczny w wysta-
wianiu monumentalnych budowli, a takze w wystepowaniu egzotycznych,
importowanych przedmiotéw luksusowych na potrzeby elit (wspomniane
zwierciadla, przedmioty jadeitowe). Gléwnym osrodkiem rozwijajacym sie
w tamtym okresie i sprawujacym kontrole nad pomniejszymi osadami byto
Kaminaljuyu, powstale we wczesnym okresie preklasycznym, jednak naj-
wigksza jego swietnos$¢ przypada na okresy pdzniejsze. Okoto 600 BC na
terenie Kaminaljuyu zaczyna sie dostrzega¢ wznoszenie ptaskorzezbionych
stel przedstawiajacych tamtejszych ubdstwionych wiadcéw, oraz monu-
mentalnych konstrukgji architektonicznych. Istotne jest réwniez powstanie
pierwszych sieci irygacyjnych, usprawniajacych i zwiekszajacych produkcje
rolniczg (Kaplan 2011, 284; Kidder et al. 1978). Dowodem na postepujaca
stratyfikacje spofeczng jest grob odnaleziony na pobliskim stanowisku Los
Mangales. Dorosty mezczyzna, najprawdopodobniej czlonek elity, by¢ moze
nawet sam wodz, zostal pochowany w skalnej krypcie. Jego cialo zostalo zlo-
zone na specjalnie zbudowanej platformie pogrzebowej, zas wokot odnale-
ziono bogate wyposazenie grobowe, a takze 12 pochéwkow towarzyszacych
- ciala niektorych z nich zostaly zlozone ze wcze$niej odcieta od tutowia
glowa lub catkowicie rozcztonkowane. Ciekawos¢ wéréd badaczy wzbudzit
podtuzny przedmiot przypominajacy berlo, co wigcej - jedna z 0sdb ztozo-
nych w ofierze posiadalo przy sobie podobny przedmiot, co pozwolito na
wysunigcie tezy mowiacej, ze mogl by¢ to rywal pochowanego wodza (Sha-
rer, Traxler 2006, 204). Kolejnym waznym o$rodkiem w tym rejonie jest
El Porton, rozwijajace si¢ od 550 B.C, ktore zastynelo znaleziskiem pierw-
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szej steli z okoto 400 B.C. z inskrypcja glificzng odnoszaca si¢ do instytucji
wladcy ruler (Coe 2005, 115; Sharer, Traxler 2006, 302). W tym okresie, na
calym obszarze panstwa Majow coraz czgstsze jest wystepowanie okazatych
platform z budowlami o charakterze rezydencjalnym, a takze bogatych po-
chowkoéw lokalizowanych w miejscach uswigconych, czgsto skladanych pod
kamiennymi stelami i oftarzami.

Pod koniec wczesnego okresu preklasycznego nastepuje proces koloni-
zacji Obszaru Nizin, zamieszkiwanego by¢ moze nie tylko przez spoleczen-
stwa mowigce jezykiem Maya, ale takze takich, ktore go nie znaty. Obszar ten
byl korzystny dla osadnictwa z powodu zlokalizowanych ciekéw wodnych,
jezior spelniajacych rowniez funkcje komunikacyjne, a takze bajos powsta-
jacych w okresach deszczowych. Takze i tutaj spoteczenstwa pierwotne byty
zorganizowane na zasadach egalitaryzmu - ludzie zamieszkiwali podobne,
nie wyrdzniajace sie niczym domostwa zgrupowane wokot centralnych dzie-
dzincéw. Pierwsze monumentalne platformy rytualne zlokalizowane na te-
renie Nizin odnaleziono na stanowiskach takich jak Cuello, Altar de Sacri-
ficios, Blakman Eddy, czy Cahal Peh, jednak najwigksze natezenie osadnicze
wystepowalo na terenie Basenu Mirador, ktérego gléwny osrodek w tamtym
czasie stanowilo Nakbe. Rozwoj tamtejszej spoleczenstwa nie wigzat si¢ z do-
plywem czynnikéw zewnetrznych ptynacych z Potudnia, a raczej z rozwojem
lokalnej ludnosci i wytworzeniem si¢ nowych struktur spotecznych. Na lata
1000-450 B. C. przypada najwigkszy rozwoj spoteczno-ekonomiczny w Na-
kbe, charakteryzujacy si¢ powstaniem monumentalnych budowli wienczo-
nych od frontu plaskorzezbionymi stelami i ottarzami (Freidel 1979, 27; Coe
2005 86; Sharer, Traxler 2006, 216).

Na calym terenie objetym wptywami kultury Majow, w srodkowym
okresie preklasycznym widoczne sg niepodwazalne dowody na istnienie
systemow wodzowskich - przejawia si¢ to w gwaltownym rozwoju popu-
lacji i ilosci centréw osadniczych, a takze okupacja nowych terenéw. Znaki
rosnacego rozwarstwienia spotecznego widoczne sg na wybrzezu Pacyfiku,
gdzie powstaja pierwsze monumentalne budowle o charakterze rezydencjal-
nym, a takze budowle o charakterze publicznym. Wtadza wodzéw mogta
by¢ oparta na zawieraniu zwigzkéw malzenskich z kobieta pochodzacg row-
niez z rodziny nalezacej do elity - miafo to na celu umocnienie ich wladzy.
Wodzowie sprawowali swoja wladzg na podstawie kontaktu z bogami i ubo-
stwionym przodkami, ktorzy wspierali go w podejmowaniu decyzji i spra-
wowali opieke nad calym spoleczenstwem. Wszystkie odprawiane rytuaty
mialy za zadanie podtrzymac wi¢z z bogami i sprowadzi¢ ich przychylnos¢.
Byt to jeden z czynnikéw, dla ktérych przedstawiciele nieelity uczestniczy-
li w robotach publicznych wznoszac nie tylko budynki §wigtynne przezna-
czone dla uczczenia bogow, ale takze rezydencje elit, posiadajacych kon-
takt z sifami nadnaturalnymi i w kazdej chwili mogacych zwréci¢ sie do
nich o pomoc. W czasie ostatniej fazy okresu preklasycznego nastepowat
dalszy rozwdj zjawisk, zapoczatkowanych wczesniej. Pézny okres preklasycz-
ny stanowil apogeum rozwoju preklasycznej cywilizacji Majow, zwigzany
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z gwaltownym rozwojem populacji, rozwinieciem stratyfikacji spotecznej,
a takze scentralizowaniej wladzy w o$rodkach o charakterze miast, ktd-
re byly charakterystyczne dla wszystkich, rozwinietych cywilizacji. Miasta
byty duzymi osrodkami, skupiajacymi ogromna ilo$¢ mieszkancoéw stano-
wigcych nie tylko klase elit, ale takze piastujacych nizsze szczeble admini-
stracyjne, handlowe czy religijne oraz warstw spolecznych specjalizujacych
si¢ w produkgji rzemie$lniczej i rolniczej. Stanowily one nie tylko centrum
dla podlegtych osad, ale takze byly gléwnym o$rodkiem handlowym, gdzie
nastepowata wymiana dobr i ustug zaréwno z peryferiami o charakterze rol-
niczym, jak i z innymi miastami. Powstanie o§rodkéw miejskich byto uwa-
runkowane warunkami §rodowiskowymi, stad na niektdrych terenach wy-
stepuja w wigkszej ilosci w innych za$ niemalze w ogdle. Charakterystyczne
dla kultury Majow jest, iz poszczegolne miasta, nie stworzyly nigdy jednego,
wspolnego panstwa, a raczej rozwijaly sie na zasadzie greckich polis, gdzie
kazde z nich stanowilo osobne, niezalezne paristwo-miasto, nawzajem kon-
kurujace ze sobg o wladze nad wigkszym terenem.

Na Obszarze Wyzyn dalej preznie rozwijalto si¢ Kaminajuyu, stanowia-
ce jeden z najpotezniejszych osrodkéw, ktory okres ekonomicznej prospe-
rity zawdzigczal handlowi kauczukiem i kakao, a takze eksportowi jadeitu,
obsydianu oraz hematytu. Niebywata pozycja Kaminaljuyu wigzala sie takze
z dogodna lokalizacjg na szlaku taczacym wybrzeza Pacyfiku ze spoleczen-
stwami zyjacymi w glebi ladu (Tourtellot, Sabloff 1972, 28).

Na stanowisku polozonym w poblizu jeziora Miraflores odnaleziono
budowle piramidalng, ktéra od czasu wybudowania byta co najmniej szes¢
razy rekonstruowana, w jej wnetrzu odnaleziono dwa pochéwki - pierwszy
z nich zawieral najprawdopodobniej szczatki wladcy. Ciato zmarlego bylo
pokryte czerwonym barwnikiem, a takze towarzyszyto mu bardzo bogate
wyposazenie grobowe (Schele, Freidel 1990, 206).

Pézny okres preklasyczny na Obszarze Nizinnym nosi nazwe ery monu-
mentalnej. Funkcje osrodka centralnego przejeto El Mirador, reprezentujace
osadnictwo typu miejskiego, ktore powoli zyskalo status stolicy politycznej,
polozonej na szlaku handlowym aczacym miasto z Tintal, Wakna, Uxul oraz
Nakbe. Stanowilo to $wiadectwo integracji politycznej oraz ekonomiczne;j
unifikacji tego regionu. Budowle w El Mirador byly wydzielone w poszcze-
golnych kompleksach, za$ cechg charakterystyczna obiektéw w formie pira-
mid byly zaokraglone narozniki. Najwazniejsze zalozenia architektoniczne
stanowil kompleks El Tigre, Centralny Plac, gdzie odnaleziono kilkanascie
rzezbionych stel i oltarzy oraz Centralny Akropol, na ktérym odbywaly sie
najwazniejsze wydarzenia religijne i polityczne. Styl architektoniczny zalo-
zen $wiatynnych wznoszonych w El Mirador zostaje szybko zaadoptowany
przez inne miasta — Cerros, Nohmul, Lamani, Tikal oraz Uaxactun, jednak
nigdzie nie doréwnywaty one $wietnoscia i rozmiarami wzorcom (Freidel
1979, 23; Coe 2005, 108; Sharer, Traxler 2006, 214).

El Mirador jest utozsamiane z Panistwem Weza (Kan lub Kaan), ktérym
rzadzilo 19 wladcow poczawszy od Skyriser, ktory przejal rzady w 396 BC.
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Potwierdza to plaskorzezbiona stela znaleziona na stanowisku La Muerta,
na ktorej zostal przedstawiony glif wyobrazajacy imie Kan-Ajaw. Panstwo
to stanowilo jeden z najwiekszych i najpotezniejszych osrodkow krélewskich
na terenie Nizin. Na Oltarzu 3 ze stanowiska Altar de los Reyes, na ktérym
przedstawiono trzynascie glifow-emblematow zwiazanych z najwazniejszymi
krélestwami (tronami) z okresu klasycznego, znalazl si¢ tam jeden glif od-
czytany jako Chatan Winik, ktory Nikolai Grube identyfikuje z El Mirador
lub Nakbe (Grube 2006, 21; Martin, Grube 2008, 84).

Kolejnym waznym stanowiskiem jest San Bartolo, gdzie w piramidzie Las
Pinturas znaleziono malowidfa $cienne pochodzace z czasu poprzedzajace-
go rozkwit klasycznej kultury Majow. Malowidla te przedstawiaja Boga Ku-
kurydzy w réznych sytuacjach - ofiarowywania ludziom pozywienia, tafica
w momencie zmartwychwstania oraz oddajacego sie rytualnemu upuszcza-
niu krwi z czlonka, a takze wazna jest scena koronacji niezidentyfikowane-
go wladcy, odbywajaca sie na szczycie konstrukeji o charakterze platformy.
Jest to scena przedstawiajaca moment legitymizacji boskiej wladzy, poswiad-
czona jedynym odczytanym glifem przedstawiajagcym stowo ajaw (Saturno
2003, Saturno et al. 2004; 2005; 2010).

Okolo II wieku AD nastapilo gwaltowne opuszczenie wigkszosci cen-
trow kulturowych zwigzanych z preklasycznymi spoteczenistwaami. By¢ moze
mialo to zwigzek z rosngcymi napigciami pomiedzy poszczegélnymi osrod-
kami, walkg o wladz¢ na danym terenie, a co za tym idzie wzrost aktywnosci
militarnej, na co wskazuja liczne fortyfikacje na stanowiskach takich jak Be-
can, El Mirador, Chiapa de Corzo. Odnajdywane s3 réwniez masowe mogily
jencow i wojownikow - jako przyklad mozna poda¢ Cuello i Chalchuapa.
Wedlug N. Yoffe (2009, 86):

Upadek nie oznacza dramatycznej restrukturyzacji instytucji spotecznych,
zwykle w przypadku braku politycznego centrum.

Na Obszarze Poludniowym zachwianie si¢ uktadu polityczno-ekono-
micznego moglo mie¢ wplyw z naptywem ludnosci postugujace;j si¢ jezykiem
K’iche, zajmujacej miejsce wczedniejszemu etnosowi cholanskiemu. Kami-
naljuyu traci na znaczeniu, w zwigzku z gwaltownym spadkiem populacji.
Znamienne sg $lady zniszczen, widoczne w roztrzaskanych monumentach
zawierajacych zapisy glificzne. Naptyw ludnosci K’'iche wigzat si¢ z regresem
kulturowym, poniewaz nie znali oni ani pisma ani kalendarza, co wiecej - nie
byli tez tak zorganizowani spolecznie i ekonomicznie jak ich poprzednicy
(Zratka 2005b, Zratka, Olko 2010). Zapewne wplyw na zachwianie systemu
spofeczenstwa mialy takze warunki ekologiczne zwigzane migdzy innymi
z duzym zapotrzebowaniem na zaprawe wapienng wykorzystywana w bu-
dowlach monumentalnych, powstala z wycinanych i wypalanych laséw. Po-
twierdzeniem tej tezy jest widoczne w rejonie El Mirador zachwianie eko-
systemu, ktore przyspieszylo erozje gleb.
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Struktura spotfeczna i organizacja polityczna Majow
w poéznym okresie preklasycznym i w klasycznej kulturze
Majow

Jak juz wezesniej zostalo wspomniane, Majowie nigdy nie stworzyli jed-
nego, scentralizowanego panstwa, tylko szereg mniejszych miast-panstw rza-
dzonych przez niezaleznych wladcow tytutujacych sie mianem kuhul-ajaw:
ubostwionych wladcow. W okresie klasycznym, pozycja niektorych z nich zo-
stala wywyzszona do stopnia kaloomte, co thumaczy si¢ jako krola-krélow. Tytut
ten przystugiwal wtadcom dwdch najpotezniejszych krélestw — Calakmul oraz
Tikal. Najstarsze wzmianki o istnieniu instytucji kuhul ajaw pochodza z I w.
AD, ale poniewaz s to zapisy dokonane przez éwczesnych wiadcéw odno-
szacych sie do swoich poprzednikéw, mozna przypuszczad, iz tytut ten istnial
juz wezesniej (Grube 2006, 45; Martin, Grube 2008, 34). Wiadza w panstwie
Majow byta dziedziczna, dlatego tak wazne bylo przedstawianie scen histo-
rycznych potwierdzajacych prawowitos$¢ podjecia wladzy przez dang osobe,
a takze podkreslajacych jego wysoki status spoleczny. Niezwykle istotne byto
pochodzenie zaréwno wladcy jak i przedstawicieli elit. K'uhul ajaw podkreslat
swoje pochodzenie od ubdstwionego przodka, dlatego im blizszy byt stopien
pokrewienstwa, tym wieksze przywileje przystugiwaly danej osobie. Wtad-
cy, dzigki swoim zdolno$ciom i kontaktom z przodkami, byli posrednikami
pomiedzy ludzmi i bogami. Podczas réznego rodzaju rytuatéw faczyli si¢ oni
zbogami skladajac ofiare i proszac ich o przychylnos¢ dla spoleczenstwa. Daty
ich urodzin, a takze innych cztonkéw elity byty $cisle skorelowane z kalenda-
rzem tak, aby wypadaly w najbardziej przychylnych dla nich momentach, co
miato wigzac si¢ ze zwiekszeniem boskiej opieki. Powolanie si¢ na przodka
bylo zabiegiem legitymizujacym wladze danego krola - kazdy z nich zaznaczat,
ktorym wladcg z kolei jest i od ktérego przodka dokladnie pochodzi (Chri-
stie 2003, 204; von Hagen 1960, 124). Jedna z pierwszych znanych dynastii
krolewskich pochodzita ze wspomnianego wczesniej El Mirador, zas z okre-
su pozniejszego mozna wspomnie¢ o Tikal zalozonym przez Yax Eeb Xooka.
Wiladcy poczatkowo nosili tylko i wylacznie tytut ajaw, jednak od IV w. A.D
pojawia sie przyrostek kuhul potwierdzajacy boskie pochodzenie wladcy.
Poczatkowo tytut kuhul ajaw przypisywany byt wytacznie dla wladcow Tikal
i Calakmul, jednak z czasem takze wtadcy innych osrodkéw uzurpowali so-
bie prawo do noszenia go. Zjawisko to przyczynilo si¢ do powstania nowych,
niezaleznych panstw-miast, ktére po pewnym czasie wszczynaty wojny tery-
torialne migdzy soba, co nie sprzyjalo stworzeniu jednego, scentralizowane-
go panstwa. Jedynie momenty zawierania chwilowych sojuszy na podstawie
malzenstw dynastycznych lub podbicia jednego panstwa-miasta przez inne
stanowily jedyne chwile stabilizacji wzajemnych stosunkéw. W panstwie Ma-
jow istniala takze pozycja kréla-wasala poddanego innemu wladcy - najcze-
$ciej w zapiskach epigraficznych nosit on tytul yajaw (Montgomery 2006, 45).

Sifa militarna i zdolno$¢ podbicia innego osrodka podkreslata pozycje
danego wladcy i przychylnos¢, ktorg jest obdarzony przez bogéw. Insygnia
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wladzy uzywane przez niego byly dziedziczone z pokolenia na pokolenie,
a stanowily je berlo przedstawiajace boga K'awilla odpowiedzialnego za wizje
i przemiany oraz nakrycie glowy z symbolem boga Hu'unal (Faron-Bartels
2009, 88). Ta proto-korona byla w rzeczywistosci rodzajem opaski z pojedyn-
czg ozdobg przypominajacg kwiat tulipana. Poczatkowo byta ona wytwarza-
na z plecionki lub gestej kory papierowej, zwanej przez Majow huun. V. van
Hagen (1960) opisuje wyglad wladcy w nastepujacy sposob:

Wtadca Majow zazwyczaj nosit wspaniale ozdobiong opaske. Bogactwo
informacji na ten temat zostata drobiazgowo analizowane. Jego czaszka byta
celowo znieksztatcana, tak aby w szczytowej czgsci nadac jej spiczasty ksztatt,
dodatkowo jego twarz byla zdobiona tatuazami lub skaryfikacjami. Wystajgcy
nos, przypominajgcy haczykowaty dziéb byt ,,zgodny z panujgcym pojeciem
kanonem piekna’. To wlasnie wydatny nos dominuje w wielu przedstawieniach na
kamiennych ptaskorzezbach (Yaxchilan, Palenque oraz Stella 9 w Oxkintok), ktére
uzupelnione byly rowniez innymi ozdobami. Uszy byly stopniowo powigkszane
i ozdabiane ogromnymi zausznicami, mocowanymi przez otwory w platkach.
Przegroda nosa byla zazwyczaj przebijana i ozdobna jadeitowymi aplikacjami.
Lewa strona nozdrza byta rozchylana poprzez drewniane wtyczki zastepowane
podczas uroczystosci topazem.

Istnialy $ciste reguty mowiace o tym, kto mogt objac wladze w panstwie
w przypadku $mierci wladcy. Pierwszym nastepca tronu byt baah chok. -
pierwszy syn wladcy, ktdry od urodzenia byt przygotowywany do objecia
tronu. Od 5 roku zycia musial uczestniczy¢ we wszystkich uroczystosciach
religijnych, a takze sktadac ofiare ze swojej krwi. Jezeli nastepca tronu zginat
lub z przyczyn niezaleznych od niego nie byt w stanie obja¢ tronu to istniata
mozliwos¢, aby pretendentem stat sie kolejny syn wladcy. Obejmujac tron krol
zmienial swoje imie na takie, ktére miato przynies¢ mu najwieksza przychyl-
no$¢ bogéw (Faron-Bartels 2006, 41). Mimo iz Majowie zyli w spoteczenstwie
patrymonialnym to jednak zdarzaly si¢ przypadki, kiedy wladze w panstwie
obejmowala kobieta — mialo to miejsce miedzy innymi w 511 A.D. w Tikal
oraz dokladnie 100 lat p6zniej w Palenque, gdzie wiadze objeta Pani Sak K'uk
(Coe 2005, 112). Pomimo, ze funkcje kobiety sprowadzaly si¢ gtéwnie do roli
matki i Zony, niemniej jednak niektore z nich posiadaly wysoki status spo-
teczny przekladajacy si¢ na ich tytuly, a niekiedy nawet obejmowanie wyso-
kich urzedéw. Kobiety pelnily wazng role w zawieranych malzenstwach po-
litycznych, zwlaszcza, jesli pochodzily z osrodkéw o wyzszej randze niz ich
mezowie. Wysoka pozycje kobiet w panstwie Majow potwierdza fakt, iz ich
imiona byly niekiedy zapisywane obok imienia ojca badz panujacego kréla.

Spoleczenstwo Majow bylo bardzo zréznicowane, jednak zasadniczy po-
dzial sprowadzal si¢ do okreslenia pozycji danego cztowieka przyporzadko-
waniem go do grupy elity (ahmehenob) lub nieelity (yalba unicob). Najwyzsza
pozycje w panstwie zajmowal krdl, razem z najblizsza rodzing i przedstawi-
cielami elity tworzacymi jego dwor. Sposrdd arystokracji rekrutowano takze
kaplanow, przywdodcow wojskowych i krélewskich rzadcow. Najwyzsza po-
zycje kaplanska zajmowat dziedziczny ahuacan, Pan Waz, ktéremu podlegali
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wrozbiarze zajmujacy sie kalendarzem, znachorzy, a takze kaplani skladajacy
ofiary. Nizej od kaptanéw znajdowala si¢ niewielka grupa handlarzy, ktorzy
podlegali bezposrednio krélowi. Do ich obowigzkéw nalezala nie tylko wy-
miana dobr, ale i nawigzywanie stosunkéw dyplomatycznych z przedstawi-
cielami innych osrodkéw o charakterze panstwowym (Faron-Bartels 2009,
88). Handel nastepowat zaréwno droga bezposredniej wymiany miedzy wy-
tworcami, jak i przy uzyciu monety, czyli cennych ziaren kakaowca, jadeitu
lub morskich muszli. Z czasem wytworzono réwniez mate ptytki miedziane
(Tourtellot, Sabloff 1972, 23).

O grupie nazwanej przez badaczy nieelita, trudno powiedzie¢ co$ wigcej,
gdyz przedstawienia zwyklych ludzi nie zachowaly si¢ na zadnych plaskorzez-
bach. Jest pewne, iz nalezeli do niej zaréwno chlopi, jak i warstwa niewolni-
cza, na ktérg skfadali si¢ jericy wojenni lub ci z obywateli, ktorzy popetnili
jakies przestepstwo — zabdjcy, ztodzieje, cudzoloznicy. Chiopi zajmowali sig
nie tylko wytworczoscig rzemieslniczg i rolnicza, ale takze stanowili site mi-
litarna podczas prowadzonych wojen. Zaréwno niewolnicy jak i chtopi byli
zobowigzani do placenia trybutu wladcy.

Na sam koniec chcialam wspomnie¢ o problemie glifow-emblematéw,
ktory wiaze si¢ z klasyczng kulturg Majow. Istnialy cztery gtéwne teorie od-
noszace si¢ do problemu istnienia niezaleznych panstw Majow posiadajacych
swoje wlasne glify-emblematy okreslajace ich nazwe.

Pierwszg teori¢ wysnula Joyce Marcus (1976; 1992) twierdzac, iz kazde
miasto posiadajace swoj glif-emblemat bylto niezalezne politycznie od innych
osrodkow, a takze duzo wazniejsze od tych, ktore tych gliféw nie posiadaly.
Wskazywala ona takze na réznice zachodzace pomiedzy jednostkami posia-
dajacymi swoje glify-emblematy;

Peter Mathews (1991) z kolei twierdzit, ze kazdy osrodek uzywajacy
glifu-emblematu tworzy! niezalezng i suwerenng jednostke. Wedtug niego
w okresie klasycznym istniato przynajmniej kilkadziesiat takich osrodkéw;

Richard Adams (2005) opierajac si¢ na rozmiarze i rozmieszczeniu po-
szczegolnych osrodkow przyjat istnienie jedynie kilku wazniejszych stolic
regionalnych kontrolujacych podlegte im terytoria;

ostatnio dyskutowang teorig przyjeta przez wigkszo$¢ badaczy jest hipo-
teza wysnuta przez Simona Martina oraz Nikolai Grube (1995; 2008). Wedtug
nich na Obszarze Nizinnym dominowaly jedynie dwa osrodki, stale walczace
o dominacje nad podlegtym terenem. Osrodkami tymi byty Tikal i Calakmul.
Wiadcy tych osrodkéw, potezniejsi od inny wladcow zyskali tytul kaloom-
te i byli w stanie kontrolowa¢ nie tylko spofeczenstwo ich wlasnych panstw,
ale mogli oni takze nadzorowac¢ wstapienia na tron wladcéw innych krolow.

Zakonczenie

Majowie w okresie preklasycznym przeszli przez wszystkie szczeble dra-
biny rozwoju postulowanej przez ewolucjonistéw. Od prostych spoleczenistw
egalitarnych, opartych na wladzy wspdlnot we wezesnym okresie preklasycz-
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nym, poprzez system pojedynczych plemion wspierajacych si¢ w czasach
kryzysu, a takze walczacych miedzy sobg o terytoria, doszli do rozwiniete-
go systemu niezaleznych panstw-miast dowodzonych przez ubdstwionego
wladce Kuhul-ajaw. Jest to jeden z niewielu przykladéw, kiedy na przestrzeni
niespetna 2000 lat, w wyniku gwattownych zmian i szybkiego rozwoju roz-
winela sie cywilizacja zadziwiajaca i zachwycajaca przybyszow zza Oceanu
wspaniala, monumentalng architekturg i wyrobami rzemieslniczymi.

Istnieje wiele teorii odnoszacych si¢ do powstania rozwarstwienia w spo-
teczenstwach pierwotnie egalitarnych, ktére po pewnym czasie przybieraja
forme rozwinigtych centréw o charakterze polityczno-religijnym. W kontek-
$cie panistwa Majow mozna przyjac koncepcje wysunieta przez E. Service,
ktora dzieli spoteczenstwa w zaleznosci od stopnia rozwoju na gromady, ple-
miona, wodzostwa i spoleczenstwa rozwarstwione, jednak nalezy zdac sobie
sprawe z tego, iz badajac kazde spoteczenstwo nie jest mozliwe odniesienie
sie tylko i wylacznie do jednej teorii.
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