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Jacek IZYDORCZYK*

OBOWIAZEK BADANIA KWALIFIKACJI PRAWNEJ CZYNU
PRZEZ ORGANY STOSUJACE TYMCZASOWE ARESZTOWANIE

(Streszczenie)

Artykut dotyczy kwestii obligatoryjnego badania istnienia podstaw stosowania tymczasowego
aresztowania na kazdym etapie postgpowania karnego — rowniez w odniesieniu do oceny prawi-
dlowosci kwalifikacji prawnej czynu. Zdumiewajacym jest bowiem to, Ze pomimo jednoznacznego
stanowiska doktryny prawa oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego, wciaz w praktyce sadowej
pojawiaja si¢ poglady kontestujace ta zasadg.

Slowa kluczowe: tymczasowe aresztowanie; kwalifikacja prawna czynu; podstawy stosowania
tymczasowego aresztowania

Przedmiotem niniejszego opracowania jest jedna z istotnych kwestii dotyczacych
stosowania tymczasowego aresztowania — a konkretnie udzielenie ostatecznej
(miejmy nadziej¢ — sic) odpowiedzi na pytanie, czy w przypadku stosowania tym-
czasowego aresztowania (tzn. jego zastosowaniu, przedluzeniu oraz ponownym
stosowaniu), przy wskazaniu przez organ procesowy istnienia tzw. przestanki
szczegOlnej tymczasowego aresztowania w postaci zagrozenia surowg kara,
nalezy bada¢ prawidtowos¢ kwalifikacji karno-prawne;j'.

Udzielenie petnej odpowiedzi w tej kwestii wymaga znajomosci (co oczywiste)
nastgpujacych aktow prawnych: po pierwsze —ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku

* Dr hab., prof. UL, Zaktad Postgpowan Karnych Szczegoélnych, Wydziat Prawa i Administracji,
Uniwersytet L.odzki; adwokat; e-mail: jizydorczyk@wpia.uni.lodz.pl

Niestety wbrew pozorom omawiane zagadnienie wciaz powraca w aktualnej praktyce sadowe;j
(nie miejsce tutaj na to, ale autor moglby podac sygnatury konkretnych postgpowan, w ktorych
sady wcale nie uznaja za oczywiste obowiazku badania kwalifikacji prawnej czynu przy stoso-
waniu tymczasowego aresztowania; co wigcej dotyczy to postgpowan tzw. medialnych, gdzie
organy stosujace prawo musza liczy¢ si¢ z wigksza ,.kontrola spoteczng” ich procedowania).

1



44 Jacek IZYDORCZYK

kodeks postgpowania karnego?; po wtore — Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia
1997 roku’® oraz po trzecie — aktéw prawa migdzynarodowego, tj. Konwencji
o0 Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci* oraz Migdzynarodowego
Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych®.

Jak wiadomo, w rzetelnym procesie karnym istotnym jest to, ze podobnie jak
oznaczenie osoby, takze okreslenie czynu zarzucanego i jego kwalifikacji praw-
nej jest wymogiem koniecznym — co w aspekcie praktycznym jest uzasadnione
tym, ze podejrzany musi wiedzie¢ co si¢ mu zarzuca, za$ w aspekcie prawnym
realizuje si¢ zasadg nullum crimen sine lege. Wiadomo takze, ze tymczasowe
aresztowanie jest najsurowszym $rodkiem zapobiegawczym i jedynym wsrod
nich srodkiem tzw. izolacyjnym. Jest ono uregulowane w rozdziale 28. kodeksu
postgpowania karnego (wraz ze srodkami nieizolacyjnymi). Oczywistym jest, ze
aby tymczasowe aresztowanie moglo by¢ zastosowane, musi by¢ spetniona tzw.

2 DzU.z 1997 1., Nr 89, poz. 555; ze zm.

3 Dz.U.z 1997 1., Nr 78, poz. 483; ze zm.

4 Sporzadzona w Rzymie dnia 4 listopada 1950 roku; Dz.U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284; ze zm.

> Otwarty do podpisu w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 r.; Dz.U. z 1977 1., Nr 38, poz. 167.
Prawo migdzynarodowe — tzn. przepisy wymienionych Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci oraz regulacje Migdzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Po-
litycznych. Jezeli wigc chodzi o Konwencjg z 1950 1., to nalezy pamigtac o jej fundamentalnych
przepisach art. 6 ust. 1-3 (,,Prawo do rzetelnego procesu sadowego”); oraz — istotnego dla
niniejszego opracowania — art. 5 (,,Prawo do wolnosci i bezpieczenstwa osobistego™) zgodnie
z ktorym m.in. zapewnia si¢ prawo do wolnosci i bezpieczenstwa osobistego (ust. 1), prawo
do informacji o przyczynach zatrzymania (ust. 2), prawo do niezwlocznego postawienia przed
sadem (ust. 3), prawo do zaskarzenia decyzji o zatrzymaniu lub aresztowaniu (ust. 4) oraz
prawo do odszkodowania za ,,niezgodne z trescig tego artykutu” zatrzymanie lub aresztowanie
(ust. 5). Natomiast Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych z 1966 r. omawia-
ne gwarancje reguluje podobnie i sa one zawarte w art. 14 ust. 1-7 (tj. zabezpieczenie rzetelnego
procesu sadowego) oraz w art. 9 ust. 1-5 (tj. gwarancje wolnosci i bezpieczenstwa osobistego).
Jak wigc wida¢, wskazane powyzej przepisy dwoch fundamentalnych aktoéw prawa migdzynaro-
dowego zawarowuja szereg zasad rzetelnego procesu karnego — w tym praw 0sob tymczasowo
aresztowanych — jednak z uwagi na ratio legis, przedmiot oraz zakres regulacji, nie okreslaja
szczegotowo wszystkich rygorow stosowania prawa w omawianym aspekcie. Podobnie jest,
gdy chodzi o postanowienia Konstytucji RP, poniewaz gwarantuje si¢ w niej kompleks praw
zwiazanych z prowadzonym postgpowaniem karnym w celu zapewnienia jego rzetelnosci, ale
w ujgciu ogdlnym; sa to m.in. przepisy art. 45,42, oraz 41. Tak jak w wymienionych przepisach
rangi migdzynarodowej, sa to wlasnie ramowe gwarancje praw obywatelskich, czy w ogole praw
cztowieka oraz rzetelnos$ci procesu karnego (w tym i jako naprawienie ewentualnego naruszenia
owej rzetelno$ci —jak np. prawo do odszkodowania za bezprawne pozbawienie wolnosci —zob.
art. 41 ust. 5). Prawa te sa doprecyzowane w konkretnych ustawach — na czele z kodeksem
postgpowania karnego. Analiza jego unormowan nie moze by¢ wigec dokonana w oderwaniu
od gwarancyjnych regulacji konstytucyjnych i migdzynarodowych.
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podstawa ogdlna z art. 249 § 1 k.p.k. w postaci ,,duzego prawdopodobienstwa, ze
oskarzony popeil przestgpstwo”; oraz przynajmniej jedna z tzw. podstaw szcze-
gblnych okreslonych w przepisach art. 258 § 1-3 k.p.k., tj. tzw. obawa matactwa,
tzw. zagrozenie surowa kara oraz tzw. obawa popelnienia nowego przestgpstwa®.

W doktrynie procesu karnego powszechnie akceptowany jest poglad, ze
z uwagi na zmian¢ dokonana w kodeksie postgpowania karnego z 1997 roku,
dotyczaca podstawy ogolnej stosowania tymczasowego aresztowania (poprzed-
nia podstawa ogolna to zaledwie tzw. ,,dostateczne uzasadnienie podejrzenia
przestepstwa’”) na ww. podstawg ,,duzego prawdopodobienistwa” oznacza to, ze
musza zosta¢ zgromadzone w danej sprawie karnej takie dowody, ktore stwarzaja
stan uprawdopodobnienia zblizony wrgcz do pewnosci’. I weale nie chodzi tutaj
0 ,,rozstrzyganie sprawy”, ale o wykazanie prawnego uzasadnienia dla pozba-
wienia wolnos$ci czlowieka, caty czas przeciez znajdujacego si¢ pod ochrona
konstytucyjnej, prawno-migdzynarodowej oraz kodeksowej (zob. art. 5 § 1 k.p.k.)
zasady domniemania niewinnosci.

Z uwagi na przedmiot niniejszego opracowania — w zakresie podstaw
szczegllnych stosowania tymczasowego aresztowania — istotna jest druga spo-
$réd nich, tj. wspomniane wyzej zagrozenie surowq kara. Zgodnie z przepisem
art. 258 § 2 k.p.k. wobec oskarzonego, ktéremu zarzucono popetnienie zbrodni
lub wystegpku zagrozonego kara pozbawienia wolnosci, ktorej gérna granica
wynosi co najmniej 8 lat, albo ktérego sad pierwszej instancji skazat na karg
pozbawienia wolno$ci wyzsza niz 3 lata, obawy utrudniania prawidtowego toku
postgpowania, o ktorych mowa w § 1 (tzn. ogdlna obawa ucieczki podejrzanego
lub jego tzw. matactwa), uzasadniajace stosowanie srodka zapobiegawczego,

6 Szerzej zob. T. Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego — komentarz, t. 1, wyd. 6, Wol-
ters Kluwer, Warszawa 2014, s. 891-897; J. Izydorczyk, Praktyka stosowania tymczasowego
aresztowania (na przyktadzie sqdow Polski centralnej), Wyd. UL, £6dz 2002, s. 16-18; idem,
Stosowanie tymczasowego aresztowania w polskim postepowaniu karnym, Zakamycze, Krakow
2002, s. 99-109; idem, Stosowanie tymczasowego aresztowania w kontekscie instytucji Habeas
Corpus oraz prawa do obrony, w: Stosowanie tymczasowego aresztowania w Polsce — analiza
i rekomendacje, Wyd. Fundacja Batorego, Lublin—Warszawa—Poznan 2008, s. 33—42; ponadto
por. J. Skorupka, O podstawach i przestankach tymczasowego aresztowania, Wroctawskie
Studia Sadowe 2012/3. Jak wiadomo, w wyniku gruntownej reformy prawa karnego i procedury
karnej, ktora weszta w zycie z dniem 1 lipca 2015 r., doprecyzowano m.in. przepisy dotyczace
podstaw szczegdlnych stosowania tymczasowego aresztowania.

7 Zob. T. Grzegorczyk, Kodeks..., s. 893; zob. ponadto J. Izydorczyk, ,, Prawdopodobienstwo
popelnienia przestepstwa” oraz jego stopnie w polskim procesie karnym na podstawie k.p.k.
z 1997 roku, w: T. Grzegorczyk (red.), Funkcje procesu karnego — ksigga jubileuszowa Pro-
fesora Janusza Tylmana, Wolters Kluwer, Warszawa 2011, s. 175-182.
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moga wynika¢ takze z surowosci grozacej oskarzonemu kary. Jej byt prawny
podyktowany jest faktem, ze ustawodawca polski zaktada, iz podejrzany moze
si¢ uchyla¢ od odpowiedzialnosci karnej, gdy spodziewa sig, ze wzgledem niego
bedzie orzeczona surowa kara — jednak od razu nalezy zastrzec, ze nie kara abs-
trakcyjna, ale tylko taka, ktéra w konkretnym wypadku moze by¢ rzeczywiscie
orzeczona. Kodeks postgpowania karnego operuje tu jednak ocennym pojgciem
»surowej kary”, nie precyzujac jej rozmiaru. W kontekscie art. 259 § 21 3 k.p.k.
moze to by¢ tylko kara pozbawienia wolnos$ci powyzej roku, a pomoca dla okre-
$lenia jej wymiaru sa granice okreslone w art. 258 § 2 k.p.k.* Podstawa ta ma
réwniez (co do zasady) na celu realizacj¢ funkcji procesowej, co tez wyraznie
zostalo zaznaczone przez ustawodawcg. Jednakze —jak juz powiedziano — opiera
si¢ na swoistym domniemaniu, ze grozaca lub orzeczona w pierwszej instancji
kara stwarza¢ moze sama w sobie zasadng obawg uchylania si¢ od postgpowa-
nia lub tez jego utrudniania. Podkresla si¢ tu jednakze, iz wskazanie takiego
domniemania ma charakter wzgledny i Ze tymczasowe aresztowanie stosuje si¢
na podstawie z art. 258 § 2 k.p.k. wylacznie fakultatywnie, a takze z potrzeba
zachowania duzego umiaru’.

Oczywistym jest przy tym, ze tymczasowe aresztowanie stosowane na
podstawie art. 258 § 2 k.p.k. nie moze nastgpowac ,,automatycznie”, z uwagi
na sam fakt okreslonej kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu i wynikajace
z niej zagrozenie kara. Sady powinny tu podejmowac decyzje po rozwazeniu
wszystkich okoliczno$ci zwiazanych z potrzeba stosowania tego Srodka. Trzeba
zatem (juz przy zarzucie) ustali¢, czy istnieja wystarczajaco silne dowody, ktore
wskazuja na duze prawdopodobienstwo, ze oskarzony popetil zarzucany mu
czyn i to w takiej postaci, na jaka wskazuje podana kwalifikacja, a przy tym czy
jest to czyn, o ktorym mowa w art. 258 § 2 k.p.k. Nalezy tez rozwazy¢ czy nie
zachodzg okolicznosci, ktore by wskazywaty, iz w rzeczywisto$ci pomimo gro-
zacej surowej kary w danym przypadku podejrzany nie stwarza obawy uchylania
si¢ od wymiaru sprawiedliwosci, ani nie zachodzi inna obawa utrudniania pro-
cesu, albo czy nie wystgpuja okoliczno$ci przemawiajace przeciwko stosowaniu

8 Zob. T. Grzegorczyk, Kodeks..., s. 924-925; J. Izydorczyk, Praktyka..., s. 24-26; J. 1zy-
dorezyk, Stosowanie...s. 127-131; R.A. Stefanski, Srodki zapobiegawcze w nowym k.p.k.,
Zakamycze, Krakow 1998, s. 52-58; idem, Tymczasowe aresztowanie i zwigzane z nim Srodki
przymusu w nowym k.p.k., Nowa kodyfikacja karna — k.p.k. — krotkie komentarze, Zeszyt 6,
Warszawa 1997, s. 31-39.

Zob. Uzasadnienie rzqdowego projektu nowego kodeksu postepowania karnego, Nowe kodeksy
karne z 1997 roku z uzasadnieniami, Warszawa 1997, passim; i co tez zostato — jak juz powyzej
stwierdzono — doprecyzowane w wyniku reformy prawa karnego z 2015 r.



Obowigzek badania kwalifikacji prawnej czynu przez organy stosujace tymczasowe aresztowanie 47

wobec niego tymczasowego aresztowania, o ktorych mowa w art. 259 § 1 k.p.k.
Dopiero po dokonaniu takiej oceny okoliczno$ci sprawy mozna rozwazac sto-
sowanie tymczasowego aresztowania w oparciu o art. 258 § 2 k.p.k. podajac
jednoczesnie dlaczego zastosowanie tego wlasnie srodka zapobiegawczego jest
konieczne ze wzgledu na potrzebe skutecznego zabezpieczenia prawidlowego
toku postgpowania'.

W tym tez miejscu dochodzimy do glownego problemu bgdacego przedmio-
tem niniejszego opracowania. Mianowicie juz od dawna krytykowany jest poglad,
ze przedmiotem badania sadu nie jest w ogole kwestia kwalifikacji prawne;j
czynu'!, a raczej ze chodzi o to, ze sad orzekajacy o tymczasowym aresztowaniu
nie jest uprawniony do dokonywania tej oceny ,,w takim zakresie, jak stanowi
uprawnienie sadu wlasciwego do merytorycznego rozpoznania sprawy”'?, gdyz
sad ten powinien mie¢ na uwadze wylaczenia tymczasowego aresztowania zwig-
zane z okre$lonym charakterem czynu, a wigc i poprawna kwalifikacja, by nie
dopusci¢ do zbgdnego stosowania tymczasowego aresztowania'’. Nalezy mie¢
przy tym swiadomo$¢, ze takie (jak juz zaznaczono na wstgpie, wciaz pojawiajace
si¢ w praktyce sadowej — sic!) zdumiewajace poglady jakoby organ stosujacy
tymczasowe aresztowanie mial ,,nie zajmowac si¢” kwalifikacja prawna czynu,
choc¢by ta budzita watpliwosci, maja swoje zrodto w dawnym stanie prawnym,
a wlasciwie w dawnej praktyce' (o czym bedzie jeszcze dalej mowa) — i co
zastanawiajace: wystepuja w niektorych aktualnie prowadzonych procesach
karnych (sic).

Nalezy jeszcze tutaj podkresli¢, Ze stosowanie tymczasowego aresztowania
to nie tylko jego pierwsze zastosowanie oraz ponowne stosowanie, ale i — co juz
powiedziano — jego przedtuzanie. Dlatego tez np. przy rozpoznawaniu zazalenia
na tymczasowe aresztowanie sad ma w dalszym ciagu, i w pierwszej kolejnosci,
obowiazek rozwazenia, czy istnieja przestanki stosowania tego $rodka oraz, co
oczywiste, czy nie zachodza okoliczno$ci wskazujace na jego niedopuszczalnose,
a zatem nakazuja odstapienie od jego stosowania. Zgodzi¢ si¢ nalezy z wypowie-

10" T. Grzegorczyk, Kodeks ..., s. 924-925; J. Izydorczyk, Stosowanie..., s. 127-131; A. Murzy-
nowski, Weztowe problemy tymczasowego aresztowania w Swietle przepisow nowego k.p.k,
w: Nowy k.p.k. Zagadnienia weztowe, Zakamycze, Krakow 1998, s. 125 i nn.

" Tak np. w: postanowieniu Sadu Najwyzszego (SN) z dnia 9 czerwca 1999 1., VKZ 21/99, LEX
nr 63344.

12" Tak w: postanowieniu SN z dnia 19 pazdziernika 1999 r., IIl KZ 141/99, LEX nr 63673.

3 T. Grzegorczyk, Kodeks..., s. 893.

Por. postanowienia Sadu Apelacyjnego w Krakowie: z dnia 9 listopada 1994 r., Il AKz 386/94,

KZS 1994, nr 11, poz. 13 oraz z dnia 26 lutego 1998 r., Il AKo 8/98, KZS 1998, nr 3, poz. 48.
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dzianym juz pod rzadem poprzedniej kodyfikacji, ale aktualnym nadal pogladem,
ze sad nie jest uprawniony do zmiany opisu i kwalifikacji prawnej zarzucanego
podejrzanemu czynu, bowiem rozpoznajac zazalenie na postanowienie o zastoso-
waniu wobec podejrzanego tymczasowego aresztowania, sad ma jedynie obowia-
zek rozwazy¢, czy istnieja przestanki jego stosowania — chodzi wigc nie o zmiang
tej kwalifikacji, ale jej kontrolg, bowiem kontroluje si¢ podstawy stosowanego
aresztowania'>. Dlatego czym innym jest ,,mozliwo$¢” zmiany kwalifikacji praw-
nej czynu, a czym innym dopuszczalnos¢ stosowania tymczasowego aresztowa-
nia na podstawie konkretnych przestanek: ogolnej oraz szczegoélnych — niejako
,»W oderwaniu” od kwalifikacji prawnej czynu. Wtedy bowiem doj$¢ moze do
zastosowania (czy tez przedluzenia) tymczasowego aresztowania na podstawie
nieistniejacych podstaw (i to nieistniejacych nawet od poczatku).

Obszernie wyjasnit to juz Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziow z dnia 27 stycz-
nia 2011 roku (I KZP 23/10'%). W judykacie tym Sad Najwyzszy podkreslil, ze
orzekajac na etapie postgpowania przygotowawczego w przedmiocie zastosowania
albo przedtuzenia stosowania tymczasowego aresztowania, sad jest zobowiazany
do oceny trafnosci przyjetej przez oskarzyciela publicznego kwalifikacji prawnej
czynu zarzucanego podejrzanemu. Ocena ta powinna by¢ przy tym dokonywana
w kontekscie ustawowych przestanek stosowania tymczasowego aresztowania.
Warto tutaj zaznaczy¢, ze Sad Najwyzszy procedowal w wyniku wniosku Rzeczni-
ka Praw Obywatelskich o rozstrzygnigcie zagadnienia prawnego czy sad, orzekajac
W postgpowaniu przygotowawczym w przedmiocie tymczasowego aresztowania,
jest uprawniony do badania i oceny trafno$ci kwalifikacji prawnej zarzucanego
czynu przyjetej przez oskarzyciela publicznego, a w szczegolnosci, czy badajac
przestanki stosowania tego $rodka, jest nig zwigzany?

Sad Najwyzszy w swym uzasadnieniu wskazal na szereg wazkich argumentow
uzasadniajacych takie, a nie inne stanowisko; i tak: po pierwsze — to przeciez sad
jako organ stosujacy (a kontrolny przy zazaleniu) jest zobowiazany do skontro-
lowania zard6wno podstawy faktycznej, jak 1 prawnej wniosku o zastosowanie
tymczasowego aresztowania, nawiazujacego do postanowienia o przedstawieniu
zarzutow; po wtore — postgpowanie w przedmiocie zastosowania albo przedtuze-

15 Zob. postanowienie SN z dnia 3 maja 1979 ., Z 17/79, OSNKW 1979, nr 7-8, poz. 83; zob. takze
glosy do postanowien SN z dnia 20 kwietnia 1979 r., IV KZ 46/79; oraz z dnia 3 maja 1979 r.,
Z 17/79, OSPiKA 1980, nr 3, poz. 62 — T. Gardockiej (Panstwo i Prawo 1980/7 s. 144-147)
i S. Waltosia (Panstwo i Prawo 1980/7, s. 147-149); zob. tez M. Cies$lak, Z. Doda, Przeglqd
orzecznictwa, Palestra 1980/12, s. 81 oraz glosy: A. Wiercinskiego (Orzecznictwo Sadoéw
Polskich 1980/3, poz. 62) oraz C. Maracha (Orzecznictwo Sadow Polskich 1981/5, poz. 84).
OSNKW 2011, nr 1, poz. 1; zob. tez cytowane tam orzecznictwo oraz literaturg.
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nia stosowania tymczasowego aresztowania ma, w rozumieniu konstytucyjnym,
charakter incydentalnej sprawy sadowej, w ktorej sad rozstrzyga o fundamen-
talnej wolno$ci obywatelskiej, a postgpowanie w przedmiocie tymczasowego
aresztowania ma w istocie charakter kontradyktoryjny, wigc prokurator dziata
jedynie na prawach strony i wszelkie elementy zawarte we wniosku tej strony,
jaka jest oskarzyciel publiczny, podlegaja weryfikacji sadowej; po trzecie — prze-
ciez takze tutaj wciaz obowiazuje zasada samodzielno$ci jurysdykcyjnej sadow,
wykazujaca silne zwiazki z zasada swobodnej oceny dowodow i zasada niezawi-
stosci sedziowskiej; i poniewaz to sad podejmuje, dziatajac jako organ panstwa,
ogromnej wagi decyzje w przedmiocie ograniczenia wolnosci czlowieka, zatem
rozstrzygajac o ewentualnym zastosowaniu albo przedtuzeniu stosowania tymcza-
sowego aresztowania, jest zobowiazany samodzielnie ustali¢ podstawe faktyczna
i podstawe prawna aresztowania — a co za tym idzie, w swych ocenach nie moze
by¢ zwiazany ani ocena co do faktow, ani ocena co do prawa innego organu; po
czwarte — ocena stopnia prawdopodobienstwa popelnienia przez podejrzanego
przestepstwa, ktore musi by¢ ,,duze”, powinna by¢ odnoszona do konkretnego
opisu czynu zamieszczonego w postanowieniu o przedstawieniu zarzutow jako
podstawy faktycznej limitujacej takze organ orzekajacy co do wniosku o zasto-
sowanie tymczasowego aresztowania oraz ocena ta powinna by¢ odnoszona do
konkretnej podstawy w zakresie kwalifikacji prawnej, wskazanej w tym doku-
mencie, jako do normatywnego wzorca, okreslajacego elementy znamion, ktorych
prawdopodobienstwo realizacji przez zachowanie scharakteryzowane w opisie
czynu musi zosta¢ ocenione jako ,,duze”; oraz po piate — dla zastosowania lub
przedtuzenia tymczasowego aresztowania w oparciu o przestanke surowosci kary
grozacej podejrzanemu, konieczne jest przede wszystkim przyjecie wlasciwej
kwalifikacji prawnej zarzuconego mu czynu'’.

Sad Najwyzszy podsumowat swoj wywadd stwierdzeniem, ze w §wietle funda-
mentalnej zasady samodzielnos$ci jurysdykcyjnej sadu, jak i w §wietle charakteru
postgpowania (tj. incydentalnej sprawy sadowej) w przedmiocie zastosowania lub
przediuzenia stosowania tymczasowego aresztowania oraz w zwiazku z trescia
unormowan kodeksu postgpowania karnego, sad — orzekajac na etapie postepo-

17" Zob. obszerne uzasadnienie uchwaty 7 s¢dziow SN z dnia 27 stycznia 2011 r., I KZP 23/10;
OSNKW 2011, nr 1, poz. 1, gdzie stwierdzono takze, ze warunek aby potrzeba zastosowania
tymczasowego aresztowania w celu zabezpieczenia prawidlowego toku postgpowania byta uza-
sadniona ,,grozaca oskarzonemu surowa karg” spelniony bedzie wowczas, gdy nie tylko trafnie
postawiono zarzut popetnienia zbrodni lub wystegpku zagrozonego kara pozbawienia wolnosci,
ktorej gorna granica wynosi co najmniej 8 lat, ale gdy nadto z okoliczno$ci sprawy wynika, ze
rzeczywiscie moze zosta¢ oskarzonemu wymierzona surowa kara pozbawienia wolnosci.
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wania przygotowawczego w przedmiocie tymczasowego aresztowania —jest nie
tylko uprawniony, ale wrgcz zobligowany do oceny trafnosci kwalifikacji praw-
nej czynu zarzucanego podejrzanemu, przyjetej przez oskarzyciela publicznego
W postanowieniu o przedstawieniu, uzupehieniu lub zmianie zarzutow —a w kon-
sekwencji takze we wniosku o zastosowanie lub o przedtuzenie stosowania tym-
czasowego aresztowania. Brak przeprowadzenia stosownej analizy w tym zakresie
uniemozliwia bowiem stwierdzenie, czy w okolicznosciach konkretnej sprawy
spetnione sa zarowno przestanki ogdlne stosowania srodkéw zapobiegawczych,
jak 1 pozytywne przestanki szczego6lne stosowania tego najsurowszego srodka,
atakze, czy nie wystapily negatywne przestanki wykluczajace jego stosowanie'.

Reasumujac nalezy przypomnie¢, ze kazdy organ procesowy zobowigzany jest
do dziatania wylacznie na podstawie oraz w granicach prawa (zob. art. 7 Konstytu-
cji RP), co m.in. oznacza konieczno$¢ okreslenia i/lub kontrolowania kwalifikacji
prawnej zarzutu w sprawie karnej. Jezeli chodzi o prokuratora, to obowiazuje
go to na etapie wszczynania postgpowania, przedstawiania zarzutow, wnosze-
nia aktu oskarzenia oraz zadania stosowania tymczasowego aresztowania — sad
za$ w catym procesie stosowania tego najsurowszego srodka zapobiegawczego
(z oczywistego powodu funkcjonowania zasady wytacznie sadowego stosowa-
nia tymczasowego aresztowania). Tym bardziej przeciez, ze ocena kwalifikacji
prawnej czynu nie moze by¢ oderwana od oceny istnienia podstaw stosowania
tymczasowego aresztowania. Pojawiajacy si¢ niejednokrotnie argument, ze byto-
by to rozstrzyganie o przedmiocie procesu karnego (a wige kwestii odpowiedzial-
nosci karnej konkretnej osoby za konkretne przestgpstwo), jest o tyle chybiony,
ze w najlepszym razie czynitoby to decyzj¢ (i kontrolg) sadowa stricte formalna.

W zwiazku z powyzszym nie moze by¢ problemem kwestia, czy przy stoso-
waniu tymczasowego aresztowania (tzn. jego zastosowaniu, przedtuzeniu oraz

18 Zob. pelny tekst cytowanej uchwaty 7 sedziow SN z dnia 27 stycznia 2011 r., I KZP 23/10;
OSNKW 2011, nr 1, poz. 1; wraz z przywolanymi tam pogladami judykatury oraz pi§miennic-
twa; zob. tez bezposrednio dotyczacy podstawy szczegodlnej z art. 258 § 2 k.p.k. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2007 r., WZ 11/07; OSNKW 2007, nr 6, poz. 52. Ponadto
por. P. Kardas, Kontrowersje wokol uprawnienia (i obowigzku) sqdu do badania trafnosci
kwalifikacji prawnej w postepowaniu w przedmiocie tymczasowego aresztowania — przyczynek
do wyktadni przepisow art. 249 § 11 2, art. 258 § 2 i art. 259 § 2 i 3 kodeksu postepowania
karnego w praktyce sqgdowej, red. J. Giezek, Konferencje Izby Adwokackiej we Wroctawiu,
Warszawa 2009; idem, Srodki zapobiegawcze w polskim procesie karnym — analiza aktualnego
stanu prawnego w kontekscie praktyki stosowania prawa oraz propozycje nowych rozwigzan
ustawowych, Biuletyn Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego 2010/1, s. 205-289; oraz
R. Koper, Podstawy i terminy tymczasowego aresztowania w Swietle Konstytucji, Panstwo
i Prawo 2013/5.
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ponownym stosowaniu), przy wskazaniu przez organ procesowy istnienia tzw.
przestanki szczego6lnej tymczasowego aresztowania w postaci zagrozenia surowa
kara, nalezy bada¢ prawidlowos¢ kwalifikacji karno-prawne;j. Przy okazji trzeba
tez zauwazy¢, ze z mocy wskazanych na wstepie aktow prawa migdzynarodowego
oraz Konstytucji RP, jak i, co oczywiste, na podstawie kodeksu postgpowania
karnego, zaniechanie przez organ stosujacy tymczasowe aresztowanie badania
kwalifikacji prawnej czynu moze spowodowac aresztowanie cztowieka w sytuacji
odpadnigcia (nieistnienia) podstaw z art. 249 § 1 k.p.k. oraz art. 258 § 1-3 k.p.k.
Tym samym takie stosowanie izolacyjnego $rodka zapobiegawczego, stanie sig¢
WrgCz ,,automatycznie” tymczasowym aresztowaniem niewatpliwie niestusznym
w rozumieniu art. 552a k.p.k. ze wszelkimi zwiagzanymi z tym konsekwencjami —
w tym konsekwencjami okreslonymi w przepisie art. 557 § 1 k.p.k.
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Jacek IZYDORCZYK

QUESTIONS ON LEGAL QUALIFICATION OF A CRIME AND DETENTION PENDING TRIAL

(Summary)

Article describes how important are so-called legal grounds of detention pending trial. Moreover,
every court and every judge should control a legal qualification of a crime in every “arrest case”.
If not, there is no a due process of law. The Polish Supreme Court pointed that many times; as same
as Polish theorists of criminal law. Unfortunately, in some cases some courts forget that.

Keywords: detention pending trial in Poland; legal qualification of a crime; legal grounds of
detention pending trial



