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Czech criminology - long tradition, promising present

Abstract: This article aims to introduce the reader of a new magazine to the context of
thinking about crime in the Czech Republic, both at the level of theory and research. In
this regard, we consider it crucial to outline the development of Czech criminology, its
long tradition and promising present, and inform about main directions of current rese-
arch in the field. The second task appears certainly more difficult since it forces us to make
a selection and our criteria of any such selection may become the subject of dispute. It is
to present the most important projects, which - paradoxically - cross the horizons of the
Czech basin and integrate the Czech Criminology into a wider, international context.
Keywords: Czech criminology, fear of crime, criminal policy, organized crime, drug pro-
blem, forensic psychology

Historie a soucasny stav eské kriminologie

Ceské kriminologie pro$la béhem svého vyvoje mnoha zakruty, vzestupy i pady; jeji historie je z to-
hoto hlediska skute¢né pomérné barvita. Z urcitého hlediska mtize byt dokonce i inspiraci jak prezit v
obtiznych podminkach a jak se rozvijet, byt i na kfivce pripominajici houpacku nebo tobogan.

Jeji kofeny sahaji az do prelomu devatenactého a dvacatého stoleti. Podobné jako v jinych ev-
ropskych zemich vychazela ceska kriminologie ve svych pocatcich ze dvou smért uvazovani: z pravni
védy a ze sociologické reflexe socidlnich problémt. Je tfeba zminit predevsim prace profesora prava
Josefa Prusaka, ktery v roce 1890 uzil pojem ,kriminalni véda“ ve vztahu ke zkoumani zlo¢inu jako
socialniho jevu zptsobeného individudlnimi, socidlnimi a pfirodnimi faktory. Rozlisoval mezi ,kri-
minalni antropologii®, ktera se zabyva osobnosti pachatele, a , kriminalni sociologii®, ktera studuje
socialni kofeny zloc¢innosti. Pokud jde o druhy smér, uvedme klasickou praci Tomase G. Masaryka
»Sebevrazda hromadnym jevem spolecenskym moderni osvéty” (Masaryk, 1881/2002), nebo nasled-
né prace jeho zaka, napf. Emanuela Chalupného, ktery organizoval Siroce zalozeny vyzkum k trestu
smrti a publikoval studii ,,O trestu smrti” (Chalupny & Kypr, 1923). Pravni mysleni bylo reprezento-
vano napf. Vladimirem Solnafem a jeho studii ,,Zlo¢innost v zemich ceskych v létech 1914 - 1922 z
hlediska krimindlni etiologie a reformy trestniho prava® (Solnat, 1931).

Ve dvacatych letech 20. stoleti se jiz termin ,,kriminologie” v ceském prostiedi bézné pouzival
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jako oznaceni pro védu zabyvajici se zlo¢innosti, pfi¢emz za podstatné - a z hlediska trvalych diskusi
o mistu kriminologie v systematice védnich oborti charakteristické — 1ze povazovat to, ze zakladatelé
Ceské kriminologie dokazali promitnout do studia kriminality specifické pohledy svych vychozich
obort a pritom hranice téchto obort pozoruhodné presahovat (budiz ndm to i dnes inspiraci).

Vyvoj kriminologie, rozvijené v dobé prvni republiky predev§im na akademické ptdé, byl

bohuzel brutalné prerusen nacistickou okupaci a uzavienim ceskych vysokych skol a nasledné i defor-
maci humanitnich obort po roce 1948. Zlo¢in v obdobi socialismu byl vysvétlovan bud jako docasny
prezitek tfidni spole¢nosti, ktery s rozvojem novych spolec¢enskych podminek sam vymizi, nebo jako
projev tfidniho boje a odporu porazenych vykoftistovatelskych trid, tedy za zalezitost v podstaté poli-
tickou. Nebyl tedy dtivod rozvijet kriminologii, ktera byla prohlasena za védu zbyte¢nou.
Kriminalita ov§em nezmizela ani z budované tzv. socialistické spole¢nosti a nebylo ji mozné prehlizet
nebo dokonce popirat. Bylo potfeba praktickych feseni, zalozenych na nezbytné poznatkové bazi.
Tato potreba vedla k opétovnému zéjmu o védy zabyvajici se kriminalitou. V roce 1960 byla vytvorena
skromna institucionalni zakladna, t.j. Gstav, ptivodné nazvany Védeckovyzkumny ustav kriminalistic-
ky. Ten se brzy pfejmenoval na Vyzkumny ustav kriminologicky (VUK), kde zacal byt rozvijen mul-
tidisciplinarni kriminologicky empiricky vyzkum. I pres zostfeny ideologicky dohled a represe vici
nékterym pracovnikiim v dobé tzv. normalizace VUK ptezil a realizoval fadu solidnich empirickych
vyzkumil. V letech 1966 az 1980 pusobil také Vyzkumny ustav penologicky.

Vyzkumny tstav kriminologicky — od roku 1990 Institut pro kriminologii a socialni prevenci —
zustava i nadale hlavni vyzkumnou zékladnou ¢eské kriminologie. Nicméné diky stoupajicimu zdjmu
o kriminologii a zfejmé také diky naléhavosti problémi spojenych s kriminalitou a jejich fesenim se
institucionalni zdkladna ¢eské kriminologie prece jen rozrista (viz téz Valkova, Kuchta et al., 2012;
Novotny, Zapletal et al., 2008). Kromé katedry kriminologie na Policejni akademii CR je kriminolo-
gie pfednasena, byt nékdy i pod jinymi oznacenimi, na fadé univerzit a vysokych $kol v ramci vyuky
prava, sociologie, adiktologie, socialni prace, socialni politiky, bezpe¢nostnich studii apod. Lze uvést
jen velmi selektivné katedry trestniho prava pravnickych fakult Univerzity Karlovy a Masarykovy uni-
verzity, katedru sociologie, katedru psychologie a katedru socialni prace Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy, kliniku adiktologie 1. 1ékafské fakulty UK, Fakultu socialnich véd UK a dalsi. Roste i pocet
kriminologickych témat magisterskych, doktorandskych a dalsich praci. Na vice pracovistich, i kdyz
nejsou primarné kriminologicka, jsou uskutecnovany rtizné zamérené vyzkumy, a to napft. na drogo-
vou problematiku, nazory vefejnosti na kriminalitu a obavy z ni, partnerské nasili apod., tedy témata
povytce kriminologicka. Kromé sekce socidlni patologie Ceské sociologické spole¢nosti, kterd se léta
zabyvé otdzkami kriminality, socilni patologie a reakci na né, byla v roce 2012 ustavena Cesk4 kri-
minologicka spole¢nost. Narust jeji ¢lenské zakladny je dokladem zdjmu o kriminologii, a to nejen v
akademické obci, ale i mezi praktiky. Vyvoj ¢eské kriminologie tedy v souc¢asné dobé zaznamenava
vzestupnou vlnu - doufejme, Ze dlouhodobé.

Hlavni téma: V§voj kriminality a moZnosti jejtho zji$tovani

Zajem o kriminologické zkoumani trestné ¢innosti je pochopitelny, podivdme-li se na vyvoj krimina-
lity. V pribéhu poslednich dvaceti let doslo k radikalnim proméndm v trendech kriminality. Po roce
1990 doslo k desetiletému naristu registrované trestné ¢innosti: po strmém vzestupu v prvni poloviné
devadesatych let, kdy se pocet registrovanych trestnych ¢inti ztrojnasobil, jesté néjakou dobu vzestup
trval, i kdyZ mirnéj$im tempem. Po vrcholu v roce 1999 nastalo obdobi mirného poklesu a stabilizace,
nicméné pocty registrovanych trestnych ¢int se uz nikdy nevratily na uroven pred rokem 1990 (Ta-
bulka 1). Vykyvy v poctu registrovanych trestnych ¢int 1ze oviem do urcité miry pricist také zméndm
trestni legislativy.
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Tabulka 1. Poéty registrovanych trestnych ¢int, objasnénych trestnych ¢int a stihanych pachateli

Rok Registrované TC Objasnéné TC Stihani pachatelé
1988 119 675 97 064 72 887
1993 398 505 12 6 442 106 874
1999 426 626 193 354 127 837
2005 344 060 135281 121 511
2010 313 387 117 685 112 477
2011 317 177 122 238 114 975
2012 304 528 120 168 113 024
2013 325366 129 181 117 670
2014 288 660 126 237 114 608

Zdroj: Statistika Policie CR

Hlavni podil na vzestupu trestné ¢innosti (Graf 1) méla majetkova kriminalita, ktera i nadale tvori
rozhodujici ¢ast zjisténé trestné cinnosti (v roce 2013 tvorily majetkové trestné ciny 64 %, zatimco
napf. nasilné 6 % a hospodaiské 9 %, v roce 2014 tvorily majetkové trestné ¢iny 60 %, nasilné opét 6
% a hospodarské 10,6 %).

Graf 1. Struktura trestné &innosti v roce 2014
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Zdroj: Statistika Policie CR

Zajimavym a signifikantnim rysem je, Ze po pomérné dlouhou dobu prevladali mezi znamymi pacha-
teli tzv. prvopachatelé. V roce 1991 bylo mezi stthanymi pachateli 41 % recidivistt, v roce 1995 jen 29
%, coZ znamena, ze 70 % tvorili prvopachatelé, ktefi svym zastoupenim prevladali ve vSech vékovych
kategoriich. Tento neobvykly stav, kdy byli prvopachatelé motorem nartstu, jiz nelze vysvétlit jen
latenci, kriminalni zku$enosti recidivistd apod., ale je zfejmé nutné vzit v uvahu také zménu spole-
¢enskych podminek, v jejichz ramci se mnoho dosud beztihonnych a ,,fadnych ob¢ant dostalo do
konfliktu se zakonem.

Az po roce 2000 dochazelo k opétovnému nartstu podilu recidivisti na znamych a stihanych
pachatelich TC - v roce 2004 45 %, v roce 2012 cca 50 % (56 tis. osob); v roce 2013 53 % (62 tis. osob).
Dnes se tedy pozornost kriminologického vyzkumu opét soustfeduje na recidivisty, ale nutné a logic-
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ky také na vliv platné legislativy a pfijimanych aprav, G¢innost trestnich sankci, u¢innost preventiv-
nich aktivit atd.

Cisla statistik jsou samoziejmé dopliiovdna vyzkumnymi metodami, které se snazi o hlubsi
vhled na pachanou trestnou ¢innost, a to i jeji latentni ¢ast. Jde predevsim o viktimologické vyzkumy
a self-reportové studie.

Prvni takové vyzkumy byly realizovany az po roce 1990 a podnétem pro né bylo zapojeni do
mezinarodnich projekti. V roce 1992 se Institut pro kriminologii a socialni prevenci poprvé zapojil
do tzv. International Crime Victims Survey (ICVS), ktery probihal v gesci OSN, a nasledné se pak tyto
vyzkumy u nas jiz uskute¢novaly pravidelné ve zhruba ctyfletych cyklech (Valkova, 1997). Poté, co
OSN prestalo ICVS organizovat, realizuje IKSP viktimologické vyzkumy samostatné, vzdy vsak s re-
spektem k ptivodni metodice z dtivodu zachovani moznosti srovnani a sestaveni vyvojovych rad (vice
Martinkova, 2007).

Kromé téchto viktimologickych vyzkumi reprezentativnich pro populaci CR byly uskute-
nény dalsi studie zamérené na specifické skupiny nebo jevy, jako napf. vyzkumy nasili proti Zenam,
proti seniorim nebo vyzkum partnerského nasili. Prvni takovou studii byl vyzkum nasili proti Zenam,
uskutecnény jako soucast mezinarodniho projektu IVAWS - Violence Against Women Study v roce
2003 (Johnson, Ollus & Nevala, 2008; Buridnek & Pikalkovd, 2013). Ceské prostiedi je pro zahraniéi
zajimavé tim, Ze nedavno dokoncené opakovani vyzkumu partnerského nasili prineslo reprezentativ-
ni udaje také o podsouboru muzt (Burianek, Pikdlkova & Podana, 2014).

Obdobné se i prvni self-reportové studie objevily v CR jako sou¢dst mezinarodnich projekti
(Stocesova & Thomova, 2002). Prvni narodni reprezentativni vyzkum tohoto typu byl v letech 2006/7
realizovan jako soucast International Self-Report Delinquency Study 2 (ISRD-2, srovnej Junger-Tas,
2012; Enzmann & Podana, 2010), a to tymem z Univerzity Karlovy v Praze. Shromazdéno bylo vice
nez 3200 dotaznik® od zaka 7. az 9. tfid (Buridnek & Podand, 2007). Jiz tfeti kolo tohoto mezina-
rodniho projektu probéhlo v CR v roce 2013 (Podana & Moravcovd, 2014). Vysla i prvni souhrnna
publikace o vysledcich projektu, ktery zahrnul nékteré vyznamné inovace, pokud jde o validitu takto
ziskavanych dat (Moravcova et al., 2015).

Dalsi sméry kriminologickych vyzkumi
Strach z kriminality a zneklidnéni korupci

Rozsah kriminality pfedstavoval a predstavuje jeden z dominantnich problémi vnimanych verejnosti.
V dobé ekonomické deprese v letech 1997-1999 se v§ak kriminalita, pokud jde o vnimani naléhavosti
problému, dostala az na dalsi misto za ekonomické otazky, jako je napf. nezaméstnanost. V roce 2011
se pak na prvnim misté spolecenskych problémi objevila korupce.

Vyzkumy ukazaly, Ze strach z kriminality neni v jednoduché a pfimé umérnosti k trendim
jejtho vyvoje (Sessar, 2001; Burianek, 2001). Dlouhodobé pozitivni trend ristu pocitu bezpeci se vsak
v poslednich letech stabilizoval na urovni odpovidajici zhruba priméru v Evropé. Vyznamnym deter-
minujicim faktorem v pocitovani strachu z kriminality, resp. pocitu bezpeci, je velikost mista bydlisté
respondentt, situace v misté bydlisté ¢i vnimani rizika a pravdépodobnosti viktimizace (Burianek,
2014).

Korupce se jako naléhavé spolecenské téma objevila ve verejném diskurzu az v posledni deka-
dé (predtim tento koncept rozpracoval Fri¢, 2001). Diskuse s ni spojené sice nedospély do stadia tzv.
“moralni paniky®, nicméné napft. ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 2010 se téma korupce
stalo jednim z klicovych ve volebni kampani, alespon u nékterych stran. To koresponduje s nazory
vefejnosti, kde srovnani vyzkumi ve zhruba desetiletém rozmezi let 2002 a 2013 ukazuje dramaticky
narust kritickych ndzort na stav korupce u nas (v roce 2002 povazovalo 14 % respondentti korupci
za pouze prilezitostnou a ojedinélou, v roce 2013 uz jen 5 %; v roce 2002 vnimalo 22 % respondentt
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korupci jako organizovanou, v roce 2013 to bylo 42 %, pfitom k nim Ize pri¢ist navic 32 % téch, ktef ji
vidi dokonce uz jako systemickou). Socialni diferenciace respondentt tyto nazory prili§ neovliviuje,
ale ukazuje se jista tendence, Ze privrzenci politické levice vidi situaci kriti¢téji. Souc¢asné se neproje-
vuje korelace s punitivnimi postoji, které jsou jinak v CR velmi silné (Burianek, 1998; Costelloe et al.,
2002; Moravcova & Tomasek, 2014).

Nézor na stav korupce u nds je pravdépodobné posilovan pisobenim médii (Smith 2008),
ackoli dle naseho nazoru vychazi v neposledni fadé také z osobni zkusenosti, z miry zapojeni ob¢ant
do téchto procest v kazdodennim zivoté. Mira zneklidnéni ovSem predstavuje urcité politické riziko
(Jansa & Bures, 2011) z hlediska rostouciho potencialu voli¢t, ktefi mohou byt ziskavani populistic-
kymi stranami slibujicimi rychla feseni.

Proto se vyzkumy postoji vefejnosti orientuji v poslednich letech i na téma duavéry v instituce
a na vyznam tohoto prvku pro ochotu obc¢anti dodrzovat zakony. Motivy jiz klasické koncepce T. Ty-
lera rozpracovaval za ceské Gcasti mezinarodni projekt Eurojustis a nasledné také vyzkum ESS 2011.
V ceském prostiedi zpracovava tyto podnéty Homolova (2014).

Vwhodnocovdni ucinnosti trestni politiky

Vyznamnou oblasti kriminologického vyzkumu jsou vyzkumy evalua¢niho charakteru, navazujici na
celosvétovy trend vyhodnocovat pomoci kriminologickych postupii praktické tcinky aplikované le-
gislativy a preventivnich zdsahd, jakkoli jde o oblast velmi sloZitou a nadro¢nou na hodnoceni, kde
nazory po léta osciluji mezi optimismem a snahou zjistit ,,co funguje a pesimismem, usticim nékdy
v naprostou skepsi. Prikladem takového vyzkumu je tfeba ctyflety vyzkumny projekt Institutu pro
kriminologii a socidlni prevenci zaméfeny na otazku, zda a do jaké miry napliluje novy trestni zakonik
ocekavani zakonodarce pfi aplikaci sankci. Je zkouman dopad uplatiovani nového trestniho zakoniku
na aplika¢ni praxi vybranych instituci trestni justice, na charakter a strukturu ukladanych sankci, a
tim i na skladbu vézenské populace a na ¢innost Vézenské sluzby a Proba¢ni a mediacni sluzby, coz
ma znacny vyznam napi. ve vztahu k vy$e zminénému nartstu krimindlni recidivy (Scheinost et al.,
2014). Na uplatnovani preventivnich opatfeni ve vztahu k predelikvenci a delikvenci déti a mladeze
a krimindlni kariéfe je zaméfen vyzkumny projekt IKSP tykajici se krimindlni kariéry mladistvych,
novych jevii v kriminalité mladistvych a uplatfiovéni Systému véasné intervence (Stéchovd & Vecerka,
2014).

Organizovany zlocin

Podle ¢eského trestniho prava je organizovany zloc¢in definovan jako ,,organizovana zloc¢inecka skupi-
na“ (§129 trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb.), tj. spolecenstvi vice osob s vnitfni organiza¢ni struktu-
rou, s rozdélenim funkci a délbou ¢innosti, ktera je zaméfena na soustavné pachani umyslné trestné
¢innosti. Kdybychom ovsem zhodnotili pocet pripadi souzenych jako organizovana zloc¢inecka sku-
pina a pocet odsouzenych pachateld, museli bychom dojit k zavéru, Ze organizovany zlo¢in neni v CR
zadnym zavaznym problémem, protoze pocty odsouzenych osob jsou dlouhodobé na minimalni vysi
(v roce 2014 bylo za ucast na organizované zloc¢inecké skupiné odsouzeno 23 pachateld). Bohuzel kri-
minologicky vyzkum, zahajeny jiz na pocatku 90. let Institutem pro kriminologii a socialni prevenci,
i bezpe¢nostni analyzy (MV CR, 2015) potvrzuji, ze v CR operuji zlo¢inecké organizace zabyvajici se
fadou kriminalnich aktivit, jako je obchod s drogami, obchodovani s lidmi, atd., pficemz v poslednich
letech je konstatovan znatelny posun organizovanych kriminalnich aktivit do ekonomické oblasti.

Kriminologicky vyzkum vyuziva ve vztahu k organizovanému zlocinu jak pripadové studie,
analyzu otevienych zdroji a dal$i metody, tak expertni Setfeni, vyuzivané jiz po fadu let k mapovani
rozsifenosti jednotlivych aktivit organizovaného zlo¢inu a trendu jeho vyvoje.

Za charakteristicky rys organizovaného zlo¢inu v CR Ize povazovat to, Ze zlo¢inecké organiza-
ce obvykle nejsou velké a pocetné, usporadané podle monolitniho pyramidového modelu. Spise tvori
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mensi organizace s pruznéjsi strukturou, zapojené do mezinarodnich siti, coz je typické napf. pro
obchodovani s drogami nebo organizovani nelegalni migrace. Experti odhaduji, Ze zhruba polovina
zlo¢ineckych organizaci se rekrutuje z cizich statnich prislusniki, polovina z ¢eskych obc¢and, pricemz
mira spoluprace cizinct s ceskymi pachateli se lisi podle charakteru organizace a aktivity. Pokracuje
trend odklonu krimindlnich struktur od pfimého uzivani nasili smérem k latentnim formam trestné
¢innosti s orientaci do oblasti hospodarské kriminality a ovliviiovani statni a vefejné spravy (Cejp &
Scheinost, 2010; MV CR, 2015).

Drogovd problematika z pohledu adiktologie

Kontrola drog predstavuje vyzkumné téma, které je spolecné pro kriminologii i adiktologii. Ke kvali-
tativnhim zménam v drogové problematice a pohledu na ni doslo po roce 1989 spolu se spolecenskymi
zménami a otevienim hranic. V éfe socialismu toto téma samozfejmé patfilo k tém tabuizovanym.
Zmény v $ifeni i uzivani drog po roce 1989 vedly ke zvySenému zdjmu odbornik, potrebé systema-
tického vzdélavani a potfebé formulovani protidrogové politiky zalozené na znalosti véci. Vysledkem
této potreby byl mimo jiné i vznik nového spole¢ného pracovisté 1. 1ékarské fakulty UK a VEN v Praze
v roce 2005, a to Centra adiktologie Psychiatrické kliniky, které bylo v roce 2012 transformovano na
samostatnou Kliniku adiktologie.

Adiktologie se rychle zformovala jako autonomni multidisciplinarni obor zabyvajici se rizi-
kovym prostfedim pro uzivani navykovych latek a rozvojem navykového chovani vcetné regulace a
kontroly navykovych substanci, tedy oborem zamérenym jak na redukovani poptavky, tak nabidky.
Koncept adiktivniho chovéni je zaloZen na uzivani navykovych substanci, ale zahrnuje i dalsi stranky
lidského chovani tykajici se ztraty kontroly a projevli nutkavého chovéni, napt. patologického hrac-
stvi, nezvladaného hrani pocitacovych her nebo uzivani internetu, které ve svych dtisledcich mohou
poskozovat jednotlivce, resp. i spolecnost (Miovsky & Popov, 2013).

Referen¢ni ramec pro adiktologicky vyzkum vymezuje koncept rizikového prostredi. Cilem
je pochopit vzorce abuzu, zavislostniho chovani a s nim spojenych poskozeni, a tim prispét k jejich
kontrole a redukci; nikoli v jednoduchém schématu pri¢ina — nasledek, ale spiSe z perspektivy $irsi
podminénosti zaclenéné v socidlnim kontextu a zahrnujici interakci biologickych, psychologickych a
socialnich faktort.

Z vyzkumi feSenych klinikou adiktologie obohacuje kriminologické poznani napft. probihajici
vyzkum syntetickych drog z hlediska lokalniho, narodniho a evropského drogového trhu véetné vir-
tudlni on-line nabidky, ve vztahu k drogové politice. C4st vyzkumu se také zaméfuje napt. na socidlni
naklady uzivani alkoholu, tabaku a nelegalnich drog. Ve vztahu k delikvenci mladeze je mozné zmi-
nit vyzkum moznosti prevence rizikového chovani (napf. Gabrhelik & Miovsky, 2012; Charvat et al.,
2012; Miovsky et al., 2012; Pavlas Martanovd, 2012).

Forenzni psychologie

Toto odvétvi psychologie je v CR rozvijeno ve velmi tésném vztahu ke kriminologii. Jeho rozvoj v CR
je od $edesatych let spojen s ptisobenim vyzkumnych instituci — kriminologickych, penologickych a
kriminalistickych. Kriminalistickd psychologie se zaméfuje na proces vysSetfovani trestnych ¢inti a
jejich pachateli, napt. na psychologii vedeni vyslechu (Matiasek, Soukup & Barta, 1968; Spurny, 2003;
Boukalova, 2012). Role psychologti jako expertt v trestnim procesu ma dlouhou tradici a velmi dile-
zité postaveni v ¢eském soudnictvi (Cirtkova, 2008). Penitencidrni a postpenitencidrni psychologie je
pouzivana pri praci s uvéznénymi osobami zejména v ramci resocializacnich programi, ale také pri
hledani relevantnich kritérii pfi stanoveni diferencovaného zachazeni s vézni; viz napft. systém vyhod-
nocovani rizik SARPO (Petras et al., 2010).

Kriminologie mtize tézit z forenzni psychologie v podstaté ve vSech zminénych oblastech. Vhled do
osobnosti pachatele je zdkladem pro posouzeni jeho motivace. Studie zamérené na vyzkum oblasti s
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vysokou koncentraci kriminality jsou velmi uzite¢né pro psychologické profilovani. Psychologicky
pohled je dilezity v oblasti viktimologickych studii a prace s obétmi trestnych ¢inti. Dobrym prikla-
dem mtize byt problematika domaciho nasili a jeho obéti.

Prinik forenzni psychologie a kriminologie se projevil napf. v predikénim instrumentu ve
vztahu k pachateli, ktery vyvinul Institut pro kriminologii a socialni prevenci (Blatnikova & Netik,
2009). Forenzni psychologie je rozvijena také v Psychologickém tstavu Ceské akademie véd (viz Po-
lisenska, 2007). Existuje i Asociace forenznich psychologii Cech, Moravy a Slezska, zalozena v roce
1993.

Zévéry

Ve srovnani s relativné mladou Ceskou kriminologickou spole¢nosti jsou koteny kriminologie jako
oboru v CR podstatné star$i a kriminologicky vyzkum m4 jiz dlouhou a pomérné bohatou tradici.
Institucionalni baze kriminologického vyzkumu v CR byla zaloZena pred vice nez padesti lety. Byt je
stale jesté dosti uzka, maji se zdjemci o kriminologii a kriminologicky vyzkum kam obratit a ziskat po-
znatky i potencidlni partnery. Ze téchto zéjemct je dost, dosvédcuji poéty ucastnikt nyni jiz pravidel-
nych Kriminologickych dnfi, zéjem o ¢lenstvi v Ceské kriminologické spole¢nosti, vzajemny piesah
a spoluprace kriminologie s dalsimi obory, $ife tematického zabéru kriminologickych vyzkumt a na-
rist poctu nejen publikaci, ale i vysokych skol, na nichz se kriminologicka tematika v ramci riznych
oborii pfednasi. Nyni by nam mélo jit o to, abychom toto postupné posilovani kriminologie vyuzili
k rozsifeni jejiho zabéru, ziskani vice validnich a vérohodnych poznatka a jejich sdéleni tém, ktefi je
mohou prosazovat v praxi. K tomu je tfeba vyuzit i skutecnosti, ze béhem 25 let postsocialistického
vyvoje si ¢eska kriminologie oteviela dvefe do Evropy; velmi diirazné pak tspésnou 14. konferenci
Evropské kriminologické spolecnosti v Praze. Této Sance je tfeba vyuzit, k cemuz by mél prispét i novy
¢asopis Ceské kriminologie.

HEDVIKA BOUKALOVA je odbornou asistentkou na katedre psychologie FF UK v Praze. Predndsi v
oblasti socidlni a forenzni psychologie. Zaméruje se na témata vyslechu v trestnim rizeni a detekce IZi.
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