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Abstract

The article offers an analysis of the current research situation on language use and language norm
taking into consideration not only normative linguistic literature, but also extensive descriptive
language studies to indicate the necessity for synthesis of mutual reception and mutual consideration
of research results of both linguistic research areas in the process of the actualizing language
standard, as well as the need to clarify the application of quantitative criterion in development of
standard prognosis related activities focusing schematic and exemplary the genitive government
of the polish verb.
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Digitalizacja zasobow jezykowych umozliwia przeprowadzanie badan nad
jezykiem na niespotykana dotad skalg. Komputerowymi bazami jezykowymi
1 nowoczesnym oprogramowaniem w postaci analizatoréw tekstu réznego typu
(semantycznych, morfosyntaktycznych i innych) postuguja si¢ w swoich bada-
niach zaréwno j¢zykoznawcy deskryptywisci, jak i przedstawiciele lingwistyki
preskryptywnej. Wykorzystanie zasobow elektronicznych i zastosowanie metod
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kwantytatywnych moze znacznie wplyna¢ na proces ekstrakcji i aktualizacji
polskiej normy jezykowej, a tym samym na jej ksztatt.

Z definicji normy j¢zykowej Jana Miodka, ktory okresla ja jako ,,[...] jedynie
poprawny, powszechnie zaaprobowany przez ogot wzor, ktory trzeba nasladowac
pod sankcja $miesznosci czy niezrozumienia, jako typowe uzycie (zastosowanie)
form jezykowych przyjete przez spoleczenstwo, jako regute postugiwania si¢
danym s$rodkiem jezykowym lub zbiorem $rodkow, podtrzymywang przez po-
wszechny zwyczaj a formulowana przez jezykoznawcow” [Miodek, 2001, s. 73],
wynika nastg¢pujace pytanie dotyczace wiedzy diagnostycznej [por. Gajda, 2013,
s. 62] na temat rozwoju jezyka i zmian w nim zachodzacych: ,,Kiedy formulujacy
jezykoznawca moze czy musi uzna¢ dang regule postugiwania si¢ srodkiem jg-
zykowym za powszechna, typowa, zaaprobowana i godna sformulowania, a tym
samym kodyfikacji, azeby uznac ja za jedynie poprawna regulg czy jedynie po-
prawny wzor?”. Odpowiedz na to pytanie przektada si¢ bezposrednio na wiedze
prognostyczng [por. Gajda, 2013, s. 62] o jezyku, ktorej kumulacja nastgpuje
w procesie kodyfikacji normy w postaci stownikéw normatywnych. Jezeli para-
metrami kodyfikacji sa powszechnos¢ i typowos¢ innowacyjnego uzycia srodka
jezykowego — pojecia bardzo nieprecyzyjne — zapytac nalezy o podstawe osadu,
okreslenia i oceny danego uzycia jako wtasnie powszechnego. Propagatorem
frekwencyjnego podejscia do oceny $rodkow jezykowych byt Witold Manczak
[1970, s.301-302]. Jego oparte na statystyce spojrzenie na zmiany j¢zykowe iich
ewentualne uwzglednienie na poziomie normy reprezentuje i postuluje rowniez
Andrzej Markowski: ,,Mogtoby nastapi¢ oparcie oceny srodkow jezykowych na
wspotczesnym uzusie jgzykowym i danych statystycznych. To, co czgste w tek-
stach, to, co uzywane, jest funkcjonalne; uzycie tych srodkow jest fortunne” [Mar-
kowski, 20064, s. 543]. Do zmian w jezyku i ich kodyfikacji podobnie odnosza
si¢ Malwina Lozinska i Urszula Zdunek, rozpatrujac kryterium uzualne: ,,Wedtug
nas kryterium uzualne powinno dotyczy¢ jednostek, ktore maja potwierdzenie
w statystycznie znaczacym poparciu frekwencyjnym [...] w uzusie” [Lozinska,
Zdunek, 2012, s. 59]. Sprawa podstawy oceny $srodkoéw jezykowych wydaje si¢
wigc jasna. O ksztatcie normy powinno decydowaé kryterium powszechnosci,
oparte na danych statystycznych i frekwencyjnych.

Digitalizacja zasobow jezykowych w postaci korpusow elektronicznych
utatwia znacznie ekstrakcje kwantytatywne i konkludowanie diagnostyczno-
-prognostyczne. Korpusy elektroniczne gwarantuja reprezentatywno$¢ danych,
odzwierciedlajac w idealnym przypadku w sposob wywazony naturalne uzycie
jezyka w roznych rejestrach, stylach i sytuacjach komunikacyjnych — wszystko to
jako zasoby dostepne w jednym miejscu i, dzigki internetowi, osiagalne z kazdego
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miejsca, niezaleznie od lokalizacji serwera. Jest to sytuacja do tej pory niespoty-
kana i dla badajacego jezyk oraz zachodzace w nim zmiany bardzo komfortowa.
Mimo rosnacych zasobow, czyli zmiennos$ci, mozna korpusy sklasyfikowac jako
bazg stata [por. Lewandowska-Tomaszczyk, 2005, s. 40—41], ze wzglgdu na moz-
liwo$¢ przesledzenia zmian i dostgpno$¢ wersji korpusu na roznych etapach jego
rozwoju (np. Korpus Instytutu Podstaw Informatyki Polskiej Akademii Nauk).
Licencja wolnego dostepu gwarantuje korzystanie ze zgromadzonych zasobow
wszystkim zainteresowanym. Elektroniczna forma archiwizacji materiatu jgzyko-
wego, a przede wszystkim odpowiednie narzg¢dzia jego przeszukiwania, zapew-
niaja mozliwo$¢ analizowania ogromnych ilo$ci dokumentacji uzusu w bardzo
krotkim lub wzglednie krotkim czasie (akceleracja badan).

Przedstawianie wynikow analizy w formie elektronicznej gwarantuje rowniez
wyzszy stopien kompletno$ci, w sensie adekwatnego oddania rzeczywisto$ci
jezykowej, niz jest to mozliwe np. w wypadku druku papierowego [por. Vetula-
ni, 2012, s. 89-90]. W przeciwienstwie np. do opartego na intuicji badacza intro-
spekcyjnego podejscia do zjawisk jezykowych czy tez do metody odnotowania
cytatu, ktory moze, ale nie musi reprezentowac szeroko pojgtego uzycia srodka
jezykowego [por. Lewandowska-Tomaszczyk, 2005, s. 40], metoda diagnozy
na podstawie korpusu (biorac pod uwage wymienione zalety najlepiej elektro-
nicznego) gwarantuje optymalne warunki do spetienia wszystkich kryteriow
jakosci empirycznych badan naukowych: rzetelnosci (mozliwo$¢ powtarzalnosci
pomiaru), trafno$ci (mozliwos$¢ rewizji operacjonalizacji) i obiektywnosci (por.
postulowane ,,zwycigstwo obiektywizmu nad subiektywizmem” [Manczak, 1970,
s. 305]).

Wydawatoby sig, ze problem ewolucji normy i takiej jej kodyfikacji, ktora
odzwierciedlataby rzeczywisto$¢ jezykowa, jest rozwiazany. Bytby to jednak
wniosek btedny i bez pokrycia, czego dowodzi niestety trafna charakterystyka
stanu kodyfikacji polskiej normy jezykowej, sformutowana przez Piotra Zmi-
grodzkiego: ,,Fakt, ze w dobie tak szybkiego rozwoju jezyka i zmian jego spotecz-
nego postrzegania podstawowy stownik normatywny [ Wielki stownik poprawnej
polszczyzny pod red. Markowskiego, 2004 — przyp. K. W.-B.] nie podlega statym
lub cho¢by okresowym aktualizacjom, mozna oczywiscie uznac za niekorzystny”
[Zmigrodzki, 2015a, s. 236]. Zdiagnozowany brak systematycznego zaangazo-
wania jezykoznawcow' w dziatalno$¢ kodyfikacyjna normy [por. Zmigrodzki,
2015a, s. 236] rzutuje negatywnie na ogolna charakterystyk¢ normatywistyki

,»[...] autorzy poprzedniej kodyfikacji chyba juz sig¢ nie chca zajmowac ta dziatalnoscia w spo-
sob systematyczny, a w pokoleniu mtodszym [...] jako$ nie dostrzegam chgci zastapienia ich,
poczatkowo choéby i w pewnym sensie «przeciw nim»” [Zmigrodzki, 2015a, s. 236].
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polskiej: ,,Dostrzegam rowniez pewien kryzys czy zastdj polskiej normatywi-
styki w ostatnim dziesigcioleciu” [Zmigrodzki, 2015a, s. 236]. Przedstawiona
krytyka polskiej normatywistyki w dziedzinie kodyfikacji prowokuje do rewizji
prezentowanego osadu na podstawie wybranego zagadnienia.

Jako egzemplaryczne zagadnienie rewizyjne postuzy obszar sktadni dopet-
niaczowej czasownika polskiego, ktory wedtug ogladu zrodet diachronicznych
[por. Muszynska, 2009a; Pastuchowa, Siuciak, 2014, s. 77-87] i synchronicznych
[por. Muszynska, 2009a] podlega wahaniom w zakresie realizacji wymaganego
argumentu ze sktonno$cia do zamieniania argumentu czasownika przydopeknia-
czowego w dopelniaczu na argument w bierniku. Réwniez w tym konkretnym
przypadku stwierdza si¢ nieadekwatne uwzglednienie zmian zachodzacych
w uzusie badz brak tego uwzglednienia na poziomie normy skodyfikowanej
i postuluje si¢ zastosowanie obiektywizacji kodyfikacji za pomoca korpuséw
inarzedzi statystycznych [por. Pastuchowa, Siuciak, 2014, s. 85] w celu zniwelo-
wania rdznicy w ,,nasilajac[ych] si¢ rozbieznosci[ach] pomigdzy skodyfikowana
norma a uzusem” [Pastuchowa, Siuciak, 2014, s. 77].

Zaréwno Marzena Muszynska [2009a], jak tez Magdalena Pastuchowa i Miro-
stawa Siuciak [2014] wnioskuja o aktualnych zmianach w uzusie, bedacych pod-
stawg zmian normy skodyfikowanej, na podstawie wspomnianych tradycyjnych
metod osadu i historycznego spojrzenia na rozw¢j tendencji w jezyku polskim.
Na podstawie zastyszanych cytatow, jak tez uwzgledniajac wyniki swoich badan
opierajacych si¢ na manualnych wyliczeniach dotyczacych historycznego roz-
woju sktadni dopetiaczowej czasownika, Marzena Muszynska [2009a, s. 315]
stwierdza zachwiania w normie rzgdu okoto 50 czasownikow polskich. Takie
czasowniki jak dokonac czy Zgdacé [Muszynska, 2009a, s. 315], ktore w trady-
cyjnym ujgciu normatywnym wymagaja cztonu akomodowanego w dopetiaczu,
trudno jest jednak na podstawie pojedynczych zastyszanych przyktadow uzycia
(aktualnie blednego) sklasyfikowac jako czasowniki obocznie biernikowe. Praca
Muszynskiej jest mimo wszystko ogromnym wkladem w dorobek gramatyki
opisowej, tym cenniejszym, ze wskazuje na podatny na zmiany obszar polskiej
normy gramatycznej, normg t¢ w ogole uwzglednia, co nie musi by¢ oczywiste.

Wspomniany przez Zmigrodzkiego [2015a, s. 236] brak systematycznego
ogladu jezyka polskiego przez lingwistykg¢ normatywna i tradycyjna metodo-
logi¢ syntetycznej pracy Marzeny Muszynskiej? uznatam za powod zwrdcenia

2, Zastyszane [...] rejestrujace zmiany [...]": ,,Stowa, ktore przychodzi nam stuchac...”, ,,Wiele

rzeczy zadasz ode mnie?”, ,,Dowiedzie¢ sig¢ co$ wigcej na ten temat”, ,,To, co doswiadczam
w obecnej chwili [...]”, ,,Bedziemy szukali te osoby, ktore zaniedbaty swoj obowiazek [...]”,
,Uzywam to pioro, ktore dostatam od ciebie w prezencie” [Muszynska 2009a: 305].
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si¢ w kierunku prac deskryptywnych, stosujacych metody statystyczne, oparte
na danych pozyskanych z korpusow elektronicznych. Sprawdzeniu poddane
zostaly wigc badania na temat sktadni dopetniaczowej czasownika polskiego,
sposob zastosowania w nich metod korpusowych, jak tez odniesienie do proble-
matyki normy jezykowej. W swojej analizie skoncentrowatam si¢ na pracach
postugujacych si¢ korpusami elektronicznymi w procesie pozyskiwania danych
o zmianach w jezyku’. Aby zagwarantowaé obiektywnos$¢ uzyskanych danych,
poddatam analizie nastepujace prace: Automatyczne tworzenie semantycznych
stownikow walencyjnych [Hajnicz, 2011], Polski stownik walencyjny (Walenty)
[http://zil.ipipan.waw.pl/Walenty], Wielki stownik jezyka polskiego [Zmigrodzki,
2015b]. Uwzglednitam rowniez pracg Grazyny Vetulani [2012] Kolokacje werbo-
-nominalne jako samodzielne jednostki jezyka. Syntaktyczny stownik kolokacji
werbo-nominalnych jezyka polskiego na potrzeby zastosowan informatycznych.
Publikacja ta jest istotna ze wzgledu na jej kompletnos¢, pomimo podejscia,
ktére mozna okresli¢ odwrotnym — opierajac si¢ na doswiadczeniach lingwistyki
francuskiej, Vetulani [2012, s. 85] przyjmuje za punkt wyjscia swoich studiéw nie
sktadnig czasownika, lecz sktadnig rzeczownika polskiego. Jest to praca bardzo
cenna, posiadajaca charakter prototypowy, obszernie uwzgledniajaca aktualne
uzycie jezyka i jego odniesienia do skodyfikowanej normy jezykowe;.

Wyniki badan nad jezykiem i jego uzyciem, przeprowadzonych na mate-
riale korpusowym za pomoca metod statystycznych, w duzej mierze zaleza od
wyboru korpusu badz korpusow, ich wersji dokumentujacych rozwoj zasobow
jezykowych czy tez danych dokumentujacych uzycie jezyka w formie podkorpu-
sOw wlasciwych poszczegdlnym dziedzinom funkcjonowania. Elzbieta Hajnicz
[2011] w swojej pracy postuguje si¢ korpusem Instytutu Podstaw Informatyki
Polskiej Akademii Nauk (IPI PAN) i polskim WordNetem. Sg one uzywane przez
nia w sposob komplementarny. Hajnicz bada semantyczne warunki dystrybucji
sktadniowej z biernikowej pozycji wyjsciowej 1 ewentualng semantycznie nace-
chowang zamiennos$¢ biernika na dopetniacz, co uzasadnia uzycie znaczeniowo
nacechowanego polskiego WordNetu. Elektroniczny generatywnie nacecho-
wany Walenty tworzony jest na bazie Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego

3

Stownik pod redakcja Kazimierza Polafiskiego [1980—1992], prace Piotra Zmigrodzkiego [2000]
czy Macieja Kawki [1980] nie zostaly przeze mnie uwzglednione w artykule ze wzgledu na
ograniczenia redakcyjne i zastosowanie w nich przez autoréw subiektywnych kryteriow osadu
zmian jezykowych: podejscie intuicyjne badz cytacyjne, badz wrgcz eksplicytne preferowanie
minwencji whasnej” [por. Zmigrodzki, 2000, s. 12]. Prace te poddane zostaja glebszej analizie
w rozprawie doktorskiej pod tytutem Die polnische Sprache im Spannungsfeld von Sprachpolitik,
Sprachkultur und Sprachrealitdt. Eine computerkorpusbasierte Untersuchung des Normwandels
in der Transformationszeit am Beispiel der genitivischen Rektion des polnischen Verbs.
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(NJKP) przy eksploracji dwoch podkorpuséw (podkorpus milionowy i podkorpus
300 mln segmentow). Najwigksza roznorodno$¢ materiatowa wykazuje Wielki
stownik jezyka polskiego PAN (WSJP) pod redakcja Piotra Zmigrodzkiego.
Mamy tu do czynienia z wieloma bazami danych: NJKP, korpusem stworzonym
przez Instytutu Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk (IJP PAN), Zrodtami
leksykograficznymi IJP PAN, ,,polskim internetem” [Zmigrodzki, 2015b, s. 7].
Tylko NKPJ i,,polski internet” sa ogélnodostegpne. Autorzy WSJP nie wyjasniaja
bogatego spektrum korpusowego. Przypuszczac nalezy, ze wybdr materiatu mo-
tywowany jest checia jak najszerszej eksploracji uzusu. Roznorodno$¢ materiatu
badawczego, w sensie jego niejasnego, selektywnego traktowania, moze jednak
nastrgczac trudnosci w przypadku spetnienia kryteriow jakosci empirycznych
badan naukowych, co objawia¢ si¢ moze w uzyskiwaniu ré6znych wynikow dla
tych samych zapytan i prowadzi¢ do powstawania r6znych wnioskéw (por. po-
lemike migdzy Piotrem Zbrogiem, 2015, s. 214-230 a Piotrem Zmigrodzkim,
2015a, s. 231-238). Vetulani [2012, s. 69-81] konsekwentnie wykorzystuje
w swojej pracy ogolnodostgpne zasoby IPI PAN, gwarantujac tym samym rzetel-
nos$¢ 1 obiektywnos¢ wynikow. Biorac pod uwagg innowacyjny charakter badan
prowadzonych z zastosowaniem elektronicznych korpusow, nalezy stwierdzic,
ze kwestie operacjonalizacji materialu korpusowego, polegajace rowniez na
wyborze korpusu, wymagaja dalszych badan, rozwoju i standaryzacji operacji
w zaleznosci od przedmiotu analizy.

Uwzgledniajac przedstawiona metodyke uzycia korpuséw elektronicznych,
zgodnie z tematem artykutu zapyta¢ nalezy o podjgcie tematu eksploracji i kody-
fikacji normy wspotczesnego jgzyka polskiego i ewentualnego wktadu opisanych
badan w ich rozw6j w ramach wymienionych prac. Powyzsze studia opisowe
w r6zny sposob odnosza si¢ do normy skodyfikowanej: implicytnie badz ekspli-
cytnie. Hajnicz [2012, s. 4] w sposob wyrazny wyklucza odniesienie w swoich
badaniach do aktualnej normy jezykowej, a analiz¢ uzyskanego materiatu z big-
dami odsyta do oceny leksykografow. Stosunek jej badan, czy tez raczej stosunek
badacza do normy jgzykowej, mozna okresli¢ jako dezintegrujacy?. W przypadku
Walentego stosunek do normy jezykowej nie jest jednoznaczny. Z jednej strony
badacze w klasyfikacji ram walencyjnych potwierdzonych korpusowo opieraja
si¢ na dwustopniowej ocenie leksykografow, zgodnej z obowiazujaca norma
walencyjng implikujaca stosunek integrujaco-statyczny. Natomiast na poziomie

4 W zaleznosci od przyjetego punktu widzenia badania Hajnicz sklasyfikowa¢ mozna roéwniez

odwrotnie — jako integrujace i przebiegajace wlasciwie tylko w obrgbie aktualnej, skodyfiko-
wanej normy. Wykluczenie ewentualnych konkluzji dotyczacych zmian w uzusie nadaje im
charakter statyczny.
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przyktadow, ktore rowniez podlegaja ocenie, kieruja si¢ kontekstem syntak-
tycznym i regutami gramatycznymi [por. Przepiorkowski, Skwarski i in., 2014,
s. 162], ktore objawiaja si¢ np. w odleglosci argumentow od danego czasownika
z wymagang rekcja w dopetniaczu, podlegajac tym samym integrujaco-progre-
sywnemu podej$ciu do problematyki normy”.

W przypadku Wielkiego stownika jezyka polskiego pod redakcja Piotra
Zmigrodzkiego mamy do czynienia z bardzo réznorodnym podej$ciem do nor-
my jezykowej. W zatozeniu autorow stownik: ,,Ma na celu przede wszystkim
zanotowanie i opisanie tego, jak si¢ jezyka polskiego rzeczywiscie uzywa”
[Zmigrodzki, 2015b, s. 64], czyli mozemy liczy¢ na uwzglednienie i dokumentacjg
wszystkich badz wielu zjawisk jezykowych w ramach postulowanego podejscia
integrujaco-progresywnego. Trudno zrealizowa¢ jednak to zamierzenie, kiedy
redaktorzy nie moga zgodnie z dyrektywa przywolywac ,,przyktadow z bigdami”,
co praktycznie oznacza wykluczenie uwzgledniania innowacji i dezintegrujace
ujecie problemow normatywnych. Jako stownik intencjonalnie opisowy WSJP
wprowadza ponadto komentarze normatywne wedtug obowiazujacej normy,
podchodzac integrujaco-statycznie do problematyki ewentualnych zmian jej
kodyfikacji. Istnieje, jak wida¢ w przypadku WSJP, kilka kwestii do wyjasnienia,
doprecyzowania i optymalizacji.

Podejscie integrujaco-progresywne jako jedyna reprezentuje i przedstawia
w swojej pracy Vetulani, ktora zaklada, i na podstawie wynikéw swoich badan
potwierdza, potrzebg zmiany skodyfikowanej normy jezyka polskiego z tendencja
dopasowania jej do panujacego uzusu ,,[...] 1 ma na celu prezentacj¢ znacznie
poszerzonego zasobu leksykalnego, ktory w wigkszym stopniu, niz bylo to
w przypadku zgromadzenia danych na podstawie stownika normatywnego, za-
$wiadcza zjawiska obecne we wspotczesnej polszczyznie” [ Vetulani, 2012, s. 9].
Jezeli chodzi o pracg Vetulani, ktora przytoczona zostala w powyzszej analizie
zpowodu jednolitej metodologii i swoistego integrujaco-progresywnego stosunku
do normy j¢zykowej, nie moze ona zosta¢ poddana dalszej analizie ze wzgledu
na odmienny (rekcja rzeczownika) od proponowanego w danym artykule (rekcja
czasownika) przedmiotu badan. Praca Hajnicz, nieuwzgledniajaca problematyki
zmian normy skodyfikowanej, nie zostanie rowniez poddana dalszej analizie.
W zwiazku z powyzszym do omdwienia pozostaja dwie prace i zawarte w nich
ujgcie statystyczne problemu.

5

Walenty: przyktad nr 140243: broni¢ dla ramy {obj np(str)} jako realizacja argumentu w bier-
niku {obj np(acc)} rekcji normatywnie dopetniaczowej{obj np(gen)}: ,,Nie moga mie¢ przez
cate eliminacje tyle szczgs$cia co dzisiaj, a Kiraly bedzie bronit wszystko r¢ka, noga, kolanem,
korkiem...” (zrodto: NJKP); ocena przyktadu wedlug Walenty: dobry [http://zil.ipipan.waw.pl].
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W WSJP kryterium frekwencyjne nie jest sprecyzowane: ,,Sa wigc w poszcze-
golnych hastach uwzglednione te zjawiska jezykowe, ktore znalazty wystarczajaco
liczne po$wiadczenie w tekstach Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego [...]”
[Zmigrodzki, 2015b, s. 64]. ,,Wystarczajaco liczne pos§wiadczenie” przypomina
przytoczone sformutowanie Jana Miodka z 2001 roku i nie moze zosta¢ okreslone
jako precyzyjne i zawierajace wytyczne zastosowania kryterium statystycznego.
Problematyczny okazuje si¢ rowniez brak danych frekwencyjnych, bedacych
podstawa do uznania nowych zjawisk jezykowych za regularne. Mimo iz WSJP
oparty jest na danych frekwencyjnych, frekwencja nie jest wyraznie udoku-
mentowana. W przypadku Walentego podawane sa wprawdzie wyniki badan
frekwencyjnych, maja one jednak charakter absolutny i sumaryczny, a nie rela-
cyjny. Chwiejne obszary normy w przypadku sktadni czasownika nie sa glebiej
analizowane statystycznie i sumuje si¢ je w jednej ramie walencyjnej, stosujac
tzw. pojgcie przypadka strukturalnego. Nie wiadomo wigc, jaki jest stosunek
uzycia czasownika z rekcja dopelniaczowa z argumentem w dopetniaczu do
czasownika z rekcja dopelniaczowa z argumentem w bierniku. Potrzebna jest
wigc taka operacjonalizacja zapytania, ktora gwarantowalaby trafno$¢ wyniku.

W przypadku postawienia tezy o obligatoryjnej wariancji czy obocznosci
realizacji argumentoéw czasownika o sktadni dopetniaczowej w dopetniaczu lub
bierniku, operacjonalizacja zapytania polegataby na stworzeniu bazy danych
liczbowych realizacji argumentu w dopeliaczu i realizacji argumentu w bier-
niku i na kwantytatywnym poréwnaniu tych danych w pierwszej linii. Dalsze
kroki mogtyby by¢ zwiazane z analiza semantyczna, analiza rejestrow jezyka
badz analiza kontekstu sktadniowego. Dane liczbowe 1 ich porownanie to jedno
zadanie. Nastgpnym etapem proponowanym przeze mnie byloby teoretyczne
omoéwienie wzajemnego kwantytatywnego stosunku wariantow i odpowiednia
ich klasyfikacja: wedlug stopnia rozprzestrzenienia liczbowego w stosunku do
kazdego czasownika o rekcji dopetiaczowej, wedtug pigciostopniowego modelu
konkurencji wariantéw Graudiny [Kretschmer, 1999, s. 643-646].

W odniesieniu do sktadni dopelniaczowej i jej sygnalizowanych przez Ma-
rzeng Muszynska zachwian szczego6lnie interesujace wydaja si¢ trzy pierwsze
etapy konkurencyjnosci (I, II, III). Jezeli innowacja w korpusie nie wystgpuje
(etap I), mozna z tego wnioskowac o braku podstawy statystycznej do twierdzen
o zalazkach zmiany. Jezeli innowacja jest podobnie liczbowo rozprzestrzeniona
w rejestrach pisanym i moéwionym, mozemy mowi¢ o obocznosci (etap III).
Najcickawszy wydaje si¢ jednak etap Il koegzystencji wariantow, ktory jeszcze
nie jest rOwnouprawniony, ale juz rejestrowany i znaczacy na tyle, by wariant
innowacyjny mogt by¢ odnotowany jako obecny i ewentualnie konkurencyjny.
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To wtasnie na podstawie diagnozy tego etapu i proby sprecyzowania
kwantytatywnego stosunku wariantow do siebie mozna dokonywac prognozy
rozwoju uzusu i normy jezykowej. Doprecyzowanie to jednak do tej pory, jak
wida¢ na przyktadzie przedstawionej literatury deskryptywnej, nie nastapito®.
Dodatkowym problemem zwiazanym z natura badan prowadzonych przez
cztowieka jest charakter korpusow IPI PAN i NKJP, w ktorych dominuja teksty
pisane, a mowione ograniczaja si¢ w duzym stopniu do stenotypow obrad sejmu
[por. Vetulani, 2012]. Wynika z tego wniosek, ze zbyt mato jest przyktadow z je-
zyka mowionego, a tymczasem jgzyki naturalne sg przede wszystkim jezykami
moéwionymi i wlasnie w rejestrze moéwionym zawarty jest najwigkszy potencjat
zmiany. W zwiazku z tym mozna i trzeba rownolegle tworzy¢ korpus tekstow
dokumentujacych przede wszystkim ustne uzycie jgzyka lub takie uzycie, ktore
najlepiej odzwierciedla oralnos¢. Do kregu oralnie nacechowanych komunikatow
tekstowych naleza np. typowe dla internetu gatunki dialogowe w formie forow
dyskusyjnych, na materiale ktorych nalezatoby przeprowadzi¢ proponowanag
analizg kwantytatywna wzajemnego stosunku realizowanych argumentow.
Biorac pod uwagg przytoczona negatywng oceng normatywistyki polskiej
Piotra Zmigrodzkiego [2015a, s. 236], date ostatniej aktualizacji Wielkiego
stownika poprawnej polszczyzny [Markowski 2004] oraz zarysowany stan badan
deskryptywnych, ktore w niejednolity sposob uwzgledniaja norme¢ jezykowa,
stwierdzi¢ nalezy, ze konieczna jest syntetyczna i systematyczna diagnostyka
uzusu. Systematyka ta musi objawia¢ si¢ na poziomie metodycznym i polegaé
na rozszerzeniu metod badawczych o korpusy elektroniczne oraz dopasowaniu
mozliwosci przeszukiwania tych korpusow pod wzgledem technicznym (anotacja
i sktadnia zapytan) do zapytan o normg. Na poziomie metodycznym i teoretycz-
nym musi zosta¢ sprecyzowane kryterium powszechnosci —najlepiej w stosunku
proporcjonalnym w odniesieniu do normy. Systematyczne podej$cie musi tez
objac¢ poziom tresci badan — istnieje potrzeba nakreslenia planu etapow studiow
korpusowo-kwantytatywnych dla poszczegolnych ptaszczyzn jezyka i obszarow
jego funkcjonowania. Obiecujace pod wzgledem rzetelnosci i trafhosci wydaje
si¢ badanie aktualnego uzusu gramatycznego i normy gramatycznej j¢zyka pol-
skiego na przyktadzie wariantow konkurencyjnych ze wzgledu na ich opozycyjny

6 W rozprawie doktorskiej Urszuli Zdunek Rola kryterium frekwencyjnego w ocenie poprawnosci

leksykalnej w stownikach poprawnej polszczyzny autorka proponuje wprowadzenie przedziatow
procentowych w ramach badan leksykografii normatywnej, ktorych zastosowanie i ewentualna
modyfikacja moglyby zosta¢ sprawdzone zgodnie z postulatem i proponowanym w artykule
podejsciem przyjmujacym za punkt wyjscia uzus jezykowy, a nie stowniki poprawnej polsz-
czyzny [Zdunek, 2013, s. 44, 158].
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charakter i zwiazane z nim uproszczenie operacjonalizacji zapytan i interpretacji
wynikow diagnozy. Za materiat wyjsciowy moze i aktualnie musi postuzy¢ ob-
szerna literatura poprawno$ciowa oraz zalecenia normatywne — rozpowszechniane
réwniez za pomocg internetu — w dziedzinie morfologii czy sktadni.

Badania opisowe niekoniecznie musza uwzglgdnia¢ problematyke normy
jezykowej, ale normatywistyka koniecznie musi uwzgledni¢ nowe mozliwosci
badan uzusu 1 wyniki tych badan deskryptywnych, ktore problematyke normy
integruja.
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ZMIANA - EWOLUCJA — REWOLUCIJA. O JEZYKU,
NORMIE I METODACH NA PRZYKLADZIE REKCJI DOPELNIACZOWE]J
CZASOWNIKA POLSKIEGO

Streszczenie

Digitalizacja zasobow jezykowych umozliwia przeprowadzanie badan nad jezykiem na nie-
spotykana dotad skalg. Komputerowe bazy jezykowe i nowoczesne oprogramowanie w postaci
analizatorow tekstu réznego typu (semantycznych, morfosyntaktycznych i innych) wykorzystuja
w swoich badaniach zaréwno jezykoznawcy deskryptywisci, jak i przedstawiciele lingwistyki
preskryptywnej. Artykut oferuje analizg aktualnej sytuacji badawczej uzusu jgzykowego i normy
jezykowej, uwzgledniajac nie tylko literature normatywna, lecz takze obszerne studia deskryptywne,
w celu wskazania koniecznosci syntezy obustronnej recepcji i wzajemnego uwzgledniania wynikow
badan wymienionych galezi jezykoznawstwa w procesie aktualizacji standardu jezykowego, jak
tez konieczno$¢ sprecyzowania uzycia kryterium kwantytatywnego w dziataniach zwigzanych
z prognostyka rozwoju normy. Artykul ogranicza si¢ do schematycznego i egzemplarycznego
przedstawienia obszaru rekcji dopetniaczowej czasownika polskiego.

CHANGE - EVOLUTION — REVOLUTION. ABOUT LANGUAGE,
NORM AND METHODS ON THE EXAMPLE OF GENITIVE GOVERNMENT
OF THE POLISH VERB

Summary

The digitization of language resources enables to explore natural languages in a previously
unprecedented scale. In their research descriptive linguistic researcher as well as prescriptive
linguists make use of computer based language resources and modern software in the form of
text analyzers of various types (semantic, morphosyntactic). The article offers an analysis of the
current research situation on language use and language norm taking into consideration not only
normative linguistic literature, but also extensive descriptive language studies to indicate the
necessity for synthesis of mutual reception and mutual consideration of research results of both
linguistic research areas in the process of the actualizing language standard, as well as the need
to clarify the application of quantitative criterion in development of standard prognosis related
activities focusing schematic and exemplary the genitive government of the Polish verb.



