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Streszczenie: Celem tego artykutu jest nakreslenie najwazniejszych regut normatywnych, ktére sktadaja sie
na ochrone patentéw w Polsce i Europie. Wymaga to analizy wybranych Zrédet prawa regulujacych te ochro-
ne. W artykule kroétko zaprezentowano nastepujace akty prawne: ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. - Prawo
wiasnosci przemystowej (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 r. poz. 1410 z pdzn. zm.), Konwencja o udzielaniu pa-
tentéw europejskich (Konwencja o patencie europejskim), sporzadzona w Monachium dnia 5 pazdziernika
1973 r., zmieniona aktem zmieniajacym artykut 63 Konwencji z dnia 17 grudnia 1991 r. oraz decyzjami Rady
Administracyjnej Europejskiej Organizacji Patentowej z dnia 21 grudnia 1978 r., 13 grudnia 1994 r., 20 paz-
dziernika 1995 r., 5 grudnia 1996 r. oraz 10 grudnia 1998 r., wraz z protokotami stanowigcymi jej integralna
cze$¢ (Dz.U.z 2004 r. Nr 79 poz. 737 z p6zn. zm.), ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o dokonywaniu europejskich
zgloszen patentowych oraz skutkach patentu europejskiego w Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jednolity: Dz.U.
z 2016 r. poz. 2), rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréw z dnia 17 wrzesnia 2001 r. w sprawie dokonywania
i rozpatrywania zgtoszen wynalazkéw i wzoréw uzytkowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 102 poz. 1119 z pdézn. zm.).
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WSTEP

Patenty funkcjonuja w oparciu o ztozone regulacje prawne, dotykajace szeregu
szczegotowych zagadnien. Nie jest naturalnie mozliwe — w ramach niniejszego arty-
kutu - przedstawienie czy nawet zasygnalizowanie wszystkich problemdéw, jakie po-
wstaja przy okazji stosowania wspomnianych wyzej regulacji. Celem tego opracowa-
nia jest raczej skupienie sie na wyjasnieniu pewnych kluczowych unormowan, ktérych
zrozumienie stanowi niezbedny warunek do sprawnego poruszania sie w zawito$ciach
prawnych zwigzanych z patentami. Do realizacji tak sformutowanej koncepcji opraco-
wania wyodrebniono dwa obszary badawcze: polskie rozwigzania prawne dotyczace
ochrony patentéw i regulacje o szerszym niz krajowe znaczeniu.

Rzecz jasna, gdy chodzi o polskie regulacje prawne, podstawe dla funkcjonowania
patentéw stanowi ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. - Prawo wtasnosci przemysto-
wej! (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 r. poz. 1410 z p6zn. zm.), ktéra zwlaszcza w dziale I
(w ramach tytutu II) pt. Wynalazki i patenty (art. 24-937) dotyka podstawowych kwe-
stii zwigzanych z patentami. OczywiScie trzeba tez pamieta¢ o innych grupach regulacji,
wsrod ktorych bardzo istotng funkcje petnig przepisy zawarte w tytule VIII tej ustawy
pt. Urzqd Patentowy. Warto zreszta nadmieni¢, ze w art. 1 pkt 3 prawa wtasnosci prze-
mystowej wskazano, iz zadania przypisane Urzedowi Patentowemu RP i jego organiza-
Ccja sa normowane tym aktem prawnym.

Dokumentem o szerszym znaczeniu jest Konwencja o udzielaniu patentéw euro-
pejskich (Konwencja o patencie europejskim), sporzadzona w Monachium dnia 5 paz-
dziernika 1973 r., zmieniona aktem zmieniajacym artykut 63 Konwencji z dnia 17 grud-
nia 1991 r. oraz decyzjami Rady Administracyjnej Europejskiej Organizacji Patento-
wej z dnia 21 grudnia 1978 r., 13 grudnia 1994 r., 20 pazdziernika 1995 r., 5 grudnia
1996 r. oraz 10 grudnia 1998 r., wraz z protokotami stanowigcymi jej integralng czes¢?
(Dz.U.z 2004 r. Nr 79 poz. 737 z pézn. zm.). Dodatkowo nalezy mie¢ na uwadze rozwia-
zania przyjete w ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o dokonywaniu europejskich zgtoszen
patentowych oraz skutkach patentu europejskiego w Rzeczypospolitej Polskiej® (tekst
jednolity: Dz.U.z 2016 r. poz. 2).

PATENT I INNE PODSTAWOWE POJECIA W UJECIU PRAWA WLASNOSCI
PRZEMYSLOWE]

Moéwiac o patentach, nalezy w pierwszej kolejnosci podkresli¢, ze udziela sie ich,
niezaleznie od tego, jaka dziedzina techniki wchodzi w gre, ,na wynalazki, ktére sg
nowe, posiadajg poziom wynalazczy i nadajg sie do przemystowego stosowania” (art.

! Dalej jako prawo wtasnosci przemystowej.

2 Dalej jako konwencja o udzielaniu patentéw europejskich. W o§wiadczeniu rzadowym z dnia 27 stycz-
nia 2004 r. w sprawie mocy obowiazujacej Konwencji o udzielaniu patentéw europejskich, sporzadzonej
w Monachium w dniu 5 pazdziernika 1973 r., zmienionej aktem zmieniajacym artykut 63 Konwencji z dnia
17 grudnia 1991 r. oraz decyzjami Rady Administracyjnej Europejskiej Organizacji Patentowej z dnia 21 grud-
nia 1978r., 13 grudnia 1994 r., 20 pazdziernika 1995r., 5 grudnia 1996 r. oraz 10 grudnia 1998 r., wraz z Pro-
tokotami stanowigcymi jej integralng czes¢ (Dz.U. z 2004 r. Nr 79 poz. 738), stwierdzono, Ze na podstawie
,art. 169 ust. 2 konwencji wejdzie ona w zycie dnia 1 marca 2004 r. w stosunku do Rzeczypospolitej Polskiej”.

% Dalej jako ustawa o dokonywaniu europejskich zgtoszen patentowych.



Podstawowe rozwigzania prawne dotyczace ochrony patentow... 107

24 prawa wlasnosci przemystowej). Patentem na wynalazek zwigzany ze sposobem
wytwarzania objete sa réwniez wytwory otrzymane bezposrednio przy pomocy tego
sposobu (art. 64 ust. 1 prawa wlasnosci przemystowej).

Efektem uzyskania patentu jest nabycie prawa do wylacznego korzystania z wyna-
lazku na terytorium Polski, przy czym korzystanie to moze przybraé posta¢ zarobkowa
lub zawodowg (art. 63 ust. 1 prawa wtasnosci przemystowej). Natomiast zastrzeze-
nia patentowe, umieszczane w ramach opisu patentowego, okreslajg, jaki jest zakres
przedmiotowy danego patentu, z tym ze w procesie wyktadni dotyczacej zastrzezen
patentowych mozna postugiwaé sie zaréwno opisem wynalazku, jak i rysunkami
(art. 63 ust. 2 prawa wlasnos$ci przemystowej). Polski ustawodawca wyznaczyt okres
20 lat jako czas, w ktérym trwa patent, przy czym jest on liczony od daty, w ktorej zgto-
szono wynalazek do Urzedu Patentowego (art. 63 ust. 3 prawa wtasnosci przemysto-
wej). W literaturze przedmiotu podkres$la sie, Ze - patrzac z perspektywy teoretycznej
- ,patent to zbywalne majatkowe prawo podmiotowe. Trescia patentu jest ograniczona
pod wzgledem terytorialnym i czasowym wytaczno$¢ gospodarczej eksploatacji wyna-
lazku” (Sztoldman, 2014: 73).

W art. 22 ust. 1 prawa wlasno$ci przemystowej ustawodawca zastrzega, ze - o ile
miedzy stronami nie doszto do innych ustalen - temu, kto stworzyt wynalazek, wzor
uzytkowy albo wzdr przemystowy, przystuguje prawo do otrzymania wynagrodzenia
z tytulu postugiwania sie tym wynalazkiem, wzorem uzytkowym albo wzorem prze-
mystowym przez podmiot bedacy przedsiebiorca, gdy uprawnienie do wykorzystywa-
nia tegoz wynalazku, wzoru uzytkowego lub przemystowego badz prawo do tego, by
uzyskac patent, prawo ochronne lub prawo z rejestracji - nalezy sie przedsiebiorcy na
podstawie art. 11 ust. 3 i ust. 5 lub art. 21 prawa wtasnosci przemystowej. Natomiast
stosownie do art. 22 ust. 2 prawa wtasno$ci przemystowej, gdy wielko$¢ wynagrodze-
nia nie zostata uzgodniona przez strony, ma by¢ ono ustalone ,, w stusznej proporcji do
korzysci przedsiebiorcy z wynalazku, wzoru uzytkowego albo wzoru przemystowego,
z uwzglednieniem okolicznosci, w jakich wynalazek, wzér uzytkowy albo wzor prze-
mystowy zostat dokonany, a w szczegdlnosci zakresu udzielonej twércy pomocy przy
dokonaniu wynalazku, wzoru uzytkowego albo wzoru przemystowego oraz zakresu
obowigzkéw pracowniczych twdrcy w zwigzku z dokonaniem wynalazku, wzoru uzyt-
kowego albo wzoru przemystowego”.

Aby wlasciwie zrozumieé powyzsze przepisy, konieczna jest odrebna analiza
kluczowych elementéw sktadajgcych sie na te regulacje. W pierwszym rzedzie nalezy
przeprowadzi¢ pewne pojeciowe rozrdznienia. Ot6z ustawodawca traktuje jako wzor
uzytkowy co$, co jest nowym i uzytecznym rozwigzaniem technicznym, zwigzanym
z ksztattem, budowg lub zestawieniem przedmiotu o postaci, ktéra jest trwata (art. 94
ust. 1 prawa wlasnosci przemystowej). Warunkiem uznania, ze wzér uzytkowy jest roz-
wigzaniem uzytecznym, jest stwierdzenie, iz daje on mozliwo$¢ osiggniecia celu o prak-
tycznym znaczeniu przy tworzeniu lub tez uzytkowaniu wyrobdéw (art. 94 ust. 2 prawa
wilasnosci przemystowej). Mozliwe jest udzielenie prawa ochronnego na wspomniany
wzor uzytkowy (art. 95 ust. 1 prawa wtasnosci przemystowej). W literaturze przed-
miotu wskazuje sie, ze na gruncie polskich rozwigzan prawnych wzory uzytkowe maja
konstytutywng wtasciwos$c¢, polegajaca na tym, ze przyjmuja one przestrzenng postac,
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przy czym wspomniane rozwigzania prawne sg w tej sferze niezmienne od kilku dzie-
siecioleci (Vall, 2010: 73).

Z kolei wz6r przemystowy nalezy utozsamia¢ z taka postacig wytworu lub tez
jego fragmentu, ktdra jest nowa, ma indywidualny charakter i zostata przydana mu
zwlaszcza poprzez wiasciwosci ,linii, konturéw, ksztattow, kolorystyke, fakture lub
materiat wytworu oraz przez jego ornamentacje” (art. 102 ust. 1 prawa wtasnosci
przemystowej). Jednocze$nie ustawodawca wskazuje, ze wytwér to ,kazdy przed-
miot wytworzony w sposéb przemystowy lub rzemieslniczy, obejmujacy w szczeg6l-
nosci opakowanie, symbole graficzne oraz kroje pisma typograficznego, z wytacze-
niem programéw komputerowych” (art. 102 ust. 2 prawa wtasnosci przemystowej).
W mys$l art. 105 ust. 1 prawa wlasnosci przemystowej moze by¢ udzielone prawo
z rejestracji na wspomniany wyzej wzor przemystowy. W piSmiennictwie zwrécono
uwage na mozliwo$¢ przypisania statusu wzoréw przemystowych takim produktom
informatycznym, ktdre nie sg programami komputerowymi (Stuglik, 2004: 68).

W mysl art. 11 ust. 3 prawa wtasnosci przemystowej (do ktdrego odwotuje sie
wzmiankowany wyzej art. 22 ust. 1 tego prawa), jezeli wynalazek, wzor uzytkowy albo
wzor przemystowy zostal wykonany przez tworce jako efekt speiniania przez niego
obowiazkéw majacych swoje Zrédio w stosunku pracy badz tez realizacji innego rodza-
juumowy, to pracodawca lub zamawiajacy bedzie miat prawo wyszczegdlnione w ust. 1
art. 11 tegoz prawa, przy zatozeniu, Ze strony nie dokonaty innych ustalen. Wspomnia-
ny art. 11 ust. 1 prawa wlasnosci przemystowej stanowi, Ze to twdrca - z zastrzezeniem
postanowien zawartych w ust. 2, 311 5 tego samego artykutu 11 - ma prawo do tego, by
uzyska¢ patent na wynalazek, prawo ochronne na wspomniany juz wyzej wzér uzytko-
wy, a na wzdr przemystowy prawo z rejestracji. Zgodnie ze wzmiankowanym zastrze-
zeniem z art. 11 ust. 5 prawa wtasnosci przemystowej - jezeli wynalazek, wzér uzytko-
wy albo wzor przemystowy zostanie wykonany wprawdzie przez twérce, ale z pomoca
przedsiebiorcy, ten ostatni ma prawo sie nim postugiwaé¢ w swoim wtasnym zakresie,
z tym ze w ramach umowy dotyczacej udzielenia pomocy strony majg mozliwos¢ do-
konania ustalenia, w mysl ktérego przedsiebiorcy ma przystugiwac - w catosci badz w
cze$ci - prawo wymienione w art. 11 ust. 1 prawa wtasno$ci przemystowe;j.

Ustawodawca przesadzil, iz wynagrodzenie dla twoércy za wynalazek, wzér uzytko-
wy albo wzor przemystowy, ktére zostato przewidziane i wyptacone w oparciu o unor-
mowania zawarte w art. 22 ust. 2 i ust. 3 prawa wtasnos$ci przemystowej, powinno
zostac¢ podniesione, jezeli przedsiebiorca uzyska korzysci, ktore okaza sie by¢ znaczaco
wyzsze w poréwnaniu do korzysci stanowigcych podstawe do obliczenia wyptaconego
wynagrodzenia (art. 23 prawa wtasnos$ci przemystowej). W odniesieniu do powyzszej
regulacji podkreslono, ze wyklucza ona tylko nadmierne pokrzywdzenie twdrcy, nato-
miast nie stoi na przeszkodzie wystepowaniu nieekwiwalentnosci miedzy poziomem
wynagrodzenia twdrcy a wartoscia korzysci, ktore uzyskuje przedsiebiorca dzieki pro-
jektowi (Jyz, 2003: 72).

Ustawodawca postanowit, Ze decyzje o udzieleniu patentu (w przypadku wyna-
lazku) i prawa ochronnego (w przypadku wzoru uzytkowego) wydawane sg po tym,
jak Urzad Patentowy zweryfikuje - w okreslonym zakresie - czy zostaty dopetnione
warunki konieczne do tego, by uzyska¢ patent lub prawo ochronne (art. 10 ust. 1 prawa
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wilasnosci przemystowej). Przepis ten mozna potraktowac jako wstep do dalszych roz-
wazan o ochronie patentu.

OTRZYMANIE PATENTU I JEGO OCHRONA

Zgtoszenie wynalazku, zmierzajace do pozyskania patentu, winno obejmowac po-
danie (ktore z kolei musi zawiera¢ przynajmniej wskazanie podmiotu dokonujacego
zgloszenia, przedmiotu zgtoszenia, jak tez wniosek o przyznanie patentu tudziez paten-
tu dodatkowego), opis wynalazku, pokazujacy jego istote, zastrzezenie (badz zastrze-
zenia) patentowe oraz skrécony opis (art. 31 ust. 1 pkt 1-4 prawa wtasnos$ci przemy-
stowej). W sytuacji, gdy zgtaszajacy i tworca wynalazku to rézne podmioty, zgtaszajacy
powinien okresli¢ w podaniu, kto jest tworca, i wyszczegoélni¢ podstawe, z ktorej wy-
prowadza prawo do otrzymania patentu (art. 32 prawa wtasnosci przemystowej).

Natomiast do obowigzkéw Urzedu Patentowego, realizowanych po tym, jak juz
wptynie zgtoszenie wynalazku, nalezy nadanie zgtoszeniu kolejnego numeru, stwier-
dzenie daty wptywu oraz udzielenie o tym informacji zgtaszajgcemu (art. 41 ust. 1 pra-
wa wtasnosci przemystowej). Zgodnie z art. 43 ust. 1 zdanie 1 prawa wtasnosci prze-
mystowej obowigzkiem Urzedu Patentowego jest dokonanie ogloszenia o zgtoszeniu
(jednakze z zastrzezeniem postanowien zawartych w art. 43 ust. 2 i 3 tegoz prawa),
bezzwtlocznie po tym, jak uptynie okres péttora roku od daty wyznaczajacej pierwszen-
stwo do otrzymania patentu. Z kolei w my$l art. 44 ust. 1 prawa wtasnosci przemysto-
wej od dnia, w ktérym ogtoszono zgloszenie danego wynalazku, osobom trzecim przy-
stuguje prawo do poznania opisu zgtoszeniowego wynalazku, a takze prawo zgtaszania
Urzedowi Patentowemu uwag w sprawie wystepowania okolicznosci, ktére uniemoz-
liwiaja przyznanie patentu (moze ono by¢ realizowane do czasu, w ktérym zostanie
wydana decyzja dotyczaca udzielenia patentu). Urzad Patentowy opracowuje tez ,dla
kazdego zgtoszenia wynalazku podlegajacego ogtoszeniu sprawozdanie o stanie tech-
niki, obejmujace wykaz publikacji, ktére beda brane pod uwage przy ocenie zgtoszone-
go wynalazku” (art. 47 ust. 1 prawa witasnosci przemystowej).

W przypadku stwierdzenia przez Urzad Patentowy, Ze wymogi konieczne do
tego, by uzyskac¢ patent, nie zostaly spetnione lub nie doszto do ujawnienia wynalaz-
ku w sposéb, ktéry jest wystarczajacy, wowczas Urzad odmawia udzielenia patentu,
wydajac odpowiednia decyzje (art. 49 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 prawa wtasnosci przemy-
stowej). Jezeli ustawowo okreslone warunki do uzyskania patentu zostaty dopetnione,
wtedy Urzad Patentowy decyzja udziela tegoz patentu (art. 52 ust. 1 prawa wtasnosci
przemystowej). Nalezy podkresli¢, ze patentu udziela sie pod warunkiem, iz zostanie
zaptacona optata z tytutu pierwszego okresu ochrony, a brak jej wniesienia w odpo-
wiednim terminie skutkuje stwierdzeniem przez Urzad Patentowy wygasniecia decyzji,
na mocy ktorej patent zostat udzielony (art. 52 ust. 2 prawa wtasnosci przemystowej).
W rejestrze patentowym wpisywane s3 udzielone patenty (art. 53 prawa witasnosci
przemystowej). W drodze wydania dokumentu patentowego nastepuje stwierdzenie
udzielenia patentu (art. 54 ust. 1 prawa wtasno$ci przemystowej).

Przechodzac do dalszej analizy, warto wskaza¢ dla przyktadu, ze zgodnie z art.
66 ust. 1 pkt 1 prawa wtasnosci przemystowej uprawnionemu z patentu przystuguje
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prawo, by zabroni¢ osobie trzeciej (przy zatozeniu, ze nie legitymuje sie ona zgoda
tegoz uprawnionego) zarobkowego lub zawodowego postugiwania sie wynalazkiem,
z tym, ze chodzi tutaj o zakaz postugiwania sie w postaci wytwarzania, uzywania, ofero-
wania, wprowadzania do obrotu badz importowania w tych celach produktu stanowia-
cego przedmiot wynalazku. Z drugiej strony, jak stanowi art. 66 ust. 2 prawa wtasnosci
przemystowej, ustawodawca przewiduje dla uprawnionego z patentu mozliwos¢, by
ten w formie umowy dat innej osobie upowaznienie (licencje) pozwalajgce korzystac
,»Z jego wynalazku (umowa licencyjna)”.

Dla umowy licencyjnej istnieje wymég dotrzymania formy pisemnej pod sankcja
jej niewaznosci (art. 76 ust. 1 prawa wtasnosci przemystowej). NajpéZniej w momen-
cie wygasniecia patentu nastepuje rowniez wygasniecie licencji (art. 76 ust. 3 zdanie 1
prawa wtasnos$ci przemystowej). Istotne jest, ze tylko po wyrazeniu zgody przez pod-
miot uprawniony z patentu moze zosta¢ udzielona przez uprawnionego z licenc;ji dal-
sza licencja (sublicencja), z tym Ze nie mozna udziela¢ dalszej sublicencji (art. 76 ust.
5 prawa wtasnosci przemystowej). O ile w licencji nie wpisano innych postanowien,
licencjodawca musi przekazac licencjobiorcy wszystkie posiadane przez siebie - w mo-
mencie zawierania umowy licencyjnej - informacje i doswiadczenia niezbedne do tego,
by postugiwac sie wynalazkiem (art. 77 prawa wtasnosci przemystowej). Gdy dochodzi
do przejscia patentu, ktdry jest obcigzony licencja, umowa licencyjna zachowuje sku-
teczno$¢ w stosunku do podmiotu, ktory jest nastepca prawnym (art. 78 prawa wtasno-
$ci przemystowej). W doktrynie trafnie zaakcentowano, ze fakt skutecznosci ,,umowy
licencyjnej musi oznacza¢ skuteczno$¢ wzgledem nabywcy jej podstawowego elemen-
tu, jakim jest udzielenie licencji” (Zelechowski, 2010: 98).

Powracajac jeszcze do kwestii samego patentu, podkresli¢ nalezy, iz ustawodawca
przewiduje zbywalno$¢ patentu i to, Ze jest on dziedziczony (art. 67 prawa witasnosci
przemystowej). Jednoczesnie dla podmiotu uprawnionego z patentu zostato przewi-
dziane prawo do informowania - zwtaszcza w formie odpowiednich oznaczen na towa-
rach - o tym, iz jego wynalazek jest chroniony (art. 73 prawa wtasnosci przemystowej).

OCHRONA PATENTOW W EUROPIE

Artykut 2, zatytutowany Patent europejski, konwencji o udzielaniu patentéw eu-
ropejskich wyjasnia w ust. (1), ze patenty, ktére zostaty udzielone w oparciu o rzeczo-
ng konwencje, s3 nazywane patentami europejskimi. Istotne jest przy tym to, ze jak
stanowi art. 2 ust. (2) omawianej konwencji, w przypadku patentu europejskiego wy-
wotuje on w kazdym zwigzanym konwencjg panstwie (dla ktérego udzielono patentu)
takie same skutki oraz podlega takim samym wymogom, jakie znajduja zastosowanie
do patentu krajowego udzielonego przez wspomniane panstwo, o ile w konwencji nie
zadecydowano inaczej. Natomiast art. 3 (pt. Skutek terytorialny) przewiduje mozliwos¢
wnoszenia o przyznanie omawianego patentu dla jednego badz kilku panstw zwigza-
nych konwencja.

Kluczowe znaczenie ma art. 64 omawianej konwencji, zatytutowany Prawa przy-
znane patentom europejskim. Ot6z w ust. (1) tego artykutu zadeklarowano, ze - z za-
strzezeniem uregulowan zawartych w ust. (2) tegoz artykutu - patent europejski,
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poczawszy od daty, w ktérej opublikowano wzmianke dotyczaca jego udzielenia, daje
jego wilascicielowi na terenie kazdego umawiajgcego sie panstwa, wobec ktérego nasta-
pito jego udzielenie, jednakowe prawa z tymi, ktére dawatby patent krajowy przyznany
w tymze panstwie. W art. 64 ust. 2 konwencji o udzielaniu patentéw europejskich posta-
nowiono, ze w przypadku przedmiotu patentu europejskiego zwigzanego ze sposobem
wytwarzania granice ochrony przyznanej patentem rozciagaja sie na takie produkty,
ktdre uzyskano bezposrednio takim sposobem. Nalezy dodag, ze - jak wskazuje art. 64
ust. 3 omawianej konwencji - gdy dojdzie do naruszenia patentu europejskiego, jest
ono rozpatrywane wedtug ustawodawstwa krajowego.

W kontekscie powyzszych rozwigzan prawnych trzeba wspomnie¢ o tresci art. 6
ust. 1 ustawy o dokonywaniu europejskich zgtoszen patentowych. Przepis ten stanowi,
ze uzyskujac patent europejski, w ramach ktérego wyznaczonym krajem ochrony jest
Polska, otrzymuje sie - z zastrzezeniem art. 6 ust. 2 i 3 tej ustawy -, takie same prawa,
jakie przyznaje patent udzielony na podstawie Prawa wtasno$ci przemystowej”. Dla
jasnosci trzeba zaznaczy¢, ze w mysl art. 1 pkt 3 ustawy o dokonywaniu europejskich
zgtoszen patentowych pojecie patentu europejskiego rozumiane jest w tej ustawie jako
,patent udzielony przez Europejski Urzad Patentowy na podstawie Konwencji”. Nale-
zy w tym miejscu krotko wspomnie¢ o Europejskim Urzedzie Patentowym, o ktérym
mowa w powyzszym przepisie®.

Trzeba wyjs¢ od tego, Ze zgodnie z art. 4 (zatytutowanego Europejska Organizacja
Patentowa) ust. 1 konwencji o udzielaniu patentéw europejskich zostata ustanowiona
Europejska Organizacja Patentowa cechujaca sie autonomia zaréwno administracyjna,
jak i finansowa. Ten sam art. 4 wyodrebnit w ust. (2) lit. (a) i (b) organy Organizacji,
nazywajac je Europejskim Urzedem Patentowym i Radg Administracyjna.

Przyznawanie patentéw europejskich stanowi zadanie Europejskiej Organizacji
Patentowej, a wykonanie tego zadania powierzono Europejskiemu Urzedowi Patento-
wemu, nad ktérym sprawuje nadz6r Rada Administracyjna (art. 4 ust. (3) konwencji
o udzielaniu patentéow europejskich). W art. 10 (pt. Kierownictwo) ust. 1 omawianej
konwencji przewidziano, ze Europejski Urzad Patentowy kierowany jest przez prezesa,
przy czym ponosi on odpowiedzialno$¢ za swoje dziatania przed wspomniang juz Rada.

UWAGI KONCOWE Z UWZGLEDNIENIEM PRAKTYCZNYCH ASPEKTOW
OCHRONY PATENTOW

Prezentacja prawnej ochrony patentéw w Polsce i Europie wymagata dokonania
uprzedniej selekcji przede wszystkim samych podstaw prawnych istotnych dla pro-
wadzonych rozwazan. Jezeli chodzi o fundamenty normatywne ochrony patentéw

* Jezeli chodzi natomiast o wymieniong w art. 1 pkt 3 ustawy o dokonywaniu europejskich zgtoszen
patentowych Konwencje, to dla porzadku nalezy nadmieni¢, ze - zgodnie art. 1 pkt 1 ustawy o dokonywaniu
europejskichzgtoszen patentowych - wkazdym przypadku, gdy w ustawie tej stosowanyjesttermin Konwencja
,rozumie sie przez to Konwencje o udzielaniu patentéw europejskich” (Konwencje o patencie europejskim)
z dnia 5 pazdziernika 1973 r. zmieniong Aktami Rewizyjnymi z dnia 17 grudnia 1991 r. i z dnia 29 listopada
2000 r. oraz decyzjami Rady Administracyjnej Europejskiej Organizacji Patentowej z dnia 21 grudnia 1978r.,
z dnia 13 grudnia 1994 r., z dnia 20 paZdziernika 1995 r., z dnia 5 grudnia 1996 r. i z dnia 10 grudnia 1998 r.
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w polskim prawodawstwie, to ksztattuje je wspomniane prawo wtasnosci przemysto-
wej, stad tez uregulowaniom tego prawa poswiecono najwiecej miejsca w niniejszym
opracowaniu. Nie mozna jednak zapominac o innych przepisach, ktére maja duze zna-
czenie praktyczne dla podmiotéw gospodarczych uczestniczacych w czynno$ciach
zwigzanych z ochrong patentéw. Takie przepisy zostaty zamieszczone w szczeg6lnosci
w rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow z dnia 17 wrzesnia 2001 r. w sprawie doko-
nywania i rozpatrywania zgtoszen wynalazkéw i wzoréw uzytkowych® (Dz.U. z 2001 r.
Nr 102, poz. 1119 z p6Zn. zm.). Na wstepie tego rozporzadzenia wskazano, Ze zostato
ono wydane w oparciu o art. 93 i art. 101 ust. 2 prawa wtasno$ci przemystowe;j.

Przede wszystkim trzeba pamieta¢ o koniecznos$ci wpisania do podania zgtosze-
nia wynalazku wszystkich niezbednych informacji i innych elementéw wyszczegdl-
nionych w § 5 ust. 1 rozporzadzenia. Jest to m.in. imie i nazwisko pelnomocnika wraz
z jego adresem, o ile zglaszajacy dziata za posrednictwem petlnomocnika (§ 5 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia). Kolejna, istotna z punktu widzenia praktyki kwestia dotyczy elemen-
tow opisu wynalazku (zob. § 6 rozporzadzenia). W opisie tym nalezy np. poinformowac
o stanie techniki znanym zgtaszajagcemu i przydatnym do tego, by zrozumie¢ wynalazek,
a w szczeg6lnosci jego nowos¢ i poziom wynalazczy, jak réwniez przydatnym do prowa-
dzenia poszukiwan w zakresie stanu techniki zwigzanego z wynalazkiem oraz do badania
samego wynalazku, przy czym rekomenduje sie przy tym, by w tej czesci opisu przywo-
tywane byly takze informacje bibliograficzne na temat publikacji traktujacych o stanie
techniki (§ 6 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia). W § 6 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia wskazano tez,
ze dopuszczalne jest zilustrowanie stanu techniki za pomoca rysunkéw umieszczonych
na odrebnych arkuszach z adnotacjg, iz odnosza sie one do stanu techniki.

Omoéwione polskie rozwigzania prawne wydajg sie spetnia¢ - przynajmniej w nie-
zbednym zakresie - przypisang im funkcje ochrony patentéw. Nalezy jednak zaktadac,
ze beda one podlegaly w przysztosci kolejnym zmianom wynikajacym z koniecznosci
ich ciggtego dostosowywania do dynamicznie postepujacych zmian cywilizacyjnych.
W tej chwili trudno jednak sprecyzowac, w jaki sposéb zmiany te wptyna na aktualnie
obowiazujace przepisy.

Biorac natomiast pod uwage perspektywe europejska, odwotano sie w niniejszym
opracowaniu do postanowien konwencji o udzielaniu patentéw europejskich. Kluczowe
znaczenie nalezy przyznac przywolanemu juz wyzej jej art. 2 ust. (2), stanowigcemu, ze
tego rodzaju patenty europejskie implikuja w kazdym, bedacym sygnatariuszem tej kon-
wencji, panistwie - dla ktérego udzielono patentu - takie same konsekwencje i podlega-
ja one identycznym warunkom, jakie stosuje sie wobec patentu krajowego przyznanego
przez rzeczone panstwo, pod warunkiem ze w konwencji nie zawarto odmiennych posta-
nowien. Na tle rozwigzan przyjetych w konwencji konieczne byto réwniez odwotanie sie
do art. 6 ust. 1 ustawy o dokonywaniu europejskich zgtoszen patentowych.
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